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Tipuri de 


proceduri 


Reguli 


generale privind 
cererile 


A) Forma şi 
elementele 
cererilor: 


1. Cererea se 
face în scris. 
Conţinutul cererii 


E Reguli generale privind cererile î în justitie 


1. Există două feluri de proceduri: contencioasă şi necontencioasă. 


Specific procedurii contencioase este existența unui diferend între 
părți, a unui conflict de natură juridică ce trebuie să fie tranşat de instanță. 
În debutul cărții a Il-a „Procedura contencioasă” din Codul de procedură 
civilă, art. 192 alin. (1) arată că, pentru apărarea drepturilor şi intereselor 
sale legitime (subl. ns.), orice persoană se poate adresa justiției prin 
sesizarea instanței competente cu o cerere de chemare în judecată. În 
cazurile anume prevăzute de lege, sesizarea instanței poate fi făcută şi 
de alte persoane sau organe. 


În schimb, procedura necontencioasă este străină de orice disensiune, 
de vreo contrarietate de interese între părţi, prin cererea adresată instanţei 
neurmărindu-se obligarea adversarului la o anumită prestație, acţiune: 
sau inacțiune, după caz. Art. 527 din Cartea a III-a „Procedura necon- 
tencioasă judiciară” prevede că, cererile pentru soluționarea cărora este 
nevoie de intervenţia instanţei, fără însă a se urmări stabilirea unui 
drept potrivnic față de o altă persoană (subl. ns.), precum sunt cele 
privitoare la darea autorizaţiilor judecătoreşti sau la luarea unor măsuri 
legale de supraveghere, ocrotire ori asigurare, sunt supuse dispozițiilor 
prezentei cărți. | 

2. Regulile generale privind cererile adresate instanţelor judecătorești 
sunt înscrise în art. 148-152 C. pr. civ. şi vizează: 


a) forma cererilor și elementele pe care acestea trebuie să le cuprindă; 
b) numărul de exemplare în care se întocmesc cererile; 

c) aspecte privitoare la înscrisurile anexate cererilor; 

d) situaţia în care cererea este formulată prin reprezentant; 

e) situaţia în care cererea este greşit denumită. 


In măsura în care nu se prevede altfel, aceste reguli sunt aplicabile 
nu numai cererilor din procedura contencioasă, ci şi celor formulate în 
cadrul procedurii necontencioase. 


3. Cât priveşte forma cererilor şi elementele pe care acestea trebuie 
să le conţină, art. 148 C. pr. civ. stabileşte o serie de condiţii generale. 
Astfel: 


3-1. conform art. 148 alin. (1), orice cerere adresată instanţelor 
judecătorești trebuie să fie formulată în scris şi să cuprindă indicarea 
instanţei căreia îi este adresată, numele, prenumele, domiciliul sau 
reşedinţa părţilor ori, după caz, denumirea și sediul lor, numele şi 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


- prenumele, domiciliul sau reşedinţa reprezentanților lor, dacă este cazul, 
“ obiectul, valoarea pretenţiei, dacă este cazul, motivele cererii, precum 
şi semnătura. De asemenea, cererea va cuprinde, dacă este cazul, ȘI adresa 
„electronică sau coordonatele care au fost indicate în acest scop de părţi, 
“precum numărul de telefon, numărul de fax ori altele asemeneal. 


Expresia „trebuie”, folosită în prima teză a textului, denotă caracterul 
„obligatoriu al formei scrise a cererii și al elementelor enumerate. În lipsa 
i acestor elemente intervine nulitatea cererii, în condițiile art. . 175 alin. (D 
C. „pr. civ. 


În schimb, sintagma panen este eap din teza a Il- -a, permite con- - 
" cluzia că mijloacele de comunicare arătate vor putea fi folosite în funcție 
de disponibilitatea părţii. Aşadar, „dacă este cazul” nu are neapărat 
semnificaţia deținerii sau nu de către parte a mijloacelor de comunicare 
„respective, ci a faptului că este la libera sa apreciere dacă dorește sau nu 
„să fie înştiințată în modul arătat. Rezultă aceasta cu mai mare evidență 
din art. 154 alin. (6) C. pr. civ. care arată că, dacă partea a indicat 
datele corespunzătoare în acest scop, Comunicarea citațiilor şi a altor 
„acte de'procedură se poate face de grefa instanţei şi prin telefax, poștă 
electronică sau prin alte mijloace ce asigură transmiterea textului actului | 
şi confirmarea primirii acestuia. | 


Este locul a sublinia că art. 148-C. pr. civ. nu se referă la o cerere 
principală?, prin intermediul căreia este declanșată procedura judiciară, 
ci la cererile făcute pe parcursul procesului. Rezultă aceasta şi din faptul 
că, potrivit textului, cererea va putea cuprinde şi adresa electronică, 
numărul de telefon, numărul de fax etc. indicate „de părţi”. Prin urmare, 
acela care depune o cerere cunoaște aceste elemente din dosar, ele fiind 
indicate anterior de o altă parte. 


Forma scrisă a cererilor constituie regula. Atunci când a vrut să se 
deroge de la regulă, legiuitorul a prevăzut-o în mod expres. De pildă, 
art. 148 alin. (4) dispune că în cazurile anume prevăzute de lege, cererile 
făcute în şedinţă, la orice instanță, se pot formula şi oral (subl. ns.), 
făcându-se menţiune despre aceasta în încheiere, 


- O altă exceptie de la regula formei scrise a actului de procedură se se 
' găseşte î în art. 148 alin. (2) care arată că, cererile adresate, personal sau 


! Enumerarea mijloacelor de comunicare este riumai exemplificativă, aspect care rezultă 
din expresia de debut — „precum” — și din expresia de final — „sau altele asemenea”. 

2 Conținutul cererii de chemare în judecată, al cererii de apel şi de recurs este prevăzut 
în mod expres în art. 194, art. 470 şi art. 486 C. pr. civ. atik 
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2. Cererea nu 


poate fi semnată 


3. Timbrarea - 
cererii 


B) Numărul de | 


exemplare “ 


„prin reprezentant, instanțelor judecătoreşti pot fi formulate şi prin înscris 


„În armă electronică (subl. ns. a dacă sunt îndeplinite condiţiile prevăzute 
„de lege?. 


“În heiti alin. (3) al art. 148, disesiiiid alin. (2)s sunt aplicabile în 
mod corespunzător și în cazul în care prezentul cod prevede condiţia 
formei scrise a susţinerilor, apărărilor sau a concluziilor părților ori a 
altor acte de procedură adresate instanțelor judecătorești; 


3-2. conform art. 148 alin. (5), dacă, din orice motive, cererea nu 
poate fi semnată la termenul când a fost depusă sau, după caz, la primul 
termen ce urmează, judecătorul va stabili identitatea părții prin unul dintre 


“mijloacele prevăzute de lege, îi va citi conţinutul cererii și îi va lua 


consimțământul cu privire la aceasta. Despae toate acestea se va face 
menţiune în încheiere, | 


“Textul nu are în vedere omisiunea semnării cererii — situație în care 
se procedează așa cum prevede art. 196 alin. (2) şi (3) C. pr. civ. —, ci 


imposibilitatea fizică de semnare, care decurge, eventual, din faptul că 


partea nu ştie carte, este oarbă, paralizată etc.; 


3-3. în condiţiile art. 148 alin. (6), cererile adresate instanţelor 
judecătorești se timbrează, dacă legea nu prevede altfel”. 


Nerespectarea obligaţiei de timbrare este sancționată cu nulitatea cererii, 
potrivit art. 20 alin. (3) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de 
timbru şi art. 9 alin. (2) din Ordonanţa Guvernului -nr. 32/1995 privind 


„timbrul judiciar. 


„-4. Cât priveşte numărul de exemplare în care trebuie făcute cererile, 
„dreptul comun” în materie îl constituie art. 149 C.. pr. civ., dovadă 


trimiterile pe care alte texte le fac la acestas. 


3 Conform art. 4 pct. 2 din Legea nr. 455/2001 privind semnătura electronică, în 
înţelesul legii, înscris în formă electronică reprezintă o colecție de date în formă electronică 
între care există relaţii logice şi funcţionale şi care redau litere, cifre sau orice alte caractere 
cu semnificaţie inteligibilă, destinate a fi citite prin intermediul u unui program informatic 
sau al altui procedeu similar. 

4 Potrivit art. 1 din Legea nr. 146/1997 wia Alie ALUN de timbru, acțiunile 
şi cererile introduse la instanțele judecătoreşti, precum şi cererile adresate Ministerului 


“Justiţiei şi Parchetului de pe lângă Înalta Curte de` Casaţie și Justiţie sunt supuse taxelor 


judiciare de timbru, prevăzute în această lege, şi se taxează în mod diferențiat, după cum 
obiectul acestora este sau nu evaluabil în bani, cu excepţiile prevăzute de lege. 

Art. 1 din Ordonanţa Guvernului nr. 32/1995 privind timbrul judiciar prevede că, 
se instituie timbrul judiciar care, în condiţiile acestei ordonanţe, se aplică acţiunilor, 
cererilor, actelor și serviciilor de competenţa tuturor instanţelor judecătoreşti, Ministerului 
Justiţiei şi instituţiilor subordonate acestui minister,. precum şi actelor notariale ce se 


îndeplinesc de notarii publici (alin. ()]-1 Timbrul judiciar nu se eplica i în cazurile în care 
~- nu se percepe taxa de timbru [alin. (2)]. . 


, ` De pildă, în cazul cererii de chemare în judecată, art. 195 Pe Aa sub marginala 
“Numaral de exemplare”, că cererea de chemare în judecată se va face în numărul de 


„Cererile” 
e se comunică 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Astfel, potrivit art. 149 alin. (1), când cererea urmează a fi comunicată, 


-ea se va face în atâtea exemplare câte sunt necesare pentru comunicare, 


în afară de cazurile în care părțile au un reprezentant comun sau partea 
figurează în mai multe calităţi juridice, când se va face într-un singur 
exemplar. În toate cazurile este necesar şi un exemplar pentru instanță. 


Pentru ca părţile să poată pune concluzii în deplină cunoştinţă de 
cauză asupra oricărui aspect ivit pe parcursul procesului, atunci când 
este stabilită obligativitatea comunicării unei cereri, aceasta trebuie făcută 


în atâtea exemplare câte părți sunt, plus un exemplar pentru instanță. 


Dacă acela care depune cererea ştie că adversarul său figurează în 


“proces în mai multe calități juridice — stă în proces şi în nume propriu și 


în calitate de reprezentant al unei părți — sau mai multe părţi au un 
reprezentant comun” atunci nu mai trebuie să depună atâtea exemplare 
câte părți sunt, ci este suficient un exemplar care să fie comunicat părții 
care are mai multe calităţi juridice sau, după caz, reprezentantului părților. 


5. Aşa cum arătam cu referire la art. 148 C. pr. civ.8, nici art. 149 
C. pr. civ. nu vizează în principal cererile asupra cărora instanţa trebuie 
să se pronunţe prin dispozitivul hotărârii, întrucât aspectul comunicării 
acestora este reglementat distinct?. 


Textul se referă, generic, la orice fel de cerere înaintată instanţei! 


exemplare stabilit la art. 149 alin. (1); în cazul întâmpinării, art. 206 alin. (2) teza a II-a 
prevede, sub marginala „Comunicarea întâmpinării”, că dispoziţiile art. 149 alin. (1), (3) 
şi (4) şi ale art. 150 sunt aplicabile. i PET 

6 Textul se referă la „partea” care stă în proces în mai multe calități juridice. Drept 
urmare, una dintre calităţile celui care figurează în proces trebuie să fie aceea de „parte”. 

7 Mai mulţi reclamanți sau mai mulţi pârâţi au acelaşi apărător; acelaşi apărător îl 
reprezintă şi pe intervenientul accesoriu şi pe cel în favoarea căruia a intervenit etc. 

8. M. Tăbârcă, Drept procesual civil. Vol. I — Teoria generală, Editura Universul 


Juridic, Bucureşti, 2013, p. 754. 


9 De pildă, sub marginala „Procedura de judecată. Căi de atac”, art. 64 alin. (1) arată 
că, instanța va comunica părţilor cererea de intervenţie şi copii de pe înscrisurile care o 
însoțesc; sub marginala „Comunicarea cererii”, art. 69 alin. (1) prevede că, cererea va fi 
motivată şi, împreună cu înscrisurile care o însoțesc, se va comunica atât celui chemat în 
judecată, cât şi părţii potrivnice; sub marginala „Fixarea primului termen de judecată”, art. 
201 alin. (1) prevede că, judecătorul, de îndată ce constată că sunt îndeplinite condiţiile 
prevăzute de lege pentru cererea de chemare în judecată, dispune, prin rezoluţie, 
comunicarea acesteia către pârât, punându-i-se în vedere că are obligația de a depune 


întâmpinare, sub sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată expres, în termen de 25 


dezile de la comunicarea cererii de chemare în judecată, în condiţiile art. 165; sub marginala 


~ „Noţiune și condiţii”, art. 209 alin. (5) teza I prevede că, cererea reconvenţională se 
¿ comunică reclamantului și, după caz, persoanelor prevăzute la alin. (2) pentru a formula 


întâmpinare. 

10 Sub marginala „Renunţarea la mandat și revocarea mandatului”, art. 89 alin. (1) 
prevede că, renunţarea la mandat sau revocarea acestuia nu poate fi opusă celeilalte părţi 
decât de la comunicare, afară numai dacă a fost făcută în ședința de judecată și în prezența 


id C.U. „M. EMINESCU” IAÑ | 9 
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Cazul cererilor 


verbale 


exemplare. 
suficiente — 
consecințe + 


10 


Nu se depun .. 


6. Conform art. 149 alin. (2), dispozițiile alin. (1) sunt aplicabile în 
mod corespunzător și în cazul prevăzut la art. 148 alin. (2), grefierul de 
ședință fiind ţinut să: întocmească din ari CDR de pe încheiere 


necesare pentru comunicare. 


Atunci când legiuitorul a îngăduit ca o anumită cerere să fie făcută 
verbal în şedinţă, despre săvârşirea acesteia se va face mențiune în 
încheiere, aşa cum prevede art. 148 alin. (2) C. pr. civ. Dacă există un 
text care să prevadă că această încheiere se comunică sau judecătorul 
consideră că este necesară comunicarea pentru asigurarea dreptului la 
apărare al părţii care nu a fost prezentă la termen!!, este în sarcina gre- 
„ fierului de şedinţă să facă din oficiu — deci, nu la cererea părților! — copii 
„de pe încheiere. Costul efectuării acestor copii este suportat din fondurile 
instanței, în lipsa unui text care să prevadă altfel. 


7. Art. 149 alin. (3) arată că, dacă obligaţia prevăzută la alin. (1) nu 
„este îndeplinită, instanţa va putea îndeplini din oficiu sau va putea pune 
în sarcina oricăreia dintre părți îndeplinirea acestei obligaţii, pe cheltuiala: - 
părţii care avea această obligaţie. | 


„Faţă de art. 200 alin. (1) şialin. (2) teza I coriforma cu care, completul 
căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza verifică, de îndată, dacă cererea de: 
chemare în judecată îndeplineşte cerințele prevăzute la art. 194-197 [alin. 
(1)]. Când cererea nu îndeplineşte aceste cerințe, reclamantului i se vor 


„comunica în scris lipsurile, cu menţiunea că, în termen de cel mult 10 
„zile de la primirea comunicării, trebuie să facă completările sau modifi- 


cările dispuse, sub sancţiunea anulării cererii falin: (2) teza I], s-ar părea 
că art. 149 alin. (3) C. pr. civ. nu este aplicabil î în privința cererii de 


chemare în judecată. 


Cu toate acestea, dacă din eroare s-a apreciat că cererea de chemare 
în judecată este făcută în număr suficient de exemplare ş şi s-a fixat termen 
de judecată, se poate apela la corecţia stabilită prin textul menţionat. 
Desigur, judecătorul are opțiunea între a proceda aşa cum îngăduie 


„art, 149alin. (3) C. pr. civ. sau a suspenda judecata, în condiţiile art. 242 
alin. (1) C. pr. civ., faţă de expresia folosită î în textul de principiu — 
E „instanța va putea”. 


ei; sub marginala „Desfășurarea procedurii”, art. 1.029 alin. (5) prevede că, instanţa va 
comunica de îndată reclamantului copii de pe răspunsul pârâtului, cererea reconvențională, 
dacă este cazul, precum şi de pe înscrisurile depuse de pârât; sub marginala „Procedura de 


„judecată. Căi de atac”, art. 1.051 alin. (6) teza I prevede că, dacă s-au formulat opoziții la 


cererea de uzucapiune, acestea vor fi comunicate reclamantului, pentru a formula 
întâmpinare potrivit dispoziţiilor de drept comun. 

11 De exemplu, judecătorul poate hotărî comunicarea încheierii în care au fost 
consemnate (Ce Noni verbale făcute de către reclamant în condiţiile art. 204 alin. (2) 
C. pr. civ. 


“ Efectuarea 


copiilor de către 
alte părți 


Cerere trimisă 


prin fax 
sau e-mail 


Copiile de pe 
cereri nu se 
certifică 


C) Inscrisurile 
anexate 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


8. În raport cu situaţia concretă din dosar, dedusă, în principal, din 


comportamentul procesual al părţii care trebuia să fi depus numărul 


suficient de exemplare, instanța va decide dacă este cazul să pună în 


“sarcina acestei părți îndeplinirea obliga el înscrisă în art. 149 alin. (1) 


C. pr. civ. sau în sarcina oricărei alte părţi!?. 


Totuși, spre deosebire de ipoteza din art. 149 alin. (2) C. pr. civ., Sie 


__ această dată efectuarea de copii are loc „pe cheltuiala părții care avea 


această obligaţie”. Prin urmare, sumele necesare pentru efectuarea de 
copii nu vor intra în cuantumul cheltuielilor de judecată la care să fie 
obligat adversarul celui dator să depună copiile în măsura în care, 
eventual, el pierde procesul. 


9. Din nou, prin excepție de la art. 149 alin, o C. pr. civ., sub aspectul 


~ suportării costului efectuării copiilor, art. 149 alin. (4) prevede că, în 


cazul în care cererea a fost comunicată, potrivit legii, prin fax sau prin 
poştă electronică, grefierul de şedinţă este ținut să întocmească din oficiu 
copii de pe cerere, pe cheltuiala părții care avea această obligaţie. 


i pice pu dă art. 154 alin. (6) rămân aplicabile. 


“Trimiterea la art. 154 alin. (6) C. pr. civ. trebuie înțeleasă în sensul 
că, şi atunci când cererea este transmisă prin fax sau prin poştă 
electronică, copiile de pe aceasta pot să fie comunicate prin mijloace 
moderne, dacă partea căreia urmează să îi fie comunicate a indicat 
instanței datele corespunzătoare în acest scop. iks 


Pe de altă parte, se poate observa că, spre deosebire de situația de la 
art. 149 alin. (3) C. pr. civ., când instanța va putea îndeplini din oficiu 


“sau va putea pune în sarcina oricăreia dintre părți îndeplinirea obligaţiei 
de efectuare a copiilor, grefierul de şedinţă este ținut să întocmească din 


oficiu copii de pe cerere doar atunci pa cererea a i comunicată prin 
fax sau prin poştă electronică. 


10. Copiile făcute în condiţiile arătate nu trebuie să fie certificate că 
sunt conforme cu originalul, o asemenea obligație fiind stabilită de 
art. 150 alin. (2) C. pr. civ. numai cu privire la înscrisurile probatorii. 


11. Modul în care trebuie procedat în privinţa înscrisurilor probatorii 


care se depun odată cererea de dovedit, este arătat în art. 150 C. pr. civ. `` 


În condiţiile art. 150 alin. (1), la fiecare exemplar al cererii se vor 
alătura copii de pe înscrisurile de care partea înțelege a se folosi în proces. 


12 În mod obișnuit, va fi aleasă partea care insistă în continuarea aa În lipsa unei 
asemenea părți, obligația poate fi pusă în sarcina celui care se înfăţişează înaintea instanței; 
în sarcina celui care a intervenit î în favoarea părții care s ela să fi silau numărul suficient 
de exemplare etc. : m | 
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„Inscrisurile de care partea înţelege a se folosi în proces” sunt înscri- 
surile probatorii a căror administrare trebuie să fie încuviinţată în con- 
dițiile art. 258 C. pr. civ. 


12. Conform art. 150 alin. (2), copiile vor rfi certificate de parte pentru 
conformitate cu originalul. 


Nerespectarea acestei formalități — instituită pentru a împiedica 
folosirea de înscrisuri falsificate, întrucât partea care certifică înscrisul 
poate răspunde penal atunci când copia nu este conformă cu originalul — 
dă dreptul instanţei să-i ceară părţii să procedeze la certificare, sub 
sancţiunea de a nu se ține seama de înscris. 


Împrejurarea că, în temeiul art. 292 alin. (2), dacă înscrisul este depus 
în copie, partea care l-a depus este obligată să aibă asupra sa originalul 
şi, la cerere, să îl prezinte instanţei, sub sancţiunea de a nu se ţine seama 
de înscris, nu înseamnă că, prin simpla înfăţişare a originalului, neurmată 
însă de certificare, înscrisul dobândește valențe probatorii. 


Alin. (2) al art. 292 C. pr. civ. urmează alin. (1) care stabilește, 
autoritar, că înscrisurile se depun în copie certificată pentru conformitate. 
Așadar, neîndeplinirea obligaţiei de certificare şi, cu atât mai mult, refuzul 
certificării, atrage înlăturarea înscrisului din proces. 


13. Până la ce moment al procesului poate să fie îndeplinită obligaţia 
de certificare, în aşa fel încât proba să poată fi administrată, iar instanța 
să ia înscrisul în considerare? 


Certificarea trebuie să fie făcută până cel mai târziu la momentul 
fixat de instanță prin încheierea de încuviinţare a probelor. 


Art. 258 alin. (2) arătă că încheierea prin care se încuviințează probele 


„va arăta faptele ce vor trebui dovedite, mijloacele de probă încuviințate, 


precum și obligaţiile ce revin părţilor în legătură cu u administrarea 
acestora (subl. ns.). 


Or, certificarea poate să fie o astfel de obligaţie necesară penj 


administrarea probei cu înscrisuri. 


14. Conform art. 150 alin. (3), se vor putea deuie în copie numai 
părțile din înscris referitoare la proces, urmând ca instanța să ordone, ` 
dacă va fi nevoie, înfățișarea înscrisului în întregime!?. 


Instanţa ar putea ordona depunerea întregului înscris şi din oficiu, iar 
nu doar la cererea adversarului celui care se foloseşte de înscris. 


13 În art. 133 alin. (2) din Legea nr. 1/1911 privitoare la procedura civilă ardeleană 
se arăta că, dacă numai unele din înscrisuri au importanţă, e suficientă anexarea unui 
extras care să cuprindă introducerea înscrisului, partea de importanţă, cuvintele cu cari se 
încheie înscrisul, data lui şi subscrierile. i 


Înscrisul redactat 


într-o limbă 
străină 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Este la latitudinea judecătorului motivul care îl determină să ceară 


înfăţişarea înscrisului în întregime, cel.mai adesea el procedând astfel 


pentru a examina corelația ce ar putea să existe între partea de înscris 
depusă şi restul înscrisului. : 


Şi atunci când se face aplicarea art. 150 alin. (3) C. pr. civ. trebuie să 
se țină seamă de prevederile art. 294 C. pr. civ. 


15. În aplicarea principiului fundamental înscris în art. 18 C. pr. civ., 
o altă regulă privitoare la forma înscrisurilor este cea din art. 150 alin: (4) 
potrivit cu care, când înscrisurile sunt redactate într-o limbă străină, ele 
se depun în copie certificată, însoțite de traducerea legalizată efectuată 
de un traducător autorizat. În cazul în care nu există un traducător 
autorizat pentru limba în care sunt redactate înscrisurile în cauză, se pot 
folosi traducerile realizate de persoane de încredere cunoscătoare. ale 
respectivei limbi, în condiţiile legii speciale. 

Este legalizată numai traducerea făcută de un traducător autorizatI5. 


Pentru a fi acceptat un înscris tradus de o persoană neautorizată, 
trebuie să se probeze că nu există un traducător autorizat! pentru limba 
în care este redactat înscrisul. 


14 Sub marginala „Cazuri de respingere a cererii de prezentare a înscrisului”, art. 294 
alin. (1) prevede că, judecătorul va respinge motivat cererea de depunere la dosar a 
înscrisului, în întregime sau în parte (subl. ns.), când: 1. conținutul înscrisului se referă la 
chestiuni strict personale privind demnitatea sau viața privată a unei persoane; 2. depunerea 
înscrisului ar încălca îndatorirea legală de păstrare a secretului; 3. depunerea înscrisului ar 
atrage urmărirea penală a părţii, a soțului sau a unei rude ori afin până la gradul al treilea - 
inclusiv. | 

15 Potrivit art. 152 alin. (1) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici și a activității 
notariale, pentru efectuarea traducerii, dacă aceasta nu este făcută de notarul public autorizat 
în acest scop, traducătorul atestat potrivit legii, care a întocmit traducerea, va semna formula 
de certificare a acesteia, iar notarul va legaliza semnătura traducătorului. Legalizarea 
semnăturii traducătorului se poate face şi după specimenul de semnătură depus la biroul 
notarului public. i | 

16 În condiţiile art. 6 din Ordinul nr. 1.054/C din 27 iulie 2005 privind aprobarea 


'“ Regulamentului de aplicare a Legii nr. 178/1997 pentru autorizarea şi plata 


interpreților şi traducătorilor folosiți de Consiliul Superior al Magistraturii, de 
Ministerul Justiţiei, Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Parchetul 
Naţional Anticorupţie, de organele de urmărire penală, de instanțele judecătorești, 
de birourile notarilor publici, de avocaţi și de executori judecătoreşti, direcţia de 
specialitate din cadrul Ministerului Justiţiei întocmește listele cu interpreții şi traducătorii 
autorizaţi, precum și cu cei prevăzuţi la art. 6! alin. (4) din lege, pe care le comunică 
Consiliului Superior al Magistraturii, Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, Parchetului de pe 
lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Parchetului Naţional Anticorupţie şi curților de 
apel [alin. (1)]. Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie și Justiţie va comunica listele 
cu interpreţii și traducătorii autorizaţi parchetelor din subordine [alin. (2)]. Curțile de apel 
vor transmite pe suport hârtie sau în format electronic aceste liste. tribunalelor și 
judecătoriilor din circumscripțiile lor [alin. (3)]. Listele se comunică, de asemenea, 
Ministerului Administraţiei și Internelor, Uniunii Naţionale a Notarilor Publici, Uniunii 
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„Atunci. când traducerea este făcută de o persoană care nu este 


"autorizată, „de încredere” pentru cel care a apelat la ea, dacă traducerea 


este contestată şi nu este posibil să se verifice conformitatea acesteia 
prin apelare, eventual, la o altă persoană cunoscătoare a limbii respective, 
înscrisul nu poate să fie folosit în proces. Pe cale de consecință, în măsura 
în care traducerea efectuată în condiţiile arătate nu este contestată, iar 
instanţa nu are îndoieli asupra exactității traducerii şi nici nu suspectează | 


„o conivenţă frauduloasă a părţilor sub acest aspect, nu se impune 


vetifisareă: traducerii. ` 


16. Art. 150 alin. (5) prevede că, dispozițiile art. 149 se aplică în Boa 
corespunzator, 


` Ca atare, pentru comunicarea înscrisurilor, trebuie să fie depuse 
exemplare suficiente. Dacă cerința nu este îndeplinită, instanța va putea 
face din oficiu copii sau va pune în sarcina oricăreia dintre părţi efectuarea 
de copii, în ambele ipoteze pe cheltuiala părții care avea această obligaţie. 
După cum, dacă înscrisul a fost transmis instanţei, potrivit legii, prin 
fax sau prin poştă electronică, grefierul de şedinţă este ţinut să 


întocmească din oficiu copii de pe înscris, pe cheltuiala părţii care avea 


această obligație, dispoziţiile art. 149 alin. (6) rămânând aplicabile. 
Incidenta, „în mod corespunzător”, a dispoziţiilor art. 149 C. pr. civ., 
exclude însă de la aplicare alin. (2) al textului, cu care art. 150 C. pr. civ. 


“nu este compatibil, câtă vreme în privinţa înscrisurilor nu se poate pune 


problema „formulării” lor verbale şi O săi în încheiere a acestui 
aspect. | 


17. Când cererea este formulată prin reprezentant, pentru dovedirea 


calităţii reprezentantului se va proceda a; aşa cum impune art. 151 C. pr. civ. 
Astfel: 


17-1. conform art. 151 alin. (1), când cererea este făcută prin mandatar, 


„se va alătura procura în original sau în copie legalizată. 


Textul, care se referă la mandatarul neavocat, stabileşte că dovada 


calităţii acestuia se face fie prin depunerea originalului procurii, fie prin 


depunerea unei copii legalizate — iar nu u autentificate! — de pe procură”; 


Naţionale a Barourilor din România şi Uniunii i Naţionale a: Executorilor Judecătorești, 
care le vor aduce la cunoștință, după caz, organelor de cercetare penală din subordine, ` 
birourilor notarilor publici, barourilor de avocaţi şi birourilor de executori judecătoreşti 
[alin. (4)]. Instanţele judecătoreşti vor solicita Ministerului Justiţiei traducători şi interpreți 
autorizați pentru limbile străine care nu figurează pe listele curții de apel în circumscripți 
cărora funcționează [alin. (5)]. Listele cuprinzând traducătorii şi interpreţii autorizaţi É 


înregistraţi la tribunale vor fi ținute de grefa fiecărei instanțe, la dispoziția completelor de 


judecată [alin. (6)]. Listele cuprinzând traducătorii şi interpreții autorizați vor fi comunicate 


e şi Ministerului Finanțelor Publice, în vederea impozitării [alin. (7)]. 


17 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situaţia în 
care procura atașată acţiunii introductive priveşte dreptul de reprezentare acordat de către 


1. Sesizarea instanței de judecată 


avocat sau 
consilier juridic 


2. Mandatarul ` 


17-2. conform art. 151 alin. (2), avocatul şi consilierul juridic vor 
depune împuternicirea lor, potrivit legii. 


Sintagma „potrivit legii” trebuie citită în sensul că are în vedere legea 
de exercitare a avocaturii nr. 51/1995, respectiv cea a profesiei de 
consilier juridic nr. 514/2003. 


Potrivit art. 126 alin. (1) teza a Il-a din Statutul profesiei de avocat, 
adoptat prin Hotărârea nr. 64 din 3 decembrie 2011 a Uniunii Naţionale 
a Barourilor din România, în baza contractului de asistenţă juridică 
avocatul se legitimează față de terţi prin împuternicirea avocațială 
întocmită conform anexei nr. II la statut!ă. 


ÎN RR 


titularul dreptului dedus judecății pentru susținerea unei alte cauze decât cea pendinte, se 
consideră că acel mandatar nu a avut calitatea de reprezentant în cauză.” — C.A. Brașov, 
decizia nr. 1131/R/2001, apud A. Constanda, Sancţiunile în procesul civil. Practică 
judiciară, Editura Hamangiu, Bucureşti, 2007, pp. 24-25. : 

18 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „împuternicirile 
avocaţiale, emise pentru redactarea cererii ori reprezentare în judecată, care nu poartă 
menţiunile privitoare la existența, numărul şi data contractului de asistență juridică, nu 


"există valabil şi nu pot produce efecte juridice.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, de muncă şi 


asigurări sociale, pentru minori şi familie, decizia nr. 1896/A/2004, apud M. Tăbârcă, Gh. 
Buta, Codul de procedură civilă comentat și adnotat cu legislaţie, jurisprudență şi 


doctrină, Ediţia a Il-a revăzută şi adăugită, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2008, 


pp. 287-288; „În situaţia în care cererea de chemare în judecată este făcută prin avocat, 
mandatarul avocat certifică el însuşi copia de pe procura sa. În speță, în mod greșit prima 


"instanţă a anulat cererea, întrucât împuternicirea avocaţială şi contractul de asistență juridică 


au fost încheiate cu respectarea dispoziţiilor Legii nr. 51/1995 şi ale Statutului profesiei de 
avocat.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 96/ 
1999, Idem, p. 295, nr. 1; „În mod greşit a fost respinsă ca informă cererea de apel semnată 
de avocat, dacă apelul a fost însuşit de partea în numele căreia a acționat, prin semnarea 


-` angajamentului şi emiterea delegaţiei avocaţiale înainte de motivarea apelului.” — Curtea 
- Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 3458/2001, Idem, p. 296, nr. 2; 


„Susținerea instanței de apel, conform căreia avocatul nu a depus la dosarul cauzei contractul 
de asistență juridică, urmează a fi înlăturată de către Curte, având în vedere că acest contract 
este confidenţial şi că, potrivit art. 131 alin. (1) teza finală din Statutul profesiei de avocat, 
avocatul se legitimează față de terți prin împuternicire avocaţială întocmită conform anexei 


"nr, I la statut, iar nu prin contractul de asistență juridică.” — C.A. Cluj, Secţia civilă şi de 
- proprietate intelectuală, decizia nr. 1643/R/2006, apud G.C. Frențiu, D.L. Băldean, Codul 


de procedură civilă comentat și adnotat, Editura Hamangiu, București, 2008, pp. 245-246, 


"nr.7; „Potrivit art. 68 alin. (1) C. pr. civ., procura pentru exerciţiul dreptului de chemare în 
“judecată sau de reprezentare în judecată trebuie făcută prin înscris sub semnătură legalizată; 
"n cazul când procura este dată unui avocat, semnătura va fi certificată potrivit legii 


avocaţilor. În condiţiile art. 131 alin. (1) din Statutul profesiei de avocat din 25 septembrie 
2004, contractul de asistență juridică prevede în mod expres întinderea puterilor pe care 
clientul le conferă avocatului. În baza acestuia, avocatul se legitimează față de terţi prin 
împuternicirea avocaţială. Prima filă din dosarul primei instanţe este împuternicirea 


„avocaţială nr. 332.466 prin care, în baza contractului de asistenţă juridică având acelaşi 
. număr, reclamanţii îi împuterniceau pe mai mulţi avocaţi, inclusiv pe L.P., să redacteze și 
“să introducă acţiuni şi să îi reprezinte în instanță. O dovadă în plus a faptului că avocatul 


care a introdus și semnat cererea de chemare în judecată a avut, încă de la momentul |, 


sesizării instanţei, calitatea de reprezentant al reclamanților, o constituie procura specială 
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În pagina următoare este prezentat un model aj împuternicire 
m 


autentificată sub nr. 2707/2007, prin care reclamanții și-au însuşit toate actele de procedură 


săvârșite de avocat în cauză. Drept urmare, instanţa de apel a făcut aplicarea corectă a 
dispoziţiilor privitoare la reprezentarea prin mandatar avocat şi a pronunțat o soluţie legală 
atunci când a reţinut aplicarea greşită de către prima instanță a dispoziţiilor art. 161 C. pr. 
civ. Având în vedere cele mai sus arătate, criticile formulate nu întrunesc cerinţele art. 304 
pct. 5 C. pr. civ., motiv pentru care, în temeiul art. 312 alin. (1) C. pr. civ. recursul va fi 
respins ca nefondat.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate 
intelectuală, decizia nr. 2556/2010, nepublicată; „Procura specială de reprezentare în proces 
întocmită în Belgia, dată în favoarea unui cabinet de avocatură din România, produce 
efecte juridice depline în faţa autorităţilor române, în sensul că face dovada calității de 
reprezentant, în forma în care a fost întocmit. Nu este necesară, în acest sens, îndeplinirea 
formalităţii aplicării apostilei reglementate de Convenţia de la Haga din 5 octombrie 1961 
pentru suprimarea, cerinței supralegalizării actelor judiciare străine, convenţie la care sunt 


„ părţi contractante atât Belgia, cât și România, întrucât, printr-o convenţie bilaterală permisă 


de actul normativ cadru, aceste state au prevăzut în mod expres scutirea de atare formalitate. 
Această reglementare de excepţie vizează nu numai actele judiciare şi extrajudiciare în 


„materie civilă sau comercială, astfel cum se prevede prin art. 3 pct. 1 din aceeași convenţie 


(ratificată de România prin Decretul nr. 368/1976), însă şi orice documente care emană de 


la autorităţile judiciare ale unuia dintre cele două state şi care poartă sigiliul acestora, 


precum şi documentele cărora aceste autorități le atestă certitudinea datei, realitatea” 
semnăturii sau conformitatea cu originalul, în cazul în care se intenționează folosirea unor 
atare acte pe teritoriul celuilalt stat.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze 
privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 101/2005, apud A. Constanda, Sancţiunile..., 
p. 55; „În măsura în care în cuprinsul contractului de asistenţă juridică — ce îndeplinește 


„ cerinţele legale de fond și formă — este precizat că obiectul lui îl reprezintă redactarea şi 


depunerea în numele reclamanților a cererii de chemare în judecată din cauză, este lipsită 
de relevanţă împrejurarea că împuternicirea avocaţială depusă la dosar precizează că 


. avocatul doar exercită activităţi de asistare și reprezentare. Înfățişarea acestui contract în 
`. cursul judecății face ineficientă aplicarea dispoziţiilor art. 161 C. pr. civ., care prevede 
sancţiunea nulității cererii ori de câte ori reprezentantul părții nu produce dovada calităţii 


sale.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 1552/2009, apud 
A. Constanda, Sancţiuni în procesul civil (2), Editura Hamangiu, Bucureşti, 201 1, pp. 6-8. 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Uniunea Naţională a Barourilor din România 
Baroul București- 
Forma de exercitare a profesiei ...... uz 


ÎMPUTERNICIRE AVOCAȚIALĂ 
“Seria B  '/20... 


Domnul/doamna avocat... t.. iese.aseare nereng Race cae dee aran SAE. FI se 


împuterniceşte de către clientul ...........m esua ga aenocoeneneeaeaoeneee pe IE 
în baza contractului de asistență juridică nr. .............. E tă Chira pese menee ÎN je 
să exercite următoarele activitățiize, îm aa eat de de 
şi să asiste/să reprezinte clientul în fața ...........ecnecnneeeee RATATA E are sectă 
li xeirezureres dece 
CLIENT/REPREZENTANT,* = Atest identitatea părţilor, 

bi aeea : „conţinutul ş şi data contractului - 
„ (semnătura) „de asistenţă juridică în baza 


căruia s-a eliberat împuternicirea 
"FORMA DE EXERCITARE A PROFESIEI** 
prin avocat, i 


(semnătura şi ștampila) 


„* Semnătura nu este necesară în situaţia în care forma de exercitare a profesiei 
de avocat atestă identitatea părţilor, a conţinutului și data contractului de asistență 
juridică în baza căruia s-a eliberat împuternicirea. 

~ ** Semnătura avocatului şi aplicarea ștampilei nu sunt necesare în situaţia 
în care prezenta împuternicire avocaţială este semnată de către client sau 
i reprezentantul acestuia. 
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3. Cazul 


reprezentării 
legale 


4. Cazul persoanei 
juridice de drept 
privat ` 


5. Cazul entității 
fără personalitate 
juridică 


Partea are mai 
multe calități în 
proces 


Administrator- | 
sechestru 


E) Cererea greșit 
denumită 
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Consilierul juridic îşi dovedeşte calitatea de reprezentant în instanță 
cu delegaţia emisă de conducerea persoanei juridice pe care o reprezintă; 


17-3. conform art. 151 alin. (3), reprezentantul legal va alătura o 
copie legalizată de pe înscrisul doveditor al calităţii sale. 


Părintele ar putea depune copia certificatului de naştere a copilului, 
respectiv copia actului său de identitate; tutorele va depune încheierea 
dată de instanţa de tutelă!?; namne 


17-4. conform art, 151 alin. (4), reprezentanții persoanelor juridice 
de drept privat vor depune, în copie, un extras din registrul public în 


“care este menţionată împuternicirea lor; 


17-5. conform art. 151 alin. (5), organul de conducere sau, după caz, 
reprezentantul desemnat al unei asociaţii, societăţi ori altei entități fără 
personalitate juridică, înființată potrivit legii, va anexa, în copie legalizată, 


‘extrasul din actul care atestă dreptul său de reprezentare în justiție. 


18. În cazul în care o persoană acţionează atât în nume propriu, cât şi 
în calitate de reprezentant al altor părți, pentru cei pe care îi reprezintă 
trebuie să prezinte dovada calităţii sale de reprezentant. 


Dacă nu se depune această dovadă, iar cererea nu.este semnată de 
către părţile care lipsesc, instanța trebuie să le ceară acestora să-și 


"precizeze poziţia în proces. 


19. Atunci când stă în instanță în numele părților litigante cu privire 


la bunul pus sub sechestru, administratorul-sechestru trebuie să depună 


autorizarea dată de instanța care l-a numit?0. 


20. Potrivit art. 152, cererea de chemare în judecată sau pentru 
exercitarea unei căi de atac este valabil făcută chiar dacă poartă o 
denumire greşită. | 


În aplicarea acestui text, şi în exerciţiul rolului activ, instanţa trebuie 
să califice cererea în funcţie de scopul urmărit de către cel care a 


formulat-o, ea nefiind ţinută de denumirea pe care partea a dat-o cererii?! 


19 Sub marginala „Procedura de numire”, art. 119 alin. (1) teza I C. civ. prevede că, 


numirea tutorelui se face, cu acordul acestuia, de către instanța de tutelă în camera de 


consiliu, prin încheiere definitivă. 

20 Sub marginala „Administratorul-sechestru”, în condiţiile art. 975 alin. (2) teza a 
Il-a, cu autorizarea prealabilă a instanţei care l-a numit, administratorul-sechestru va putea 
să înstrăineze bunul în cazul în care acesta nu poate fi conservat sau dacă, dintr-un alt 
motiv, măsura înstrăinării este vădit necesară şi, dacă a fost în prealabil autorizat, el va 
putea sta în judecată în numele părților litigante cu privire la bunul pus sub sechestru. 

21 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă prin 
cererea intitulată „întâmpinare” pârâta a invocat faptul că a amenajat şi folosit terenul în 
litigiu de peste 35 de ani, comportându-se ca un veritabil proprietar, instanța trebuie să pună 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Pi e 


Procedura 
prealabilă 


În doctrină?? s-a arătat că dreptul instanţei de a da o denumire corectă 
unei cereri greșit intitulate este limitat la acele situaţii în care suntem în 
prezența unei erori cu privire la temeiul juridic şi la denumirea cererii. 
Totuşi, dacă se insistă asupra temeiului ales, fără a exista eroare, obligaţia 
instanței este de a soluţiona cererea astfel cum a fost formulată, pentru că 
altfel se încalcă principiul disponibilității ca urmare a schimbării cauzei25, 


2. Procedura prealabilă 
2.1. Aspecte generale 


21. Potrivit art. 193 alin. (1), sesizarea instanței se poate face numai 
după îndeplinirea unei proceduri prealabile, dacă legea prevede în mod 
expres aceasta. Dovada îndeplinirii procedurii prealabile se va anexa la 
cererea de chemare în judecată. 


în discuţia părţilor calificarea cererii ca fiind o cerere reconvenţională prin care s-a invocat 
dobândirea dreptului de proprietate prin uzucapiune.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a 
civilă, decizia nr. 186/1998, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 1998, p. 168; 
„Deşi intitulată acțiune în contencios administrativ, cererea vizează nemulțumirea petiționarei 
în legătură cu încheierea procesului-verbal de constatare și sancționare a contravenţiilor. Un 
atare obiect al acţiunii atrage competența materială a judecătoriei, ca instanță de drept comun 
și, făcând aplicarea art. 159 pct. 2 şi art. 158 alin. (3) C. pr. civ., instanța trebuia să se 
dezînvestească în favoarea instanţei de judecată competente și nu să respingă acțiunea ca 
neîntemeiată.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia 
nr. 94/1994, B.J./1994, p. 614; „Dacă motivele invocate prin cererea de chemare în judecată, - 
prin care s-a solicitat anularea unui contract — faptul că s-a vândut un bun de folosință comună, 
că prin cumpărarea apartamentelor toți proprietarii au devenit și coproprietari ai uscătoriei — 
îndreptățeau calificarea cererii ca fiind o acţiune prin care se invocă nulitatea absolută pentru 
cauză ilicită, respingerea acțiunii întrucât anularea actului s-a solicitat de o persoană care nu 
este parte a: contractului, fiind greșită.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 735/1999, Juridica nr. 11-12/2000, p. 470; „Cererea intitulată de parte „recurs”, care, 
după datele cuprinse în ea, nu lasă niciun dubiu în ce priveşte scopul urmărit de partea care 
a depus-o, anume sesizarea directă a instanţei, trebuie considerată drept acţiune în justiţie şi 
nu ca recurs.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1065/1954, C.D./1952-1954, 
vol. 1, p. 273; „Este îndatorirea instanței şi expresia rolului său activ de a da cererilor greșit 
intitulate calificarea corectă în justiţie în funcţie de conţinutul lor și voinţa reală a părţilor. În 
caz contrar, instanța de judecată nu soluţionează cererea cu care a fost în mod obiectiv 
învestită, ci se pronunţă asupra unui lucru care nu s-a cerut, aspect circumscris motivului de 
casare prevăzut de art. 304 pet. 6 C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia a VI-a comercială, 
decizia nr. 562/R/2007, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 
2007, vol. 2, Editura Wolters Kluwer, Bucureşti, 2009, p. 145. 

22 V. Stoica, FI. Baias, notă la sentința civilă nr. :544/E/1986, Tzibunalul. judeţean 
Prahova, Revista română de drept nr. 4/1988, p. 64. 

23 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „obiectul 
pretențiilor deduse judecății fiind clar exprimat, intervenţia instanţei de judecată în sensul 
recalificării acțiunii nu numai că nu era necesară, însă ar fi echivalat cu o încălcare a prin- 
procesuale considerate aep adecvate împlinirii finalității urmărite.” — C.A. Bucureşti, Secția 
a M-a civilă, decizia nr. 1920/R/2003, apud A. Constanda, Sancțiunile..., p. 8. 
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22. În raport cu acest text, o altă condiție de exercițiu a acțiunii — 
alături de cele enumerate în art. 32 C. pr. civ. — este parcurgerea procedurii 
prealabile, însă numai atunci când prin lege se prevede în mod expres?4. 


23. Art. 193 C. pr. civ. nu are în vedere procedura administrativ- 
jurisdicţională la care se referă art. 21 alin. (4) din Constituţie? 


Codul de procedură civilă vizează procedurile prealabile nejuris- 
dicționale26 


24. Dovada parcurgerii procedurii prealabile trebuie să fie alăturată 
cererii de chemare în judecată. 


Codul de procedură civilă nu arată nici ce formă trebuie să aibă 
înscrisul doveditor, nici care trebuie să fie conţinutul său. De aceea, 
judecătorul va aprecia îndeplinirea acestei cerinţe în raport cu ceea ce 
prevăd legile speciale care impun obligativitatea procedurii prealabile. 


25. Întrucât, în condiţiile art. 200 alin. (1), completul căruia i s-a 
repartizat aleatoriu cauza verifică, de îndată, dacă cererea de chemare în 
judecată îndeplineşte cerințele prevăzute la art. 1 94-197 (subl. ns.), 
înseamnă că, pentru lipsa dovezii îndeplinirii procedurii prealabile nu 
se va proceda în sensul arătat în art. 200 alin. (2) C. pr. civ. 


Prin urmare, dovada îndeplinirii procedurii prealabile poate să să 
făcută şi pe parcursul procesului. 


26. Art. 193 alin. (2)prevede că, neîndeplinirea procedurii prealabile 
nu poate fi invocată decât de către pârât prin întâmpinare, sub sancţiunea 
decăderii. 

Expresia „se poate face numai după”, folosită de art. 193 alin. (1) 
C. pr. civ., arată caracterul imperativ al normei care reglementează 
procedura prealabilă. | 


Totuşi, prin voinţa legiuitorului, lipsa acestei condiţii poate să fie 
invocată numai de către pârât, şi numai prin întâmpinare, care trebuie 
depusă în termen de 25 de zile de la comunicarea cererii de chemare în 
judecată, așa cum prevede art. 201 alin. (1) C. pr. civ. 


27. Aşadar, întrucât la primirea cererii de chemare în judecată se 
verifică numai îndeplinirea condiţiilor arătate la art. 194-197 C. pr. civ., 


24 Prin instituirea procedurii prealabile s-a urmărit să se obţină degrevarea instanțelor 
judecătoreşti, ţinând cont şi de Recomandarea nr. (86) 12 a Comitetului Miniștrilor 
din statele membre cu privire la măsurile de prevenire şi reducere a volumului de 
lucrări la instanţe, adoptată de Comitetul Miniştrilor la 16 septembrie 1986. 

25 Potrivit art. 21 alin. (4) din Constituţie, jurisdicţiile speciale administrative sunt 
facultative şi gratuite. 


26 Pentru dezvoltări, a se vedea C.L. Popescu, Jurisdicţiile administrative potrivit 


dispozițiilor constituţionale revizuite, Dreptul nr. 5/2004, p. 92. 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


în respectarea art. 193 alin. (1) C. pr. civ. judecătorul nu poate, la acest 
moment, să facă aprecieri cât privește îndeplinirea sau nu a procedurii 
prealabile. 


28. Pe parcursul procesului, lipsa procedurii prealabile se invocă prin 
intermediul unei excepții de fond (pentru că este în legătură cu o condiţie 
de exercițiu a acțiunii), peremptorie/dirimantă (pentru că admiterea ei 
duce la anularea cererii de chemare în judecată) şi relativă (pentru că 
poate să fie invocată numai de către pârât, prin întâmpinare). - 


Soluţia dată acestei excepţii ori omisiunea soluționării ei poate 
constitui motiv de apel, respectiv de recurs, potrivit art. 488 alin. (1) 
pct. 5 C. pr. civ., diferit, în funcție de modul în care a procedat instanța. 
Astfel, dacă admiterea excepţiei poate să fie criticată numai de către 
reclamant, în schimb, numai pârâtul are interes să atace respingerea 


excepţiei sau omisiunea soluționării acesteia. 


29. Conform art. 193 alin. (3), la sesizarea instanţei cu dezbaterea 
procedurii succesorale, reclamantul va depune o încheiere emisă de 
notarul public cu privire la verificarea evidenţelor succesorale prevăzute 
de Codul civil. În acest caz, neîndeplinirea procedurii prealabile va fi 
invocată de către instanță, din oficiu, sau de către pârât. 


Deși teza finală a textului vorbeşte despre neîndeplinirea procedurii 
prealabile în litigiile privind dezbaterea succesorală, față de obiectul 
acestei „proceduri prealabile”, respectiv efectuarea de către notarul public 
a verificărilor privitoare la evidenţele succesorale?7, de această dată nu 


21 Conform art. 106! din Regulamentul de punere în aplicare a Legii notarilor 
publici și a activităţii notariale nr. 36/1995, adoptat prin Ordinul ministrului justiţiei 
nr. 710/C/1995, astfel cum a fost modificat prin Ordinul ministrului justiţiei nr. 2923/C 
din 9 decembrie 2010, notarul public va elibera, la cererea oricărei persoane interesate, în 


„termen de 3 zile lucrătoare de la solicitare, o încheiere cu privire la rezultatul verificărilor 


efectuate în Registrul de evidență a procedurilor succesorale al Camerei notarilor publici, 
prevăzut la art. 44, şi în registrele unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici, prevăzute 
la art. 56! alin. (1) lit. a)-c). Competența eliberării încheierii revine notarului public din 
camera în a cărei circumscripție teritorială defunctul a avut ultimul domiciliu [alin. (1)]. În 
încheierea menţionată la alin. (1), al cărei model este prevăzut în anexa nr. 32 la regulament, 
se vor înscrie rezultatele verificării menţiunilor cuprinse în certificatele sau adeverinţele 
eliberate din registrele prevăzute la alin. (1) [alin. (2)]. Notarul public va proceda mai întâi 
la interogarea Registrului de evidenţă a procedurilor succesorale al Camerei notarilor publici 


în a cărei circumscripție defunctul a avut ultimul domiciliu. In cazul în care în urma 


verificării se constată că succesiunea este soluționată, se va face mențiune despre acest 
fapt în încheiere, fără a se mai proceda la verificarea registrelor unice ale Uniunii Naţionale 
a Notarilor Publici [alin. (3)]. Dacă în urma verificării prevăzute la alin. (3) se constată că 
succesiunea defunctului nu se află pe rolul niciunui birou notarial, se vor efectua verificări 
şi în registrele unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici. Interogarea Registrului 
naţional de evidenţă a succesiunilor se va face numai în situaţia în care defunctul a avut 
ultimul domiciliu în străinătate, dar a deţinut bunuri imobile pe teritoriul României 
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suntem în prezența unei veritabile asemenea proceduri?®. 


În alte cuvinte, parcurgerea procedurii succesorale notariale nu este 
obligatorie pentru a putea fi sesizată instanţa cu un litigiu privind 
dezbaterea succesorală care să se finalizeze cu stabilirea moştenitorilor 
defunctului, a drepturilor succesorale ale acestora și a masei succesorale. 


„Ceea ce este obligatoriu, este să se probeze verificările efectuate de către 


notarul public. 


30. Pe de altă parte, efectuarea verificărilor este fbligatorie numai 
dacă reclamantul învesteşte instanța cu o cerere privind dezbaterea 
procedurii succesorale, iar nu cu orice alt litigiu având ca temei juridic 
succesiunea — ex: anularea certificatului de moştenitor; ieşirea din 
indiviziune, dacă la cererea de Ghena în Dinei s-a anexat certificatul 


-de froste a 


31. Verificarea registrelor va permite instanței să stabilească dacă a 


fost parcursă ori se află în curs o procedură succesorală notarială; modul 


în care, eventual, a fost finalizată această procedură; dacă s-au întocmit 
sau nu testamente şi dacă au fost sau nu revocate; dacă s- au făcut acte de 
acceptare pură şi simplă, sub beneficiu de inventar ori s-a renunțat la 
succesiune. | 


În pagina următoare este prezentat modelul încheierii emise de 


“notarul public cu privire la rezultatul verificărilor efectuate în Registrul 


de evidenţă a procedurilor succesorale al Camerei notarilor publici 


- [alin. (4)]. Dacă în urma verificării prevăzute la alin. (3) se constată că succesiunea se află 
„pe rolul unui birou notarial, se va proceda şi la verificarea registrelor unice ale Uniunii 


Naţionale a Notarilor Publici, prevăzute la alin. (1), făcându-se menţiune despre acestea în 
încheiere. O copie a acestei încheieri se va comunica de către notarul public care a eliberat-o 
Camerei notarilor publici în al cărei registru figurează cauza înregistrată. Camera notarilor 
publici, primind copia încheierii, o va aduce de îndată la cunoştinţa notarului public pe al 


cărui rol se află. înregistrată cauza succesorală [alin. (5)]. Cererea prin care se solicită 
-efectuarea verificărilor, împreună cu încheierea eliberată de notarul public î în urma efectuării 
verificărilor, se înregistrează în Registrul general notarial, iar un exemplar al încheierii se 


eliberează solicitantului personal sau, la cererea acestuia, se comunică prin poștă 
(alin. (6)]. 

28 Pentru calificarea acestei proceduri ca fiind una prealabilă, a a se > vedea L.-A. Viorel, 
G. Viorel, Noul Cod de procedură, civilă. Vol. I. Fundamentele. Art. 1-248. Comentarii 
și explicații, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 2012, p. 479. 

29 Pentru dezvoltări, a se vedea D. Atasiei, H. Ţiţ, Mica Reformă î în Justiţie. Legea 
nr. 202/2010 comentată, Editura Hamangiu, București, 2010, p. 29. 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


ÎI 


ROMÂNIA 
Biroul Notarului Public ..........cnace neoane neenee 
Sedla e A age et ol 
ÎNCHEIEREA 
NE i. data. a. 


privind verificările efectuate în evidenţele succesorale ale Camerei notarilor: 
publici şi ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici din România 


= pre Srl. chei , notar public, în urma cererii depuse de domnul/doamna 
ee RR. Va EA , domiciliat(ă) ÎN 00 a A aa in calitate de. 
en i re Aa pentru verificarea evidențelor succesorale privindu-l pe 
defunotul.... iii „mana tie 9) CR U LED OE A GI neeeeeeeeeeeeeaeaazaaoera 
am procedat la efectuarea verificărilor. în: următoarele evidențe (se vor marca 
registrele în care s-au făcut verificări): . 


— Registrul de evidență a procedurilor succesorale al Camerei Notarilor Publici 


— Registrul național de evidență a succesiunilor; ` 
— Registrul naţional de evidență a opţiunilor succesorale; 
72 Registrul național de evidență a testamentelor autentice. 


În baza răspunsurilor primite prin certificatele/adeverințele nren. as Per a urat 
anexate, eliberate la data întocmirii prezentei încheieri de AED A Piper d ? 


constat 


că i data eliberării riza act de interogare a registrelor sus-menţionate, în 
cauza succesorală. a defunctului e e an, ză erau efectuate următoarele 
înregistrări (se vor preciza rezultatele verificărilor) bi N E E ETAS T ETEA e 


În cazul î în care cauza succesorală urmează să 3 fie ca lie oară de către instanță, 
solicitantul va sesiza de îndată Camera Notarilor PU CIP „îna 
cărei circumscripție teritorială defunctul a avut ultimul domiciliu. 


În temeiul art. 106! din regulament, am procedat la întocmirea şi eliberarea 
prezentei încheieri. 


S-a i Po i Gana lei cu chitanță/bon fiscal/ordin de plată 


„Notar publie, 
SETETE 
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32. În situaţia la care se referă art. 193 alin. (3) C. pr. civ; „lipsa 
procedurii prealabile” poate să fie invocată nu numai de către pârât, ci şi 
de instanță din oficiu. 


Reclamantului, în schimb, nu i s-a recunoscut dreptul de a sesiza această 
neregularitate, tocmai întrucât a fost pricinuită prin propriul său fapt. S-a 
făcut, astfel, o aplicare a dispoziţiilor art. 178 alin. (2) C.pr. civ. 


33. Faţă de natura „procedurii prealabile” reglementată prin art. 193 
alin. (3) C. pr. civ. „excepția prin care se invocă nesocotirea textului este 
una de procedură, iar nu de fond, pentru că efectuarea verificărilor de 


către notarul public nu este o veritabilă condiţie pentru exercițiul acțiunii. 


Pornind de la aceeaşi particularitate ce decurge din natura procedurii 
analizate, excepția este una relativă, iar nu absolută, dar care, prin voinţa 


“legiuitorului, poate să fie invocată şi de instanță. 


Prin urmare, deşi, spre deosebire de alin. (2), alin. (3) al art. 193 


„C..pr. civ: nu a mai stabilit o limită în timp până la'care ar putea fi 


invocată lipsa dovezilor privitoare la verificările efectuate de către notarul 


: public, pârâtul trebuie să o invoce prin întâmpinare, sub pedeapsa 


decăderii, iar instanţa la primul termen de judecată, în condiţiile art. 178 
alin. (3) C. pr. civ. 


34. Se pune problema de a şti ce E. ar urma să dea instanţa dacă 
la cererea de chemare în judecată nu este anexată dovada verificărilor 
făcute de notarul public câtă vreme, aşa cum am arătat, nu suntem în 
prezența unei veritabile proceduri prealabile ci, mai degrabă, a unui 
element cu valoare probatorie? 


Înainte de toate, se impune a arăta că, în acest caz, drept dovadă în plus 
că art. 193 alin. (3) C. pr. civ. nu consacră o cerință suplimentară de exercițiu 


ra acțiunii, nu s-ar putea face aplicarea art. 200 alin. (1) C. pr. civ. 


Prin urmare, în condiţiile art. 242 alin. (1) .C. pr. civ., instanţa ar 
urma să suspende judecata” procesului până în moiientul î în care 


reclamantul va îndeplini obligaţia arătată în încheierea de suspendare. 


De această dată, cererea de chemare în judecată nu trebuie respinsă 
ca inadmisibilă, tocmai pentru că nu lipseşte o cerință pentru chiar 
declanșarea procedurii judiciare. Pe de altă parte, întrucât nu a fost 
introdusă o cerere înainte de împlinirea unui termen suspensiv, cererea 
nu trebuie respinsă nici ca prematur formulată. 


2.2. Procedura prealabilă prevăzută de Legea nr. 554/2004 


35. Sub marginala „Procedura prealabilă”, art. 7 alin. (1)-(3) din Legea 
nr. 554/2004 a contenciosului administrativ prevede că, înainte de a se 
adresa instanței de contencios administrativ competente, persoana care 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Proceduri de 
verificare 


Procedura 


prealabilă este. 


obligatorie 


Termenul de 
formulare a 
plângerii 
prealabile 


procedura judiciară 


se consideră vătămată într-un drept al său sau într-un interes legitim, 
printr-un act administrativ unilateral, trebuie să solicite autorității publice 
emitente, în termen de 30 de zile de la data comunicării actului, revocarea, 
în tot sau în parte, a acestuia. Plângerea se poate adresa în egală măsură 
organului ierarhic superior, dacă acesta există [alin. (1)]. Prevederile 
alin. (1) sunt aplicabile și în ipoteza în care legea specială prevede o 
procedură administrativ-jurisdicţională, iar partea nu a optat pentru 
aceasta [alin. (2)]. Este îndreptăţită să introducă plângere prealabilă şi 
persoana vătămată într-un drept al său sau într-un interes, legitim, 
printr-un act administrativ cu caracter individual, adresat altui subiect 


"de drept, din momentul în care a luat cunoștință, pe orice cale, de existența 


acestuia, în limitele termenului de 6 luni prevăzut la alin. (7) [alin. (3)]. 


36. Din acest text rezultă că sunt două proceduri de verificare a 
legalităţii actelor administrative unilaterale: una administrativă şi alta 
judiciară. 


37. Expresia „trebuie”, folosită în alin. (1), denotă caracterul obliga- 


toriu“ al parcurgerii procedurii prealabile”, pentru a putea fi declanșată 
2 


38. Plângerea prealabilă Nie formulată în termen de 30 de zile de 
la data comunicării actului. 


30 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „procedura 
administrativă prealabilă sesizării instanţei, stabilită de Legea nr. 29/1990, are ca rațiune 
necesitatea asigurării, pe de o parte, a posibilităţii părții ce se consideră vătămată în drepturile - 
sale printr-un act administrativ de a obţine satisfacţie printr-o procedură rapidă şi fără a se 


tea... 


“mai adresa instanţei judecătorești, iar pe de altă parte, a.posibilităţii emitentului actului 


sau celui care îl controlează pe calea administrativă sau administrativ-jurisdicțională, de 
a-l revoca sau desființa.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, 
decizia nr. 1311/2001, Jurisprudența Curţii Supreme de Justiţie-Contencios 


- administrativ pe anul 2001, p. 661. 


31 Este aşa-numitul recurs grațios, care constă în obligaţia celui care doreşte să introducă 
o acţiune în contencios administrativ de a se mai adresa o dată autorităţii emitente, respectiv 
recursul ierarhic, care constă în posibilitatea celui interesat de a se adresa autorității ierarhic 
superioare celei emitente. Te | 

32 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „textul 
constituțional care se referă la caracterul facultativ al jurisdicţiilor speciale administrative 
— art. 21 alin. (4) din Constituţia României — nu este aplicabil prevederilor legale care 
instituie obligația persoanei vătămate de a se adresa cu reclamaţie autorităţii emitente, mai 
înainte de sesizarea instanţei de judecată cu acțiunea pentru anularea actului administrativ 
considerat nelegal. Nicio normă constituțională nu interzice ca prin lege să se instituie o 
procedură administrativă prealabilă, fără caracter jurisdicţional, aşa cum este procedura 
recursului administrativ grațios sau a celui ierarhic.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 
Secţia de contencios administrativ şi fiscal, decizia nr. 2804/2005, apud G. Bogasiu, 
Procedura prealabilă în contenciosul administrativ-practică judiciară, Editura 


“Hamangiu, Bucureşti, 2006, p. 7; „Neîndeplinirea procedurii prealabile administrative este 
‘o excepţie peremptorie, care atrage respingerea acțiunii ca inadmisibilă, chiar dacă 
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Obiectul plângerii 


„prealabile 


Termenul de 
soluționare a 
` plângerii - 

„. prealabile 


Plângerea: 


prealabilă nu este 


obligatorie 


Cererea privitoare 
la un drept nu e. 
soluționată  . 
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Art. 7:alin. (7) prevede că, plângerea prealabilă în cazul actelor 


“administrative unilaterale se poate introduce, pentru motive temeinice, 


şi peste termenul prevăzut la alin. (1), dar nu mai târziu de 6 luni de la 
data emiterii actului. Termenul de 6 luni este termen de prescripţie. 
39. În cadrul procedurii administrative poate să fie cerută revocarea, 
în tot sau în parte, a actului pe când acţiunea judiciară are ca obiect 
anularea, în tot sau în parte, a actului, repararea’ pagubei cauzate şi, 


i eventual, reparații pentru daune morale. 


40. În condiţiile art. 7 alin. (4) din lege, plângerea prealabilă, formulată 


potrivit. prevederilor alin. (0, se soluţionează î în termenul prevăzut la 
art, 2 alin. (1) lit. g). 


Drept urmare, plângerea prealabilă Ebad să fie soluționată î în termen 


- de 30 de zile de la data î înregistrării cererii, dacă prin lege: nu se prevede 


alt termen. 


41. Art. 7 alin. (5) prevede că, în cazul kenn inia atodi de prefect, 


Avocatul Poporului, Ministerul Public, Agenţia Naţională a Funcționa- 


rilor Publici sau al celor care privesc cererile celor vătămaţi prin 
ordonanţe sau dispoziţii din ordonanţe, precum și în cazul prevăzut la 
art. 4 alin. (2), nu este obligatorie procedura prealabilă. 


42. Se poate adresa instanţei de contencios administrativ şi cel care 


„se consideră vătămat într-un drept al său, recunoscut de lege, prin 
nesoluționarea în termen sau prin refuzul nejuspifigat de soluționare a 


cererii. 


j Ca atare, dacă în termen de 30.de zile de la înregistrarea cererii 


privitoare la un drept cererea nu este soluționată, poate să fie sesizată 


N a 
reclamantul s-a adresat iniţial unei instanțe necompetente, iar instanța de contencios 
administrativ a fost învestită printr-o sentință de declinare a competenţei.” — C.A. București, 


i Secţia a VIII-a de contencios administrativ și fiscal, decizia nr. 743/2005, Idem, p..20; 
„Având în vedere că recurentul-reclamant s-a adresat autorităţii pârâte în legătură cu actul 


administrativ atacat, pe calea unei audiențe, instanța de fond trebuia să constate că cerinţele 
art. 5 sunt satisfăcute şi să soluţioneze cauza pe fond.” — Curtea Supremă de Justiţie, 


“Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 123/2002, Jurisprudenţa Curţii Supreme 


de Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2002, p. 489; „Potrivit prevederilor art. 95 


+ din Legea nr. 188/1999 privind Statutul funcţionarului public, în cazul eliberării din funcţie 


sau destituirii din funcţie, funcţionarul public poate cere instanţei de contencios administrativ 
anularea ordinului sau dispoziţiei de eliberare sau destituire din funcție, în termen de 30 de 
zile de la comunicare, fiind astfel instituită o procedură distinctă de cea reglementată de 
art. 5 din Legea nr. 29/1990 privind contenciosul administrativ. De altfel, obligativitatea 


sesizării instanței de contencios administrativ în termenul de 30 de zile prevăzut de art. 95 


din Legea nr. 188/1999 exclude posibilitatea îndeplinirii procedurii reglementate şi 


respectarea termenelor prevăzute de art. 5 din Legea nr. 29/1990.” — Curtea Supremă de 


Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 930/2002, Jurisprudenţa Curţii 


Supreme de Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2002, p. 491. 


„1, Sesizarea instanţei de judecată 


Lipsa procedurii 
prealabile — 
soluţie 


Participarea la . 
nformarea asupra 
medierii 


inadmisibilă.” 


instanţa de contencios administrativ. În acest caz, procedura prealabilă 
nu mai este o Diieaibri ci 


Art. 2 lit h) din. lesă defineşte refuzul nejustificat de a soluţiona o 


„cerere ca fiind exprimarea explicită, cu exces de putere, a voinței de a 


nu rezolva cererea. 


43. Dacă instanţa este sesizată fără să fi fost parcursă în prealabil 
procedura administrativă, cererea se respinge ca inadmisibilă”> 


2.3. Participarea la ședința de informare privind medierea 


44. Participarea părţilor la şedinţa de informare privind medierea 
constituie o procedură prealabilă, de natura aceleia avută în vedere de. | 
art. 193 alin. (1) C. pr. civ., chiar dacă informarea părţilor în legătură cu 
medierea poate fi făcută şi de instanță, după declanşarea procesului. 


Aceasta deoarece, î în condiţiile art. 2 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 
privind medierea și organizarea profesiei de mediator, dacă legea nu 
prevede altfel, părțile, persoane fizice sau persoane juridice, sunt obligate 
să participe la ședința de informare privind avantajele medierii, inclusiv, 


dacă este cazul, după declanşarea unui proces în fața instanţelor 


competente, în vederea soluționării pe această cale a conflictelor în 


materie civilă, de familie, în materie penală, precum şi în alte materii, în 
condiţiile prevăzute c de lege. 


Iar potrivit art. 2 alin. (1194, instanţa va respinge cererea de chemare 
în judecată ca inadmisibilä î în caz de neîndeplinire de către reclamant a 


33 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speţă, din 
actele de la dosar, nu rezultă că anterior sesizării tribunalului, reclamantul s-a conformat 
obligaţiei legale pe care o avea, adresându-se, pentru apărarea dreptului său, autorităţii 
emitente sau celei administrativ ierarhic superioară. În aceste condiţii, acţiunea este 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia 
nr. 134/1991, B.J./1990-1992, p. 645; „Procedura prealabilă a recursului grațios la organul 
emitent al actului administrativ atacat, reglementată de art. 5 din Legea nr. 29/1990 privind 
contenciosul administrativ, este o condiţie de admisibilitate a acțiunii adresate instanţei de 
contencios. Cum, în cauza de față, reclamanta s-a adresat ministerului, emitent al 
certificatului de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului, după ce se adresase 


“mai întâi instanței de judecată, acţiunea era inadmisibilă.” — Curtea Supremă de Justiţie, 


Secția de contencios administrativ, decizia nr. 995/2002, Jurisprudența Curţii Supreme 
de Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2002, p. 494. 

34 În condiţiile art. VI din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 4/2013 privind 
modificarea Legii nr. 76/2012 pentru punerea în aplicare a Legii nr. 134/2010 privind 


Codul de procedură civilă, precum și pentru modificarea și completarea unor acte 
“normative conexe, dispoziţiile art. 2 alin. (12) din Legea nr. 192/2006 privind medierea și 


- - organizarea profesiei de mediator intră în vigoare la 1 august 2013. . 


De asemenea, faţă de art. III din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 90/2012 
pentru modificarea și completarea Legii nr. 192/2006 privind medierea și organizarea 
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în conditiile art. 193 alin. (2) C. pr. civ. 


obligaţiei de a participa la şedinţa de informare privind medierea, anterior 


introducerii cererii de chemare în judecată, sau după declanşarea 


procesului până la termenul dat de instanță în acest scop, pentru litigiile 
în materiile prevăzute de art. 60! alin. (1) lit. a)-f). 


45. Întrucât legea specială nu prevede altfel, înseamnă că, și în acest 
caz, invocarea neparticipării la ședința de informare poate fi făcută numai 


2,4, Somaţia în procedura aici de plată . 


46. În condițiile art. 1.014 alin. (1), creditorul îi va comunica 
debitorului, prin intermediul executorului judecătoresc sau prin scrisoare 
recomandată, cu conținut declarat şi confirmare de primire, o somaţie, 
prin care îi va pune în vedere să plătească suma datorată î în termen de 15 
zile de la primirea acesteia. 


Faptul că, pentru chiar admisibilitatea declanșării procedurii ATERN, 
de plată este necesar ca, în prealabil, debitorului să-i fie comunicată somația 
prin care să i se pună în vedere obligaţia de a plăti în cel mult 15 zile de la 
comunicare suma datorată, rezultă din art. 1.015 conform cu care, dacă 
debitorul nu plăteşte în termenul prevăzut la'art. 1.014 alin. (1), creditorul 


profesiei de mediator, precum şi pentru modificarea art. II din Legea nr. 115/2012 
pentru modificarea și completarea Legii nr. 192/2006 privind medierea și organizarea 
profesiei de mediator, astfel cum a fost modificat prin art. VII din Ordonanţa de urgenţă 
a Guvernului nr. 4/2013, dispoziţiile art. 2 alin. (12) din Legea nr. 192/2006 privind medierea 
şi organizarea profesiei de mediator, referitoare la sancţiunea inadmisibilităţii cererii de 


` chemare în judecată, se aplică numai proceselor începute după data de 1 august 2013. 


35 Conform art. 60! lit. a)-f) din Legea nr. 192/2006 privind medierea şi organizarea 
profesiei de mediator, în litigiile ce pot face, potrivit legii, obiect al medierii sau al altei 
forme alternative de soluţionare a conflictelor, părțile și/sau partea interesată, după caz, 
sunt ţinute să facă dovada că au participat la şedinţa de informare cu privire la avantajele 
medierii, în următoarele materii: a) în domeniul protecţiei consumatorilor, când 
consumatorul invocă existența unui prejudiciu ca urmare a achiziţionării unui produs sau 
unui serviciu defectuos, a nerespectării clauzelor contractuale ori garanţiilor acordate, a 
existenței unor clauze abuzive cuprinse în contractele încheiate între consumatori și 
operatorii economici ori a încălcării altor drepturi prevăzute în legislaţia naţională sau a 


„Uniunii Europene în domeniul protecției consumatorilor; b) în materia dreptului familiei, 


în situaţiile prevăzute la art. 64; c) în domeniul litigiilor privind posesia, grăniţuirea, 
strămutarea de hotare, precum şi în orice alte litigii care privesc raporturile de vecinătate; 


d) în domeniul răspunderii profesionale în care poate fi angajată răspunderea profesională, 


respectiv cauzele de malpraxis, în măsura în care prin legi speciale nu este prevăzută o altă 
procedură; e) în litigiile de muncă izvorâte din: încheierea, executarea şi încetarea 


„contractelor individuale de muncă; f) în litigiile civile a căror valoare este sub 50.000 lei, 


cu excepţia litigiilor în care s-a pronunţat o hotărâre executorie de deschidere a procedurii de 
insolvenţă, a acţiunilor referitoare la registrul comerțului şi a cazurilor în care părțile aleg să 
recurgă la procedura prevăzută la art. 1.013-1.024 sau la cea prevăzută la 


„art. 1.025-1.032 din Legea nr. 134/2010, republicată, cu modificările şi completările ulterioare. 


Reglementare 
în Codul de 
procedură 
civilă 


Noţiune 


'ererea este una 
principală 


Cererea de 
chemare în 
judecată va 
cuprinde: 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


poate introduce cererea (subl. ns.) privind ordonanța de plată la instanţa - 
competentă pentru judecarea fondului cauzei în primă instanță. 


3. Cererea de chemare în judecată 


47. Cererea de chemare în judecată este reglementată în Codul de 
procedură civilă prin art. 194-204. 


48. Cererea de chemare în judecată — care nu este sinonimă cu acţiunea 
civilă, ci este numai o formă de manifestare a acesteia, un element al 
acţiunii — este un act de procedură prin care reclamantul învesteşte 
instanţa civilă cu soluţionarea unei pretenții. 


49. În raport cu criteriul căii alese de parte pentru valorificarea 
dreptului său, cererea de chemare în judecată este o cerere principală. 


3.1. Cuprins 


50. Elementele oricărei cereri de chemare în judecată sunt enumerate 
în art. 194 care prevede că, cererea de chemare în judecată va cuprindes6: 


36 Art. 194 C. pr. civ. reprezintă dreptul comun în privința cuprinsului cererii introductive 
de instanță. Sunt însă şi texte înscrise în proceduri speciale prin care se prevede altfel. De 
pildă, în procedura necontencioasă judiciară, sub marginala „Cuprinsul cererii”, art. 530 
alin. (1) arată că, cererea va cuprinde numele, prenumele și domiciliul sau, după caz, denumirea 
și sediul celui care o face şi, după împrejurări, ale persoanelor pe care acesta cere să fie 
chemate înaintea instanţei, obiectul, motivarea acesteia şi semnătura; în procedura arbitrajului, 
sub marginala „Cererea de arbitrare”, art. 571 alin. (1) prevede că, tribunalul arbitral este 
sesizat de reclamant printr-o cerere scrisă, care va cuprinde: a) numele şi prenumele, domiciliul 
sau reşedinţa părţilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea şi sediul lor. De asemenea, 
cererea va cuprinde şi codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare sau 
codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului ori de înscriere 
în registrul persoanelor juridice şi contul bancar ale reclamantului, precum şi ale pârâtului, 
dacă sunt cunoscute de reclamant. Dacă reclamantul locuieşte în străinătate, va arăta și 
domiciliul ales în România, unde urmează să i se facă toate comunicările privind procesul; 
b) numele, prenumele și calitatea celui care reprezintă partea în litigiu, când este cazul 
anexându-se dovada calității; c) menţionarea convenției arbitrale, anexându-se copie de pe 
contractul în care este inserată, iar dacă a fost consemnată într-un înscris separat ori s-a 
încheiat un compromis, copie de pe acesta; d) obiectul şi valoarea cererii, precum şi calculul 
prin care s-a ajuns la determinarea acestei valori; e) motivele de fapt şi de drept, precum şi 
probele pe care se întemeiază cererea; f) numele, prenumele şi domiciliul membrilor 
tribunalului arbitral; g) semnătura părții; în procedura divorțului, sub marginala „Cererea de 
divorț”, art. 915 alin. (1) şi (2) prevede că, cererea de divorţ va cuprinde, pe lângă cele 
prevăzute de lege pentru cererea de chemare în judecată, numele copiilor minori ai celor 2 
soţi ori adoptați de aceștia [alin. (1)]. Dacă nu sunt copii minori, se va menţiona în cerere 
această împrejurare (alin. (2)]; în procedura punerii sub interdicţie judecătorească, sub 
marginala „Conţinutul cererii”, art. 936 prevede că, cererea de punere sub interdicție 
judecătorească a unei persoane va cuprinde, pe lângă elementele prevăzute la art. 194, faptele 
din care rezultă alienația mintală sau debilitatea mintală a acesteia, precum şi dovezile propuse; 
în procedura partajului judiciar, sub marginala „Cuprinsul cererii”, art. 980 prevede că, 
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50-1. numele și prenumele, domiciliul sau reşedinţa părților ori, pentru 
persoane juridice, denumirea şi sediul lor. De asemenea, cererea va 


cuprinde şi codul numeric personal sau, după caz, codul unic de 


înregistrare ori codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare 
în registrul comerțului sau de înscriere în registrul persoanelor juridice 
şi contul bancar ale reclamantului, precum şi ale pârâtului, dacă părțile 
posedă ori li s-au atribuit aceste elemente de identificare potrivit legii, 
în măsura în care acestea sunt cunoscute de reclamant. Dispoziţiile art. 
148 alin. (1) teza a II-a sunt aplicabile. Dacă reclamantul locuieşte în 
străinătate, va arăta şi domiciliul ales în România unde urmează să i se 
facă toate comunicările privind procesul [lit. a)] | | 


Dacă părțile sunt persoane fizice, cererea de chemare în judecată 


be 


trebuie să cuprindă numele și prenumele” lor. Cerinţa este îndeplinită ` 


dacă aceste elemente sunt scrise în întregime, doar inițiala prenumelui 
neputând duce la identificarea certă a unei persoane. 


Deşi este un atribut de identificare a persoanei care îl folosește, 
pseudonimul nu poate să fie folosit în cererea de chemare în judecată în 
locul numelui și prenumelui, de vreme ce Codul de procedură civilă nu 
îngăduie aceasta nici măcar în litigiile în materia drepturilor de proprietate 
intelectuală Aia sai la opere aduse la cunoștința publicului prin 
pseudonim, Chiar dacă pseudonimul permite identificarea sigură a 


reclamantul este obligat să arate în cerere, pe lângă mențiunile prevăzute la art. 194, persoanele 


între care urmează a avea loc partajul, titlul pe baza căruia acesta este cerut, toate bunurile 


supuse partajului, valoarea lor, locul unde acestea se află, precum și persoana care le dejing 


sau le administrează; în procedura ordonanţei de plată, sub marginala „Cuprinsul cererii”, 
art. 1.016 alin. (1) prevede că, cererea privind ordonanța de plată va cuprinde: a) numele și 
“prenumele, precum și domiciliul sau, după caz, denumirea şi sediul creditorului; b) numele 


şi prenumele, codul numeric personal, dacă este cunoscut, şi domiciliul debitorului persoană 


= fizică, iar în cazul debitorului persoană juridică, denumirea şi sediul, precum şi, după caz, 
> dacă sunt cunoscute, codul unic de înregistrare sau codul de identificare fiscală, numărul de 
`- înmatriculare în registrul comerțului ori de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul 

- bancar; c) suma ce reprezintă obiectul creanței, temeiul de fapt şi de drept al obligaţiei de 


plată, perioada la care se referă acestea, termenul la care trebuia făcută plata și orice element 
necesar pentru determinarea datoriei; d) suma ce reprezintă dobânzile aferente sau alte 
despăgubiri ce se cuvin creditorului, potrivit legii; e) semnătura creditorului; în procedura cu 


privire la cererile cu valoare redusă, sub marginala „Declanșarea procedurii”, art. 1.028 


alin. (2) prevede că, formularul de cerere se aprobă prin ordin al ministrului justiţiei și conţine 
rubrici care permit identificarea părţilor, valoarea pretenţiei, indicarea probelor și alte elemente 
necesare soluționării cauzei. 


37 Având în vedere că art. 1 din Ordonanţa Guvernului nr. 41/2003 privind 


l dobândirea şi schimbarea pe cale administrativă a numelui persoanelor fizice, aprobată 
prin Legea nr. 323/2003, prevede că, numele cuprinde numele de familie și bjgiumele, ar 


fi fost suficient ca art. 189 C. pr. ciy. să se refere la „nume”. 


38 În sens contrar, a se vedea L. Dănilă Cătuna, Pseudonimul-atribut de identificare 
procesuală, Revista Română de Dreptul Proprietății Intelectuale nr. 4/2010, pp. 18-23. 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


persoanei care îl foloseşte, pot apărea probleme legate de executarea 
unei hotărâri date în asemenea condiții. 


De asemenea, întrucât nu are valoarea unui atribut legitim de 
identificare a persoanei fizice, porecla nu poate înlocui numele sau 
prenumele părţii în cererea de chemare în judecată. 


| Cât priveşte locuinţa, se observă că legea procesuală pune pe același 
plan domiciliul cu reședința părţilor, pentru că se referă la domiciliu. 
„sau” reședință. Opţiunea legiuitorului se explică prin aceea că, ceeace 
interesează în procesul civil nu este neapărat domiciliul?, ci locul unde 
partea locuieşte efectiv“0, pentru a-i putea fi făcute toate comunicările 
în legătură cu procesul. Ca atare, se poate spune că, în materie procesuală, 
domiciliul este o chestiune de fapt, de vreme ce nu trebuie arătat 
domiciliul legal. | 


Domiciliul sau 
reședința părților 


Regula este valabilă şi pentru teza în care partea are atât domiciliu, 
cât şi reşedinţă astfel încât reclamantul va putea indica în cerere locul 
unde partea — reclamant sau pârât! — stă efectiv la data sesizării instanței. 


Domiciliul menţionat în cererea de chemare în judecată poate să fie 
cel real sau, după caz, cel ales, în condiţiile art. 158 C. pr. civ., pentru 
comunicarea actelor de procedură. 


Domiciliul real — 
domiciliul ales - 


Conform art. 167 alin. (1), când reclamantul riaa motivat, 

că, deși a făcut tot ce i-a stat în putință, nu a reuşit să afle domiciliul 

„părâtului sau un alt loc unde ar putea fi citat potrivit legii, instanța va 
putea încuviinţa citarea acestuia prin publicitate. 


Reclamantul nu 
cunoaște 
domiciliul sau 
reședința 


Dacă numele și locuinţa părţilor sunt elemente obligatorii ale cererii 
de chemare în judecată, codurile numerice personale ale ambelor părți 
Vor fi indicate în cerere numai în măsura în care reclamantul le cunoaște. 


Indicarea 
CNP-ului părţilor 


Apoi, prin trimiterea la art. 148 alin. (1) teza a Il-a C. pr. civ., înseamnă 
că cererea va cuprinde, dacă este cazul, şi adresa electronică sau numărul 
de ter; numărul de fax ori altele asemenea. 


Mijloace de 
comunicare 
modernă 


SP Astfel cum este definit de art. 26 din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 97/ 
2005 privind evidența, domiciliul, reședința și actele de identitate ale cetățenilor 
români, aprobată prin Legea nr. 290/2005, ca fiind locul unde persoana fizică declară că 
are locuinţa principală. La rândul său, sub marginala „Domiciliul”, art. 87 C. civ. prevede 
că, domiciliul persoanei fizice, în vederea exercitării drepturilor şi libertăţilor sale civile, 
este acolo unde aceasta declară că îşi are locuinţa principală, a 

40 Sub marginala „Prezumția de domiciliu”, art. 90 C. civ. arată că, reşedinţa va fi 
considerată domiciliu când acesta nu este cunoscut [alin. (1)]. În lipsă de reşedinţă, persoana 

` fizică este considerată că domiciliază la locul ultimului domiciliu, iar dacă acesta nu se 
cunoaşte, la locul unde acea persoană se găseşte [alin. (2)]. . 
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Denumire 
şi sediu 


Alte elemente de 
identificare 


Mijloace moderne 
de comunicare 


reclamantului cu 
domiciliul în 
străinătate 


Importanța. : 
identificării 
părţilor 
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Dacă părțile sunt persoane juridice, identificarea acestora în cererea ` 


de chemare în judecată se face prin denumire“! și sediu?, 


„Dacă părţile posedă ori li s-au atribuit aceste elemente de identificare 


potrivit legii, şi sunt cunoscute de către reclamant, în cererea de chemare - 


în judecată vor fi trecute şi codul unic de înregistrare ori codul de 
identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului sau 


de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar ale acestora. 


„ŞI în acest caz sunt incidente prevederile art..148 alin. (1) teza a II-a 


C. pr. civ. pii ddis 


Indiferent după cum reclamantul este persoană fizică sau persoană 
juridică, dacă locuieşte în străinătate va arăta şi domiciliul ales în 
România, unde urmează să i se facă toate comunicările privind procesul. 

Alegerea de domiciliu se va face în condiţiile art. 158 C. pr. civ., prin 
indicarea unei persoane căreia să i se facă toate comunicările în legătură 


cu procesul, respectiv prin menţiunea că toate actele de procedură 
urmează să îi fie comunicate părţii la căsuţa poştală. 


„Neîndeplinirea obligaţiei de alegere a domiciliului va duce la anularea 


| cererii de chemare în judecată, în condiţiile art. 200 alin. (2) C. pr. civ. 


În situaţia în care, din eroare, s-a fixat termen de judecată, judecata va 
putea fi suspendată până la îndeplinirea acestei cerințe, în temeiul 242 


“alin. (1) C. pr. civ. | 


„ Identificarea părţilor prin atributele arătate în art. 194 lit. a) C. pr. civ. 
prezintă importanţă sub mai multe aspecte, dintre care cele mai evidente 
ar fi următoarele: “pi plm mei Dee 

_— sunt stabilite limitele cadrului procesual în care se va desfășura 
judecata cu privire la părți; SC aL, | 


. vw os... L 


— combinat cu obiectul cererii de chemare în judecată, domiciliul/ 


„sediul determină competenţa teritorială a instanţei; 


— se stabileşte locul unde se va face comunicarea actelor de procedură; 
-se apreciază identitatea de părți în analiza autorităţii lucrului judecat; 


4l Sub marginala „Denumirea persoanei juridice”, art. 226 alin. (1) C. civ. prevede 


„că, persoana juridică poartă denumirea stabilită, în condiţiile legii, prin actul de constituire 
- sau prin statut, su: MOTE 


42 Sub marginalà „Sediul persoanei juridice”, art. 227 alin. (1) C. civ. prevede că, 
sediul persoanei juridice se stabileşte potrivit actului de constituire sau statutului. 


L 
~ 


k 


„1. Sesizarea instanţei de judecată 
— l M o SiZar ca instanței de Judecată 


2. Elemente de 
identificare a 
mandatarului 


Când trebuie 
menţionat acest 
element? 


50-2. numele, prenumele şi calitatea celui care reprezintă partea în 
proces, iar în cazul reprezentării prin avocat, numele, prenumele acestuia 
și sediul profesional. Dispoziţiile art. 148 alin. (1) teza a H-a sunt 
aplicabile în mod corespunzător. Dovada calității de reprezentant, în 
forma prevăzută la art. 151, se va alătura cererii [lit. b)] 


În aplicarea adagiului nul ne plaide par procureur“5, textul impune 
să se indice calitatea juridică în care o persoană participă la judecată 
atunci când nu stă în proces în nume propriu, ci în calitate de reprezentant 
al unei părți. Altfel spus, cererea de chemare în judecată trebuie să 
cuprindă acest element numai atunci când nu este introdusă de titularul 


dreptului, ci de reprezentantul său legal“ sau convenţional” ori cererea 


este îndreptată împotriva reprezentantului pârâtului“6. De asemenea, art. 
194 lit. b) C. pr. civ. este incident atunci când reclamantul acționează 
atât în nume propriu, cât şi ca reprezentant al unei alte persoane”, parte 
în proces. | 


„„ Pentru respectarea cerinţei enunțate, nu este suficient ca în cererea 
făcută de către reprezentant să fie indicat numele acestuia, ci trebuie 


43 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în dreptul vechiu, 
singuri regii Franţei se bucurau de prerogativa de a pleda prin procuratori înaintea tuturor 
jurisdicţiilor, fără ca numele lor să figureze în acte. Seniorii cari au încercat în mai multe 
rânduri să-şi afirme și ei acest drept, pe lângă jurisdicţiunile regale, au fost siliți în cele din 
urmă să renunțe la pretențiunea lor, rămânând supuşi regulei comune.” — E. Herovanu, 
Principiile procedurei judiciare, vol. 1, Institutul de Arte Grafice „Lupta” N. Stroilă, 
București, 1932, p. 176. | 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care contestaţia la executare a fost semnată de către unul dintre petenţi pentru sine, totodată, 
în numele şi pe seama celorlalţi, se verifică îndeplinirea cerinţelor reprezentării legale ori 
convenționale. Dacă nu se face dovada reprezentării pentru exerciţiul dreptului la acţiune 
în termenul acordat conform art. 161 C. pr. civ., este operantă sancţiunea nulităţii contestaţiei 
formulate de către ceilalți petenţi, pentru lipsa dovezii calităţii de reprezentant.” — Tribunalul 
Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 854/R/2003, apud A. Constanda, Sancţiunile..., 
pp. 47-48. i 

4t Textul este aplicabil şi atunci când parte în proces este minorul de 14-18 ani, care 
stă personal în judecată, însă alături de el semnează cererea de chemare în judecată şi 
ocrotitorul legal care trebuie să-şi indice această calitate. 

45 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „acțiunea intentată 
prin avocat se face sub numele reclamantului, nu sub al avocatului ca mandatar; avocatul 
numai o contrasemnează.” — Procedura civilă ardeleană, Legea nr. I din 1911 cu toate 


„modificările şi întregirile ce i s-au adus prin legi, decrete și ordonanțe, Texte traduse, 


aranjate şi adnotate de T. Moisil, Editura şi Proprietatea Institutului de Arte Grafice 
Alexandru Anca, Cluj, 1924, p. 75. 


46 De pildă, în cerere figurează lichidatorul judiciar. 


47 De pildă, reprezentantul legal al minorului introduce o cerere de partaj judiciar atât 
în nume propriu, cât și în numele minorului, ei fiind coproprietari sau, după caz, coindivizari. 
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Dovada calităţii 


de reprezentant. 


Importanţa 
elementului 


3. Obiectul cererii 


şi valoarea lui 
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arătat atât numele reprezentantului, cât şi numele celui reprezentat cu 
precizarea calităților juridice ale fiecăruia. 


Fiind aplicabile în mod corespunzător dispoziţiile art. 148 alin. (1) 
teza a Il-a C. pr. civ., înseamnă că cererea va cuprinde, dacă este cazul, 
şi datele de identificare a mijloacelor de comunicare utilizate de 
reprezentanţii părților, precum numărul de telefon, numărul de fax, adresa 


de poştă electronică sau altele asemenea. 


Art. 194 lit. b) C. pr. civ. spune că dovada calității de reprezentant! în 
conditiile cerute la art. 151 C. pr. civ., se va alătura cererii. Prin trimiterea 


„la textul care se referă la cererea „formulată prin reprezentant” , înseamnă 
„că cererii de chemare în judecată trebuie să i se anexeze dovada calităţii 


reprezentantului reclamantului, nu şi dovada calității reprezentantului 


pârâtului, ceea ce ar putea fi foarte oneros pentru reclamant, cu consecințe 


pe planul posibilităţii sale de acces liber la justiţie. De aceea, în măsura 
în care pârâtul contestă faptul că cel indicat în cerere este reprezentantul 
său, va putea face dovada contrară. 


Menţionarea în cererea de chemare în judecată a calităţii reprezentan- 
tului prezintă importanță deoarece, în lipsa acestui element, reclamantul 
va fi considerat că acționează în nume propriu şi, întrucât el nu este 
titularul dreptului dedus judecății, cererea de chemare în judecată va fi 
respinsă ca fiind formulată de o persoană lipsită de calitate procesuală. 
Similar, cererea introdusă împotriva celui care nu este obligat în raportul 
juridic dedus judecății ar urma să fie SAUR în condițiile art. 40 
alin. (1) C. pr. civ.; oi 


50-3. obiectul cererii şi valoarea lui, după ETF reclamantului, 
atunci când acesta este evaluabil în bani, precum şi modul de calcul prin 


care. s-a ajuns la determinarea acestei valori, cu indicarea înscrisurilor 
corespunzătoare. Pentru imobile, se aplică în mod corespunzător 


dispozițiile art. 104. Pentru identificarea imobilelor se vor arăta localitatea 
ȘI judeţul, strada şi numărul, iar în lipsă, vecinătăţile, etajul și aparta- 
mentul, precum şi, când imobilul este înscris în cartea funciară, numărul 


ETY 


f o | 


de carte funciară şi numărul cadastral sau topografic, după caz. La cererea 
de chemare în judecată se va anexa extrasul de carte funciară, cu arătarea 


titularului înscris în cartea funciară, eliberat de biroul de cadastru și 
publicitate imobiliară în raza căruia este situat imobilul, iar în cazul în 


„care imobilul nu este înscris în cartea funciară, se va anexa un certificat 


emis de acelaşi birou, care atestă acest fapt [lit. c)] 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Noţiune 


Caracterele 
obiectului 


Indicarea valorii 
obiectului 


Contestarea 
valorii obiectului 


Importanţa 
obiectului 


Obiectul cererii de chemare în judecată“ este pretenția concretă a 


„reclamantului“? cum ar fi, revendicarea unui bun; executarea, rezilierea 


ori rezoluțiunea unui contract; plata unei sume de bani; restituirea bunului 
împrumutat; evacuarea dintr-un imobil etc. 


Obiectul cererii de chemare în judecată trebuie să fie: 

— licit, ceea ce înseamnă că pretenţia reclamantului nu intră în con- 
ținutul unui raport juridic nelegal; 

— posibil, în sensul că trebuie să se ceară obligarea pârâtului la un 
lucru realizabil; | 


— determinat sau, cel puţin, determinabil pentru că instanța de judecată 
soluţionează un diferend concret. 


Atunci când obiectul cererii este evaluabil în bani, reclamantul trebuie 
să-i indice valoarea, după prețuirea sa. Însă, pentru eliminarea oricărui 
arbitrariu, cu consecințe mai ales sub aspectul alegerii instanţei 
competente, legiuitorul a impus reclamantului să precizeze modul de 
calcul prin care a ajuns la determinarea valorii, cu indicarea înscrisurilor 
corespunzătoare. 


Dacă cererea are ca obiect dreptul de proprietate sau alte drepturi reale 
asupra unui imobil, în aplicarea corespunzătoare a art. 104 C. pr. civ., 
valoarea se determină în funcţie de valoarea impozabilă a imobilului, 


“stabilită potrivit legislaţiei fiscale. Dacă valoarea impozabilă nu este 


stabilită, sunt ăplicabile dispoziţiile art. 98 C. pr. civ. 

Evaluarea făcută de către reclamant poate să fie contestată de către 
pârât sau de către instanță, situaţie în care valoarea se va stabili după 
înscrisurile prezentate şi explicaţiile date de părţi, potrivit art. 98 alin. (3) 
C. pr. civ. 

Reclamantul poate să modifice obiectul iniţial al cererii de chemare 
în judecată în condiţiile art. 204 alin. (1) şi (3) C. pr. civ. 

Obiectul cererii de chemare în judecată prezintă importanță pentru că: 


— fixează limitele cadrului procesual în care se va desfășura judecata 
sub acest aspect*0, în sensul că instanța nu poate să acorde mai mult, 
mai puţin sau altceva decât s-a cerut. 

48 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „obiectul 
pricinii asupra căruia instanța trebuie să se pronunțe este stabilit prin cererea de chemare 


„în judecată, nu prin probele administrate în cauză.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 


comercială, decizia nr. 3058/1998, B.J./1998, p. 262. 

4 Sub marginala „Soluţionarea cauzei”, art. 397 alin. (2) prevede că, dacă cererea are 
ca obiect pretenții privitoare la obligaţia de întreţinere, alocaţia pentru copii, chirie, arendă, 
plata salariului, rate din prețul vânzării sau alte sume datorate periodic, instanţa îl va obliga 
pe pârât, la cererea reclamantului, după achitarea taxelor de timbru, potrivit legii, şi la 
plata sumelor devenite exigibile după introducerea cererii. 

50 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
de chemare în judecată reclamantul este obligat să determine obiectul acțiunii, în cadrul 
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Importanţa valorii 


obiectului 


4. Motivele 


de fapt şi de drept 
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Conform art. 22 alin. (6), judecătorul trebuie să se pronunţe asupra a 


tot ceea ce s-a cerut, fără însă a depăşi limitele învestirii, în afară de 
cazurile în care legea ar dispune altfel5l; . 


— determină competenţa, în considerarea prevederilor art. 94-96 
C. pr. Civ.; 


— este apreciat atunci când se invocă Mtis prn a conexitatea, 
autoritatea de lucru judecat. 


Valoarea obiectului este importantă pentru că: 


— determină un anumit cuantum al taxei judiciare de timbru și al 
timbrului judiciar; 


— determină admisibilitatea unor RE de probă5?; 


— determină competenţa, atunci când repartizarea proceselor între 
două instanţe se face în funcție de criteriul valorii obiectului cererii de 
chemare în judecată; 


50-4. arătarea motivelor de fapt şi de drept pe care se întemeiază 


cererea [lit. d)] 


Acest element ale cererii de chemare în judecată este necesar pentru 
explicarea şi lămurirea obiectului cererii. 


Motivele de fapt reprezintă împrejurările de fapt care l-au determinat 
pe reclamant să apeleze la concursul instanței. . . 


Motivele de drept constituie temeiul juridic al cererii, cauza cererii | 


de chemare în judecată care este Ac gi ăi A raportului juridic dedus 
judecății. 


Prin „arătarea motivelor de drept pe care se întemeiază cererea” nu 


căruia urmează a se soluţiona procesul, instanța neputând să depăşească aceste limite. 
Obligaţia instanței de ase pronunţa numai cu privire la obiectul acţiunii constituie, corelativ, 


ege waoe 


* Supremă de Justiție, Secția civilă, decizia nr. 1966/1993, Curtea Supremă de J ustiție-set 


3/1994, p. 33. 


51 Sub apial pem accesorii şi none , art. 918 alin. (2) şi (3) prevede că, 
dacă soții au copii minori, născuţi înaintea sau în timpul căsătoriei ori adoptați, instanța se 
la cheltuielile de creştere şi educare a copiilor, chiak dacă acest lucru nu a fost solicitat prin 
cererea de divorţ [alin. (2)]. De asemenea, instanța se va pronunţa din oficiu şi asupra 
numelui pe care îl vor purta soții după divorţ, potrivit prevederilor Codului civil [alin: (3)]. 

52 Sub marginala „Admisibilitatea probei”, art. 309 alin. (2) teza I arată că, niciun act 
juridic nu poate fi dovedit cu martori, dacă valoarea obiectului său este mai mare de 250 
lei; sub marginala „Prezumțţiile judiciare”, art. 329 prevede că, în cazul prezumţiilor lăsate 
la luminile şi înțelepciunea judecătorului, acesta se poate întemeia pe ele numai dacă au 


- greutate și puterea de a naşte probabilitatea faptului pretins; ele, însă, pot fi primite numai 


în cazurile în care legea admite dovada cu martori. 


- 


trebuie să se înțeleagă neapărat indicarea unui text de lege ori a unui 


i 1. Sesizarea instanței de judecată 


Importanța 
elementului 


5. Arătarea 
dovezilor 


principiu de drept în termenii consacrați de legiuitor, fiind suficient ca 
din expunerea făcută, din caracterizarea juridică a faptului reclamat să 
rezulte elementele textului de lege, respectiv ale principiului de drept. 
Încadrarea în text o va face judecătorul care, potrivit art. 22 alin. (1), 
soluţionează litigiul conform regulilor de drept care îi sunt aplicabile. 
Totuşi, atunci când reclamantul este asistat de avocat, şi se insistă într-un 
anumit temei juridic al cererii, instanța nu-l va putea schimba pentru că, 
în caz contrar, nesocotește principiul fundamental al disponibilităţii. 


În orice caz, judecătorul de primă instanță este suveran în aprecierea 
îndeplinirii cerinţei analizate, iar estimarea lui scapă cenzurii instanţei 
de recurs. În egală măsură, pârâtul nu s-ar putea plânge direct în apel de 
lipsa de motivare a cererii de chemare în judecată, dacă nu a invocat 
aceasta în primă instanţă. 


Spre deosebire de obiect, judecătorul nu este ținut de temeiul juridic 


„al cererii”, ci îl poate schimba, după ce, în respectarea principiilor 


contradictorialităţii și al dreptului la apărare, a pus în discuția părţilor 
noua cauză. 


Acest element al cererii de chemare în judecată este important pentru că: 


— alături de obiect, contribuie la determinarea calității procesuale a 
părților; 


— interesează în problema litispendenţei, a conexității şi autorităţii de 
lucru judecat; 


50-5. arătarea dovezilor pe care se sprijină fiecare capăt de cerere. 
Când dovada se face prin înscrisuri, se vor aplica, în mod corespunzător, 
dispoziţiile art. 150. Când reclamantul dorește să își dovedească cererea 
sau vreunul dintre capetele acesteia prin interogatoriul pârâtului, va cere 
înfăţişarea în persoană a acestuia, dacă pârâtul este o persoană fizică. În 
cazurile în care legea prevede că pârâtul va răspunde în scris la 
interogatoriu, acesta va fi atașat cererii de chemare în judecată. Când se | 
va cere dovada cu martori, se vor arăta numele, prenumele și adresa 
martorilor, dispoziţiile art. 148 alin. (1) teza a Il-a fiind aplicabile în 
mod corespunzător [lit. e)] i 


Pentru că judecătorul nu poate pronunţa soluţia doar pe baza 
susținerilor reclamantului, acesta trebuie să-și dovedească pretenţiile54, 
așa cum îl obligă art. 249 conform cu care, cel care face o susținere în 


nn o aaaea 


53 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „invocarea 
unui temei de drept eronat nu poate influența justa soluționare a cauzei, deoarece instanța 
stabileşte cadrul legal și procesual în raport cu pretențiile formulate.” — Curtea Supremă 
de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 564/2004, B.J./1990-2003, p. 873. 

54 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din examinarea 
lucrărilor dosarului s-a constatat că actele atacate nu se află la dosarul cauzei, instanța 
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cursul procesului trebuie să o dovedească, în afară de cazurile anume 
prevăzute de lege. 


Pe de altă parte, indicarea probelor în cererea de chemare în judecată - 


este necesară pentru ca pârâtul să nu fie Surprins şi să-şi poată organiza 
apărarea în deplină cunoștință a dovezilor de care înțelege să se servească 


| reclamantul. 


Dacă reclamantul A iezi să art Rise ea testimonială nu este 


suficient să solicite generic acest lucru, fără arătarea numelui şi adresei 
„martorilor, pentru că în funcţie de aceste elemente vor fi identificaţi 
„martorii şi se va putea determina dacă aceştia pot să fie audiaţi sau nu, în 
raport cu cele prescrise prin art. 315-3 17 e) pr. civ. 


Art. 194 lit. e) C. pr. civ. impune reclamantului să indice probele 
pentru dovedirea fiecărui capăt de cerere, dar, pe de altă parte, se 
limitează să arate cum trebuie să procedeze. reclamantul numai dacă 


. doreşte administrarea probei cu. înscrisuri, interogatoriu şi a probei 


testimoniale. Aceasta nu înseamnă însă că reclamantul nu este obligat 
să indice în cererea de chemare în judecată şi alte mijloace de probă de 


Pot > 


care ar înțelege să se folosească în dovedirea cererii, aspect care rezultă ` 


„atât din prima teză a art. 194 lit. e) C. pr. civ., cât şi din art. 204 alin. (1) 


C. pr. civ. care, referindu-se la modificarea cererii de chemare în judecată, 
vorbește despre „noi dovezi” care pot să fie propuse până la primul termen 
la care reclamantul este legal citat; 


50-6. semnătura [lit. f)] 


Prin semnarea cererii de chemare în judecată reclamantul î își asumă | 


atât intenția de declanșare a procesului, cât şi conţinutul cererii. 


„Semnătura trebuie să fie olografă, nefiind suficient ca numele părții 
să fie doar dactilografiat. Întrucât legiuitorul nu impune niodul în care 


trebuie să fie făcută semnătura, trebuie să se admită că cererea este 


valabilă dacă reclamantul semnează aşa cum o face de obicei, iar nu 


soluţionând pricina doar pe baza susținerilor părților. Lipsa actelor a căror anulare se cere 
face imposibilă exercitarea controlului asupra legalităţii și temeiniciei acestora, neputându-se 
aprecia dacă și în ce măsură prin actele respective reclamanta a fost vătămată într-un drept 
recunoscut de lege în sensul art. 1 din Legea nr. 29/1990.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 1924/2000, B.J./1990-2003, p. 909. 

55 Uneori, prin legi speciale sunt prevăzute în mod expres înscrisurile care trebuie să 
însoţească cererea de chemare în judecată. Astfel, în condiţiile art. 68 alin. (2) din Legea 


nr. 182/2000 privind protejarea patrimoniului cultural naţional mobil, acțiunea în 


restituirea bunului cultural care a părăsit ilegal teritoriul unui stat membru al Uniunii Europene 
trebuie să fie însoţită de următoarele documente: a) descrierea bunului care face obiectul 
acțiunii în restituire; b) declaraţie conform căreia bunul care face obiectul acţiunii în restituire 
este un bun cultural; c) declaraţie a autorităţilor competente ale statului membru al Uniunii 


„ Europene reclamant, conform căreia bunul cultural a părăsit ilegal teritoriul său. 


d A 1. Sesizarea instanței de judecată 


Cererea făcută 
prin mandatar 


Ratificarea cererii 


de chemare în 
judecată 


Verificarea de 
scripte 


neapărat lizibil, caligrafic ori prin scrierea în întregime a numelui și 
prenumelui. 


Atunci când cererea este formulată prin mandatar împuternicit cu 
exerciţiul dreptului de chemare în judecată, dacă acesta își probează 
calitatea, este suficientă doar semnătura sa. 


Cererea de chemare în judecată semnată de altă persoană în numele 
reclamantului, fără să fi fost împuternicită în acest sens, poate să fie 
ratificată de către reclamant. 


Insă, dacă reclamantul pretinde că nu a semnat cererea de chemare în 
judecată şi nici nu a dat mandat unei alte persoane se poate face o 
verificare de scripteS6, în condiţiile art. 302C. pr. civ., reclamantul fiind 


`é E. Lipcanu, nota (I) la decizia civilă nr, 396/1981, Tribunalul judeţean 
Bistriţa-Năsăud, Revista română de drept nr. 1/1983, pp. 43-46; M. Georgescu, 
Al. Oproiu, Citarea la instanța de fond a reclamantului care nu a semnat cererea de 
chemare în judecată, Revista română de drept nr. 7/1984, pp. 13-15. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „intimatul 
reclamant a susţinut că cererea de apel nu poartă semnătura primarului, astfel încât apelul 
nu a fost declarat de acesta, în nume propriu şi ca reprezentant al primăriei T., aşa cum 
figurează în această cerere. Prin adresa nr. 173 din 14 ianuarie 2005 Primăria comunei T. 
comunică instanţei de apel că nu a declarat apel împotriva sentinţei civile nr. 320 E/2004. 


„Ulterior, cu adresa nr. 21867 din 17 mai 2005 primăria arată că din eroare a fost emisă 


adresa nr. 173 din 14 ianuarie 2005, pe care o revocă deoarece „reprezentanții primăriei au 
fost în eroare cu privire la acest dosar, care nu se afla în momentul emiterii adresei la 
sediul Primăriei T.” Această ultimă adresă este semnată în locul primarului, pe când adresa 
nr. 173 din 14 ianuarie 2005 este semnată chiar de primar, La fila 59 din dosarul de apel se 
află contractul de asistenţă juridică încheiat între avocat B.I. şi clienţii comuna T., prin 
primar şi Primarul comunei T., având ca obiect redactarea declaraţiei de apel. Semnătura 
clientului nu corespunde cu niciuna dintre semnăturile de pe adresele emise de primărie — 
nr. 173 din 14 ianuarie 2005 şi nr. 21867 din 17 mai 2005. Pe de altă parte, semnătura de 
pe cererea de apel înregistrată la 20 decembrie 2004 — singura înregistrată la prima instanță, 
conform art. 288 C. pr. civ., şi singura în termen, faţă de data comunicării sentinţei către 
Primarul comunei T. şi comuna T., la 6 decembrie 2004 — nu aparține în mod evident 
avocatului B.I., care la 20 decembrie 2004 ar fi fost avocatul apelanţilor, conform 
contractului de asistență juridică depus la dosar. Avocatul a semnat doar motivele de apel 
depuse la termenul din 17 martie 2005. Neconcordanţele dintre semnături şi faptul că 
intimatul reclamant s-a apărat invocând că apelul nu a fost declarat nici de Primarul comunei 
T., în nume propriu și în calitate de reprezentant al primăriei, şi nici de un reprezentant 
convențional al pârâţilor, care ar fi avocatul B.I., trebuiau să determine instanţa să procedeze 
la o verificare de scripte, fie în forma prevăzută de art. 178 alin. (2) şi (3), fie în forma 
prevăzută de art. 179 C. pr. civ., dacă nu se socotea lămurită după verificarea înscrisului 
cu semnătura făcută în faţa ei sau cu alte înscrisuri, şi să stabilească cui aparţine semnătura 
de pe cererea de apel. În funcţie de rezultatul verificării, instanța ar fi urmat să se pronunțe 
asupra admisibilității apelului, doar semnătura unei persoane care ar putea să angajeze 
primăria sau pe primar atrăgând valabilitatea actului de procedură prin care a fost învestită 
instanța de apel. De vreme ce în cererea înregistrată la 20 decembrie 2004 figurează în 
calitate de apelanţi comuna T., prin primar, şi Primarul comunei T., semnătura trebuia să 
aparţină sau primarului sau avocatului B.I., cu care se pretinde că s-ar fi încheiat la 15 
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obligat să semneze în faţa judecătorului. În aceeași ipoteză, dacă, după 
ce a contestat semnătura, reclamantul nu se înfățișează în instanță, și 
nici nu se depune dovada unui mandat pe care acesta l-ar fi dat, se poate 
considera că cererea a fost promovată de o persoană ce nu şi-a justificat 
calitatea de reprezentant, ceea ce atrage sancţiunea nulităţii, în condiţiile 
art. 82 alin. (1) C. pr. civ. 


În caz de imposibilitate absolută de semnare pentru că, de pildă, 
reclamantul este orb, nu ştie carte, este paralizat etc. se va proceda aşa 
cum prevede art. 148 alin. (5) C. pr. civ., respectiv judecătorul va stabili 
identitatea părţii prin unul dintre mijloacele prevăzute de lege, îi va citi 
conţinutul cererii și îi va lua consimțământul cu privire la aceasta. Despre 
toate acestea se va face mențiune în încheiere. 


Deşi Codul de procedură civilă nu face nicio precizare sub aspectul . 
locului unde trebuie aplicată semnătura, fiind enumerată ultima dintre 
elementele cererii de chemare în judecată înseamnă că ar trebui aplicată 
la sfârşitul cererii. Faptul însă că cererea ar fi semnată în alt loc nu ar 
putea duce, automat, la nulitatea acesteia ci, în măsura în care reclamantul 
nu-și însușeşte aspectele arătate în paginile nesemnate, la o limitare a 
cadrului procesual fixat în aceste condiţii. 


pă Sancţiunea pentru lipsa elementelor cererii de chemare 
în judecată 


51. Conform art. 196, cererea de chemare în judecată care nu cuprinde 
numele şi prenumele sau, după caz, denumirea oricăreia dintre părti, 
obiectul cererii, motivele de fapt ale acesteia ori semnătura părții sau a 
reprezentantului acesteia este nulă. Dispoziţiile art. 200 sunt aplicabile 
[alin. (1)]. Cu toate acestea, lipsa semnăturii se poate acoperi în tot cursul 
judecății în faţa primei instanțe. Dacă se invocă lipsa de semnătură, 
reclamantul care lipseşte la acel termen va trebui să semneze cererea cel 
mai târziu la primul termen următor, fiind înştiințat în acest sens prin 
citație. În cazul în care reclamantul este prezent în instanță, acesta va 


decembrie 2004 contract „de redactare declarație de apel”. Considerând că B.I. şi-a dovedit 
calitatea de reprezentant al apelanţilor, fără să facă nicio referire la neconcordanţa dintre 
semnături, instanța de apel a nesocotit apărările intimatului reclamant privitoare la calitatea 
procesuală a apelanţilor, astfel încât a pronunţat o hotărâre nelegală de natură să-i 
pricinuiască intimatului o vătămare care nu poate fi înlăturată decât prin anularea acesteia, 


- în condiţiile art. 105 alin. (2) teza I C. pr. civ. Faţă de cele ce preced, Înalta Curte a 


considerat că aspectele invocate de recurent întrunesc cerințele prevăzute de art. 304 
pct. 5 C. pr. civ., motiv pentru care, în temeiul art. 312 alin. (3) C. pr. civ. a admis recursul 
şi a casat hotărârea instanţei de apel.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi 
de proprietate intelectuală, decizia nr. 3318/2007, pe site-ul www.scj.ro. 
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semna chiar în ședința în care a fost invocată nulitatea [alin. (2)]. Orice 
altă neregularitate în legătură cu semnarea cererii de chemare în judecată 
va fi îndreptată de reclamant în condiţiile prevăzute la alin. (2) [alin. (3)]. 


52. Deoarece legiuitorul a fost preocupat numai de stabilirea expresă 
a sancțiunii pentru lipsa numelui și prenumelui/denumirii părţilor, 
obiectului cererii, motivelor de fapt și semnăturii reclamantului sau a 
reprezentantului său, înseamnă că aceste elemente trebuie considerate a 
fi esenţiale pentru cererea de chemare în judecată. 


53. Prin excludere, sunt elemente neesenţiale ale cererii de chemare 


în judecată domiciliul sau reședința/sediul, celelalte elemente de - 


identificare a părţilor, mijloacele de comunicare modernă, numele şi 
sediul profesional al reprezentantului, valoarea obiectului, motivele de 


3.2.1. Lipsa elementelor esenţiale 


„54. Constatând, la depunerea cererii de chemare în judecată, că lipsesc 
numele şi prenumele sau, după caz, denumirea oricăreia dintre părți’, 
obiectul cererii, motivele de fapt ale acesteia ori semnătura părții sau a 
reprezentantului ei, în aplicarea dispoziţiilor art. 200 C. pr. civ., 


„judecătorul va impune regularizarea cererii, sub sancţiunea anulării. 


Dacă, deși lipsurile nu au fost acoperite, din eroare s-a fixat termen 


„de judecată, pe parcursul procesului se va proceda așa cum prevede 


art. 196 C. pr. civ. | 
55. Din art. 196 alin. (1) C. pr. civ. rezultă că sancţiunea pentru lipsa 


: elementelor esenţiale ale cererii de chemare în judecată este nulitatea. 


57 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă 


„reclamantul a chemat în judecată mai mulţi pârâţi, însă nominalizează numai doi dintre ŞI, 


cererea nu poate fi anulată în întregime, pe motivul că nu au fost indicaţi şi ceilalți pârâţi, 


„citrebuie rezolvată în raport cu pârâţii nominalizați.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a 


civilă, decizia nr. 3126/1984, Revista română de drept nr. 4/1985, p. 60; „Prin cererea 
de chemare în judecată introdusă, așa cum au și recunoscut reclamanţii prin motivele de 
apel, pentru a nu pierde termenul de prescripţie, „urmând ca în cadrul probatoriului admis 
în cauză să afle către cine s-a făcut înstrăinarea”, nu s-au determinat persoanele ce urmau 
să fie obligate prin hotărâre. În aceste condiţii, cererea de chemare în judecată formulată 
de reclamanţi nu poate produce efectele unui act de procedură prin care să se tindă la 
obținerea unei hotărâri judecătorești de anulare a unui anumit contract de 
vânzare-cumpărare. Lipsa de claritate a acţiunii, redactată în mod voit astfel, nu poate să 
profite reclamanţilor, întrucât ar însemna ca aceştia să valorifice propria culpă. (...) Întrucât 
reclamanții au solicitat anularea contractului de vânzare-cumpărare la 22 mai 2003, prin 
motivele de apel declarat împotriva sentinței prin care se constatase nulitatea cererii în 
care nu fuseseră indicate persoanele între care s-au încheiat contractele, în mod temeinic 
prima instanță a constatat intervenită prescripţia dreptului la acțiune.” — C.A. Bucureşti, 
Secţia a IV-a civilă, decizia civilă nr. 1955/2004, nepublicată. 
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Nulitatea fiind expresă, înseamnă că vătămarea este prezumată, în 
condițiile art. 175 alin. (2) C. pr. civ., cel care invocă nulitatea nefiind 
ţinut de obligaţia de a face această dovadă. Partea interesată în păstrarea 
actului de procedură poate face dovada contrară, respectiv faptul că, 
deși lipsesc elemente esenţiale ale cererii de chemare în judecată partea . 
care a invocat nulitatea nu este vătămată procesual. 


56. Art. 196 alin. (1) C. pr. civ. sancţionează lipsa din cererea de 
chemare în judecată a elementelor la care se referă. 


" Dacă aceste elemente există, dar sunt indicate greşit, (ulitatea ar cout 
interveni în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ., condiţionat de dovada 
vătămării, | 

57. Existenţa în cererea de chemare în judecată a elementelor esențiale 
depăşeşte interesul privat al pârâtului, nefiind permis ca rolul instanţelor 


să fie încărcat cu cereri pe care, în lipsa unor asemenea elemente, instanța 
să nu le poată rezolva. 


Drept urmare, în aceeaşi măsură în care sunt esenţiale pentru cererea 
de chemare în judecată, aceste elemente sunt esenţiale şi pentru 
desfășurarea procesului civil, astfel încât lipsa lor poate să fie invocată 
şi de către instanță sau procuror, iar nu doar de către pârât. 


De altfel, termenii utilizați de art. 196 alin. (1) C. pr. civ. — „cererea 
de chemare în judecată care nu cuprinde (...) este nulă” —, justifică 
aprecierea caracterului de ordine publică al normelor care impun existența. 
în cererea de chemare în judecată a elementelor considerate esenţiale. ` 
De asemenea, în alin. (2) se arată că, lipsa semnăturii „se invocă”, iar nu 
„pârâtul invocă”. 


58. Din art. 196 alin. (2) şi (3) C. pr. civ. rezultă că pe parcursul 
procesului numai lipsa semnăturii ori alte neregularități în legătură cu 


“semnătura pot să fie complinite în termenele prevăzute în text. 


Trimiterea la art. 200 C. pr. civ., pe care o face art. 196 alin. (1) 
C. pr. civ., permite concluzia că şi pe parcursul procesului, nu doar la 


depunerea cererii este posibilă acoperirea lipsurilor privitoare la celelalte 


elemente esențiale, iar nu doar în privința semnăturii. Insă, în acest caz, 
reclamantul este obligat să completeze sau să modifice cererea de 


chemare în judecată în 10 zile de la data când i s-au comunicat lipsurile. 


Dacă lipsurile sunt evidenţiate la un termen de judecată la care 


reclamantul este prezent, termenul de 10 zile va începe să curgă din 


acest moment, nemaifiind obligatorie și înştiințarea în scris, așa cum 
prevede art. 200 alin. (2) C. pr. civ. 


; : | 7 1. Sesizarea instanței de judecată 
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59. Cât priveşte lipsa semnăturii, aceasta se poate acoperi în tot cursul 
judecății în faţa primei instanțe, atât în etapa cercetării procesului, cât şi 


„în etapa dezbaterilor în fonds8. 


„60. Art; 196 C. pr. civ. este incident atunci când nu este semnat 


exemplarul cererii de chemare în judecată de la dosarul instanţei. 


Dacă pârâtul invocă nulitatea cererii de chemare în judecată, întrucât 


` nu este semnată copia cererii ce i-a fost comunicată lui, vătămarea nu 
"mai poate fi prezumată, în aplicarea dispoziţiilor art. 175 alin. (2C pT. 
: civ., cu referire la art. 196 alin. (1) C. pr. civ- De această dată, pârâtul 
„trebuie să probeze vătămarea procesuală pe .care o are din faptul 


nesemnării exemplarului de pe cererea de chemare în judecată ce i-a 


: _ fost comunicată. 


Reclamantul nu 
este prezent la - 
termen 


Reclamantul este 
prezent la termen 


Decăderea din 
drept 


61. Dacă la termenul la care se invocă lipsa de semnătură reclamantul 
lipseşte, el va trebui să semneze cererea cel mai târziu la primul termen 


„următor, fiind înștiințat în acest sens prin citație’?, 


62. Reclamantul este obligat să se înfățişeze în instanță pentru semnare 
ori lipsa semnăturii poate să fie acoperită și între termene? 


Consider că ultima variantă este de acceptat, câtă vreme nici la 


depunerea cererii de chemare în judecată reclamantul nu trebuie să fie - 


prezent şi să semneze cererea în fata judecătorului. De altfel, dacă 


E] 


reclamantul nu poate — sau nu doreşte! — să se deplaseze la sediul instanţei, 


3 


el ar putea trimite un nou exemplar al cererii, semnat. - 


Ca atare, art. 196 alin. (2) C. pr. civ., care se referă la faptul că cererea 
„trebuie semnată cel mai târziu Ja primul termen următor”, va fi 
interpretat în sensul că stabileşte o limită maximă în timp până la care ar 
putea fi semnată cererea de chemare în judecată. 


<- 63. În cazul în care reclamantul este prezent în instanță, acesta va 
semna Chiar în ședința în care a fost invocată nulitatea.. ali 


64. În ambele ipoteze, nesemnarea cererii de chemare în judecată 
până la momentele stabilite va atrage decăderea reclamantului din dreptul 
de semnare, cu consecința anulării cererii. > | 


Sein jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „lipsa . 
semnăturii poate fi împlinită în tot cursul judecății. Dacă între timp reclamantul a decedat, 
moștenitorii pot ratifica acţiunea, semnând-o ei” — Tribunalul regional Craiova, col. III, 
decizia nr. 4122/1958, Legalitatea populară nr. 4/1959, p. 59. 

59 Dacă reclamantul decedează până la termenul pentru care este citat cu menţiunea de 
a semna cererea, aceasta poate fi semnată de către moștenitorii reclamantului care declară 
că şi-o însușesc, nefiind necesar să existe acordul pârâtului pentru a se proceda astfel. 
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65. Judecătorul va trebui: să procedeze aşa cum impune art. 196 
alin. (2) C. pr. civ. numai atunci când a omis, înainte de fixarea primului 
termen de judecată, să-i pună în vedere reclamantului lipsa semnăturii. 


„Dacă reclamantului i s-a comunicat lipsa semnăturii, în condiţiile 
art. 200 alin. (2) C. pr. civ., şi, deşi nu a acoperit această neregularitate, 
judecătorul, în loc să anuleze cererea, a fixat termenul de judecată, nu 
mai trebuie să-l înştiințeze asupra acestui aspect pe reclamantul care 
lipsește la termenul la care se invocă lipsa semnăturii, ci va putea anula 
cererea de chemare în judecată la termenul respectiv. 


66. În schimb, în aceeaşi ipoteză, dacă reclamantul este prezent în 
instanță la termenul la care se invocă nulitatea, trebuie să i se permită să 
semneze cererea de chemare în judecată, de vreme ce anularea acesteia 
înainte de fixarea primului termen nu s-a făcut din culpa judecătorului. 


67. Cât privește alte neregularități în legătură cu semnarea cererii 
de chemare în judecată, din alin. (3) al art. 196 C. pr. civ. rezultă că 
acestea pot să fie îndreptate în condiţiile alin. (2) al textului. 


Deci, corectarea este posibilă în tot cursul judecății în faţa primei 
instanțe, în ambele etape ale procesului — cercetare şi dezbaterea fondului. 


68. „Alte neregularități” ar putea consta în faptul că cererea este 


semnată de un mandatar, avocat sau neavocat, neîmputernicit cu dreptul 
de sesizare a instanțeiS0; faptul că în cererea de chemare în judecată se 


face menţiunea că este introdusă de un avocat, iar semnătura aparține 
unui alt avocat; faptul că reclamantul contestă semnătura, susținând că 


nu este semnată de el şi nici nu a dat mandat unei alte persoane. 


3.2.2. Lipsa elementelor neesenţiale 


69. Împrejurarea că elementele neesenţiale ale cererii de chemare în 
judecată nu sunt prevăzute expres sub pedeapsa nulității, nu înseamnă 
că în lipsa lor nu poate interveni nulitatea. 


60 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în conformitate 
cu prevederile art. 83 alin. (1) C. pr. civ., la cererea de chemare în judecată semnată de 
avocat, trebuie alăturată şi împuternicirea avocaţială. Lipsa contestatorilor, legal citați, la 
termenul acordat pentru semnarea cererii de chemare în judecată și imposibilitatea dovedirii 
mandatului acordat avocatului, care a formulat şi semnat cererea de chemare în judecată, 
sunt sancţionate cu anularea cererii de chemare în judecată, conform dispoziţiilor art. 133 
C. pr. civ.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 


: decizia nr. 5362/2006, Buletinul Casaţiei nr. 2/2007, p. 46. 


i „1. Sesizarea instanței de judecată 


Sancțiunea = 


nulitatea relativă 


Reguli de 
verificare şi 
înregistrare: 


Nulitatea, în acest caz, este condiţionată de dovedirea vătămării, 
conform art..175 alin. (1) C. pr. civ., care nu ar putea fi înlăturată decât 
prin desființarea actului6l. | 


„70. Interpretarea per a contrario a art. 196 alin. (1) C. pr. civ. conduce 
la concluzia că numai lipsa elementelor esenţiale atrage nulitatea absolută. 


Elementele neesenţiale sunt reglementate prin norme care ocrotesc 


interesul pârâtuluiS?, astfel încât lipsa acestora sau neregularități 


privitoare la elementele neesenţiale pot să fie invocate în condiţiile art. 
178 alin. (3) C. pr. civ. | TNN 


3.3. Inregistrarea și verificarea cererii de chemare în 


"judecată, constituirea şi repartizarea dosarului 


3.3.1. Înregistrarea și verificarea cererii 


71. Legat de sesizarea instanței prin cererea de chemare în judecată63, 
Codul de procedură civilă şi Regulamentul de ordine interioară al 
instanțelor judecătorești, aprobat prin Hotărârea nr. 387 din 22 septembrie 
2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, stabilesc 
următoarele reguli: ` | 

6l Spre deosebire de obiectul cererii, care este un element esenţial, valoarea acestuia 
este un element neesenţial al cererii de chemare în judecată, de vreme ce nu apare înscris . 


„în art. 196 alin. (1) C. pr. civ. 


62 Pentru mai multe amănunte, a se vedea M. Tăbârcă, Anularea cererii de chemare 
în judecată potrivit art. 133 C. pr. civ., Juridica nr. 8/2000, pp. 298-300. 
6 În Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile 


ale Codului de procedură civilă se arată, privitor la sesizarea instanței, „Cartea a Il-a a 


Codului de procedură civilă, dedicată procedurii contencioase, în fața primei instanțe și în 
căile de atac, va fi regândită astfel încât să crească eficiența activității de judecată și să se 
reducă durata procesului civil, cu asigurarea tuturor garanțiilor procesuale. Astfel, 
declanșarea propriu-zisă a procesului civil, marcată prin fixarea primului termen de judecată, 
va fi condiţionată de existența unei cereri de chemare în judecată care îndeplinește toate 
condiţiile de formă și de fond prevăzute de lege. Înainte de a se stabili primul termen de 
judecată — ce va deveni momentul de referință în declanșarea procesului — și de a fi 
comunicată pârâtului, cererea de chemare în judecată este supusă unui control 


` „administrativ” al completului, aleatoriu stabilit, şi unei proceduri de completare şi corectare 
“a lipsurilor cererii, în interiorul unui termen stabilit de instanță. În acest fel, se vor evita 


comunicarea către partea adversă a unor cereri informe, cu cheltuielile aferente angajării 


„unui avocat, precum şi introducerea în circuitul procesual al instanţelor a unor asemenea 


cereri. Această fază premergătoare, presupunând corespondenţa scrisă numai cu autorul 
cererii de chemare în judecată, se va finaliza: — fie prin conformarea la cerinţele stabilite 
conform legii de instanță și fixarea primului termen de judecată, cu citarea pârâtului; — fie, 
în cazul în care obligaţiile privind completarea sau modificarea cererii nu sunt îndeplinite, 
prin anularea cererii, printr-o încheiere dată în camera de consiliu. Desigur, în acest caz, 


“ca o garanţie a respectării legii, reclamantul va avea la îndemână posibilitatea de a solicita 


reexaminarea încheierii de anulare.” 
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71-1. sub marginala „Înregistrarea cererii”, art. 199 alin. (1) arată că, 
cererea de chemare în judecată, depusă personal sau prin reprezentant, 


„sosită prin poștă, curier, fax sau scanată şi transmisă prin poștă electronică 


ori prin înscris în formă electronică, se înregistrează și primeşte dată 


„certă prin aplicarea ştampilei de intrare. 


În condiţiile art. 93 alin. (1) din regulament, actele de sesizare a 
instanţei, depuse personal sau prin reprezentant, sosite prin poștă, curier 
ori fax sau în orice alt mod prevăzut de lege, se depun la registratură, 
unde, în aceeași zi, după stabilirea obiectului cauzei, primesc, cu excepţia 
cazurilor prevăzute de lege, număr din aplicaţia ECRIS şi dată certă. 


Faţă de alin. (21), dacă din motive obiective actele de sesizare a 
instanței nu au primit număr în aplicaţia ECRIS în condiţiile alin. (1), 
acestea vor fi prelucrate cu prioritate a doua zi, cu aprobarea preşedintelui 
instanței sau a persoanei desemnate de acesta, încheindu-se în acest sens 


un proces-verbal şi menționând ca dată certă data depunerii actului de . 
sesizare la registratură. 


“Alin. (2) al textului arată că, stabilirea obiectului cauzei se face, de 


„regulă, de către un grefier cu studii superioare, sub coordonarea unui 


judecător. După stabilirea numărului din aplicaţia ECRIS, dosarele se 
predau personalului responsabil cu efectuarea repartizării aleatorii, având 
atașate dovezile privind modul în care au fost transmise. 


Dovezile privind modul în care cererea de chemare în judecată a fost 
transmisă se ataşează atunci când cererea nu este depusă de către 
reclamant personal sau de reprezentantul acestuia și sunt necesare pentru 
a se verifica dacă cererea a fost depusă în termen. 


Pentru a evita abuzul procesual, Plenul Consiliului Superior al 
Magistraturii a adoptat Hotărârile nr. 749/201 1 şi 829/2011, de modificare 


“şi completare a Reone de ordine interioară al instanțelor 


judecătoreşti. Astfel: 


— prin excepție de la prevederile alin. (1), dată în aceeași zi se constată 
că au fost înregistrate acte identice de învestire a instanţei, acestea 
vor primi un singur număr în aplicaţia ECRIS, formând un Sigur 
dosar [art. 93 alin. (11)]; | 


— dacă se constată că pe rolul instanţei există sau au existat cel puţin 
două cereri pendinte în acelaşi timp, formulate de aceeași parte, 
având acelaşi obiect principal şi aceeași cauză, toate cererile aflate 
pe rol la momentul constatării vor fi judecate de către primul complet 
învestit, chiar dacă partea a renunțat la judecarea cererii aflate pe 
rolul acestui complet sau cererea a fost anulată ca netimbrată ori ca 
nesemnată [art. 962]; 


2. Numărul de 
exemplare 


Dreptul Uniunii 


Europene 


1. Sesizarea instanței de judecată 


— în cazul în care din referatul întocmit de persoana desemnată cu 
repartizarea aleatorie rezultă că pe rolul instanţei există alte dosare 
având aceleași părţi şi același obiect sau o parte dintre obiectele 
acestora sunt identice cu ale dosarului în care se iau măsurile 
necesare în scopul pregătirii ședinței de judecată, se dispune 


atașarea dosarelor indicate în referat pentru primul termen de 
judecată în dosarul nou-format [art. 97 alin. (3)]; | 


— -pentru dosarele aflate la primul termen de judecată, grefierul de 
şedinţă verifică în sistemul ECRIS dacă există alte dosare formate 
ca urmare a unei cereri formulate de aceleași persoane, împotriva 

„ acelorași persoane şi având acelaşi obiect şi întocmeşte un referat 
în care menţionează rezultatul verificării, pe care îl prezintă 
completului de judecată cel mai târziu cu o zi înainte de data la 
care este planificată ședința de judecată. În vederea verificării 
aplicării prevederilor art. 967, preşedintele completului sau alt 


judecător care face parte din complet va dispune atașarea dosarelor 
identificate [art. 103 alin. (5). 


Odată cu înregistrarea cereriide chemare în judecată începe procesulS%; 
71-2. sub marginala „Numărul de exemplare”, art..195 prevede că, 


„ Cererea de chemare în judecată se va face în numărul de exemplare stabilit 


la art. 149 alin. (1). 


Așadar, cererea se va face în atâtea exemplare câte sunt necesare 
pentru comunicare, în afară de cazurile în care pârâţii au un reprezentant 
comun sau partea figurează în mai multe calități juridice, când se va 


„ face într-un singur exemplar. În toate cazurile este necesar şi un exemplar 


pentru instanţă. | yi | y | 
“Textul este de strictă interpretare. Ca atare, împrejurarea că mai mulți 
pârâți locuiesc la aceeași adresă nu înseamnă că pot să fie înștiințați toți 
printr-o singură citație însoțită de o singură copie de acţiune și de pe înscrisuri. 
„Desigur, aplicarea excepţiei din art. 149 alin. (1) C. pr. civ. presupune ` 
că reclamantul are cunoștință de situația specială a pârâţilor încă de la 


4% Sub marginala „Dreptul de a sesiza instanța”, art. 192 alin. (2) prevede că, procesul 


începe prin înregistrarea cererii la instanță, în condiţiile legii. 


Art. 30 din Regulamentul (CE) 44/2001 din 22 decembrie 2000 privind competența 


pârâtului sau 2. dacă actul trebuie să fie notificat sau comunicat înainte de a fi depus în 
instanţă, la data la care acesta este primit de autoritatea responsabilă de notificarea sau 
comunicarea acestuia, cu condiţia ca reclamantul să fi întreprins măsurile necesare pentru 
ca actul să fie depus în instanță. 
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momentul sesizării instanţei. Ar fi posibil acest lucru, de pildă, atunci 
când litigiul este generat de un altul în care pârâţii au avut un singur 
reprezentant sau un pârât a avut mai multe calităţi juridiceS5; atunci când 
s-a urmat procedura prealabilă etc. În situaţia în care pârâţii se prezintă 
şi învederează o altă situație se revine la regulă; 


71-3. art. 199 alin. (2) prevede că, după înregistrare, cererea şi 
înscrisurile care o însoțesc, la care sunt ataşate, când este cazul, dovezile 


“privind modul în care acestea au fost transmise către instanță, se predau 


preşedintelui instanţei sau persoanei desemnate de acesta, care va lua de 
îndată măsuri în vederea stabilirii în mod aleatoriu a completului de 


judecată, potrivit legii. 


La rândul său, art. 53 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind 


organizarea judiciară dispune că repartizarea cauzelor pe complete de 


judecată se face în mod aleatoriu, în sistem informatizat. În aplicarea 
acestui text, în condiţiile art. 97 din regulament, dosarele repartizate pe 
complete în mod aleatoriu vor fi preluate de președintele sau de unul 
dintre judecătorii completului de judecată, care va lua măsurile necesare 
în scopul pregătirii judecății, astfel încât să se asigure soluționarea cu 
celeritate a cauzelor [alin. (1)]. În situaţia în care judecătorii prevăzuţi 
la alin. (1) se află în imposibilitate să ia măsurile necesare pregătirii 
judecății, astfel încât să se asigure soluţionarea cu celeritate a cauzelor, 
acestea vor fi dispuse de președintele instanţei ori al secţiei sau de 
judecătorul de serviciu [alin. (2)]. 


Se observă-că ambele texte antrenează E On-abilitatea preşedintelui 
instanţei numai pentru asigurarea măsurilor necesare repartizării aleatorii 
a cererilor pe complete de judecată; 


71-4. potrivit art. 200 alin. (1), completul căruia i s-a repartizat 
aleatoriu cauza verifică, de îndată, dacă cererea de chemare în judecată 
îndeplineşte cerințele prevăzute la art. 194-197. 


Ca atare, dacă preşedintele instanței este cel care dispune repartizarea 
aleatorie a cererii, în temeiul art. 199 alin. (2) C. pr. civ., în schimb, 
verificarea cererii şi regularizarea acesteia, precum și fixarea primului 
termen de judecată sunt de competența completului căruia i-a dai 
repartizată aleatoriu cauza, iar nu a preşedintelui instanţei. 


Art. 103! alin. (2) din regulament prevede că, la data fixată pentru 
verificarea cererii de chemare în judecată, dosarele repartizate aleatoriu 
sunt transmise completului corespunzător, pentru îndeplinirea 


procedurilor premergătoare fixării primului termen de judecată; 


65 De pildă, este formulată o acţiune în evacuare a pârâţilor ulterior procesului în care 
s-a admis acţiunea în revendicare a imobilului ocupat de aceștia. 


1. Sesizarea instanței de judecată 


71-5. pentru fixarea primului termen de judecată, completul6 care ar 
urma să judece cererea verifică dacă aceasta are cuprinsul impus de 
art. 194 C. pr. cayos: dacă a fost făcută în numărul de exemplare necesar 
pentru comunicare’, dacă are ataşate copii de pe înscrisurile de care 
reclamantul înțelege să se folosească în proces, respectiv dacă are atașat 


interogatoriul la care pârâtul va răspunde în scris”! şi dacă este timbrată??. . 


5. Verificări pe 
care le face 
completul 


d Nelegalitatea compunerii completului ar putea fi invocată chiar în perioada de 
regularizare a cererii de chemare în judecată, deoarece, faţă de art. 43 alin. ( 1) C. pr. civ., 
grefierul de ședință verifică, înainte de primul termen de Judecată, dacă judecătorul se află 


w 


- Juridic nu ar justifica anularea cererii de chemare în judecată în etapa de regularizare, de 
„Vreme ce judecătorul face aplicarea art. 22 alin. (4) C. pr. civ. „dacă părțile le-au dat o altă 


68 Elementele enumerate în art. 194 C: pr. civ. trebuie să fie înscrise în toate exemplarele 
~ la care se referă art. 195 C. pr. CiV., iar nu doar în exemplarul care rămâne în dosarul 
instanței. În caz contrar, se poate face aplicarea art. 200 alin. (3) C. pr. civ. 
59 De vreme ce art. 195 C. pr. civ. trimite numai la art. 149 alin. (1) C. pr. civ., înseamnă 
că înainte de fixarea primului termen de judecată nu se poate face aplicarea prevederilor 
“art. 149 alin. (3) și (4) C. pr. civ. 
Prin urmare, reclamanitulúii se va pune în vedere să depună copii suficiente pentru 
_ comunicare, sub sancţiunea anulării cererii în condiţiile art. 200 alin. (3) C. pr. civ. întrucât, 
“faţă de art. 200 alin. (1) C. pr. civ., completul verifică şi dacă cererea de chemare în 
' ` judecată îndeplineşte cerințele prevăzute la art. 195 C. pr. civ. Apreciez că în etapa de 
regularizare nu s-ar putea dispune suspendarea judecății conform art. 242 alin. (1) C. pr. civ., 
„legiuitorul impunând pentru acest moment alte sancţiuni. Așadar, se poate face aplicarea 
art. 242 alin. (1) C. pr. civ. numai după fixarea primului termen de judecată. 
„10 Tar acestea sunt certificate pentru conformitate cu originalul, în condiţiile art. 150 
alin. (2) C. pr. civ. ra | bi 
În egală măsură, dispozițiile art. 150 alin. (1) C. pr. civ. sunt aplicabile şi cât priveşte 
înscrisurile cu care se face dovada calității de reprezentant, respectiv Chitanțele de achitare 
a taxelor judiciare de timbru, pentru ca şi acestea să fie comunicate pârâtului. Comunicarea 
este necesară deoarece, numai în raport de aceste înscrisuri, pârâtul ar putea formula prin 
întâmpinare excepții legate de timbraj sau de lipsa dovezii calităţii de reprezentant. 
7! Dacă reclamantul nu se conformează dispoziţiei judecătorului de a depune 
interogatoriul scris, se va face aplicarea dispoziţiilor art. 200 alin. (3) C. pr. civ., iar nu a 
prevederilor art. 254 alin. (1) C. pr. civ. 
72 Sub marginala „Timbrarea cererii”, art. 197 prevede că, în cazul în care cererea este 
supusă timbrării, dovada achitării taxelor datorate se atașează cererii. Netimbrarea sau 
 timbrarea insuficientă atrage anularea cererii de chemare în judecată, în condiţiile legii. 
Dacă cererea de chemare în judecată nu este timbrată şi, faţă de solicitarea judecătorului 
de îndeplinire a acestei obligații, reclamantul formulează cerere de ajutor public judiciar, 
- cererea de ajutor public judiciar va fi soluționată în etapa de regularizare şi apoi va fi 
continuată procedura înscrisă în art. 200 C. pr. civ. 
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6. Se comunică 


lipsurile cererii 


50 


Se verifică, așadar, atât elementele intrinseci, cât şi elementele 
extrinseci ale cererii de chemare în judecată”; 


71-6. în condițiile art. 200 alin. (2), când cererea nu îndeplinește aceste 
cerințe, reclamantului i se vor comunica în scris lipsurile, cu mențiunea 
că, în termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicării, trebuie să 
facă completările sau modificările dispuse, sub sancţiunea anulării cererii. 
Se exceptează de la această sancțiune obligaţia de a se desemna un repre- 
zentant comun, caz în care sunt aplicabile dispoziţiile art. 202 alin. (3). 


Indiferent după cum cererea de chemare în judecată trebuie să fie 
completată sau modificată, acest lucru se va face în cel mult 10 zile” de 
la data când reclamantul a primit înştiințarea transmisă de instanță”. În 
orice caz, pentru că cererea este deja înregistrată'6, ea nu va putea fi 


În acelaşi mod se va proceda atunci când forma de ajutor public judiciar solicitată este 
cea prevăzută la art. 6 lit. a) din Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 51/2008 privind 
ajutorul public judiciar în materie civilă, aprobată prin Legea nr. 193/2008. 

73 Întrucât art. 200 C. pr. civ. nu distinge, verificarea cererii şi regularizarea acesteia 
trebuie să fie făcută chiar dacă este cert că nu este de competența instanţei la care a fost 
înregistrată, astfel încât, doar după fixarea termenului se va ajunge la declinare. 

Aceasta deoarece, necompetenţa de ordine privată poate să fie invocată numai de către 


„pârât, prin întâmpinare, care se depune în etapa scrisă. Or, art. 201 alin. (1) C. pr. civ. 


condiționează comunicarea cererii către pârât de constatarea că îndeplineşte condiţiile 
prevăzute de lege.. 

Pe de altă parte, împrejurarea că necompetența de ordine ALA poate să fie invocată 
de părți sau de către instanță la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate — 


„ceea ce presupune că pârâtul nu a primit o cerere informă — nu poate conduce la o altă 


concluzie. Aceasta deoarece, față de art. 201 alin. (3)-(4) C. pr. civ., fixarea primului 
termen de judecată trebuie să fie precedată — desigur, atunci când întâmpinarea este 
obligatorie — de comunicările actelor de procedură arătate în alin. (1) şi (2) ale textului. 

Aşadar, dacă reclamantul nu modifică sau nu completează cererea, în condițiile 
art. 200 alin. (2) C. pr. civ., se poate ajunge ca o instanță necompetentă să o anuleze, 
potrivit art. 200 alin. (3) C. pr. civ. 

74 Pentru ca reclamantul să nu fie prejudiciat, indiferent de obiectul modificării sau 
completării cererii, judecătorul nu ar putea să reducă termenul de 10 zile. Sintagma A 


„ mult”, trebuie citită numai împreună cu această durată a termenului. 


15 La fel se va proceda şi în cazul în care din procesul-verbal întocmit de către agentul 
procedural, în condiţiile art. 164 C. pr. civ., rezultă că pârâtul nu domiciliază la adresa 
indicată de către reclamant. Instanţa îl va înştiința pe reclamant să modifice cererea de 
chemare în judecată prin indicarea unei alte adrese a pârâtului, sub sancţiunea anulării 
cererii. Desigur că, dacă reclamantul va învedera, motivat, că, deşi a făcut tot ce i-a stat în 
putință, nu a reușit să afle domiciliul pârâtului sau un alt loc unde ar putea fi citat potrivit 
legii, instanţa va încuviința citarea pârâtului prin publicitate, potrivit art. 167 C. pr. civ. 

76 Deşi art. 9 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 32/1995 privind timbrul judiciar 
arată că, cererile pentru care se datorează timbru judiciar nu vor fi primite și înregistrate, 


: dacă nu sunt timbrate corespunzător, totuşi, cererea de chemare în judecată nu poate să fie 


restituită reclamantului, cu motivarea că nu este timbrată. Într-o asemenea ipoteză, instanța 
va face aplicarea art. 200 alin. (2) C. pr. civ. şi îi va comunica. reclamantului faptul că 
trebuie să depună timbrul judiciar în cuantumul pe care i-l va indica; sub sancţiunea anulării 
cererii. 


TE 1. Sesizarea instanței de judecată 


restituită pentru completare sau modificare”, 


Dacă cererea nu cuprinde domiciliul sau reşedinţa reclamantului ori, 
după caz, ale reprezentantului, şi nu a fost depusă de parte personal sau 
de reprezentantul acesteia, astfel încât să i se pună în vedere necesitatea 
completării încă de la momentul primirii, cererea nu va fi anulată de 
îndată, ci înştiințarea reclamantului se va face prin aplicarea 
corespunzătoare a art. 167 alin. (2) C. pr. civ., respectiv prin afişarea la 
„Ușa instanței sau pe portalul instanţei a adresei în care se arată lipsurile. 

În cazurile în care apreciază că este necesar, instanţa va dispune şi 
„Publicarea adresei în Monitorul Oficial al României sau într-un ziar 
„central de largă răspândire. Consider însă că nu s-ar putea proceda în 
„aceleaşi condiţii atunci când cererea nu cuprinde însuşi numele 
reclamantului. De vreme ce nu poate fi identificată persoana căreia i se 
adresează solicitarea de completare a cererii, anularea ar putea fi dispusă 


de îndată, fără să se mai parcurgă procedura de regularizare, 


Odată cu înştiințarea, reclamantului trebuie să i se atragă atenţia asupra 
sancțiunii la care se expune în caz de neîndeplinire a obligaţiilor fixate 
„de către judecător — anularea cererii. 


Termenul acordat pentru modificarea sau completarea cererii 
„introductive de instanță nu este un termen de judecată, pentru că aceasta 
ar presupune citarea pârâtului cu copia cererii în forma prezentată de 
către reclamant, ci este un termen administrativ’. Tocmai de aceea, 
comunicarea lipsurilor cererii de chemare în judecată se face printr-o 
adresă”, şi nu prin citaţie. 
h pagina următoare este prezentat un model de adresă prin care 
reclamantul este înştiinfat asupra lipsurilor cererii de chemare în judecată 


146/1997, în asemenea situații. instanța trebuie să pună în vedere reclamantului să-şi, 
completeze lipsurile şi nu să restituie cererea, prin rezoluție.” — Curtea Supremă de Justiţie, 


78 Atunci când are în vedere fixarea primului termen de judecată, Codul de procedură 
civilă o prevede în mod expres în art. 201 alin. (3) Și (4), precum şi în art. 475 alin. (2). 

1 În orice caz, pentru ca judecătorul care soluţionează cererea de reexaminare să poată 
să verifice dacă reclamantul a îndeplinit sau nu obligațiile fixate de către judecător, o 
copie a adresei comunicate reclamantului trebuie să fie atașată și la dosar. 
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Către, 


Vă solicităm să modificaţi/completaţi cererea de chemare în judecată înaintată 
la data de , cu privire la: 


* numele părților, domiciliul sau reşedinţa acestora, conform art. 194 lit. a) 
C. pr. civ.; 


* codul numeric personal sau, după caz, codul unic E înregistrare ori codul de 
identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului sau de înscriere 
în registrul persoanelor juridice şi contul bancar, conform art. 194 lit. a) C. pr. civ.; 


* domiciliul ales în România de către reclamantul care domiciliază în străinătate, 
unde urmează să se facă toate comunicările privind procesul, conform art. 194 
lit. a) C. pr. civ.; i 


* datele de identificare a mijloacelor de comunicare utilizate de Bară, precum 
numărul de telefon, numărul de fax, adresa de poştă electronică sau altele asemenea, 
conform art. 194 lit. a) C. pr. civ.; 


* numele, prenumele şi calitatea celui care reprezintă partea în proces, iar în 
cazul reprezentării prin avocat, numele, prenumele acestuia și sediul profesional, 


“conform art. 194 lit. b) C.pr. civ.; 


__* obiectul cererii de chemare î în judecată şi valoarea lui, conform art. 194 lit. c) 
C. pr. civ.; 


* motivarea în fapt şi în drept, conform art. 194 lit. d) C. pr. civ.; 


* depunerea dovezii achitării taxei judiciare de timbru şi a timbrului judiciar la 
valoare; l 


* semnarea cererii de chemare în judecată, conform art. 194 lit. f) C. pr. civ.; 


* numărul necesar de exemplare pentru comunicare, conform art. 195 
Capr. civ.; | 


* alegerea unui mandatar și depunerea dovezii mandatului, aratura art. 202 
C. pr. civ. 


Judecător, 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


71-7. art. 200 alin. (3) prevede că, dacă obligaţiile privind completarea 


7. Sancţiunea 


pps a sau modificarea cererii nu sunt îndeplinite în termenul prevăzut la alin. 
neîmp TA y SA Si i n 
(2), prin încheiere, dată în camera de consiliu, se dispune anularea cererii. 


lipsurilor 


Dacă reclamantul nu îndeplineşte obligaţia de completare sau 
modificare a cererii? la împlinirea termenului de 10 zile completul va 


„anula cerereasl. Cu alte cuvinte, completul nu are un drept de apreciere 
sub acest aspect, în așa fel încât să-i mai acorde reclamantului un termen 
pentru împlinirea lipsurilor. i 


„Pe de altă parte însă, dacă obligaţia stabilită în sarcina reclamantului 
nu a fost îndeplinită în termenul fixat de către Judecător, dar se face 
dovada că a fost îndeplinită până la momentul la care completul verifică 
dacă cererea a fost modificată sau completată, nu se va mai dispune 
„anularea, faţă de art. 177 alin. (3) conform cu care, actul de procedură 
nu va fi anulat dacă până la momentul pronunțării asupra excepţiei de 
nulitate a dispărut cauza acesteia. | 


Sancţiunea nulităţii nu poate să fie aplicată pentru nerespectarea 
obligaţiei de desemnare a unui reprezentant comun, situaţie în care se 
va proceda aşa cum prevede art. 202 alin. (3) C. pr. civ. 


~ Dacă reclamantul nu a indicat valoarea obiectului cererii şi 
completează cererea în termenul fixat de către judecător, dar nu timbrează 
corespunzător, va trebui să i se facă o nouă comunicare, conform art, 
200 alin. (2) C. pr. civ., prin care să fie înștiințat cu privire la taxa de 
timbru pe care trebuie să o achite, sub sancţiunea anulării cererii82. 


| 80 În concret, acoperirea lipsurilor se va face prin depunerea unei cereri de chemare în 
judecată cu un conţinut nou, care să respecte solicitările judecătorului. 

81 În aprecierea posibilităţii de anulare a cererii de chemare în judecată în etapa de 
regularizare, nu trebuie să se țină cont de art. 196 C. pr. civ., care este incident numai 
pentru ipoteza în care, din eroare, cererii i s-a fixat termen de judecată, deși nu îndeplinea 
toate cerințele legii. 

Pe de altă parte, atunci când se pune problema anulării cererii în etapa de regularizare, 
nu trebuie să se determine în ce măsură elementul în legătură cu care se pune problema 
anulării este de natură să atragă o nulitate absolută, ce ar putea fi invocată și de judecător, 
sau o nulitate relativă. Distincţiile pe care le face art. 178 C. pr. civ. nu-și au locul înainte 
de fixarea primului termen de judecată. 

82 În interpretarea noului Cod de procedură civilă, în doctrină s-a spus că „în ipoteza în 
care cererea nu cuprinde mai multe cerinţe, însă instanța se află în imposibilitatea 

comunicării lipsurilor la acelaşi moment, pe considerentul că un element depinde de 
cunoaşterea altui element lipsă, suntem de părere că instanța poate reveni pentru a doua “ 
oară la reclamant, cerându-i să completeze cererea. Desigur, această revenire a doua oară 
trebuie să aibă loc cu titlu excepţional, doar în ipoteza în care instanța este în imposibilitatea 
comunicării tuturor lipsurilor deodată. Bunăoară, în cazul neindicării valorii obiectului 
cererii, instanţa este în imposibilitate de a stabili taxa judiciară de timbru datorată. În 
această situaţie, în procedura verificării prealabile se va solicita reclamantului să indice 
valoarea obiectului cererii sale, urmând ca după indicarea acestei valori, dacă se constată 
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PE XE 


reexaminare 
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de reexaminare 


În cazul în care lipsurile există cu privire la probe, se poate considera 
că are loc o „regularizare” a cererii şi dacă reclamantul transmite că 
renunță la administrarea probei/probelor respective şi, întrucât cererea 
de chemare în judecată trebuie să fie comunicată pârâtului în forma finală, 
determinată după acoperirea lipsurilor semnalate de către judecător, odată 
cu cererea de renunțare la probatoriul respectiv, reclamantul transmite o 
nouă cerere de chemare în judecată cu noul conţinuts5, desigur cu 
respectarea prevederilor art. 195 C. pr. civ. 


Pe de altă parte, sancţiunea intervine şi dacă obligațiile sunt îndeplinite 
numai parţial ori numai cu privire la unele dintre elementele a căror 
modificare sau completare se impune. 


Pentru darea încheierii de anulare a cererii de chezhare î în judecată, 


reclamantul nu trebuie să fie citat. Rezultă aceasta, din interpretarea per 


a contrario a art. 200 alin. (6) C. pr. civ. care prevede citarea reclaman- 


tului, în etapa de regularizare a cererii, numai pentru soluționarea cererii 
84 


Verificările privitoare la cererea de Cheinare;â în judecată se fac în 
camera de consiliu. În schimb, pronunţarea încheierii de anulare are loc 
în condiţiile art. 402 C. pr. civ.; 


71-8. conform art. 200alin. (4)-(7), în ay încheierii de anulare, 
reclamantul va putea face numai cerere de reexaminare, solicitând 
motivat să se revină asupra măsurii anulării [alin. (4)]. Cererea de 
reexaminare se face în termen de 15 zile de la data comunicării încheierii 
[alin. (5)]. Cererea se soluţionează prin încheiere definitivă dată în camera 
de consiliu, cu citarea reclamantului, de către un alt complet al instanţei 
respective, desemnat prin repartizare aleatorie, care va putea reveni 
asupra măsurii anulării dacă aceasta a fost dispusă eronat sau dacă 
neregularităţile au fost înlăturate în termenul acordat potrivit alin. (2) 


că cererea nu este timbrată sau este insuficient timbrată, să se revină cu o adresă către 
reclamant în cuprinsul căreia se va preciza cuantumul concret al taxei datorate, solicitându-se 
depunerea dovezii de plată în termenul. prevăzut la alin. (2) al art. 200 NCPC.” — 
G.C. Frențiu, D.-L. Băldean, Noul Cod de procedură ati Comentat și adnotat, Editura 
Hamangiu, București, 2013, p. 408. 

83 În egală măsură, în etapa de regularizare a cererii de chemare în judecată se poate 
chiar „renunța” la judecata unui capăt de cerere, atunci când reclamantul, în raport de 


-comunicarea făcută de instanță, conform art. 200 alin: (2) C. pr. civ., transmite o cerere de 


chemare în judecată în care nu mai apare capătul de casgi legătură cu care s-a pus 
problema modificării sau completării. - j 

„84 Nu s-ar putea susține că reclamantul nu u este citata cu motivarea că anularea cererii se 
face într-o procedură necontencioasă. Aceasta, deoarece, în procedura necontencioasă, 
art. 532 alin. (1) teza a Il-a C. pr. civ. lasă la aprecierea instanţei dacă citează sau nu 


„petentul, ceea ce înseamnă că se poate ajunge la citare. 


i) 1. Sesizarea instanței de judecată 


dosarului. 
Numărul unic 
de dosar 


Numărul ` ž 


alin. (6)]. În caz de admitere, cauza se. retrimite completului inițial 


“învestit [alin. (DJ. 


Singura cale prin care reclamantul poate formula critici împotriva 
încheierii de anulare a cererii de chemare în judecată este reexaminarea, 
care trebuie să fie exercitată în termen de 15 zile de la data comunicării 
încheierii. - i TAN NA jek; 


Reexaminarea va fi soluționată de către un alt complet decât cel care 


„a dat încheierea de anulare. Completul de reexaminare nu este completul 
„ imediat următor aceluia care a dat încheierea, ci va fi desemnat prin 
„repartizare aleatorie8s. 


„Pentru judecarea. reexaminării este citat numai reclamantul, firesc, 
întrucât la acest moment pârâtul nici nu ştie de existența procesului, 


3 


„nefiind fixat încă primul termen de judecată. 


“Faţă de art. 200 alin. (6) C. pr. civ., reexaminarea poate fi admisă numai 


dacă măsura anulării a fost dispusă eronat — ceea ce presupune faptul că 


obligaţia de completare sau modificare nu a fost corect stabilită, cât priveşte 


„obiectul său, ori reclamantului nu i-au fost comunicate în scris lipsurile, | 
„cu menţiunea că trebuie să facă completările sau modificările în termenul 


arătat de către judecător —, precum și dacă neregularitățile au fost înlăturate 
în termenul acordat potrivit alin. (2), şi, cu toate acestea, s-a dispus anularea. 
Pe cale de consecință, chiar dacă obligaţia de completare sau modificare 
este realizată, dar după împlinirea termenului acordat în acest scop, măsura 
anulării se va menţine. ` | | 


In cazul în care reexaminarea se admite, primul termen de judecată 


„nu este stabilit de către completul de reexaminare ci, prin restituirea 
„cauzei completului inițial învestit, de acesta din urmă. 


3.3.2. Constituirea, înregistrarea și repartizarea dosarului 
3.3.2.1. Constituirea şi înregistrarea dosarului 


72. În condiţiile art. 93 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioară 


„ aliinstanţelor judecătoreşti, actele de sesizare a instanței, depuse personal 


„8% Desigur, în instanțele unde există numai două complete de judecată repartizarea 
„aleatorie” înseamnă că reexaminarea este soluţionată de alt complet decât acela care a 
pronunțat anularea. adie ak r 
În litigiile de muncă şi asigurări sociale, unde completele pentru judecata în primă 
instanță se constituie cu asistenți judiciari, se va ține seamă şi de incompatibilitatea acestora 
din urmă, față de art. 54 C. pr. civ. Drept urmare, dacă într-o instanță există numai doi . 
asistenți judiciari, se poate ajunge la necesitatea delegării unor asistenți judiciari de la alte 


instanțe, la propunerea preşedintelui tribunalului unde a apărut această problemă legată de . . - 


constituirea completului. 


55 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


sau prin reprezentant, sosite prin poştă, curier ori fax sau în orice alt 
mod prevăzut de lege, se depun la registratură, unde, în aceeaşi zi, după 
stabilirea obiectului cauzei, primesc, cu excepţia cazurilor prevăzute de 
lege, număr din aplicaţia ECRIS şi dată certă. | 

Acest număr este, de fapt, numărul dosarului sub care se vor înregistra 
toate cererile depuse ulterior, precum şi corespondenţa în legătură cu 
procesul respectiv, conform art. 83 alin. (1) pct. 1 din regulament. 


Pe de altă parte, conform art. 992 alin. (1)-(4) din regulament, 


„. începând cu 1 iulie 2006 se generalizează sistemul ECRIS al numărului 


unic de dosar la toate instanţele. Numărul unic al dosarului este format 
din: numărul din registrul general electronic/numărul identificator al 
instanței/anul înregistrării dosarului [alin. (1)]. Numărul din registrul 
general electronic reprezintă numărul dosarului în cadrul registrului 
electronic pentru întreaga instanță. Acest număr începe de la valoarea 1 
pentru primul dosar din anul curent și continuă incremental pentru fiecare 


-nou dosar creat [alin. (2)]. Numărul identificator al instanței reprezintă 


un număr unic de identificare a instanţei de judecată. Lista numerelor de 
identificare a instanţelor de judecată este prevăzută în anexa la prezentul 
regulament [alin. (3)]. Numărul unic dat de instanţa de fond se păstrează 


„fără modificări, pe tot parcursul soluționării dosarului, până la executarea 


Înregistrarea în 
registre ale 
instanței: 


1. Opisul 


alfabetic 


2. Registrul 
informativ 


3. Registrul de 


termene al arhivei 
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hotărârii [alin. (4)]. 


73. Cererea de chemare în judecată este înregistrată în mai multe 


„registre ale instanţei, respectiv: 


— opisul alfabetic, în care se trec numele şi prenumele sau, după caz, 
denumirea părţilor din dosar, inclusiv ale celor introduse ulterior 
în proces, precum şi numărul dosarului. La instanţele unde 
funcționează secţii, opisul alfabetic se ţine pe secţii [art. 83 pct. 2 

- din regulament]; i | 

— registrul informativ, în care se menționează, pentru fiecare dosar 
trecut în ordine numerică, primul termen de judecată şi termenele 
ulterioare; data ieşirii dosarului din arhivă şi persoana căreia i s-a 
predat, data reintrării dosarului în arhivă; numărul şi data sentinței, 
deciziei sau încheierii, după caz, și soluţia pe scurt; data trimiterii 
dosarului la alte instanţe, la parchete sau alte autorități şi data revenirii 
dosarului, conexării sau ataşarea dosarului la alt dosar. La instanţele 
unde funcționează secții se ţine un registru informativ pentru fiecare 
secţie [art. 83 pct. 3 din regulament]; 


— registrul de termene al arhivei, în care se trec toate dosarele pe ter- 
menele de judecată fixate, consemnându-se numărul şi data 
înregistrării lor. La instanţele unde funcționează secţii se ține câte 
un registru de termene pentru fiecare secţie [art. 83 pct. 4 din 
regulament]; 


1. Sesizarea instanței de judecată 


4. Registrul 


privind persoanele 
ocrotite 


Înregistrarea 
statistică 


Menţiuni pe 
coperta dosarului 


Filele dosarului 
Sunt cusute şi 
numerotate 


Înaintarea 
dosarului 
în căile 
de atac 


Numărul de | 
volume al 
dosarului 


— la judecătorii se ţine un registru privind persoanele ocrotite, pentru 
evidența măsurilor luate şi a atribuţiilor exercitate în ceea ce priveşte 


mpa ee 5 


statistică și se formează dosarul. - 


75. Pe coperta dosarului se va menţiona denumirea instanței, secția, 


„completul de judecată, numărul dosarului, numele părților, obiectul 


pricinii, termenele de judecată, numărul şi data hotărârii, inițialele 


„judecătorului însărcinat cu redactarea hotărârii, indicele statistic şi poziţia 


din registrul de executări penale, faţă de art. 102 alin. (1) din regulament. 


76. Înainte de a fi puse la dispoziţia justiţiabililor sau predate pentru 
ședința de judecată, dosarele trebuie să aibă toate filele cusute și 
numerotate, așa cum prevede art. 102 alin. (2) din regulament. 


77. În cazul în care dosarul urmează a fi înaintat la instanța de apel 
sau de recurs ori la altă autoritate sau se depune în conservare, se va 
proceda la șnuruirea definitivă şi aplicarea ștampilei, iar pe faţa interioară 
a ultimei coperte arhivarul va certifica numărul filelor în cifre Şi, în 
paranteză, în litere, conform art. 102 alin. (3) din regulament. 


“78. Dosarele se pot forma în două sau mai multe volume, iar în adresele 
„de înaintare a dosarelor se indică numărul volumelor şi numărul de pagini 
ale fiecărui volum, potrivit art. 102 alin. (5) din regulament. 


În paginile următoare sunt prezentate modele de copertă de dosar 
de la judecătorie, registru general de dosare, registru informativ, opis 
alfabetic şi registru de termene al arhivei 
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ROMÂNIA 
JUDECĂTORIA | 
COMPLETUL NR. 


DOSAR 
DE 
FOND/CONTESTAȚIE ÎN ANULARE/REVIZUIRE 


Termene: | Obiectul cauzei: 
i Numele și 
calitatea părților pe 


 Iniţialele judecătorilor 


care au  soluţionat cauza: 
‘Indice statistic: 
Nr. și data hotărârii: 


. i ai A a ania - m Ci e E 


„1, Sesizarea instanței de judecată 


Data 
înregis- 
trării 


Numărul Numele Natura 


cauzei 


actului şi 


de. prenumele 
sesizare părților 
ȘI aud 
organul ` 
care l-a 
trimis 


REGISTRUL GENERAL DE DOSARE 


Obiectul 
cauzei 


Acte 
primite - 
după 
formarea 
dosarului 
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E E N CER NED EEE PO IT INOT CR E E N a E A S 


OPIS ALFABETIC PE ANUL 201 


Numele 
„Și 

prenumele 

părților 


Data intrării 


Natura 
cauzei 


w > 


REGISTRUL DE TERMENE AL ARHIVEI 


Dosarele pentru ședința din data de... 


NUMELE ȘI | OBIECTUL 
PRENUMELE: | CAUZEI 
PĂRȚILOR - l 


i „1. Sesizarea instanței de judecată 


3.3.2.2, Repartizarea dosarului . . 


79. Regula o constituie repartizarea făcută în sistem informatic. 


„Art. 53 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară dispune 

că repartizarea cauzelor pe complete se face în mod aleatoriu86, în sistem 
„informatizat [alin. (1)]. Cauzele repartizate unui complet de judecată nu 
„pot fi trecute altui complet decât în condiţiile prevăzute de lege [alin. (2)]. 


În condiţiile art. 95 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioară al 
„instanţelor judecătorești, repartizarea. cauzelor se va efectua în sistem 
„ informatic prin programul ECRIS. 


“La rândul său, art. 103! alin. (1) din regulament stabileşte că dosarele 
având ca obiect cererile de chemare în judecată introduse după intrarea 
în vigoare a Codului de procedură civilă, adoptat prin Legea nr. 134/ 
2010, se transmit persoanei desemnate cu repartizarea aleatorie a 
cauzelor, în vederea repartizării pe complete, în aceeaşi zi sau, în 
condiţiile art. 93 alin. (21), a doua zi. 

80. Prin excepţie, art. 95 alin. (3) din regulament prevede că, în cazul 
în care repartizarea în sistem informatic nu se poate aplica din motive 
obiective, repartizarea cauzelor se efectuează prin metoda sistemului 

„ciclic. Repartizarea aleatorie în sistem informatic sau ciclic se realizează 


| 8 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „noţiunea de 
- „cauză” se referă la litigiile „de fond”, iar nu şi la incidentele ivite în cursul soluționării 
„acestora, precum recuzarea judecătorilor, procedură în care a fost invocată excepția de 
nelegalitate supusă analizei. (...) împrejurarea că în practica administrativă a unor instanţe 
propunerile de abţinere sau de recuzare sunt înregistrate cu un număr distinct de dosar, aşa 
cum s-a procedat în speță, nu este de natură să le imprime, în mod artificial, o altă natură 
juridică. Este indiscutabil că repartizarea cauzelor în mod aleatoriu este o normă de 
organizare judiciară cu rang de principiu, instituită prin art. 11 și 53 din Legea nr. 304/ 
2004 cu scopul de a conferi o garanţie în plus independenţei funcționale a judecătorului și 
imparțialității actului de justiție, principala modalitate de repartizare aleatorie fiind cea 
`- informatică. Art. 139 din aceeaşi lege delegă însă Consiliului Superior al Magistraturii 
atribuţia de a adopta norme secundare în vederea organizării executării legii și în conferă 
„0 anumită marjă de apreciere. în acest sens, de vreme ce prin regulamentul de ordine 
interioară adoptat de Consiliul Superior al Magistraturii se stabilesc, conform alin. (1) lit. 
b) din articolul menţionat, „modul și criteriile de repartizare a cauzelor pe complete de 
judecată, în vederea asigurării respectării principiilor distribuţiei aleatorii și continuității”, 
Dreptul de apreciere pe care legea îl conferă autorității emitente este menit să asigure 
„normelor administrative de organizare a instanţelor acea flexibilitate necesară asigurării 
"interesului public al bunei înfăptuiri a justiţiei, care, pe lângă principiul enunțat în art. 11 
din Legea nr. 304/2004, este guvernată de o serie de alte garanții ale dreptului la un proces - 
echitabil, consacrat în instrumente juridice interne şi internaționale, garanții între care se 
, numără și termenul rezonabil, care ar putea fi afectat prin aplicarea rigidă a repartizării 
aleatorii, exclusiv în sistem informatic, pentru orice tip de cerere accesorie sau incidentală 
ivită în cursul unui litigiu.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia de contencios 
administrativ şi fiscal, decizia nr. 5103/201 1, pe site-ul www.scj.ro. 
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o singură dată, urmând ca în situaţiile în care pe parcursul desfăşurării 
procesului apar incidente procedurale să se recurgă la regulile stabilite 
în prezentul regulament, i Fi 


81. Prin art. 95 alin. (4)-(10) din regulament au fost stabilite reguli 


Reguli comune.. A A, A PR 
Z „comune în privința repartizării aleatorii. Astfel: 


privind 
repartizarea 


— pentru aplicarea criteriului aleatoriu în sistem informatic sau ciclic, 
dosarele se înregistrează în ordinea sosirii la instanță şi se 
repartizează în aceeași ordine de către persoana sau persoanele 
desemnate anual de președintele instanței, cu avizul colegiului de 
conducere [alin. (4)]; ` Pip 


. — pentru aplicarea criteriului aleatoriu, completele se vor constitui 
„la începutul fiecărui an și se numerotează pe instanță sau, după 
caz, pe secții, ținându-se seama de materiile în care se judecă, de 
specializarea completelor și de faza procesuală în care se află 
„cauzele, respectiv fond, apel sau recurs. Modificarea numărului 
completelor de judecată. sau schimbarea judecătorilor care le 
compun se va putea realiza doar pentru motive obiective, în 
condițiile legii [alin. (5)]; i! k- 
— în cazul existenţei unui sistem computerizat automat de gestiune a 
„ activităţii de înregistrare a actelor de sesizare, preşedintele instanței 
urmărește ca utilizarea acestuia să se realizeze conform 
instrucțiunilor [alin. (6)]; marea 

— la sfârşitul fiecărei zile se listează cauzele repartizate în ziua 

„respectivă, ținându-se o evidenţă separată a listelor [alin. (7)]; 

— pentru repartizarea aleatorie a cauzelor urgente, atât în materie 
penală, cât și în materie civilă, se vor respecta programele 
informatice sau, după caz, metoda sistemului ciclic privind 
repartizarea aleatorie pentru completele specializate [alin. (8)]; 


— la cererea motivată a completului de. judecată învestit cu 
“soluționarea unui dosar care în mod constant necesită un timp de 
lucru ce acoperă durata normală a unei şedinţe de judecată, colegiul 
„de conducere al instanţei poate să dispună, până la soluţionarea 
cauzei respective sau până la un alt moment al procesului, ca acelui 
„complet să nu îi mai fie repartizate alte cauze [alin. (81)]; 


__— toate modificările aduse compunerii completului de judecată ori 

„repartizării dosarelor în condiţiile regulamentului vor fi evidențiate 

în programele informatice de repartizare aleatorie. În situaţia în 

care programele informatice nu permit asemenea evidențe, se va 

ţine un registru special pentru evidenţierea acestor modificări, sub 

semnătura persoanei sau a persoanelor desemnate cu repartizarea 
aleatorie a cauzelor [alin. (9)];: | 
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EYE’ 1. Sesizarea instanței de judecată 


Obligația de 
alegere a 
mandatarului 


Reprezentarea 
obligatorie 


Mandatarul este 
ales înainte de 


Primul termen . 


L. Verificarea şi 
regularizarea 
cererii 


2. Depunerea 
dovezii 
mandatului 


Alegerea 
mandatarului în 
cursul procesului 


„ acestuia. 


— Încheierile și procesele-verbale întocmite în procedura repartizării 
aleatorii a cauzelor sau în situațiile de modificare a compunerii 
completului de judecată se depun la dosarul cauzei, iar copii de pe 
„acestea, certificate de persoana desemnată cu repartizarea aleatorie 
„sau, după caz, de grefierul de şedinţă, se păstrează în mape separate. 
„“La dosarul cauzei se depun și copii de pe hotărârile colegiului de 
conducere prin care este modificată compunerea completului de 
judecată, certificate de grefierul de ședință [alin. (10)]. 


„3.3.3. Reprezentarea judiciară a părţilor în caz de coparticipare 


_procesuală . 


82. Atunci când în proces sunt mai mulți reclamanți sau pârâți li se 


"va pune în vedere să-și aleagă unul sau mai mulți mandatari, persoane 


fizice sau juridice, cu respectarea dispoziţiilor privind reprezentarea 


judiciară, - 


83. Potrivit art. 202 alin. (|), în procesele în care, în condiţiile art. 59, 
sunt mai mulţi reclamanți sau pârâţi, judecătorul, ţinând cont de numărul 


-foarte mare al acestora, de necesitatea de a se asigura desfășurarea 
„normală a activităţii de judecată, cu respectarea drepturilor și intereselor 
“legitime ale părților, va putea dispune, prin rezoluţie, reprezentarea lor 
„prin mandatar și îndeplinirea procedurii de comunicare a actelor de 


procedură numai pe numele mandatarului, la domiciliul sau sediul 


G 


84. Se va putea proceda astfel chiar înainte de fixarea primului termen 


de judecată, lucru care rezultă din faptul că: 


i 84-1. art. 200 alin. (2) C. pr. civ., care are ca obiect verificarea și 
regularizarea cererii de chemare în judecată în vederea fixării primului 
termen de judecată, stabileşte că în caz de nerespectare a obligaţiei de 
desemnare a unui reprezentant comun cererea nu se anulează, ci se va 
proceda în sensul art. 202 alin. (3) C. pr. civ.; i A 


84-2. reclamanții trebuie să depună dovada mandatului în termenul 
de 10 zile prevăzut de art. 200 alin. (2) C. pr. civ., iar pârâţii odată cu 


“întâmpinarea. 


Or, art. 200 C. pr. civ. reglementează modul în care se procedează 
pentru fixarea primului termen de judecată, iar întâmpinarea trebuie 
depusă, de asemenea, înaintea fixării primului termen de judecată. 


85. Întrucât luarea măsurii privitoare la alegerea mandatarului este la 
dispoziţia instanţei, şi cum instanța nu decade din drept, faptul că nu s-a - 
considerat necesar să se facă aplicarea prevederilor art. 202 C. pr. civ. 
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Condiţii pentru - 
impunerea 
mandatarului: 


1. Există un raport 
de coparticipare 
procesuală 


2, Există un ` 
număr foarte mare 
de părţi 


3. Cursul normal 
al judecății poate 
fi împiedicat 


Conţinutul 
rezoluţiei 
judecătorului 


„__ Arătarea 
domiciliului sau 
sediului 
mandatarului 


Calitatea 
mandatarului 


Persoana juridică 
ce poate fi 
mandatar 
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înainte de fixarea primului termen de judecată nu înseamnă că pe 


„parcursul procesului, atunci când completul constată că desfăşurarea 
normală a judecății este împiedicată de numărul foarte mare al 


reclamanților sau pârâţilor, nu se mai poate impune reprezentarea acestora 
în felul arătat prin art. 202 C. pr. civ. 


86. Alegerea unui mandatar, conform art. 202-C. pr. civ., este 
condiționată de faptul că, în mod cumulativ: 


86-1. reclamantii sau pârâții se află într-un raport de coparticipare 
procesuală, textul făcând trimitere la art. 59 C. pr. ClV.; 


86-2. există un număr foarte mare de reclamanţi sau de pârâţi. 


Așadar, în lipsa acestui criteriu de ordin cantitativ, nu se poate face 
aplicarea art. 202 C. pr. civ.; 


86-3. desfăşurarea normală a activităţii de judecată poate să fie 
împiedicată de numărul foarte mare al reclamanților sau pârâților. 


Judecătorul va considera că este îndeplinită această cerință dacă, față 
de numărul mare de citaţii care trebuie emise, există riscul ca, dacă cel 
puţin o parte nu este legal citată, judecata să nu poată avea loc. De 
asemenea, desfăşurarea normală a activităţii de judecată poate să fie 
împiedicată de prezența în sala de şedinţe a unui număr foarte mare de 
persoane. i 


87. Ceea ce dispune judecătorul prin rezoluţie, înainte de fixarea 


primului termen de judecată, este necesitatea ca părţile să-și aleagă 


mandatarul. 
Pe parcursul procesului, măsura este dispusă prin inele iara 


88. În egală măsură, părților li se atrage atenţia că odată cu transmiterea 
persoanei mandatarului trebuie arătat și domiciliul/sediul acestuia pentru 
că toate comunicările î în legătură cu procesul i i se vor face mandatarului. 


89. În condiţiile art. 202 alin. (2), reprezentarea se va face, după caz, 
prin unul sau mai mulţi mandatari, persoane fizice ori persoane juridice, 
cu respectarea dispozițiilor privind reprezentarea judiciară. 


90. Întrucât alegerea mandatarului trebuie făcută cu respectarea 
dispoziţiilor privind reprezentarea judiciară, înseamnă că poate să fie 
aleasă în această calitate numai o persoană juridică cu atribuţii de 
reprezentare în instanţă, iar nu orice persoană juridică” 


C 


87 Conform art. 6 alin. (1) şi (7) din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea și 
exercitarea profesiei de avocat, societatea profesională cu răspundere limitată este o 
societate civilă cu personalitate juridică, constituită în condiţiile prevăzute de prezenta 


Aprecieri făcute 


de judecător 


Dovada 
mandatului 


Depunerea 
mandatului de 
către reclamanţi 


Depunerea 
mandatului de 
către pârâți 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


91. Imprejurarea că prin Codul de procedură civilă nu este limitat 
numărul mandatarilor, nu înseamnă că nu s-ar nesocoti scopul 
reglementării dacă fiecare reclamant/pârât şi-ar alege câte un mandatar. 


Drept urmare, părțile trebuie să-şi aleagă un număr rezonabil de „mai 
mulți mandatari”. Rezultă aceasta, implicit, şi din prevederile art. 202 


„alin. (3) C. pr. civ. care dă dreptul judecătorului să aprecieze că părţile 


nu şi-au ales „un mandatar” ori nu s-au înţeles asupra „persoanei 
mandatarului”. 


Un număr foarte mare de N E îl va i judecătorului dreptul să 
procedeze în sensul art. 202 alin. (3) teza a II-a C. pr. civ. 


92. Cât priveşte probarea alegerii mandatarului, art. 202 alin. (3) arată 
că dovada mandatului va fi depusă de către reclamanţi în termenul 
prevăzut la art. 200 alin. (2), iar de către pârâţi, odată cu întâmpinarea. 
Dacă părţile nu îşi aleg un mandatar sau nu se înțeleg asupra persoanei 
mandatarului, judecătorul va numi, prin încheiere, un curator special, în 
condiţiile art. 58 alin. (3), care va asigura reprezentarea reclamanților. 
sau, după caz, a pârâţilor şi căruia i se vor comunica actele de procedură. 
Măsura numirii curatorului se comunică părţilor, care vor suporta 
cheltuielile privind remunerarea acestuia. | 


93. Reclamanţii trebuie să depună dovada mandatului în termen de 
10 zile de la primirea adresei prin care sunt înştiinţaţi în acest sens. 


Termenul nu începe să curgă decât din momentul în care toți 


"reclamanţii au primit adresa de înştiinţare, nefiind permisă nicio 


echipolență. 


94. În cazul pârâților, care trebuie să alăture la întâmpinare dovada 
mandatului, termenul în care sunt datori să-şi aleagă mandatarul începe 
să curgă de la primirea adresei de înştiinţare, transmisă odată cu copia 


cererii de chemare în judecată, aspect care rezultă din art. 201 alin. (1) 


C. pr. civ. 


Trimiterea pe care o face art. 202 alin. (3) C. pr. civ. la art. 200 
alin. (2) C. pr. civ. este limitată doar la termenul în care trebuie depusă 
dovada mandatului. 


lege şi de Statutul profesiei de avocat, prin asocierea a cel puțin 2 avocaţi definitivi, aflați 
în exerciţiul profesiei, indiferent dacă deţin sau nu ori dacă aparțin sau nu unei alte forme 
de exercitare a profesiei [alin. (1)]. (...) În cazul prestaţiilor profesionale constând în 
asistență şi reprezentare juridică la instanțe, parchete, organe de cercetare penală sau alte 
autorităţi, societatea profesională cu răspundere limitată are obligaţia de a menţiona în 
contractul încheiat cu clientul numele avocatului/avocaţilor ales/aleşi sau acceptat/acceptați 
de client să asigure serviciul profesional, precum şi acordarea sau, după caz, neacordarea 
diereh de substituire [alin. (7)]. 
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Numirea 


curatorului special 


Înștiinţarea 
părților cu privire 
la curator 


Remunerarea 
curatorului special 
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Tocmai de aceea, nerespectarea termenului de către pârât nu atrage 
sancţiunea anulării cererii de chemare în judecată a reclamantului, ci va 
îngădui judecătorului să acţioneze în sensul arătat în art. 202 alin. (3) 


_ C. pr. civ. 


95. La expirarea termenului în care trebuie făcută dovada mandatului, 
judecătorul apreciază dacă cerințele art. 202 alin. (1) şi(2) C. pr. civ. au 
fost respectate sau nu. 


In ultima ipoteză, judecătorul va numi, prin încheiere, un curator 
special dintre avocaţii anume desemnaţi în acest scop de barou pentru 
fiecare instanță judecătorească, curatorul având toate drepturile și 


obligaţiile prevăzute de lege pentru reprezentantul legal. 


96. Totodată, părțile vor fi înştiinţate în legătură cu numirea curato- 


rului special ş şi cu faptul că vor suporta cheltuielile privind remunerarea 
acestuia. j 


97. Cât priveşte sumele datorate curatorului special, urmează a fi 
avute în vedere dispoziţiile art. 58 alin. (4) conform cu care, remunerarea 


88 Deși curatorul special este un mandatar neavocat, în lipsa altor criterii, şi având în 
vedere că această reprezentare judiciară se aseamănă mai mult cu asistența judiciară decât 


„cu asistenţa juridică, instanţa va putea determina remuneraţia cuvenită curatorului special 


luând în considerare Protocolul nr. 113.928/2008 privind stabilirea onorariilor 
avocaţilor pentru furnizarea serviciilor de asistență juridică în materie penală, pentru 
prestarea, în cadrul sistemului de ajutor public judiciar, a serviciilor de asistență 
juridică şi/sau reprezentare ori de asistență extrajudiciară, precum și pentru 
asigurarea serviciilor de asistență juridică privind accesul internaţional la justiţie în 
materie civilă şi cooperarea judiciară internaţională în materie penală încheiat între 
Ministerul Justiţiei și Uniunea Naţională a Barourilor din România care prevede că 
valorile onorariilor care se cuvin avocaţilor pentru asigurarea serviciilor de asistenţă juridică 
şi/sau reprezentare în fața instanţelor judecătoreşti sau a altor autorități cu atribuţii 
jurisdicţionale sunt următoarele: 1. procese şi cereri al căror obiect este neevaluabil în 
bani, precum şi procese şi cereri în materia raporturilor de familie, pentru ocrotirea persoanei 
şi a minorilor: a) pentru cererile privind încuviințarea purtării numelui, 150 lei; b) pentru 
cererile privind împărțirea provizorie a locuinţei sau stabilirea locuinţei minorului, 150 


„ei; c) pentru cererile pentru acordarea personalităţii juridice, pentru autorizarea funcționării 


şi pentru înregistrarea asociaţiilor şi fundațiilor, 250 lei; d) pentru cererile privind 
încredințarea sau reîncredințarea minorului, 300 lei; e) pentru cererile privind obligaţiile 
de întreținere, 300 lei; f) pentru cererile privind instituirea tutelei sau curatelei, 300 lei; 
g) pentru cererile privind punerea sub interdicție, 300 lei; h) pentru cererile privind 
plasamentul sau orice altă măsură de protecţie a minorului, 300 lei; i) pentru cererile de 


divorţ, când se solicită și încredințarea copiilor minori, 400 lei; j) pentru acțiunile în stabilirea 


paternităţii, acţiunile în contestarea recunoașterii paternității şi acțiunile în tăgăduirea 
paternităţii, 300 lei; k) pentru cererile privind încuviințarea, nulitatea sau desfacerea adopției, 


300 lei; 1) pentru procesele şi cererile în materie comercială, al căror obiect este neevaluabil 


în bani, 300 lei; m) pentru orice alte procese și cereri al căror obiect este neevaluabil în 
bani, precum și pentru orice alte procese şi cereri în materia raporturilor de familie, pentru 
ocrotirea persoanei și a minorilor, 200 lei; 2. procese şi cereri al căror obiect este evaluabil 
în bani: a) pentru cererile privind ordonanța de plată, 200 lei plus 0,5% din valoarea 


1. Sesizarea instanței de judecată 


————————————————————————————————————————————— SS — 


Pregătirea fixării” 


primului termen 


provizorie a curatorului astfel numit se fixează de instanță, prin încheiere, 
stabilindu-se totodată și modalitatea de plată. La cererea curatorului, 
odată cu încetarea calităţii sale, ţinându-se seama de activitatea 
desfăşurată, remuneraţia va putea fi majorată. 


Desigur, față de mențiunea din art. 202 alin. (3) teza finală C. pr. civ., 
sumele stabilite pentru remunerarea curatorului special vor fi suportate 
de către părţile cărora le-a fost numit curatorul, chiar dacă acestea câştigă 
procesul. Cu alte cuvinte, în privința acestor sume de bani nu se face 
aplicarea art. 453 C. pr. civ. i 


3.4. Fixarea primului termen de judecată și luarea de măsuri 
pentru pregătirea judecății 


3.4.1. Fixarea primului termen de judecată 


98. Făcând aplicarea noii concepţii privitoare la comunicarea 
prealabilă a cererilor părţilor înainte de fixarea primului termen de 
judecată, astfel încât să se poată asigura condiţiile necesare soluționării 
cu celeritate a procesului și, în egală măsură, pentru a permite completului 
de judecată să dispună de suficientă autonomie decizională pentru a-și 
organiza şedinţa de judecată în raport cu încărcătura şedinţelor de 
judecată, art. 201 arată că, judecătorul, de îndată ce constată că sunt 
îndeplinite condițiile prevăzute de lege pentru cererea de chemare în 
judecată, dispune, prin rezoluţie, comunicarea acesteia către pârât, 
punându-i-se în vedere că are obligaţia de a depune întâmpinare, sub 
sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată expres, în termen de 25 


„de zile de la comunicarea cererii de chemare în judecată, în condiţiile 


art. 165 [alin. (1)]. Întâmpinarea se comunică de îndată reclamantului, 
care este obligat să depună răspuns la întâmpinare în termen de 10 zile 


obiectului litigiului, dar nu mai mult de 500 lei; b) pentru cererile privind somaţia de plată, 
300 lei; c) pentru procesele și cererile în materia restituirii proprietăţilor imobiliare, 
formulate în temeiul prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991, ale Legii nr. 10/2001 


„privind regimul juridic al unor imobile preluate în mod abuziv în perioada 6 martie 1945 — 


22 decembrie 1989 și a altor dispoziţii legale aplicabile în materie, 300 lei plus 0,5% din 
valoarea obiectului litigiului, dar nu mai mult de 500 lei; d) pentru acţiunile în revendicare, 
300 lei plus 0,5% din valoarea obiectului litigiului, dar nu mai mult de 500 lei; e) pentru 
orice alte procese şi cereri cu caracter patrimonial, 200 lei plus 0,5% din valoarea obiectului 
litigiului, dar nu mai mult de 500 lei; 3. pentru procesele și cererile în materia contenciosului 
administrativ, 300 lei; 4. pentru procesele şi cererile în materie de asigurări sociale, 300 
lei; 5. pentru procesele și cererile în materie de proprietate intelectuală şi proprietate 
industrială, 300 lei [alin. (1)]. Pentru redactarea cererii de chemare în judecată sau a cererilor 
motivate de exercitare: a căilor de atac prevăzute de lege, în cazul în care avocatul nu 
asigură și asistenţa juridică sau reprezentarea părţii, onorariul cuvenit reprezintă 50% din | 
cuantumul onorariului stabilit potrivit alin. (1) (alin. (2)]. 
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de la comunicare. Pârâtul va lua cunoştinţă de răspunsul la întâmpinare 
de la dosarul cauzei [alin. (2)]. În termen de 3 zile de la data depunerii 
răspunsului la întâmpinare, judecătorul fixează prin rezoluţie primul 
termen de judecată, care va fi de cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei, 
dispunând citarea părților [alin. (3)]. În cazul în care pârâtul nu a depus 
întâmpinare în termenul prevăzut la alin. (1) sau, după caz, reclamantul 
nu a comunicat răspuns la întâmpinare în termenul prevăzut la alin. (2), 
la data expirării termenului corespunzător, judecătorul fixează prin 
rezoluţie primul termen de judecată, care va fi de cel mult 60 de zile de 
la data rezoluţiei, dispunând citarea părţilor [alin. (4)]. În procesele 
urgente, termenele prevăzute la alin. (1)-(4) pot fi reduse de judecător în 


funcţie de circumstanţele cauzei [alin. (5)]. În cazul în care pârâtul 


domiciliază în străinătate, judecătorul va fixa un termen mai îndelungat, 
rezonabil, în raport cu împrejurările cauzei. Citarea se va face cu 
respectarea dispoziţiilor art. 156 [alin. (6)]. 


La rândul său, art. 97 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioară 


al instanţelor judecătorești prevede că, dosarele repartizate pe complete 


în mod aleatoriu vor fi preluate de preşedintele sau de unul dintre 
judecătorii completului de judecată, care va lua măsurile necesare în 
scopul pregătirii judecății, astfel încât să se asigure soluţionarea cu 
celeritate a cauzelor. | 


99. Așadar, numai repartizarea dosarului pe complete este aleatorie. 


În schimb, recunoscându-i rolul în organizarea procesului, legiuitorul 
a hotărât că primul termen de judecată este stabilit de către judecătorul 
din complet, iar nu de către preşedintele instanței. 


Judecătorul va decide în funcţie de obiectul procesului, de eventuala 
urgență în judecata cererii stabilită prin lege sau apreciată de acesta, de 
încărcătura rolului completului etc. 


100. Faţă de art. 97 alin. (2) din regulament conform cu care, în situația 
în care judecătorii prevăzuţi la alin. (1) se află în imposibilitate să ia 
măsurile necesare pregătirii judecății, astfel încât să se asigure 
soluţionarea cu celeritate a cauzelor, acestea vor fi dispuse de președintele 
instanţei ori al secţiei sau de judecătorul de serviciu, înseamnă că numai 
prin excepție pregătirea judecății dosarului nu este făcută de judecătorii 
din complet. PA | 


101. Odată cu comunicarea cererii de chemare în judecată, pârâtului 
i se pune în vedere că are obligaţia de a depune întâmpinare în cel mult 
25 de zile de la data comunicării şi i se atrage totodată atenția asupra 
sancțiunii decăderii din dreptul de a administra dovezi şi de a invoca 
excepţii de procedură relative, în condiţiile art. 208 alin. (2) C. pr. civ. 


1. Sesizarea instanţei de judecată 
—————————————— Sesizarea instanţei de judecată 


Expirarea 
termenului 
corespunzător — 
efecte (2) 


Lipsa elementelor 
întâmpinării — 
sancţiunea 


Limita minimă 
ŞI maximă a 
termenului 


Dacă pârâtul nu depune întâmpinare sau nu depune întâmpinarea în 
termen de 25 de zile de la comunicarea cererii de chemare în judecată8?, 
judecătorul nu mai trebuie să aștepte să expire şi termenul prevăzut de 
lege pentru depunerea răspunsului la întâmpinare, ci va fixa primul 
termen de judecată. 


Rezultă aceasta din art. 201 alin. (4) C. pr. civ., care spune că la data 
expirării termenului corespunzător judecătorul pei prin rezoluție 
primul termen de judecată. În ipoteza analizată, „termenul corespunzător” 
este cel de 25 de zile de la comunicarea cererii de chemare în judecată. 


102. De asemenea, în aplicarea aceluiaşi text, dacă reclamantul nu 
depune răspuns la întâmpinare în termen de 10 zile de la comunicarea 
întâmpinării, acesta este „termenul corespunzător” la împlinirea căruia 
urmează să curgă pentru judecător termenul de trei zile în care să fixeze 
primul termen de judecată, potrivit art. 201 alin. (3) C. pr. civ. 


În alte cuvinte, dacă a expirat termenul de 10 zile de la comunicarea 
întâmpinării, judecătorul poate fixa termenul de judecată, nefiind dator 
să aştepte depunerea răspunsului la întâmpinare. În fond, în funcţie de 
atitudinea procesuală pe care vrea să o adopte, reclamantul poate să 
considere că nu se impune să răspundă la întâmpinare”. 


103. Spre deosebire de cazul cererii de chemare în judecată, care nu 
este comunicată pârâtului câtă vreme nu îndeplinește cerinţele 
art. 194-197 C. pr. civ., judecătorul nu este ţinut și în privinţa întâmpinării 
de obligaţia stabilită prin art. 200 alin. (2) C. pr. civ. 


Ca atare, întâmpinarea depusă în termen este comunicată reclaman- 


„ tului în forma depusă de către pârât, lipsa unor elemente ale acesteia putând 


atrage sancţiunea nulității, în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


104. Codul de procedură civilă stabilește numai durata maximă a 
primului termen — cel mult 60 de zile de la data rezoluţiei”. 


In stabilirea limitei minime a primului termen, judecătorul trebuie să 
țină cont de necesitatea ca citaţia să fie înmânată părţilor cu cel putin 5 
zile înaintea termenului de judecată, aşa cum impune art. 159 C. pr. civ. 


pese err Si ee Popa dle thai a ze 

59 Dacă întâmpinarea nu este depusă în termen, nu mai trebuie comunicată reclamantului. 

% Deşi „răspunsul la întâmpinare” nu constituie „întâmpinare”, ci doar un act de 
procedură prin săvârşirea căruia s-a urmărit să se asigure clarificarea cadrului procesual 
inițial încă înainte de fixarea primului termen de judecată, întrucât în sarcina reclamantului 
a fost fixată obligația depunerii răspunsului la întâmpinare, neîndeplinirea acestei obligații 
îl va pune în situaţia de a nu mai putea aduce în discuție aspecte pe care trebuia să le 
prezinte instanței prin acest act. 

9! Termenul este, totuşi, unul relativ, astfel încât eventuala lui nerespectare nu va atrage - 
sancţiunea nulității hotărârii. 
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Criteriul avut în vedere de vechiul Cod de procedură civilă, referitor la 
cerința ca la fixarea primului termen de judecată să se țină cont de 
necesitatea ca pârâtul să aibă timp suficient să-și pregătească apărarea, nu 
mai este de luat în considerare, tocmai pentru că primul termen este stabilit 
numai după depunerea întâmpinării și a răspunsului la întâmpinare. 


105. Dacă pârâtul domiciliază în străinătate, judecătorul nu mai este 
ținut să fixeze primul termen de judecată la cel mult 60 de zile de la data 
rezoluţiei, ci termenul poate să fie mai îndelungat, rezonabil, în raport 
cu împrejurările cauzei. 


Caracterul „rezonabil” al termenului se apreciază în raport cu 
„Împrejurările cauzei”, respectiv dacă între România şi statul de domiciliu 
al pârâtului este încheiată sau nu convenţie de comunicare a actelor 
judiciare, durata şi obiectul procesului etc. 


Pârâtul domiciliat în străinătate va fi informat prin citaţie că are 
obligaţia să-și aleagă domiciliul în România, unde urmează să i se facă 
toate comunicările privind procesul. Alegerea de domiciliu trebuie să 
fie făcută aşa cum impune art. 158 C. pr. civ., respectiv cu arătarea 
persoanei însărcinate să primească actele de procedură sau cu indicarea 
căsuţei poştale unde să-i fie făcute comunicările. 


În situaţia în care pârâtul nu se conformează obligaţiei de a-şi alege 
domiciliul în România sau alegerea de domiciliu nu este însoțită de 
menționarea persoanei împuternicite să primească actele de procedură, 
comunicările se vor face prin scrisoare recomandată, recipisa de predare 
la poşta română a scrisorii, în cuprinsul căreia vor fi menţionate actele 


ce se expediază, ținând loc de dovadă de îndeplinire a procedurii, așa 


cum prevede art. 156 C. pr. civ. 


106. Art. 201 alin. (5) C. pr. civ. dă dreptul judecătorului ca, în 
procesele urgente, să reducă termenele de depunere a întâmpinării, a 
răspunsului la întâmpinare, a primului termen de judecată și a celui de 
fixare a primului termen de judecată în funcţie de circumstanțele cauzei. 


La termen însă pârâtul poate arăta — şi dovedi — că reducerea 
termenelor nu a fost justificată, procesul nefiind unul urgent. 


Aceasta nu înseamnă că se va proceda la stabilirea unor noi termene 
pentru săvârşirea actelor de procedură menţionate, ci doar ulterior, dacă 
este cazul, termenele ce se vor acorda vor fi cele prevăzute pentru 


„procedura obișnuită. 


107. Primul termen de judecată nu poate să fie dat în cunoștință 
reclamantului, în condiţiile art. 229 C. pr. civ., pentru că termenul este 
stabilit numai după depunerea întâmpinării şi a răspunsului la întâm- 
pinare, respectiv după data până la care ar trebui să fie săvârşite aceste 
acte de procedură. | 


„Când sunt luate . 


Stabilirea 
termenului impune 
şi fixarea orei 


Măsuri pentru 
pregătirea 
judecății 


măsurile de 
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Judecăţii? 


1. Sesizarea instanței de judecată 


„Dealtfel, art. 201 alin. (4) C. pr. civ. prevede în mod expres obligaţia 
de citare a părților după fixarea termenului de judecată. 


108. Întrucât, potrivit art. 157 alin. (1) lit. d) C. pr. civ., citaţia trebuie 
să cuprindă anul, luna, ziua și ora înfățișării, înseamnă că stabilirea 
termenului presupune şi fixarea orei la care părțile trebuie să se înfățişeze. 


Acest ultim element, obligatoriu a fi înscris în citație, sub pedeapsa 
nulităţii citației, potrivit art. 157 alin. (2) C. pr. civ., este, totuşi, numai 
orientativ”?, ceea ce înseamnă că nerespectarea orei de înfăţişare va afecta 
valabilitatea actelor de procedură săvârşite la termen numai în măsura 
în care se va proba vătămarea procesuală suferită de parte din acest motiv. 


3.4.2. Măsuri pentru pregătirea judecății 


109. Conform art. 203, judecătorul, sub rezerva dezbaterii la primul 
termen de judecată, dacă s-a solicitat prin cererea de chemare în judecată, 
va putea dispune citarea pârâtului la interogatoriu, alte măsuri pentru 
administrarea probelor, precum şi orice alte măsuri necesare pentru 
desfăşurarea procesului potrivit legii [alin. (1)]. În condiţiile legii, se 
vor putea încuviința, prin încheiere executorie, măsuri asigurătorii, 
precum şi măsuri pentru asigurarea probelor [alin. (2)]. 


110. Măsurile la care se referă art. 203 alin. (1) C. pr. civ. sunt luate 
înainte de primul termen de judecată, practic, odată cu fixarea primului 


termen de judecată. 


Aşa cum rezultă și din marginala textului, judecătorul procedează în 
acest mod pentru a pregăti şedinţa de judecată, astfel încât, dacă este 
posibil, dovezile să fie administrate chiar de la primul termen. 


111. Cum poate să fie interpretată sintagma „sub rezerva dezbaterii 
la primul termen de judecată”? 


Ea semnifică faptul că măsurile ordonate la momentul fixării primului 


„termen de judecată nu obligă completul, chiar dacă acesta este apps 


practic, cu judecătorul care a dispus măsurile respective. 


În aceste condiții, la primul termen la care părțile sunt legal citate, în 


„respectarea principiilor contradictorialității şi al dreptului la apărare, instanța 


va da cuvântul părților asupra admisibilității probelor, urmând să fie 
administrate numai probele încuviințate în condițiile art. 258 C. pr. civ. 


92 Rezultă aceasta şi din art. 215 alin. (1) care, sub marginala „Ordinea judecării 


` proceselor”, prevede că, pentru fiecare ședință de judecată se va întocmi o listă cu procesele 


ce se dezbat în acea zi și care va fi afișată pe portalul instanţei și la uşa sălii de şedinţă cu 
cel puţin o oră înainte de începerea acesteia. Lista va cuprinde și intervalele orare orientative 
(subl. ns.) fixate pentru strigarea cauzelor. Dispoziţiile art. 220 sunt aplicabile. 


71 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


„Alte măsuri” 


Luarea de măsuri 
asigurătorii 


Luarea de măsuri 


pentru asigurarea 
“probelor 


Încheierea este 
executorie de 
drept 


Conceptul 
de citare 


72 


112. Pot să fie „alte măsuri pentru administrarea probelor” citarea 
martorilor indicaţi în cererea de chemare în judecată sau în întâmpinare; 
efectuarea unei adrese la locul de muncă al pârâtului pentru obținerea de 
informaţii privitoare la veniturile acestuia; efectuarea unei adrese la biroul 
de expertize pentru comunicarea numelui unor experţi etc. 


O „măsură necesară pentru desfășurarea procesului” este aceea prin 


„care preşedintele solicită un dosar de la altă instanță ori dispune ataşarea 


altui dosar la dosarul nou constituit. 


113. Art. 203 alin. (2) C. pr. civ. recunoaște judecătorului dreptul ca, 


-la primirea cererii, să ia măsuri asigurătorii „în condiţiile legii”. 


» Ca atare, întrucât, conform art. 952 şi art. 969 C. pr. civ., o condiţie 
de admisibilitate pentru instituirea sechestrului asigurător şi a popririi 
asigurătorii o constituie dovada că a fost intentată cererea de chemare în 
judecată asupra fondului, înseamnă că aceste măsuri asigurătorii vor 
putea fi încuviințate numai odată cu fixarea primului termen de judecată, 
iar nu înainte, dacă, eventual, cererea trebuie să 25 modificată sau 


: completată în condiţiile art. 200 C. pr. civ.. 


“Situaţia este aceeaşi în cazul sechestrului judiciar, aspect care rezultă, 
implicit, din art. 972 alin. (3) şi (4) C. pr. civ. 


114. Cât privește asigurarea probelor, la primirea cererii de chemare 
în judecată judecătorul ia doar măsurile necesare în acest scop — ex: face 
adresă expertului; dispune citarea persoanei a cărei audiere se cere etc. 

—, procedura propriu-zisă urmând a fi finalizată ulterior, în condițiile 


; art. 360 C. pr. civ. 


115. Întrucât încheierea prin care se iau măsuri asigurătorii sau măsuri 
pentru asigurarea probelor este declarată executorie, înseamnă că poate 
să fie pusă în executare silită de îndată, în temeiul art. 448 alin. (1) 


“pet. 10 Cpr. civ. 


116. Ţine tot de pregătirea judecății, de pregătirea dosarului, faptul 
că, în condiţiile art. 54 alin. (11) lit. e) și g) din Regulamentul de ordine 
interioară al instanţelor judecătorești, grefierul de şedinţă stabilit pentru 
completul căruia i s-a repartizat aleatoriu dosarul, în etapa premergătoare 
ședinței de judecată şi de rezolvare a lucrărilor cu caracter administrativ 
şi în etapa cercetării judecătoreşti desfăşurată în procesele începute după 
intrarea în vigoare a Codului de procedură civilă, adoptat prin Legea 


„nr. 134/2010, întocmeşte citaţiile; imediat după fixarea termenului de 


judecată, pentru cauzele urgente, sau în cel mult 5 zile lucrătoare, pentru 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


celelalte cauze, emite procedurile de citare pentru primul termen de 
judecată şi duce la îndeplinire celelalte măsuri pentru pregătirea judecății. 


Citativul cuprinde numărul de dosar, stadiul procesual, obiectul 
procesului, termenul de judecată şi ora de înfăţişare, numărul completului, 
părțile — cu indicarea calității procesuale a acestora şi a menţiunii dacă 
au sau nu cunoştinţă de termen. Dacă se impune citarea, se va menționa 
şi adresa părții, precum şi actele de procedură comunicate. 


În pagina următoare este prezentat un model de citativ 


73 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


DR RR A 


DOSAR NR. 


STADIU PROCESUAL: 


Obiectul procesului (ex: Revendicare) 


TERMEN DE JUDECATĂ: 
COMPLETUL NR. „ ora: 


RECLAMANT 
TC Ionescu Ion 


PÂRÂT . 


NR Popescu Ion — adresa 


Cu copie cerere de chemare în judecată modificată 


Citativ creat la data de de către 


a 
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Efectele 
introducerii 
cererii: 


1. Este învestită 


instanța 


2. Este 
determinat 
cadrul 
procesual 


3. Este aleasă 
instanța 


4. Dreptul devine 
unul litigios 


5. Acţiunea prin 
care se valorifică 
un drept personal 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


3.5. Efectele formulării cererii de chemare în judecată 


117. Formularea cererii de chemare în judecată produce mai multe 
efecte, respectiv: j 


117-1. învestește instanța cu judecarea procesului la care se referă. 


Ca regulă, instanţa civilă nu se învesteşte din oficiu, ci este necesară 
o cerere formulată de persoana interesată. Excepţiile sunt anume 
prevăzute în lege”; fi | 

117-2. determină cadrul procesual în care se va desfăşura judecata 
cu privire la părţi şi la obiect. | i 

În privința părților însă, Codul de procedură civilă a limitat principiul 
disponibilității, prin art. 78 C. pr. civ. dând instanței dreptul să introducă 


- forțat în cauză, din oficiu, alte persoane. 


Cât priveşte obiectul, instanța este ținută de pretenţiile deduse 
judecății, în sensul că nu poate acorda mai mult decât s-a cerut, mai 
puţin, sau altceva decât s-a cerut; 


117-3. în cazul competenţei teritoriale alternative, introducerea cererii 


de chemare în judecată exprimă alegerea făcută de către reclamant pentru 
„una dintre instanţele deopotrivă competente; 


117-4. dreptul ce se valorifică prin cererea de chemare în judecată 
devine litigios şi poate forma obiectul cesiunii”*; 

- 117-5. dacă cererea de chemare în judecată prin care se valorifică un 
drept strict personal nu poate să fie introdusă decât de titularul dreptului, 
în cazuri anume prevăzute de lege, odată exercitată, ea poate să fie 
continuată de moştenitori (ex: acţiunea în revocarea donaţiei pentru 
ingratitudineS5; acţiunea de divorţ dacă reclamantul a cerut desfacerea 
căsătoriei din culpa exclusivă a pârâtului etc.);. | 


93 Sub marginala „Cereri accesorii şi incidentale”, art. 918 alin. (2) prevede că, atunci 
când soții au copii minori, născuţi înaintea sau în timpul căsătoriei ori adoptați, instanța se 
va pronunța asupra exercitării autorităţii părintești, precum și asupra contribuţiei părinţilor 
la cheltuielile de creştere şi educare a copiilor, chiar dacă acest lucru nu a fost solicitat 
prin cererea de divorț (subl. ns.). 


94 Sub marginala „Incapacitatea de a cumpăra drepturi litigioase”, art. 1.653 alin. (1) 


-. C. civ. prevede că, sub sancţiunea nulității absolute, judecătorii, procurorii, grefierii, 


executorii, avocaţii, notarii publici, consilierii juridici şi practicienii în insolvenţă nu pot 
cumpăra, direct sau prin persoane interpuse, drepturi litigioase care sunt de competența 


_ instanței judecătoreşti în a cărei circumscripție îşi desfășoară activitatea. 


95 Sub marginala „Cererea de revocare”, art. 1.024 alin. (4) C. civ. prevede că, acţiunea 
pornită de donator poate fi continuată de moștenitorii acestuia. 
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117-6. cererea de chemare în judecată operează punerea în întârziere ` 


6. Pârâtul este pus| a pârâtului, astfel încât: 
in întarziere : 


— în cazul acţiunilor reale pârâtul va fi considerat posesor de 
rea-credinţă, iar în caz de admitere a acțiunii va datora fructe din 
momentul introducerii cererii?S; 


— dacă cererea are ca obiect obligația de a da un bun individual 
determinat, va suporta riscul pieirii fortuite a bunului”? | 


_— dacă reclamantul pretinde o sumă de bani care anterior nu era 
purtătoare de dobânzi, din motety introducerii cererii de chemare î în 
judecată vor curge dobânzile?’ 


7. Întreruperea 117-7. introducerea cererii 7 chemare în ea chiar la o jurisdicție 
prescripției necompetentă, întrerupe prescripția dreptului la acțiune. 


dreptului la 
acțiune Acest efect se produce numai dacă cererea este de competența 


instanţelor judecătoreşti sau a unui organ cu activitate jurisdicțională, 
“nu şi atunci când acțiunea este respinsă ca inadmisibilă pentru că este de 

competența unui organ fără activitate jurisdicțională sau este respinsă 

pentru că este de competenţa unei instanțe străine. A a 


Pe de altă parte, pentru a se produce acest efect este necesar ca cererea 
de chemare în judecată să fi fost introdusă înainte de împlinirea 
termenului prescripţiei şi să fie admisă, pentru că dacă cererea, este 
respinsă, anulată, perimată ori reclamantul renunţă la ip efectul 
întreruptiv de ie 5 gt extinctivă încetează retroactiv”? 


% Sub marginala „Efectele admiterii acţiunii în revendicare”, art. 566 alin. (2) C. civ. 
prevede că, posesorul de rea-credinţă sau detentorul precar va fi obligat, la cerere, şi la - 
restituirea fructelor produse de bun până la înapoierea acestuia către proprietar. 

97 Sub marginala „Riscul în contractul translativ de proprietate”, art. 1.274 C. civ. 

“prevede că, în lipsă de stipulaţie contrară, cât timp bunul nu este predat, riscul contractului 
rămâne în sarcina debitorului obligaţiei de predare, chiar dacă proprietatea a fost transferată 
dobânditorului. În cazul pieirii fortuite a bunului, debitorul obligaţiei de predare pierde 
dreptul la contraprestaţie, iar dacă a primit-o, este obligat să o restituie [alin. (1)]. Cu toate 
acestea, creditorul pus în întârziere preia riscul pieirii fortuite a bunului. El nu se poate 
libera chiar dacă ar dovedi că bunul ar fi pierit şi dacă obligaţia de predare ar fi fost 
executată la timp [alin. (2)]. 

98 Sub marginala „Dobânzile sumelor de bani”, art. 1.489 C. civ. IN că, dobânda 

- este cea convenită de părți sau, în lipsă, cea stabilită de lege [alin. (1)]. Dobânzile scadente 
produc ele însele dobânzi numai atunci când legea sau contractul, în limitele permise de 
lege, o prevede ori, în lipsă, atunci când sunt cerute în instanță. În acest din urmă caz, 
dobânzile curg numai de la data cererii de chemare în judecată [alin. (2)]. 

9 Sub marginala „Cererea de chemare în judecată sau de arbitrare”, art. 2. 539 C. civ. 
prevede că, în cazurile prevăzute la art. 2.537 pct. 2 şi 3, prescripţia este întreruptă chiar 

-dacă sesizarea a fost făcută la un organ de jurisdicție ori de urmărire penală necompetent 
sau chiar dacă este nulă pentru lipsă de formă [alin. (1)]. Prescripţia nu este întreruptă dacă 
cel care a făcut cererea de chemare în judecată sau de arbitrare ori de intervenţie în procedura 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


Modificarea 
cererii de 


chemare în . 


judecată 


Modificarea 


cererii în etapa 
scrisă 


3.6. Modificarea cererii de chemare în judecată 


118. În iul art. 204 alin. (1), reclamantul poate să își modifice 
cererea şi să propună noi dovezi!%, sub sancţiunea decăderii, numai 
până la primul termen la care acesta este legal citat. În acest caz, instanţa 
dispune amânarea pricinii și comunicarea cererii modificate pârâtului, 
în vederea formulării întâmpinării, care, sub sancţiunea decăderii, va fi 
depusă cu cel puţin 10 zile înaintea termenului fixat, urmând a fi cercetată 
de către reclamant la dosarul cauzei. . 


119. În mod normal, reclamantul poate aprecia că se 
impune modificarea cererii de chemare în judecată!0! după ce 


insolvenţei sau a urmăririi silite a renunţat la ea, nici dacă cererea a fost respinsă, anulată 
ori s-a perimat printr-o hotărâre rămasă definitivă. Cu toate acestea, dacă reclamantul, în 
termen de 6 luni de la data când hotărârea de respingere sau de anulare a rămas definitivă, 
introduce o nouă cerere, prescripţia este considerată întreruptă prin cererea de chemare în 
judecată sau de arbitrare precedentă, cu condiţia însă ca noua cerere să fie admisă 
[alin. (2)]. Prescripţia nu este întreruptă nici dacă hotărârea judecătorească sau arbitrală 
şi-a pierdut puterea executorie prin împlinirea termenului de prescripţie a dreptului de a 
obţine executarea silită. În acest caz însă, dacă dreptul de a obține obligarea pârâtului este - 
imprescriptibil sau nu s-a prescris încă, se va putea face o nouă cerere de chemare în 
judecată ori de arbitrare, fără a se putea opune excepția autorităţii de lucru judecat 
(alin. (3)]. Dispoziţiile prezentului articol se aplică, în mod corespunzător, şi atunci când 
prescripția a fost întreruptă prin invocarea, pe cale de excepție, a dreptului a cărui acţiune 
se prescrie [alin. (4)]. 

1% Dovezile „noi” pot fi propuse numai pentru probarea cererii modificate. 

101 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cererea de întregire 
se referă la completarea lipsurilor din cuprinsul cererii de chemare în judecată, cum ar fi 
arătarea motivelor de fapt şi de drept, indicarea domiciliului părților, a calității lor juridice, 
prezentarea unor noi elemente pentru identificarea imobilelor care fac obiectul acţiunii etc. 
Cererea de modificare cuprinde schimbarea unor elemente din cuprinsul cererii iniţiale, cum 


“ar fi: temeiul de drept al acţiunii, părţile, obiectul cererii.” — Gr. Porumb, Codul de procedură 


civilă comentat şi adnotat, Editura Științifică, Bucureşti, 1960, vol. I, p. 310, nr. 8. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin art. 132, 
Codul de procedură civilă distinge două categorii de cereri: de întregire și de modificare a 
cererii inițiale. Cererile de întregire au ca obiect completarea lipsurilor din cuprinsul cererii 
iniţiale, cum ar fi, de exemplu, prezentarea unor elemente suplimentare pentru identificarea 
bunurilor sau pentru completarea elementelor de fapt. Din contră, cererile de modificare 
sunt acelea prin care reclamantul urmăreşte să schimbe unele elemente importante ale 
cererii de chemare în judecată precum: părţile, obiectul cererii sau temeiul juridic al acesteia. 
Distincția este importantă, deoarece, conform art. 132 și art. 134 C. pr. civ., cererea de 
modificare a acțiunii nu poate fi primită, fără acordul celeilalte părți, decât la prima zi de 
înfăţişare, care este aceea în care părțile pot pune concluzii. Altfel, cererea este tardivă, ca 
şi aceea care a fost introdusă în rejudecare, urmare a casării cu trimitere, unde judecata se 
desfăşoară în limite precis determinate, în sensul dispoziţiilor art. 315 C. pr. civ., limite ce 
nu pot fi depășite ori ignorate prin soluționarea unui alt obiect al acţiunii care nu exista 
formulat la data când s-a judecat primul recurs.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 
Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 1403/2005, Jurisprudenţa Secţiei 
civile pe anul 2005, p. 466; „Odată ce temeiul juridic al acțiunii promovate de reclamanţi 
a fost modificat, instanţa de fond are obligaţia de a soluţiona cauza în raport de noul temei 
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primeşte!” întâmpinarea depusă de către pârât în etapa pregătitoare a 


judecății, deci înainte de fixarea primului termen de judecată!®3. 


Aşadar, reclamantul ar putea să modifice cererea de chemare în 
judecată chiar în etapa de verificare şi regularizare a cererii, până la 
împlinirea termenului în care trebuie să depună răspuns la întâmpinare!” 


. 


Împrejurarea că, art. 204 alin. (1) C. pr. civ. stabileşte faptul că cererea 
de chemare în judecată poate să fie modificată numai până la primul 
termen la care reclamantul este legal citat, trebuie înțeleasă în sensul că 
vizează numai limita maximă în timp până la care ar putea fi făcută 
modificarea, fără acordul expres al celorlalte părți. În alte cuvinte, nu 


s-ar putea susţine că, în etapa scrisă, după depunerea întâmpinării, 
singurul act de procedură pe care îl. mai poate săvârşi reclamantul este 


răspunsul la întâmpinare. 


juridic invocat.” — Tribunalul Bistriţa-Năsăud, Secţia civilă, decizia nr. 334/R/2009, cu 
comentariu G.C. Frențiu, Revista română de jurisprudență nr. 6/2009, pp. 122-127; 
„Reclamantul a ataşat motivelor de apel un raport de transmitere a unui fax de la un cabinet 


. de avocatură către Tribunalul Galaţi la data de 14 iunie 2010, susţinând că, în acest fel, 


face dovada depunerii la dosarul primei instanţe o cerere modificatoare a obiectului pricinii. 


„Deşi nu se poate contesta trimiterea unui fax la Tribunalul Galaţi la data respectivă, simpla 


înfățișare a raportului de trimitere nu este, însă, suficient în îndeplinirea obligaţiilor 


procedurale ale părţii, care ar fi trebuit să dovedească faptul că înscrisul transmis prin fax 
instanţei care soluţiona pricina era chiar actul de procedură pretins. In conformitate cu art. 


93 alin. (3) din Regulamentul de ordine interioară a instanțelor judecătorești, aprobat prin 


H.G. nr. 387/2005 — în forma în vigoare la data de 14 iunie 2010, la care partea pretinde că 


a trimis prin fax cererea modificatoare —, cererile, altele decât actele de sesizare a instanței 
de judecată (vizând, aşadar, dosare aflate pe rol), „sosite prin poştă, curier, fax, e-mail sau 
prin orice alt mijloc de comunicare, se înregistrează în registrul general de dosare, registrul 
de intrare-ieşire a corespondenței administrative (...) şi se prezintă (...) atunci când cererea 
priveşte un dosar aflat pe rolul instanței, completului căruia i-a fost repartizată cauza”. Ca 
atare, o eventuală trimitere a cererii ar fi trebuit să figureze înregistrată în evidențele 
serviciului Registratură, cu specificarea înscrisului trimis, de pe care reclamantul, prin 
demersuri proprii, ar fi putut obține o copie certificată, în scopul probării pretenţiei de 
formulare a unei cereri modificatoare. Or, reclamantul nu a produs o asemenea dovadă și 
nici măcar nu a solicitat instanţei de apel verificări la prima instanţă privind o eventuală 
înregistrare a cererii modificatoare.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I civilă, 
decizia nr. 891/2012, pe site-ul www.scj.ro. 


„102 Totuși, nu este exclus ca, şi înainte de primirea întâmpinării formulate de către 
pârât, reclamantul să depună o cerere adițională prin care să modifice cererea de chemare 
în judecată. ai du 

103 Dacă modificarea are ca obiect chemarea în judecată a unui nou pârât, dispoziţiile 


art. 201 alin. (1) C. pr. civ. vor fi aplicate şi în raport cu acesta. . 


104 Reclamantul nu și-ar putea modifica cererea şi după depunerea răspunsului la 


-. întâmpinare, respectiv după expirarea termenului de 10 zile prevăzut de art. 201 alin. (2) 


C. pr. civ., atunci când nu depune răspuns la întâmpinare, pentru că termenul de trei zile 
din art. 201 alin. (3) C. pr. civ. constituie durata maximă în care judecătorul trebuie să 


fixeze primul termen de judecată. Deci, primul termen de judecată poate să fie fixat chiar 


în ziua depunerii răspunsului la întâmpinare ori în ziua expirării termenului de depunere a 


- răspunsului la întâmpinare. 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Dovezi noi 


Termenul de 
modificare a 
cererii 
principale 


Cererea modificatoare va fi comunicată pârâtului chiar în etapa de 
regularizare a cererii de chemare în judecată, iar nu după fixarea primului 
termen de judecată — astfel încât, să se procedeze conform art. 204 
alin. (1) teza a II-a C. pr. civ.19%5 —, şi i se va pune în vedere pârâtului să 
depună întâmpinare la cererea modificatoare în termen de 25 de zile de 
la primirea ei, iar nu în termenul stabilit pentru cererea de chemare în 
judecată inițială. | l | | 

“Prin urmare, vor fi două termene diferite până la care pârâtul trebuie să | 
depună întâmpinare, unul pentru întâmpinarea la cererea iniţială, și altul 


“pentru întâmpinarea la cererea modificatoare, iar reclamantul nu poate 


reproşa instanţei prelungirea momentului la care este fixat primul termen 
de judecată, de vreme ce această situație este provocată chiar de el. 


120. Cât priveşte dovezile, este de remarcat faptul că prin răspunsul 
la întâmpinare reclamantul nu trebuie să propună dovezi noi! pentru 
probarea cererii de chemare în judecată, sub sancţiunea decăderii, ci 


trebuie să se limiteze să-şi exprime poziţia în raport de apărările făcute 


de pârât prin întâmpinare. 


Tocmai de aceea, la primul termen la care este legal citat, reclamantul 
ar putea să propună noi dovezi, a căror necesitate a rezultat din întâm- 
pinare, iar nu dovezi pe care a omis să le indice de la început în cerere. 
În acest ultim caz, propunerea noilor dovezi nu va putea fi primită. 


121. Se observă că a fost prescris un moment fix!% până la care ar 
putea fi făcută modificarea cererii de chemare în judecată și să se propună 
noi dovezi — primul termen la care reclamantul este legal citat!9%. 


105 Art. 204 alin. (1) C. pr. civ., care stabilește un termen regresiv pentru depunerea 


întâmpinării la modificarea cererii de chemare în judecată — întrucât calculul se face prin 


raportare la un termen de judecată fixat după depunerea cererii modificate —, este aplicabil 
numai situaţiei premisă pe care o are în vedere și anume, faptul că cererea de chemare în 
judecată este modificată după fixarea primului termen de judecată. 

106 Desigur că, în măsura în care reclamantul propune probe noi chiar prin răspunsul la 
întâmpinare, nu i se va refuza, doar pentru acest motiv, analizarea admisibilităţii dovezilor 
noi. 

107 Momentul până la care poate fi modificată cererea de chemare în judecată este 
acelaşi, indiferent de obiectul cererii de chemare în judecată. 

108 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „sentinţa a 
fost desființată în apel reținându-se că încheierea de amânare a pronunțării este lovită de 
nulitate deoarece nu a fost semnată de judecătorul fondului. Prin desființarea sentinţei şi 
trimiterea cauzei spre rejudecare s-a invalidat momentul procesual al dezbaterilor în fond 
ale cauzei şi concluziile părţilor consemnate în încheierea de amânare a pronunțării şi 
etapele ulterioare ale procesului, deliberarea şi hotărârea. Prin urmare, prima instanță urma 


'să refacă, în rejudecarea cauzei, doar actele referitoare la momentele procesuale invalidate 


de instanţa de apel. Precizarea de acţiune a reclamantei şi intervenientelor prin care s-a 
urmărit modificarea acţiunii inițiale a fost formulată cu depăşirea limitelor procesuale din 
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Spre deosebire de fostul Cod de procedură civilă, care îngăduia ca 
modificarea cererii de chemare în judecată să se facă la prima zi de 
înfăţişare!" actualul Cod de procedură civilă stabileşte că limita în timp 
până la care reclamantul şi-ar putea modifica cererea este primul termen 
la care este suficient ca el să fie legal citat, nu şi pârâtul. Opţiunea pentru 
această soluţie este firească de vreme ce, pentru admisibilitatea modifi- 
cării cererii de chemare în judecată, nu este necesar acordul pârâtului. 


Pe de altă parte, împrejurarea că la primul termen de judecată la care 
reclamantul este legal citat pârâtul ar obţine amânarea cauzei!10, 
„reclamantul nu poate la termenul următor să depună o cerere modifica- 
“toare şi să susțină că este făcută în termen, sub cuvânt că pârâtul a 
“provocat amânarea. Ceea ce interesează.este ca reclamantul să fi fost 
legal citat la termenul de judecată anterior. 


Reclamantul 122, În mod firesc s-a stabilit că modificarea cererii de chemare în 
in isa, judecată poate să fie făcută până la primul termen la care reclamantul 
Pia este legal citat, şi nu până la primul termen de judecată, pentru că 


reclamantul nu primeşte termen în cunoștință la depunerea cererii. 


Or, de vreme ce sancţiunea decăderii nu poate interveni distinct de 
vreo culpă a părţii, atâta timp cât reclamantul nu cunoaște care este primul 
termen stabilit de judecător, nu i se poate cere să săvârşească vreun act 
de procedură. 


Modificarea - 123. Art. 204 alin. (3) arată că, modificarea cererii de chemare în 
cererii peste judecată peste termenul prevăzut la alin. (1) poate avea loc numai cu 
ji: acordul expres al tuturor părților. 


Spre deosebire de situația în care modificarea cererii de chemare în 
judecată este făcută în termen — caz în care nu este necesar să se obțină 
acordul vreunei părți pentru aceasta —, dacă modificarea este făcută pe 
parcursul procesului se cere acordul părților tocmai pentru că reclamantul 
s-ar putea comporta abuziv. 


Faţă de. trimiterea la alin. (1), înseamnă că se cere acordul tuturor 
părților dacă modificarea este făcută după primul termen la care 
reclamantul este legal citat, fiind lipsită de relevanţă, pentru determinarea 
acestui moment, împrejurarea că-pârâtul nu a fost legal citat la primul 
termen. În alte cuvinte, dacă reclamantul este legal citat, trebuie să facă 
modificarea cererii de chemare în judecată chiar dacă pârâtul nu este 


etapa de rejudecare survenită prin desființarea sentinţei de instanţa de apel, deci cu încălcarea 
dispoziţiilor art. 315 C. pr. civ.” — C.A. Cluj, Secţia comercială, de contencios administrativ 
- Şi fiscal, decizia nr. 1797/2006, B.J./2006, p. 244. 
109 Jar prima zi de înfățișare, potrivit art. 134 din vechiul Cod de procedură civilă, era 
la acel termen la care ambele părți erau legal citate şi puteau pune concluzii. 
110 De pildă, pentru a-și angaja un apărător sau pentru că nu a fost legal citat. 


80 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


legal citat, în caz contrar devenind incidente prevederile art. 204 
alin. (3) C. pr. civ. 


Întrucât textul nu cere „acordul pârâtului”, ci „al tuturor părților”, 
înseamnă că, dacă este cazul, trebuie obținut atât acordul pârâtului, cât 
și al intervenienţilor. În orice caz, deși nu se prevede în mod expres, este 
necesar să se obțină acordul acelor părţi care ar fi nevoite să-şi refacă 
cererile sau să-și reconsidere apărările faţă de noul conţinut al cererii de 
chemare în judecată. Ca atare, este vorba despre părțile care au un interes 
procesual în raport cu un anumit cuprins al cererii de chemare în judecată. 


Acordul nu poate să fie dedus din tăcerea sau absenţa părților, ci ` 
trebuie să fie exprimat în mod expres, fie verbal în instanţă — caz în care 
va fi consemnat în încheierea de şedinţă —, fie prin cerere scrisă, indiferent 
de denumirea dată de parte actului de procedură săvârşit!!! 


Dacă părţile nu sunt prezente la termenul la care reclamantul depune 
cererea modificatoare, se va amâna judecata şi li se va comunica cererea 
modificată, punându-li-se în vedere să-și exprime acordul. În lipsa unui 
răspuns, ca și în caz de opunere la modificare, instanța nu va putea să 
ţină cont de cererea modificată sau de noile dovezi!!2. Se va proceda - 
astfel chiar „din oficiu”, iar nu doar la cererea pârâtului. 


124. Pentru ca părţile să nu fie lipsite de grade de jurisdicție, 
reclamantul îşi poate modifica cererea de chemare în judecată numai în 
fața primei instanțe, nu și în căile de atac. 


Modificarea nu 
poate fi făcută 
decât în primă 
instanță 


De altfel, art. 478 alin. (3) prevede că, în apel nu se poate schimba 
calitatea părților, cauza sau obiectul cererii de chemare în judecată și 
nici nu 'se pot formula pretenţii noi. La rândul său, art. 494 arată că, 
dispoziţiile de procedură privind judecata în primă instanță şi în apel se 
aplică ș ȘI în instanța de recurs, în măsura în care nu sunt potrivnice celor 
cuprinse în prezenta secţiune: Bi ry 


Însă, atunci când hotărârea a fost casată cu trimitere spre rejudecare în 
. primă instanță, pentru o neregularitate procedurală ce a intervenit chiar la 
primul termen, cererea ar putea fi modificată și în etapa rejudecării. 


125. Totuși, până la ce moment al desfășurării procesului în primă 

instanță ar putea fi modificată cererea cu acordul tuturor părților? Numai 

„până la finalizarea cercetării procesului sau şi în cursul dezbaterilor în 
fond? | 


11! De pildă, dacă partea a intitulat cererea „întâmpinare”, împrejurarea că aceasta nu 
a fost depusă în termenul arătat la art. 204 alin. (1) teza a H-a C. pr. civ. nu este de natură 
să lipsească de efecte acordul exprimat cu privire la modificarea cererii. 

112 Prin neprimirea cererii modificatoare nu este afectat dreptul reclamantului, pentru 
că el va putea să acționeze pe cale separată pentru valorificarea dreptului respectiv. 
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Având în vedere că, în condiţiile art. 392, dacă părţile declară că nu 
mai au cereri de formulat (subl. ns.) şi nu mai sunt alte incidente de 
soluționat, preşedintele deschide dezbaterile asupra fondului cauzei, dând 
cuvântul părților, în ordinea și condiţiile prevăzute la art. 216, pentru ca 
fiecare să îşi susțină cererile şi apărările formulate în proces, înseamnă 
că modificarea poate să fie făcută numai până la finalizarea cercetării 


| procesului!!5. $ 


126. Cererea modificată în termen se comunică numai pârâtului, iar 
nu şi intervenienților forțați introduși în proces la cererea pârâtului, deşi 
astfel de cereri pot să fie depuse în termenul prevăzut de lege pentru 


depunerea întâmpinării. Este firesc să se procedeze aşa, de vreme ce 
„până la primul termen la care reclamantul este legal citat nu s-a putut 
"discuta admisibilitatea în principiu a eventualelor cereri de intervenţie 


depuse odată cu întâmpinarea — motiv pentru care, conform art. 65 alin. 
(1) C. pr. civ., intervenienţii nu au devenit părți în proces. 


In schimb, dacă modificarea nu este făcută în termen, tocmai pentru că 


„este necesar acordul „tuturor părților”, şi cum acordul nu poate să fie 


exprimat decât în legătură cu un act al cărui conţinut este cunoscut, cererea 


modificată trebuie comunicată nu numai pârâtului, dar și celorlalte părți. 


127. Numai în măsura în care pârâtul este prezent şi declară că nu 
doreşte amânarea judecății pentru a lua cunoştinţă de cererea modificată 
în termen şi a depune întâmpinare nu se acordă termen. 


În caz contrar, instanța dispune amânarea pricinii şi comunicarea cererii 
modificate pârâtului, în vederea formulării întâmpinării, care, sub 
sancţiunea decăderii, va fi depusă cu cel puțin 10 zile înaintea termenului 
fixat, urmând a fi cercetată de către reclamant la dosarul cauzei. 


113 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 
reclamanţii care au învestit instanța cu o cerere privind anularea testamentului și, în 
subsidiar, reducţiunea liberalităţii, după intrarea în dezbateri au susţinut că testamentul ar 
fi caduc. Această susținere nu este o. excepţie. Este o cerere nouă, cu soluţionarea căreia 
prima instanță nu a fost legal învestită, ea fiind formulată verbal, cu ocazia dezbaterii în 
fond a procesului, iar pârâţii au susţinut că instanţa trebuie să judece acţiunea în limitele în 
care a fost legal învestită, opunându-se la modificarea sau completarea ei.” — C.A. Iaşi, 
decizia civilă nr. 635/2000, Jurisprudenţa în materie civilă pe anul 2000, p. 171; 
„Pretenţiile reclamantului trebuie formulate prin însăşi cererea de chemare în judecată, cu 
posibilitatea completării sau modificării numai în faţa primei instanţe, până la momentul 
stabilit de lege. Susținerea recurentului, în sensul că instanțele ar fi lăsat nesoluţionat un 
capăt de cerere este neîntemeiată, având în vedere că solicitarea privind restituirea alocaţiei 
restante a fost formulată o dată cu punerea concluziilor asupra fondului la prima instanță şi 
că aceasta nu poate valora completarea obiectului inițial.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a 
civilă, decizia nr. 2/1999, Culegere de hip judiciară în materie civilă pe anul 1999, 
p: 238. d 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Se va proceda în acelaşi mod și dacă modificarea nu a fost făcută în 
termen!!. Părţile trebuie să-şi exprime acordul/refuzul prin întâmpinare 
care, sub sancţiunea decăderii, va fi depusă cu cel puţin 10 zile înaintea 
termenului fixat, urmând a fi cercetată de către reclamant la dosarul cauzei. 


128. Potrivit art. 204 alin. (2), cu toate acestea, nu se va da termen, ci 
Nu:se amână se vor trece în încheierea de şedinţă declarațiile verbale făcute în instanță 
când: | 


judecata 


1. se îndreaptă greșelile materiale din cuprinsul cererii; 


2. reclamantul măreşte sau micşorează cuantumul obiectului! 15 


cererii! ts SeS i 


3. se solicită contravaloarea obiectului cererii, pierdut sau pierit în 
cursul procesului!!7; 


4. se înlocuiește o cerere în constatare printr-o cerere în realizarea 
dreptului sau invers, atunci când cererea în constatare este admisibilă. 


114 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 
reclamanţii care au învestit instanța cu o cerere privind anularea testamentului și, în 
subsidiar, reducţiunea liberalităţii, după intrarea în dezbateri au susținut că testamentul ar 
fi caduc. Această susținere nu este o excepţie. Este o cerere nouă, cu soluţionarea căreia 
prima instanță nu a fost legal învestită, ea fiind formulată verbal, cu ocazia dezbaterii în 
fond a procesului, iar pârâţii au susținut că instanța trebuie să judece acţiunea în limitele în 

“ care a fost legal învestită, opunându-se la modificarea sau completarea ei.” — C.A. laşi, 
decizia civilă nr. 635/2000, Jurisprudenţa în materie civilă pe anul 2000, p. 171. i 

115 Dacă obiectul cererii de chemare în judecată îl constituie plata unei sume de bani 
pretins a fi datorată de către pârât pentru o anumită perioadă de timp, nu are loc o modificare - 
a cererii atunci când, păstrând perioada de referință, reclamantul măreşte sau micşorează 
cuantumul sumei. Dacă este schimbată şi perioada pentru care este pretinsă suma de bani, 
nu mai sunt incidente dispoziţiile art. 204 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ. 

„116 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „ulterior sesizării 
instanţei nu pot fi solicitate după prima zi de înfățișare, ele nereprezentând o majorare a 
câtimii obiectului cererii, în sensul art. 132 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ., ci o modificare a 
cererii. Pentru aceste sume se deschide calea unei acțiuni distincte.” — C.A. București, Secţia 
a III-a civilă, decizia nr. 239/1999, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe 
anul 1999, p. 237; „Potrivit art. 132 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ., cererea nu se socotește 
modificată şi nu se va da termen, ci se vor trece în încheierea de ședință declaraţiile verbale 
făcute în instanță când reclamantul mărește sau micșorează câtimea obiectului cererii. Prin 

“urmare, critica din apel, privind neacordarea de către prima instanţă a pretențiilor astfel 
majorate nu constituie o cerere nouă, inadmisibilă, potrivit art. 294 C. pr. civ.” — Curtea 
Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 1540/1999, B.J./1990-2003, p. 874. 

117 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „într-adevăr, ; 
reclamantul și-a întregit contestaţia, solicitând să fie recalculată valoarea terenului, la 10 
februarie 2005, după mai mult de 30 de zile de la data comunicării dispoziţiei contestate. 
Atitudinea procesuală a reclamantului a fost generată de depunerea înaintea instanței a 
raportului de expertiză prin care se concluziona că terenul nu mai poate fi restituit în 
natură, aşa cum se solicitase prin intermediul contestației. Faptul că terenul nu ar mai 
putea fi restituit în natură echivalează cu „pieirea” obiectului, pe care o reglementează 
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129. Întrucât legiuitorul a considerat că nu este necesar să se acorde 
termen în situaţiile arătate, înseamnă că acestea nu reprezintă o veritabilă 


modificare!!8 a cererii, care să impună judecătorului să procedeze ca în 
alin. (1). in 


130. Dacă pârâtul nu este prezent la termenul când reclamantul face 
precizările enunțate, nu este necesar să i se comunice copie de pe cerere 
care, oricum, poate să fie făcută verbal. 


Totuşi, dacă procesul este în stare de judecată şi pârâtul lipseşte, 


instanţa va dispune amânarea cauzei şi comunicarea către pârât a unei 


copii de pe încheierea de şedinţă în care s-a trecut precizarea acțiunii 


“făcută oral de către reclamant, dacă socotește că interesul apărării 


pârâtului impune aceasta!!?. 
4. Întâmpinarea 
4.1. Scop și cuprins 


131. inn este reglementată î în Codul de procedură civilă 
prin art. 205-208. 


132. Pentru ca reclamantul să nu fie surprins de apărările pârâtului, 
Codul de procedură civilă a impus în sarcina acestuia din urmă obligaţia 


de a răspunde la cererea de chemare în judecată printr-o întâmpinare. 


133. Cât priveşte scopul și, în egală măsură, natura întâmpinării, 
trebuie avut în vedere art. 205 alin. (1) care dispune că, întâmpinarea 
este actul de procedură prin care pârâtul se apără, în fapt şi în depi față 
de cererea de chemare în judecată. 


„ Aşadar, întâmpinarea este un act de Annal prin care sunt formulate 


| apărări faţă de cererea de chemare în judecată. 


Apărările pârâtului pot să fie de fond şi procesuale. 


art. 132 alin. (2) pct. 3 C. pr. civ. atunci când îngăduie, ca şi după prima zi de înfăţişare, să 
se ceară valoarea obiectului pierdut sau pierit, fără ca aceasta să echivaleze cu o modificare 
de cerere.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 7226/2006, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 475. 

118 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cele 4 
situaţii prevăzute de art. 132 alin. (2) C. pr. civ. pot fi invocate verbal de reclamant și după 
prima zi de înfățișare, deoarece nu reprezintă cazuri de modificare a acţiunii.” — Tribunalul 
Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 3627/1998, Culegere de practică judiciară 
civilă pe anul 1998, p. 155. 

119 Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 33/1961, apud S. Zilberstein, 
Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar interdisciplinar de 


practică judiciară, Editura Didactică și Pedagogică, Bucureşti, 1983, p. 326. 


Cuprinsul 
întâmpinării: 


1. Datele de 
identificare a 
pârâtului 


1. Sesizarea instanței de judecată 


134. Conţinutul întâmpinării este arătat în art. 205 alin. (2) conform 
cu care, întâmpinarea va cuprinde120: 


134-1. numele şi prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau 
reşedinţa pârâtului ori, pentru persoanele juridice, denumirea şi sediul, 


precum şi, după caz, codul unic de înregistrare sau codul de identificare 


fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului ori de înscriere 
în registrul persoanelor juridice şi contul bancar, dacă reclamantul nu 
le-a menţionat în cererea de chemare în judecată. Dispoziţiile art. 148 
alin. (1) teza a II-a sunt aplicabile în mod corespunzător. Dacă pârâtul 
locuieşte în străinătate, va arăta şi domiciliul ales în România, unde 
urmează să i se facă toate comunicările privind procesul [lit. a)] 


Expresia „dacă reclamantul nu le-a menționat în cererea de chemare 
în judecată” trebuie interpretată prin corelare cu art. 194 lit. a) prima 
teză C. pr. civ., respectiv art. 200 C: pr. civ. Drept urmare, ea vizează 
numai elementele înscrise în text după sintagma „precum și”, iar nu şi 
pe cele anterioare acesteia, și care sunt arătate și în art. 194 lit. a) prima 
teză C. pr. civ., pentru că, dacă cererea de chemare în judecată nu cuprinde | 
numele și prenumele părților, domiciliul sau reședința acestora ori, pentru 
persoanele juridice, denumirea şi sediul lor, şi nici nu este completată, 
aşa cum impune art. 200 alin. (2) C. pr. civ., va fi anulată, astfel încât nu 
se ajunge la comunicarea către pârât a unei cereri care nu cuprinde 
asemenea elemente. 


În aceste condiții, întâmpinarea va cuprinde numele şi prenumele, 
ori, pentru persoanele juridice, denumirea pârâtului, indiferent după cum 
pârâtul doreşte să infirme sau nu datele trecute de către reclamant în 
cererea de chemare în judecată. Practic, prin menţionarea acestor 
elemente este identificat cel care îşi asumă conținutul întâmpinării. 


Cât priveşte însă domiciliul sau reşedinţa ori, pentru persoanele 
Juridice, sediul pârâtului aceste date trebuie înscrise în întâmpinare numai 
dacă au fost menţionate greşit de către reclamant în cererea de chemare 
în judecată ori dacă pârâtul înţelege să-şi aleagă un domiciliu procesual. 


Un element obligatoriu al întâmpinării, prin simetrie cu cererea de 
chemare în judecată, este codul numeric personal al pârâtului. Codul 
numeric personal al pârâtului poate să fie indicat în cererea de chemare 


- în judecată, alături de elementele înscrise în art. 194 lit. a) teza a Il-a 


C. pr. civ., numai dacă „sunt cunoscute de către reclamant”. 


120 A se vedea și S. Florea, Consideraţii privind întâmpinarea şi cererea reconven- 
ţională în perspectiva proiectului Codului de procedură civilă, Revista română de drept 
privat nr. 3/2010, pp. 45-56. 
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Răspunzând solicitării transmise odată cu comunicarea cererii de 
chemare în judecată, pârâtul care domiciliază în străinătate trebuie să-şi 
aleagă un domiciliu în România, cu respectarea cerinţelor art. 158 C. pr. 

civ. În caz contrar, comunicările privind procesul îi vor fi făcute prin 
scrisoare recomandată, recipisa de predare la poşta română a scrisorii, 
în cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ținând loc 
de dovadă de îndeplinire a procedurii; 


134-2. excepţiile procesuale pe care pârâtul le invocă faţă de cererea 


2. Excepţii | reclamantului [lit. b)] 
procesuale 


Prin întâmpinare vor fi invocate acele excepţii în legătură cu cerințele 
extrinseci sau intrinseci ale cererii de chemare în judecată pe care pârâtul 
le-a cunoscut, sau trebuia să le cunoască, la data depunerii întâmpinării!?!. 


Nefăcând nicio distincție, textul are în vedere atât excepţiile de 
procedură, cât şi excepţiile de fond; 


134-3. răspunsul la toate pretențiile și motivele de fapt şi de drept ale 


3. Apărarea în cererii [lit. c)] 
fond 


Prin asemenea răspuns, pârâtul se apără în fond!??, după caz, negând 
„pretenţia reclamantului, invocând motive de întârziere în executarea 
„obligaţiei ori cauze de stingere a raportului juridic care stă la baza 
litigiului etc. De pildă, pârâtul invocă: 


- Pi faptul că şi-a executat, în tot sau în parte, obligaţiile asumate prin 
contract!23; 


— compensaţia lepalăl24. 


121 Sub marginala „Momentul până la care se poate invoca prescripția”, art. 2.513 
C. civ. arată că, prescripţia poate fi opusă numai în primă instanţă, prin întâmpinare sau, în 
lipsa invocării, cel mai târziu la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate. 

122 îr jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru a 
obține reducerea unei pretenții formulate de reclamant nu este necesar a se face acțiune 
reconvențională sau acțiune separată, ci este suficient ca ea să fie invocată pe calea unei 
simple apărări de fond, în cadrul procesului.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia 

„nr. 1197/1961, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu de practică judiciară în 
materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe judecătoreşti pe anii 1952- 1969, 
Editura Științifică, Bucureşti, 1970, p. 747, nr. 106. 

123 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „plăţile 
făcute în executarea unui contract pot fi opuse.pe cale de excepție, fără a fi necesară 
formularea unei cereri reconvenţionale.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia 
nr. 1237/1957, Idem, p. 747, nr. 107. rI 

124 Dacă pârâtul opune compensația legală, iar creanța sa este mai mare decât creanța 
reclamantului, pentru diferență trebuie formulată cerere reconvenţională. Astfel, în 
jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „valoarea unor pretenții 
formulate de chiriaş trebuie stabilită şi dedusă din chiria restantă, chiar și în lipsa unei 
cereri reconvenţionale. Lipsa unei cereri reconvenţionale constituie un impediment numai 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


4. Dovezile 
pe care pârâtul 
vrea să le 
administreze 


— excepția neexecutării contractului; 
— simulaţia titlului invocat de către reclamant. 


Dacă pârâtul i invocă prin întâmpinare nulitatea actului juridic ce consti- 
tuie temeiul juridic al cererii reclamantului, în lipsa unei cereri reconven- 
tionale având un asemenea obiect instanța nu poate să constate nulitatea 
contractului, ci atunci când constată că apărarea pârâtului este întemeiată, 
poate să respingă cererea de chemare în judecată! ca nefondată; 


134-4. dovezile cu care se apără împotriva fiecărui capăt din cerere, 
dispoziţiile art. 194 lit. e) fiind aplicabile în mod corespunzător [lit. d)] 


La rândul său, art. 206 alin. (2) teza I prevede că, la întâmpinare se 
vor alătura acelaşi număr de copii certificate de pe înscrisurile pe care 
se sprijină, precum şi un rând de copii pentru instanţă. 


Prin aplicarea în mod corespunzător a dispoziţiilor art. 194 lit. e) 
C. pr. civ., înseamnă că dacă pârâtul invocă în apărare proba prin 
înscrisuri, se vor alătura la întâmpinare copii de pe înscrisurile de care 
înțelege să se folosească, certificate de către pârât că sunt conforme cu 
originalul. Se vor putea depune în copie numai părţile din înscris ` 
referitoare la proces, urmând ca instanţa să ordone, dacă va fi nevoie; 
înfăţişarea înscrisului în întregime. Când înscrisurile sunt redactate într-o 
limbă străină, ele se depun în copie certificată, însoțite de traducerea 
legalizată efectuată de un traducător autorizat. În cazul în care nu există 


- un traducător autorizat pentru limba în care sunt redactate înscrisurile în 
"cauză, se pot folosi traducerile realizate de persoane de încredere 


cunoscătoare ale respectivei limbi, în condiţiile legii speciale. 

Când pârâtul vrea să administreze proba prin interogatoriul 
reclamantului, va cere înfăţişarea personală a acestuia, dacă reclamantul 
este o persoană fizică. In cazurile în care legea prevede că partea va 


în: A în scris la interogatoriu, acesta va fi atașat întâmpinării. 


“Dacă se cere dovada cu martori, vor fi arătate numele, prenumele ș ȘI 


adresa acestora pentru a putea fi identificaţi şi a se aprecia asupra 


posibilităţii audierii lor în raport cu art. 315-317 C: pr. civ. 


Deşi Codul de procedură civilă impune arătarea dovezilor cu care 
pârâtul s-ar apăra împotriva „fiecărui capăt de cerere”, nu intervine 
decăderea dacă prin întâmpinare dovezile sunt arătate în bloc. Însă, la 
momentul susţinerii cererii de probatorii vor trebui indicate în concret 


în ce privește obligarea proprietarului la plata unei eventuale diferențe ce ar rezulta din 
scăderea chiriei restante din suma datorată chiriașului.” — Tribunalul RAN Colegiul 
civil, decizia nr. 911/1958, Idem, p. 748, nr. 108. l 
~ 125 Desigur că, în exercițiul rolului activ, judecătorul trebuie să pună în discuția părților 
calificarea cererii prin care pârâtul invocă nulitatea actului ca fiind o cerere reconvențională. 
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5. Semnătura 


Ca regulă, 


întâmpinarea este 
obligatorie. 
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„de neconstituționalitate. 


dovezile cu care se apără împotriva fiecărui capăt din cererea 
reclamantului, de vreme ce art. 258 alin. (2) arată că, încheierea prin 
care se încuviințează probele va arăta faptele ce vor trebui dovedite, 
mijloacele de probă încuviinţate (subl. ns.), precum şi obligaţiile ce revin 
părţilor în legătură cu administrarea acestora; | 


134-5. semnătura [lit. $)] 


Dacă întâmpinarea nu este semnată, va fi anulată în condițiile art. 175 
alin. (1) C. pr. civ. | 


De altfel, şi pentru lipsa celorlalte elemente ale întâmpinării poate 
interveni nulitatea potrivit art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


4.2. Procedura întâmpinării 


4.2.1. Caracterul obligatoriu al întâmpinării 


135. Art. 208 alin. (1) prevede că, întâmpinarea este obligatorie, în 
afară de cazurile în care legea prevede în mod expres altfe]126. 


126 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 118 din vechiul Cod de procedură civilă— conform cu care, întâmpinarea este obligatorie, 
afară de cazurile în care legea prevede în mod expres altfel [alin. (1)]. Nedepunerea 
întâmpinării în termenul prevăzut de lege atrage decăderea pârâtului din dreptul de a mai 
propune probe şi de a invoca excepții, în afara celor de ordine publică [alin. (2)]. În cazul 
în care pârâtul nu este reprezentat sau asistat de avocat, preşedintele îi va pune în vedere, 
la prima zi de înfăţişare, să arate excepţiile, dovezile şi toate mijloacele sale de apărare 
despre care se va face vorbire în încheierea de şedinţă; instanța va acorda, la cerere, un 
termen pentru pregătirea apărării şi depunerea întâmpinării [alin. (3)]- a pronunţat Decizia 
nr. 128/2002, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 370 din 31 mai 
2002, prin care a arătat faptul că: „în cadrul procesului civil întâmpinarea este actul de 
procedură prin care pârâtul răspunde în scris pretențiilor formulate de reclamant prin cererea 
de chemare în judecată, arătând totodată apărările sale. Prin acest act reclamantul este pus 
în situaţia de a cunoaște apărarea şi dovezile pe care se sprijină pârâtul, înlăturându-se 
astfel surpriza şi realizându-se egalitatea în ceea ce priveşte poziţia procesuală a părţilor. 

Depunerea întâmpinării contribuie la urgentarea soluționării procesului, prin motivarea 


„ei, prin arătarea dovezilor, față de care reclamantul, la rândul său, poate să își pregătească 


din timp apărarea, precum şi prin faptul că de la început dă instanţei posibilitatea de a 
cunoaşte cadrul în care își va desfăşura activitatea. 

"Curtea a constatat că dispoziţiile art. 118 C. pr. civ., referitoare la întâmpinare, nu 
îngrădesc accesul la justiţie, nu încalcă dreptul la apărare al pârâtului şi nici egalitatea 
cetățenilor în faţa legii şi a autorităţilor publice, așa cum se susţine în motivarea excepţiei 

În acest sens, Curtea a reţinut că pârâtul care nu'a depus întâmpinarea în termenul 
prevăzut de lege are în continuare dreptul să se apere prin combaterea pretențiilor 
reclamantului și prin discutarea, în fapt şi în drept, a susţinerilor şi a dovezilor adversarului, 
aşa cum rezultă din dispoziţiile art. 171 C. pr. civ. bn 

De asemenea, pârâtul va putea invoca în tot cursul procesului excepţiile de ordine publică. 

Dispoziţiile constituționale sunt respectate şi prin posibilitatea pârâtului, prevăzută la 
art. 138 alin. (1) C. pr. civ., de a cere administrarea unor dovezi în sprijinul susținerilor 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Aşadar, regula o constituie faptul că întâmpinarea este obligatorie. 
Întâmpinarea este obligatorie în 'etapa judecății în primă instanţă, în 


sale în cazul în care nevoia dovezii ar reieşi din dezbateri şi partea nu o putea prevedea, 
atunci când administrarea dovezii nu pricinuieşte amânarea judecății sau când dovada nu 
a fost cerută, în condiţiile legii, din pricina neștiinţei sau lipsei de pregătire a părţii care nu 
a fost reprezentată sau asistată de avocat. 


Dispoziţiile art. 103 C. pr. civ. reprezintă o altă garanţie a dreptului la apărare, dând 
| posibilitatea părții care, dintr-o împrejurare mai presus de voinţa sa, nu a efectuat un act de 
procedură în termenul prevăzut de lege de a solicita repunerea în termen. 
În ceea ce priveşte susținerea autorului excepţiei că dispoziţiile art. 118 alin. (3) C. pr. civ. 

__ arcontraveni principiului egalităţii cetăţenilor în faţa legii şi a autorităţilor publice, Curtea 
“ a reţinut că, pe de o parte, aceste dispoziţii constituie o altă garanţie a dreptului la apărare, 
"iar pe de altă parte, nu există identitate de situaţii, care să justifice aplicarea aceluiaşi 
regim juridic. Faptul că o persoană nu beneficiază de asistenţă juridică justifică acordarea 
unui tratament mai favorabil în raport cu o persoană care este reprezentată sau asistată de 
avocat.”; prin Decizia nr. 17 din 21 ianuarie 2003, publicată în Monitorul Oficial al 
- României, Partea I, nr. 129 din 27 februarie 2003, Curtea Constituţională a hotărât faptul 
că: „art. 118 C. pr. Civ. relevă o evidentă utilitáig în părul procesului civil. 

procesual al părților î în litigiu, reclamantul având posibilitatea de a cunoaște apărările . 
pârâtului, precum și probele utilizate în susţinerea lor, posibilitate de care pârâtul beneficiază 
prin luarea la cunoştinţă a acțiunii introductive a reclamantului. 

Pe de altă parte, textul criticat contribuie la urgentarea soluționării cauzei şi la prevenirea 
exercitării abuzive sau cu întârziere a drepturilor procesuale, instanța fiind în măsură de a 
cunoaşte încă de la început cadrul procesual, iar reclamantul își poate pregăti apărările, în 
cunoștință de cauză, în raport de susţinerile pârâtului, cuprinse în întâmpinare. 

Instituirea obligativităţii depunerii întâmpinării, cu consecința decăderii pârâtului, în 
caz de nerespectare, din dreptul de a mai propune probe şi de a invoca excepții, în afara 

celor de ordine publică, se circumscrie domeniului de reglementare a competenţei instanţelor 
şi a procedurii de judecată, rezervat, potrivit art. 125 alin. (3) din Constituţie, legiuitorului 
ordinar, care a acţionat deci în limitele prerogativelor sale constituţionale. 

Dincolo de utilitatea evidentă a reglementării cuprinse în art. 118 C. pr. civ., Curtea nu 
poate reţine încălcarea dreptului la apărare, cu atât mai mult cu cât alin. (2) al articolului 
criticat instituie obligaţia pentru instanța judecătorească, în cazul în care pârâtul nu este 
reprezentat sau asistat de avocat, de a-i pune în vedere, la prima zi de înfăţişare, să arate 
excepţiile, dovezile şi toate mijloacele sale de apărare, ce vor fi consemnate în încheierea de 
şedinţă, acordând, la cerere, un termen pentru pregătirea apărării şi depunerea întâmpinării. 

Dacă totuşi, deși protejat, în această manieră, împotriva consecinţelor prejudiciabile 
ale propriei lipse de diligență sau insuficienţei mijloacelor materiale care l-au împiedicat 
să apeleze la serviciile unui avocat, pârâtul nu înțelege să-şi execute obligația de depunere 
a întâmpinării, el îşi asumă, în deplină cunoştinţă de cauză, riscurile decurgând din propria 
sa culpă şi, în consecinţă, potrivit unui principiu de aplicaţie generală, nemo auditur 


"+ propriam turpitudinem allegans, nu poate pretinde încălcarea dreptului său la apărare. 


Susţinerile autorului excepţiei sunt cu atât mai neîntemeiate cu cât legiuitorul s-a îngrijit: 
"să limiteze consecințele drastice ale decăderii, oferind posibilitatea pârâtului, potrivit art. 

171 C. pr. civ., de a se apăra, discutând, în fapt şi în drept, temeinicia pretențiilor şi a 
dovezilor părții potrivnice, de a invoca, conform art. 118 alin. (2) din acelaşi cod, excepţiile 
de ordine publică sau de a cere, potrivit art. 138, administrarea unei dovezi noi, atunci 
- când necesitatea acesteia a reieșit din dezbateri şi partea nu o putea prevedea, când 
administrarea ei nu pricinuieşte amânarea judecății ori când nu a fost cerută, în condiţiile 
legii, din pricina neştiinței sau lipsei de pregătire a părții.” 
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obligatorie. 


apel!27, recurs!28, contestaţie în anulare!” şi în revizuire!50, în contestaţie 
la executare!3l, în acţiunea în anulare a hotărârii arbitrale!%2. 


Numai prin excepţie, şi numai în cazurile anume prevăzute de lege, 
întâmpinarea nu este obligatorie. Potrivit Codului de procedură civilă, 


întâmpinarea nu este obligatorie în procedura de asigurare a dovezilor!*, 


în procedura ordonanţei preşedinţiale!3 şi în procedura de evacuare!*%5. 
Întrucât excepţia este de strictă interpretare şi aplicare, în materiile 
enunțate lipsa obligativităţii depunerii întâmpinării este valabilă numai 
în etapa judecății în primă instanță. În căile de atac se revine la regulă. 


În egală măsură, ori de câte ori judecata unei cereri se face fără citarea 
părţilor!36, nu s-ar putea considera că pârâtul „este obligat” să depună 
întâmpinare, câtă vreme el nici nu este informat î în uită cu existența 
procesului. 


Pe de altă parte, de vreme ce, pottivit art. 208 sis (1) C Pr ciy., 
întâmpinarea nu este obligatorie numai în cazurile în care legea prevede 
în mod expres aceasta, înseamnă că atunci când legea „tace”, 
întâmpinarea este obligatorie. 


: 127 Sub marginala „Completare cu alte norme”, art. 482 arată că, dispoziţiile de 


“ procedură privind judecata în primă instanță se aplică și în instanța de apel, în măsura în 


care nu sunt potrivnice celor cuprinse în prezentul capitol. 

„128 Sub marginala „Regulile privind judecata”, art. 494 arată că, dispoziţiile de procedură 
privind judecata în primă instanță şi în apel se aplică şi în instanţa de recurs, în măsura în 
care nu sunt potrivnice celor cuprinse în prezenta secţiune. 

129$tb marginala „Procedura de judecată”, art. 508 alin. (2) prevede că, întâmpinarea 


„este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înaintea primului termen de judecată. 


Contestatorul va lua cunoștință de conținutul acesteia de la dosarul cauzei. 

130 Sub marginala „Procedura de judecată”, art. 513 alin. (2) prevede că, întâmpinarea 
este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înaintea primului termen de judecată. 
Revizuentul va lua cunoştinţă de conţinutul întâmpinării de la dosarul cauzei. 

151 Sub marginala motul de formă”, art. 715 alin. (3) prevgde că, întâmpinarea este 


[A 


„152 Sub marginala „Judecata acțiunii în anulare”, art, 613 alin. (2) teza I prevede că, 
întâmpinarea este obligatorie. 

133 Sub marginala „Soluţionarea cererii”, art. 360 alin. (3) prevede că, instanța va 
dispune citarea părţilor şi va comunica părții adverse copie de pe cerere. Aceasta nu este 
obligată să depună întâmpinare. 

134 Sub marginala „Procedura de soluţionare”, art. 998 alin. (1) prevede că, în vederea 
judecării cererii, părţile vor fi citate conform normelor privind citarea în procesele urgente, 


iar pârâtului i se va comunica o copie de pe cerere şi de pe actele care o însoțesc. 


Întâmpinarea nu este obligatorie. 


135 Sub marginala „Procedură de judecată. Calea de atac”, art. 1.041 alin. (3) prevede 
că, întâmpinarea nu este obligatorie. 


136 De pildă, în materia soluționării conflictului de competenţă [art. 137 alin. (4) C. pr. 


civ.]; în materia asigurării probelor [art. 360 alin. (5) C. pr. civ.]; în materia constatării de 
urgenţă a unei stări de fapt (art. 364 alin. (3) C. pr. civ.] etc. 


Întâmpinarea nu 


este obligatorie — 
depunere . - 


` Termenul de 
depunere a 
întâmpinării 


Cererea principală 


se comunică cu o 
citaţie 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


136. Împrejurarea că întâmpinarea nu este obligatorie nu înseamnă 
că, dacă pârâtul înțelege să săvârşească un asemenea act de procedură, 


"instanţa nu trebuie să primească întâmpinarea, ci faptul că nu trebuie 


urmată toată procedura prevăzută ponpa situațiile în care aceasta este 
obligatorie. 


Prin urmare, întâmpinarea nu se va comunica reclamantului şi nici nu 
se va acorda un termen pentru ca acesta să ia cunoștință de întâmpinare şi, 
eventual, să depună răspuns la actul de procedură săvârşit de către pârât. 


4.2.2. Termen de depunere. Sancţiunea nerespectării 


137. Atunci când întâmpinarea este obligatorie, ea trebuie să fie depusă 
în termenul menţionat în art. 201 alin. (1) C. pr. civ., respectiv în 25 de 
zile de la comunicarea cererii de chemare î în judecată, în condiţiile 
art ROD. DL. CIV- 


„ Întâmpinarea la cererea de chemare în judecată e să fie depusă 


-- în celmult 25 de zile de la data comunicării cererii de chemare în judecată. 


Prin urmare, termenul pentru depunerea întâmpinării, în acest caz, nu 
este unul regresiv!?7. 


138. Întrucât cererea de Aer în judecată este comunicată „i 
conditiile art. 165”, înseamnă că şi în etapa preliminară o MR 
procesului — deci, într-un moment în care nu este fixat încă primul termen 
de judecată! — actul de procedură prin care instanța comunică cererea de 
chemare în judecată este citaţia!58. 


137 În cazul contestaţiei în anulare şi al revizuirii, termenul pentru depunerea întâmpinării 
este regresiv. Astfel, sub marginala „Procedura de judecată”, art. 508 alin. (2) teza I prevede 
că, întâmpinarea este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înaintea primului 
termen de judecată; sub marginala „Procedura de judecată”, art. 513 alin. (2) teza I prevede 
că, întâmpinarea este obligatorie şi se depune la dosar cu cel puţin 5 zile înaintea primului 
termen de judecată. 

138 Desigur că, în acest caz, din citaţie va lipsi elementul menționat la art. 157 alin. (1) 
lit. d) C. pr. civ., respectiv anul, luna, ziua şi ora înfățișării! 

În schimb, în respectarea cerinţelor art. 201 alin. (1) C. pr. civ., prin citaţie i se va 
atrage atenția pârâtului că are obligaţia să depună întâmpinare în termen de 25 de zile de la 
comunicarea cererii de chemare în judecată, sub sancţiunea decăderii din dreptul de a mai 
propune probe şi de a invoca excepții de procedură relative, conform art. 208 alin. (2) C. 
pr. civ. Un argument în plus în susținerea acestui punct de vedere se regăseşte în art. 157 
alin. (2) teza a II-a care, sub marginala „Cuprinsul citaţiei”, prevede că, în cazurile în care 


`: întâmpinarea nu este obligatorie, în citaţie se va menționa obligaţia pârâtului de a-şi pregăti 


apărarea pentru primul termen de judecată, propunând probele de care înțelege să se 
folosească, sub sancţiunea prevăzută de lege, care va fi indicată expres. Așadar, dacă în 
citaţie trebuie înscrisă menţiunea arătată, cu atât mai mult în citaţie trebuie să existe menţiuni 
privitoare la obligativitatea depunerii întâmpinării. - - 
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nedepunerii - 


întâmpinării 
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139. Potrivit art. 208 alin. (2), nedepunerea întâmpinării în termenul 
prevăzut de lege atrage decăderea pârâtului din dreptul de a mai propune 
probe şi de a invoca excepţii, în afara celor de ordine publică, dacă legea 
nu prevede altfel. | 


Sintagma „dacă legea nu prevede altfel” trebuie citită în legătură cu 
înlăturarea sancțiunii decăderii, iar nu cu faptul că s-ar recunoaşte un alt 
regim juridic pentru excepţiile de ordine publică care, oricum, şi în lipsa 
părţii finale a textului pot să fie invocate la primul termen la care părțile 
sunt legal citate în primă instanță!“ sau în orice stare a procesului 140, 
după caz. 


Întrucât prin instituirea sancțiunii decăderii pârâtului nu s-a urmărit 
numai ocrotirea reclamantului, ci asigurarea desfășurării în bune condiții 
a procesului civil prin disciplinarea părţilor, sancţiunea decăderii poate 
fi invocată nu numai de către reclamant, ci și de instanță. Împrejurarea 
că, în condiţiile art. 22 alin. (2) C. pr. civ., judecătorul este în drept să 
dispună administrarea probelor pe care le consideră necesare, precum şi 
alte măsuri prevăzute de lege, chiar dacă părţile se împotrivesc, nu poate 
justifica o altă soluţie. În fond, judecătorul nu va face automat aplicarea 
art. 22 alin. (2) C. pr. civ., chiar la termenul la care constată decăderea 
pârâtului, ci numai dacă probele administrate de reclamant nu sunt de 
natură să-l facă să considere că au fost lămurite toate împrejurările de 
fapt şi temeiurile de drept ale cauzei, astfel încât să închidă dezbaterile, 
potrivit art. 394 alin. (1) C. pr. civ. 


Urmare a intervenirii decăderii, actul de procedură prin care pârâtul 
ar solicita administrarea de probe, respectiv ar invoca excepții de 
procedură relative este lovit de nulitate!41, în condiţiile art. 185 alin. (1) 
teza a II-a C. pr. civ. 


În procedura ordonanţei de plată nedepunerea întâmpinării poate avea 
și semnificaţia recunoaşterii pretențiilor reclamantului. Astfel, art. 1.018 
alin. (3) prevede că, în citaţie se va preciza că debitorul este obligat să 


depună întâmpinare cu cel puţin 3 zile înaintea termenului de judecată, 


15 Sub marginala „Invocarea excepţiei”, art. 130 alin. (2) prevede că, necompetența 
materială şi teritorială de ordine publică trebuie invocată de părți ori de către judecător la 
primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate în fața primei instanţe. 

140 Sub marginala „Invocare”, art. 247 alin. (1) prevede că, excepţiile absolute pot fi 
invocate de parte sau de instanță în orice stare a procesului, dacă prin lege nu se prevede 
altfel. Ele pot fi ridicate înaintea instanței de recurs numai dacă, pentru soluționare, nu 
este necesară administrarea altor dovezi în afara înscrisurilor noi. 


141 Acest act de procedură este lovit de nulitate în ceea ce privește funcţia sa procedurală. 
Totuși, în condiţiile art. 22 alin. (4) C. pr. civ. instanța ar putea să califice cererea pârâtului 
drept concluzii scrise, în măsura în care îndeplineşte cerinţele art. 383 C. pr. civ. 


Cazuri în care 
intervine 
decăderea (1) 


Cazuri în care ` 


intervine 
decăderea (2) 


Situaţia părţii 


decăzute 


1. Sesizarea instanței de judecată 


făcându-se mențiune că, în cazul nedepunerii întâmpinării, instanța, față 
de împrejurările cauzei, poate considera aceasta ca o recunoaștere a 
pretențiilor creditorului. 


140. Decăderea intervine dacă: 
— pârâtul nu depune deloc întâmpinare; 


— pârâtul depune întâmpinare, dar nu respectă termenul stabilit de 
legiuitor pentru săvârşirea acestui act de procedură. 


141. Decăderea intervine şi în cazul în care întâmpinarea este depusă 
în termen, dar pârâtul nu a solicitat administrarea de probe în combaterea 
cererii de chemare în judecată sau nu a invocat excepții procesuale 
relative. 


În asemenea Situaţie; reclamantul ar putea fi de acord ca pârâtul să 
solicite, totuşi, să administreze dovezi, astfel încât instanța să ia act de 
acordul de voinţă al părţilor şi să se înlăture sancţiunea decăderii? 


S-ar putea susține că nu trebuie recunoscută această posibilitate, de 
vreme ce sancţiunea decăderii poate să fie înlăturată, printre altele, dacă 
partea în drept să o invoce renunţă la ea. Însă, renunţarea poate să 
intervină numai în legătură cu drepturi de care părțile pot să dispună. 
Or, prin instituirea obligativităţii întâmpinării s-a urmărit accelerarea 
judecății, ceea ce înseamnă că acest act de procedură nu este lăsat la 
dispoziţia părților. În alte cuvinte, să se spună că nu va interveni decăderea 


„instituită de art. 208 alin. (2) C. pr. civ. doar atunci când întâmpinarea 


este depusă în termen, precum şi atunci când este făcută în condiţii de 
regularitate procedurală ceea ce înseamnă că include toate elementele 
de care legea leagă decăderea. 


Totuși, de vreme ce, în condiţiile art. 22 alin. (2) C. pr. civ., judecătorul 
trebuie să stăruie pentru aflarea adevărului în cauză, nesocotirea acordului 
părților pentru înlăturarea decăderii ar fi de un formalism excesiv și ar 
putea impieta asupra soluționării corecte a procesului. 


Pe de altă parte, întrucât judecătorul este dator să ordone, chiar din 
oficiu, probele pe care le consideră necesare, cu atât mai mult în situația 
menționată trebuie să țină cont de voinţa părţilor şi să îngăduie 
administrarea probelor solicitate de către pârât. 


142. În orice caz, față de art. 263, partea decăzută din dreptul de a 
administra o probă va putea totuși să se apere, discutând în fapt şi în 
drept temeinicia susținerilor şi a dovezilor părţii potrivnice. 
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4.2.3. Comunicarea întâmpinării - 


143. Bon ca i Acei să aibă “sta ia să conteste apărările 
pe care le-a făcut pârâtul față de cererea de chemare în judecată, în 
respectarea principiilor contradictorialităţii şi al dreptului la apărare 
întâmpinarea se comunică reclamantului! 


142 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întâmpinarea 
este actul de procedură prin care pârâtul răspunde la cererea de chemare în judecată, 
apărându-se față de pretenţiile reclamantului. (...) Comunicarea întâmpinării se impune 
cu atât mai mult în condiţiile în care în conţinutul ei se invocă excepții asupra cărora 
reclamantul nu este informat și care necesită administrarea de noi probatorii. soluționarea 
cauzei pe cale de excepție, în lipsa comunicării întâmpinării care cuprindea această excepție, 
reprezintă o încălcare a dreptului la un proces echitabil, reclamantul fiind lipsit de 


posibilitatea de a demonstra, prin probe, interesul său în promovarea acţiunii.” — C.A. 


București, Secţia a VI-a comercială, decizia nr. 379/2007, Culegere de practică judiciară 
în materie comercială pe anul 2007, vol. 2, p. 544; „Ambele instanţe de fond şi-au 
întemeiat soluţia pe apărări făcute de pârâtă prin întâmpinări depuse în fiecare etapă 
procesuală. Aceste întâmpinări nu au fost comunicate reclamantului-apelant, astfel încât 
acesta nu și-a putut face apărări şi nu a putut răspunde problemelor de drept invocate prin 
actul de procedură al pârâtei-intimate. Conform art. 116 alin. (1) C. pr. civ., la întâmpinare 
se vor alătura atâtea copii de pe întâmpinare câți reclamanți sunt. Deşi textul nu o prevede 
în mod expres, întâmpinarea trebuie comunicată pentru că, dacă scopul pentru care s-a 
instituit această obligaţie nu ar fi acela de a se comunica întâmpinarea, textul ar fi lipsit de 
relevanță. Pe de altă parte, dacă întâmpinarea nu se comunică şi reclamantului care lipsește, 
se rupe echilibrul procesual, pentru că reclamantul care nu a fost prezent nu-şi poate pregăti 
apărarea față de problemele ridicate prin întâmpinare. În aceste condiţii, se încalcă principiul 
fundamental al dreptului la apărare, cu consecința nulităţii hotărârii. 

În exercițiul rolului activ, în condiţiile art. 129 alin. (4) C. pr. civ., cu privire la situația 
de fapt şi motivarea în drept pe care părţile le invocă în susținerea pretențiilor lor, judecătorul 
este în drept să le ceară acestora să prezinte explicaţii, oral sau în scris, precum şi să pună 
în dezbaterea lor orice împrejurări de fapt ori de drept, chiar dacă nu sunt menţionate în 


- cerere sau în întâmpinare. Or, pentru judecarea cererii reclamantului, este necesar ca acesta 


să-și susțină pretențiile în deplină cunoştinţă a poziției procesuale adoptate de pârât. În 
fine, prin necomunicarea întâmpinării către reclamant a fost încălcat art. 6 pet. 1 din 
Convenţia europeană a Drepturilor Omului, care face parte din dreptul intern, potrivit art. 
11 alin. (2) din Constituţie, astfel încât reclamantul nu a beneficiat de o judecată echitabilă. 
Egalitatea de mijloace, de „arme” între părțile procesului, presupune ca atunci când pentru 
o anumită procedură este prevăzută forma scrisă atât pentru reclamant (în privinţa cererii 
de chemare în judecată), cât şi pentru pârât (în privinţa întâmpinării), modalitatea de aducere 
la cunoștință a respectivelor acte de procedură să beneficieze de acelaşi tratament. 
Obligația de comunicare a întâmpinării și a înscrisurilor care o însoțesc nu a fost 
îndeplinită, prin echipolenţă — pentru că nu există un text care să îngăduie echipolenţa în 
acest caz —, prin faptul că prin încheierea de şedinţă de la 20 noiembrie 2006 instanţa a pus 
în vedere reclamantului „să trimită un reprezentant în instanţă în vederea punerii în discuţie 


a probelor”. 


Reclamantul putea fi sancționat, aşa cum au făcut instanțele, numai dacă îi fusese 
comunicată întâmpinarea, astfel încât neprezentarea și neadministrarea de dovezi să-i poată 
fi imputată. Procedând în modul arătat, ambele instanţe de fond au încălcat reclamantului - 
dreptul fundamental la apărare. 


Răspunsul la - 


întâmpinare 
nu se comunică 


Numărul de 
„exemplare 


Efectuarea de 


Copii de pe.: 
întâmpinare 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Conform art. 206 alin. (1), întâmpinarea se comunică reclamantului, 
dacă legea nu prevede altfel!4%3. 


La rândul său, art. 201 alin. (2) prevede că, întâmpinarea se comunică 
de îndată reclamantului, care este obligat să depună răspuns la întâm- 
pinare în termen de 10 zile de la comunicare. Pârâtul va lua cunoştinţă 


de răspunsul la întâmpinare de la dosarul cauzei. 


„Desigur, întâmpinarea se comunică numai dacă a fost depusă în 
termen, decăderea pârâtului având drept consecinţă și înlăturarea acestei 
obligații a instanței. 


144. Pe de altă parte, faptul că pârâtul „va lua cunoştinţă de răspunsul 
la întâmpinare de la dosarul cauzei” trebuie înțeles în sensul că instanța 


nu are obligația comunicării acestui act de procedură săvârşit de către 
„reclamant, motiv pentru care este suficient ca reclamantul să depună 
| răspunsul la întâmpinare într-un singur exemplar. 


În egală măsură, atunci când, totuşi, pârâtului i i-a fost comunicat 
răspunsul la întâmpinare, instanța nu mai trebuie să aştepte să treacă 
vreun termen, pentru ca acesta să ia cunoștință de actul reclamantului, 
ci poate proceda aşa cum prevede art. 201 alin. (3) C. pr. civ. 


145. În vederea comunicării întâmpinării, aceasta trebuie să fie depusă 
într-un număr suficient de exemplare. Conform art. 206 alin. (2) teza a 


_Il-a, dispoziţiile art. 149 alin. (1), (3) şi OF şi ale art. 150 sunt aplicabile. 


. Aşadar, întâmpinarea trebuie depusă în atâtea exemplare câți recla- . 
manți sunt, în afară de cazurile în care reclamanții au un reprezentant 


„comun sau reclamantul figurează în mai multe calități juridice — atât în . 
nume propriu, cât și în calitate de reprezentant al unui alt reclamant —, - 


când se va face într-un singur exemplar. În toate cazurile este necesar și 


un exemplar pentru instanță. 


| 146. Prin aplicarea corespunzătoare a art. 149 alin. (3) C. pr. civ., 
dacă pârâtul nu a depus întâmpinarea în numărul de exemplare necesar, 
judecătorul va putea din oficiu să facă o copie de pe întâmpinare sau va. 


Vătămarea reclamantului, căruia i-a fost respinsă acțiunea fără să i se ofere posibilitatea 
să-și exprime poziția procesuală față de actul de procedură al pârâtului, a fost dovedită, 
astfel încât hotărârile sunt lovite de nulitate potrivit art. 105 alin. (2) C. pr. civ.” — Înalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 6946/ 


p" 2007, nepublicată. 


143 Sub marginala „Procedura de judecată”, în condițiile art. 508 alin. (2) teza a II-a, 
contestatorul va lua cunoştinţă de conţinutul acesteia de la dosarul cauzei; sub marginala 
„Procedura de judecată”, art. 513 alin. (2) teza a H-a prevede că, revizuentul va lua cunoștință 


„de conţinutul întâmpinării de la dosarul cauzei; sub marginala „Citarea părților. 


Întâmpinarea” „art. 1.018 alin. (4) prevede că, întâmpinarea nu se comunică reclamantului, 
care va lua cunoştinţă | de cuprinsul acesteia de la dosarul cauzei. 
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putea pune în sarcina reclamantului îndeplinirea acestei obligaţii, în 
ambele ipoteze pe cheltuiala pârâtului. 


Faţă de aplicarea corespunzătoare a art. 149 STEA (4) Cpr. civ., în 
„cazul în care întâmpinarea a fost comunicată prin fax sau prin radh 
electronică, grefierul de şedinţă este ținut să întocmească din oficiu copii 

de pe aceasta, pe cheltuiala pârâtului. | 


141. În condiţiile art. 207, când sunt mai mulţi pârâţi, aceştia pot 
Întâmpinarea | răspunde împreună, toți sau numai o parte din ei, printr-o singură 
aa întâmpinare. 


Întrucât pârâţii „pot” răspunde împreună printr-o singură întâmpinare, 
înseamnă că nu sunt obligați să procedeze în acest mod, ci fiecare pârât 
poate răspunde printr-o întâmpinare distinctă. 


Pe de altă parte, în caz de coparticipare procesuală, pârâtul care nu a 
depus întâmpinare s-ar putea folosi de întâmpinarea depusă de ceilalți 
„pârâţi, în temeiul art. 60 alin. (2) C. pr. civ., în măsura interesului comun. 


5. Cererea reconvenţională 


5.1. Noţiune şi scop 
A Reglementare în 148. Cererea reconvenţională este reglementată în Codul de procedură 
Codul de | civilă prin art. 209-210. 
procedură | 
civilă 149. Prin raportare la dreptul civil material, o parte nu poate să fie 
obligată la o anumită prestație către adversarul său în lipsa unei cereri 
str vila prin care să se solicite aceasta. 


cererii 


_ Prin urmare, dacă pârâtul dorește să obțină și un alt avantaj, în afară 
de respingerea cererii reclamantului, nu trebuie să se limiteze doar la 
formularea întâmpinării, ci trebuie să depună cerere reconvenţională!“ > 


p 148. Conform art. 209 alin. (1), dacă pârâtul are, în legătură cu cererea 
reclamantului, pretenții derivând din același raport juridic sau strâns 
legate de aceasta, poate să formuleze cerere reconvenţională. 


Ținând cont de acest text, cererea reconvenţională ar putea fi definită 
ca fiind actul de procedură prin care pârâtul invocă pretenții proprii 
| împotriva reclamantului. 


144 Formularea cererii reconvenţionale nu este admisibilă în orice materie. De pildă, în 

cazul cererilor posesorii, sub marginala „Judecata şi căile de atac”, art. 1.003 alin. (2) 

prevede că, sunt inadmisibile cererea reconvențională şi orice alte cereri prin care se solicită 

protecţia unui drept în legătură cu bunul în litigiu; în procedura de evacuare, sub marginala 

„Apărările pârâtului în cazul judecării cu citare”, art. 1.042 alin. (1) prevede că, pârâtul 

chemat în judecată, potrivit procedurii prevăzute în prezentul titlu, nu poate formula cerere 

- reconvenţională, de chemare în judecată a altei persoane sau în Barac) pretențiile sale 
urmând a fi valorificate numai pe cale separată. 
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Temeiul . 
pretențiilor: 
pârâtului 


Condiţie de 
admisibilitate a 
cererii 


împreună a acestora 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


150. Totuși, prin cererea reconvenţională nu se pot invoca orice fel 
de pretenţii, ci numai pretenţii care au o legătură suficientă cu cererea 


de chemare în judecată!%, în aşa fel încât să fie justificată judecarea 
146, 


Nu este însă obligatoriu ca pretenţiile celor două părţi să decurgă din 
același raport juridic, ci pot să aibă ca temei cauze diferite!+7, cu condiţia 


ca pretenţiile pârâtului să fie strâns legate de raportul juridic dedus. 


judecății de către reclamant!%8. 


152. Legătura între pretențiile deduse judecății prin cererea principală 
Şi prin cererea reconvenţională constituie o condiţie pentru admisibilitatea 
cererii reconvenţionale!45. | 


În lipsa unei asemenea legături, cererea reconvenţională trebuie 
restituită pârâtului, iar nu disjunsă pentru a fi judecată separat, de vreme 
ce disjungerea poate să fie dispusă în situaţia prevăzută la art. 210 
alin, (2) C. pr. civ. 


153. Pe de altă parte, în aplicarea principiului disponibilităţii, şi în 
lipsa unui text care să prevadă altfel, pârâtul nu este obligat să formuleze 


145 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
cererea reconvențională nu se referă la pretenţii în legătură cu cererea sau cu mijloacele de 


„apărare ale reclamantului, având ca obiect SENERE altor contracte decât cel pe care şi-a 


întemeiat reclamantul pretenţiile, va fi respinsă.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, 


` decizia nr. 260/1999, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 


1999, p. 54; „Lipsa legăturii directe dintre cererea principală şi cea reconvențională nu 
poate avea drept consecinţă respingerea ca neîntemeiată a cererii reconvenționale. În acest 
caz, instanța trebuie să disjungă cererea reconvenţională care, îndeplinind toate condiţiile 
unei cereri de chemare în judecată, va forma obiectul unui alt dosar.” — Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, Secţia de contencios administrativ şi fiscal, decizia nr. 5271/2009, 
Buletinul jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2009, p. 342. 

146 În orice caz, este atributul suveran al judecătorilor de fond să aprecieze dacă între 
cererea reconvenţională şi cererea principală există o legătură suficientă cât să justifice 
admisibilitatea cererii incidentale. Această chestiune nu poate să fie supusă analizei instanței 


"de recurs, care verifică numai aspecte privitoare la legalitatea hotărârii, conform art. 488 


C. pr. civ. 


147 De pildă, pârâtul poate să invoce compensația judiciară, chiar dacă obligaţiile părților 
provin din cauze diferite. 

148 Pârâtul chemat în judecată printr-o cerere în revendicare formulează cerere 
reconvențională prin care solicită restituirea îmbunătățirilor aduse imobilului; chiriaşul/ 
toleratul acţionat în judecată pentru restituirea imobilului solicită pe cale reconvenţională 
plata îmbunătăţirilor făcute. 

149 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cererea 
reconvenţională are şi neajunsuri: tărăgăneşte procesul, îl complică, nesocoteşte rânduielile 
competenţei, pune la îndemâna pârâtului mijlocul de a veni cu pretenţii neîntemeiate în 
scopul de a prelungi judecata, de a călca rânduielile competenţei, de a-şi crea căi de atac 
pe care nu le-ar avea altfel; de aceea, judecătorii trebuie s-o primească cu multă băgare de 
seamă.” — P. Vasilescu, Tratat teoretic şi practic de procedură civilă, vol. III, București, 


Institutul de Arte Grafice „Eminescu” S.A., 1943, p..180. 
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cererea reconvențională în contradictoriu cu toţi reclamanții, ci numai 
în contradictoriu cu cei pe care îi consideră obligați în raportul juridic 
pe care el îl deduce judecății. 


154. Potrivit art. 209 alin. (2), în cazul în care tA formulate 
prin cerere reconvențională privesc şi alte persoane decât reclamantul, 
acestea vor putea fi chemate în judecată ca pârâţi. 


Terţii vor fi chemaţi în judecată în calitate de pârâți prin chiar cererea 
reconvențională, nefiind lăsată la aprecierea reclamantului formularea 
unei asemenea cereri150. 


Deși nu sunt introduși în proces de către reclamant, ci de către pârâtul 
originar, terții au, prin voința legiuitorului, calitatea procesuală de pârâți. 
Şi în acest caz însă este obligatoriu ca cererea reconvențională să aibă 
ca obiect pretenţii în legătură cu cererea reclamantului. De pildă, dacă 
pârâtul este chemat în judecată de către cel care revendică bunul pe care 
pretinde că l-a cumpărat de la un tert, prin cerere reconvenţională pârâtul 
poate să ceară anularea contractului de vânzare-cumpărare încheiat între 
reclamant și terț, situaţie în care îl va chema în judecată şi pe terţ; prin 
cererea reconvenţională pârâtul invocă faptul că reclamantul şi alte 
persoane sunt codebitorii săi; prin cererea reconvențională pârâtul pune 
în discuţie valabilitatea titlului reclamantului dar şi valabilitatea 
transmisiunilor succesive de până la el, astfel încât trebuie să-i cheme în 
judecată pe toţi cei care au dobândit/transmis bunul etc. 


155. Pârâţii atraşi în proces, potrivit art. 209 alin. (2) C. pr. civ., ar 
putea face cerere reconvențională dacă au pretenţii proprii față de pârâtul 
originar şi care, față de ei, s-a comportat ca un adevărat reclamant? 


Răspunsul este unul negativ. Aceasta deoarece, art. 209 alin. (5) teza I 
prevede că, cererea reconvențională se comunică reclamantului și, după 
caz, persoanelor prevăzute la alin. (2) pentru a formula întâmpinare. 


Așadar, legiuitorul a redus posibilitățile procesuale ale pârâților 
introduşi î în proces, în paii cu pârâtul inițial, doar la depunerea 
întâmpinării. 


156. Conform art. 209 alin. (7), reclamantul nu poate formula cerere 
reconvențională la cererea reconvențională a pârâtului inițial. 


Pentru a limita numărul cererilor reconvenționale din cadrul unui 
proces, legiuitorul nu a recunoscut şi reclamantului dreptul de a face o 


150 Situaţia nu este similară cu chemarea în judecată a persoanei care ar putea pretinde, 
pe calea unei cereri separate, aceleaşi drepturi ca şi reclamantul, în condiţiile art. 68 
C. pr. civ. Dimpotrivă, art. 209 alin. (2) C. pr. civ. are în vedere tocmai faptul că, faţă de 
obiectul cererii de chemare în judecată, în procesul declanşat de către reclamant, terțul nu 
poate pretinde aceleași drepturi ca și reclamantul. 


Reclamantul își 
poate modifica 
cererea 


1. Obţinerea 
compensaţiei 
judiciare 


2. Contestarea 
titlului 
reclamantului 


3. Obligarea 
reclamantului 
- Către pârât 


Ca regulă 


cererea nu este 
obligatorie 


1. Sesizarea instanței de judecată 


astfel de cerere, indiferent după cum reclamantul ar avea pretenții 
împotriva pârâtului inițial sau împotriva pârâților atraşi în proces. 
157. În schimb, după primirea cererii reconvenţionale nimic nu-l va 


împiedica pe reclamant să-şi modifice cererea de chemare în judecată, 
în condițiile art. 204 C. pr. civ. 


158. Prin formularea cererii reconvenționale, pârâtul poate urmări: 


158-1. obținerea compensaţiei judiciare, atunci când pârâtul are de 
primit de la reclamant o sumă de bani sau o cantitate de bunuri fungibile, 
iar creanţa sa nu este certă, lichidă şi exigibilă astfel încât să invoce prin 
întâmpinare compensaţia legală. 


Atunci când creanța pârâtului este mai mare decât creanța 
reclamantului, chiar dacă acestea sunt susceptibile de compensație legală, 
pentru diferență pârâtul trebuie să formuleze cerere reconvenţională!51; 


158-2. punerea în discuție a valabilităţii titlului reclamantului. 


De pildă, dacă reclamantul îl cheamă în judecată pe pârât pentru 
executarea unui contract, prin cerere reconvențională pârâtul poate 
solicita anularea, rezoluţiunea sau rezilierea contractului respectiv. 
Procedând astfel, pârâtul nu face o simplă apărare în raport cu cererea 
reclamantului, pentru că el va obţine şi un alt avantaj pe lângă respingerea 
cererii principale, respectiv va obţine desfiinţarea titlului reclamantului; 


158-3. obţinerea unei obligări la plată a reclamantului. 


De exemplu, dacă reclamantul cere evacuarea pârâtului, prin cerere 
reconvenţională pârâtul poate solicita obligarea reclamantului la plata 
îmbunătăţirilor pe care le-a adus imobilului. 


5.2. Procedura cererii reconvenţionale 
5.2.1. Caracterul facultativ al cererii rcconyenționale 
159. De vreme ce art. 209 alin. (1) şi (2) C. pr. civ. arată că pârâtul 


„„poate” să formuleze cerere reconvenţională, înseamnă că, în Bnicipiv, 
cererea reconvenţională are caracter facultativ. 


151 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „valoarea 
unor pretenţii formulate de chiriaş trebuie stabilită şi dedusă din chiria restantă, chiar şi în 
lipsa unei cereri reconvenţionale. Lipsa unei cereri reconvenționale constituie un 
impediment numai în ce privește obligarea proprietarului la plata unei eventuale diferenţe 
ce ar rezulta din scăderea chiriei restante din suma datorată chiriaşului.” — Tribunalul 
Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 911/1958, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu 
de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului MP preha şi a altor instanțe 


judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 748, nr. 108. 
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Prin urmare, pârâtul poate să opteze între a-și valorifica pretenţiile 
pe calea incidentală a cererii reconvenţionale!52 sau pe cale principală. 


160. Este însă posibil ca pârâtul să trebuiască să formuleze cerere 
reconvențională, sub pedeapsa decăderii. 


Astfel, dacă pârâtul din procesul de divorţ doreşte să obţină desfacerea 
căsătoriei din culpa exclusivă a reclamantului, pentru fapte petrecute 
până la momentele arătate în art. 916 alin. (1) şi (3) C. pr. civ.15, trebuie 
să facă cerere reconvenţională, întrucât art. 916 alin. (4) prevede că, 
neintroducerea cererii în termenele arătate la alin. (1) şi (3) atrage 
decăderea soțului pârât din dreptul de a cere divorţul pentru acele motive. 
Dacă cererea reclamantului a fost respinsă, soțul pârât poate cere divorţul 
pentru motive ivite ulterior. 


Totuşi, dacă divorțul este cerut din motive de sănătate, art. 933 alin. (3) 
arată că, dacă pârâtul nu a formulat cerere reconvențională, iar din 
dovezile administrate rezultă că numai reclamantul este culpabil de 
destrămarea căsătoriei, cererea acestuia va fi respinsă ca neîntemeiată, 
cu excepţia cazului în care sunt îndeplinite condiţiile prevăzute la art. 
934 privind pronunţarea divorțului din culpa exclusivă a reclamantului. 


5.2.2. Cuprinsul cererii reconvenţionale 


161. Conform art. 209 alin. (3), cererea trebuie să îndeplinească 
condiţiile prevăzute pentru cererea de chemare în judecată. 


Pentru că este o adevărată „acţiune”, cererea reconvenţională trebuie 
să cuprindă elementele prevăzute în art. 194 C. pr. civ. pentru cererea de 
chemare în judecată. 


În egală măsură, cererea va putea fi anulată în temeiul art. 196 C. pr. 


civ., pentru lipsa numelui și prenumelui sau, după caz, a denumirii 


oricăreia dintre părți, a obiectului și a motivelor de fapt ori a semnăturii 
pârâtului sau a reprezentantului acestuia. 


152 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „acest drept al 
pârâtului de a face o cerere reconvenţională decurge din însuşi dreptul de apărare. Ar fi 
injust de a-l obliga ca mai întâi să se achite integral faţă de reclamant și apoi să-i facă pe 
cale principală proces pentru pretenţiunea sa, cu riscul de a-l găsi insolvabil atunci.” — 
Gr. Tocilescu, Explicaţiunea Noului Cod de Procedură Civilă, 1900-1901, pp. 151-152. 

153 Sub marginala „Cererea reconvenţională”, art. 916 alin. (1) şi (3) prevede că, soțul 
pârât poate să facă și el cerere de divorţ, cel mai târziu până la primul termen de judecată 
la care a fost citat în mod legal, pentru faptele petrecute înainte de această dată. Pentru 
faptele petrecute după această dată, pârâtul va putea face cerere până la începerea 
dezbaterilor asupra fondului în cererea reclamantului (alin. (1)]. (...) În cazul în care 
motivele divorțului s-au ivit după începerea dezbaterilor asupra fondului la prima instanță 
şi în timp ce judecata primei cereri se află în apel, cererea pârâtului va putea fi făcută 
direct la instanța învestită cu judecarea apelului [alin. (3)]. 
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De asemenea, atunci când este cazul, cererea reconvențională trebuie 
să fie timbrată în aceleași condiţii în care ar fi fost timbrată dacă pretenţia 
era dedusă judecății pe cale principală. 


162. Întrucât art. 209 alin. (3) C. pr. civ. nu spune că cererea 
reconvențională va cuprinde elementele cererii de chemare în judecată, 
ci arată că trebuie să îndeplinească condițiile prevăzute pentru cererea 
de chemare în judecată, înseamnă că îi sunt aplicabile şi dispoziţiile 
art. 200 C. pr. civ. 


Rezultă aceasta şi din art. 209 alin. (5) teza a II-a conform cu care, 
dispozițiile art. 201 se aplică în mod corespunzător. 


Or, aplicarea „în mod corespunzător” a art. 201 C. pr. civ. înseamnă 
că şi cererea reconvențională va fi comunicată reclamantului numai în 
momentul în care se constată că îndeplineşte condiţiile prevăzute de 
lege, ceea ce presupune verificarea şi regularizarea cererii reconven- 
tionale în termenii stabiliți prin art. 200 C. pr. civ. 


Prin urmare, dacă cererea reconvențională nu respectă cerinţele art. 
194-197 C. pr. civ., pârâtului i se vor comunica în scris lipsurile, cu 


„menţiunea că, în termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicării, 


trebuie să facă completările sau modificările dispuse, sub sancţiunea 
anulării cererii. Dacă obligaţiile arătate nu sunt îndeplinite, prin încheiere 
dată în camera de consiliu se dispune anularea cererii. 


163. Desigur că, pentru reclamant, aplicarea dispoziţiilor art. 200 
C. pr. civ. şi în privinţa cererii reconvenţionale produce un efect dilatoriu. 


Cu toate acestea, el nu va fi vătămat procesual întrucât, dacă cererea 


„reconvenţională este anulată, nu-i va mai fi comunicată, astfel încât nu 


mai trebuie să depună întâmpinare. În schimb, dacă pârâtul acoperă lipsurile 
semnalate de judecător, reclamantului îi va fi comunicată o cerere în raport 


: cu conţinutul căreia să-şi poată pregăti apărarea în bune condiții. 


În fine, chiar dacă nu s-ar proceda şi la regularizarea cererii 
reconvenţionale înainte de fixarea primului termen de judecată, oricum 
s-ar ajunge la prelungirea duratei procesului, pentru că judecătorul nu 
se poate pronunța asupra unei cereri informe. Așadar, ar urma ca 
regularizarea cererii reconvenţionale să fie realizată într-un moment în 
care este posibil ca reclamantul să fi făcut deja cheltuieli pentru a-şi 
pregăti apărarea faţă de o cerere informă. 


5.2.3. Termen de depunere 


164. Art. 209 alin. (4) prevede că, cererea reconvenţională se depune, 
sub sancţiunea decăderii, odată cu întâmpinarea sau, dacă pârâtul nu 
este obligat la întâmpinare, cel mai târziu la primul termen de judecată. 
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Prin urmare, momentul până la care poate să fie depusă cererea 
reconvenţională este în funcţie de obligativitatea întâmpinării în procesul 
respectiv. Astfel: 


— atunci când întâmpinarea este obligatorie, cererea reconvenţională 
trebuie depusă în cel mult 25 de zile de la comunicarea cererii de chemare 
în judecată; 


— dacă întâmpinarea nu este obligatorie, cererea reconvenţională poate 
să fie depusă cel mai târziu la primul termen de judecată în primă instanţă. 
Desigur, este avut în vedere primul termen de judecată la care pârâtul | 
este legal citat, fiind lipsit de relevanţă faptul că reclamantul nu ar fi 
citat în condiţii de regularitate procedurală pentru termenul respectiv. 


Pentru că este o cerere nouă, cererea reconvențională nu poate fi 


„depusă direct în apel!5, faţă de dispoziţiile art. 478 alin. (3) conform cu 


care, în apel nu se poate schimba calitatea părţilor, cauza sau obiectul 
cererii de chemare în judecată şi nici nu se pot formula pretenții noi. 


165. Pe de altă parte, în condiţiile art. 209 alin. (6), când reclamantul 
şi-a modificat cererea de chemare în judecată, cererea reconvențională 
se va depune cel mai târziu până la termenul ce se va încuviința pârâtului 
în acest scop, dispoziţiile alin. (5) fiind aplicabile. 


Prin trimiterea la dispoziţiile alin. (5), înseamnă că cererea reconven- 
țională formulată urmare a modificării cererii de chemare în judecată 
este comunicată reclamantului și, după caz, persoanelor prevăzute la 
art. 209 alin. (2) C. pr. civ. pentru a depune întâmpinare. 


În acest caz, însă, pentru că deja este fixat termen de judecată, pentru 
a nu se ajunge la tergiversarea procesului cererea reconvențională nu va 
fi restituită pârâtului în vederea regularizării, ci va fi comunicată în forma 
depusă de acesta, putând fi anulată în condiţiile art. 196 C. pr. civ. 


166. Împrejurarea că, asemenea intervenţiei voluntare principale, 
cererea reconvențională este incidentală, nu poate constitui un argument 
suficient pentru ca, dacă părțile ar fi de acord, cererea reconvenţională 
să fie făcută direct în apel, ca în cazul intervenţiei voluntare principale. 


Regimul juridic diferit, sub aspectul termenului de formulare, se 
explică prin aceea că terţul intervenient poate afla de existenţa procesului 
într-un moment în care judecata acestuia să fi ajuns în apel, pe când 
pârâtul cunoaşte pretențiile reclamantului, în raport cu care poate avea 
el însuși pretenții, încă de la primirea cererii de chemare în judecată. 


154 Cu excepţia situaţiei din procedura divorțului, față de art. 916 alin. (3) C. pr. civ. 
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167. Atunci când întâmpinarea este obligatorie, faptul că pârâtul nu 
depune întâmpinare, ci doar cerere reconvenţională, nu înseamnă că 
cererea reconvențională poate să fie respinsă numai pentru acest motiv. 


Art. 209 alin. (4) C. pr. civ., care prevede că cererea reconvențională 
se depune odată cu întâmpinarea, trebuie interpretat în sensul că 
reglementează termenul de depunere a cererii reconvenţionale, iar nu în 


'sensul că dacă întâmpinarea este obligatorie și nu este formulată, trebuie 


respinsă $ ŞI cererea reconvenţională. 


Nedepunerea î întâmpinării atrage drept sancţiune d ecădeiea a alui 
din dreptul de a propune probe şi de a invoca excepții procesuale relative 


față de cererea de chemare în judecată, iar nu respingerea cererii 
'reconvenționale. 


168. Dacă hotărârea este anulată/casată pentru necompetenţă şi 


procesul este reținut/trimis spre rejudecare în primă instanță, cererea . 


reconvențională ar putea fi formulată și în etapa rejudecării, în aceleaşi 
termene arătate anterior pentru ipoteza în care întâmpinarea nu este 


„obligatorie, respectiv atunci când reclamantul şi-a modificat cererea de 


cimani în judecată. 


5.2.4. Judecata cererii reconvenţionale . 


169. Având natura unei cereri incidentale, cererea reconvenţională 
este judecată de instanţa competentă pentru cererea principală, chiar dacă 
ar fi de competența materială sau teritorială a unei alte instanțe . 
judecătoreşti, cu excepţia cererilor prevăzute la art. 120 C. pr. civ., în 
conditiile art..123 C. pr. civ. | 


170. Potrivit art. 210 alin. (1), cererea reconvenţională se judecă odată | 
cu cererea principală. 


Textul stabileşte regula, confirmând aul urmărit prin formularea 
cererii reconvenţionale, respectiv analizarea prin aceeaşi hotărâre a 
ambelor raporturi juridice deduse judecății. 


“Iar fundamentul regulii se află în legătura care există între pretențiile 


din cele două cereri. 


171. Art. 210 alin. (2) teza I prevede că, dacă numai cererea principală 
este în stare de a fi judecată, instanța poate dispune judecarea separată a 
cererii reconvenționale. 


Cuprinzând o excepţie, art. 210 alin. (2) C. pr. civ. este de strictă 


interpretare. 
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“Prin urmare, disjungerea cererii reconvenționale poate să fie dispusă 
doar atunci când este în stare de judecată numai cererea principală, iar 
pentru finalizarea cererii reconvenţionale mai este necesar să fie 
administrate dovezi!55. Dacă este în stare de judecată numai cererea 
reconvenţională, disjungerea nu este posibilă. 


172. Din art. 210 alin. (2) teza I C. pr. civ. derivă şi concluzia că cererea 
reconvențională nu poate să fie judecată înaintea cererii principale, drept 
consecință a caracterului incidental al cererii reconvenţionale. 


Formulându-şi pretenţiile în cadrul procesului declanșat de către 
reclamant, pârâtul acceptă ca cererii sale să-i fie aplicate regulile de 
judecată stabilite pentru cererea principală. 


173. Disjungerea se dispune printr-o încheiere care nu poate să fie 
atacată separat, ci numai odată cu fondul. 


Art. 466 alin. (4) arată că, împotriva încheierilor premergătoare nu 
se poate face apel decât odată cu fondul, afară de cazul când pa dispune 
altfel. 


Faţă de dispoziţiile art. 494 C. pr. civ., încheierile premergătoare nu 


pot să fie atacate separat nici cu recurs, dacă legea nu îngăduie aceasta. 


174. După disjungere, cererea reconvenţională va fi soluţionată tot 
de instanţa la care a fost înregistrată. 


Declinarea cererii reconvenţionale nu este posibilă întrucât efectele 
prorogării de competenţă, care s-a produs la momentul depunerii cererii 
incidentale, continuă şi după disjungere. 


175. În condiţiile art. 210 alin. (2) teza a II-a, cu toate acestea, 
disjungerea nu poate fi dispusă î în cazurile anume prevăzute de lege sau 


" dacă judecarea ambelor + cereri se impune pentru soluţionarea unitară a 


procesului. 


Prin excepţie — faţă de sintagma „cu toate acestea” cu care debutează 
textul enunțat — de la regula că disjungerea cererii reconvenționale poate 


155 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „numai dacă 
judecarea împreună a ambelor cereri ar întârzia rezolvarea pricinii principale, cererea 
reconvenţională poate fi disjunsă şi judecată separat. Disjungerea nu poate avea loc însă în 
acele cazuri în care, potrivit cu natura pretențiilor formulate prin cererea reconvenţională, 
s-ar putea ajunge la admiterea totală a pretențiilor pârâtului, în sensul că acesta ar reuși, nu 
numai să facă a i se admite cererea, dar și să demonstreze prin apărarea sa împotriva acţiunii 
reclamantului şi netemeinicia acesteia din urmă.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia 
nr. 652/1970, C.D./1970, p. 241; „Disjungerea poate fi dispusă când între cererea 
reconvenţională şi acțiunea principală nu există o legătură inseparabilă și, totodată, soluționarea 
cererii reconvenționale nu necesită urgenţă. Dacă numai cererea principală este în stare de 
judecată, instanţa va dispune disjungerea, iar cererea reconvențională va fi judecată separat.” 
— Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 159/1977, C.D./1977, p. 176. 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


fi dispusă atunci când numai cererea principală este în stare de judecată, 
disjungerea nu poate avea loc atunci când: 


175-1. legea interzice luarea unei asemenea măsuri. 


Chiar dacă este în stare de judecată numai cererea principală, 
disjungerea cererii reconvenţionale nu este posibilă atunci când legea 
nu o permite fie în mod expres, fie implicit!56; 


175-2. judecarea ambelor cereri se impune pentru soluţionarea unitară 
a procesului. 


Judecata separată nu este posibilă în acele cazuri în care soluţia dată 
cererii reconvenţionale este strâns legată de soluția cererii principale!*7, 
iar acest aspect este apreciat de către judecător. 


De pildă, nu poate să fie disjunsă cererea reconvențională prin care, 


într-un proces de partaj, se solicită completarea masei bunurilor de 


împărțit!58, reducțiunea liberalităţilor excesive, raportul donațiilorI5%; 
nu este posibilă disjungerea cererii reconvenţționale prin care pârâtul 
solicită stabilirea la el a locuinţei copilului!S0, dacă prin cererea principală 


156 Disjungerea cererii reconvențţionale nu este posibilă în procesul de divorţ, deoarece 


art. 916 alin. (2) arată, sub marginala „Cererea reconvenţională”, că cererea pârâtului se 


va face la aceeași instanță şi se va judeca împreună cu cererea reclamantului (subl. ns.). 

157 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situația 
în care între cererea principală şi cererea reconvenţională există o legătură atât de strânsă 
încât admiterea cererii reconvenţionale ar avea drept consecință respingerea cererii 
principale, instanța nu poate dispune disjungerea celor două cereri, în vederea soluționării 
cu prioritate a cererii principale, întrucât faptul că acţiunile se exclud în totalitate ar putea 
da naştere la complicaţii în raporturile dintre părţi, în cazul judecării în mod succesiv.” — 
Tribunalul București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1321/1995, Culegere de practică 
judiciară civilă pe anii 1993-1997, p. 287. 

158 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „soluţia 
disjungerii cererii reconvenţionale în procesele de ieşire din indiviziune este potrivnică 
intereselor moştenitorilor.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 1997/ 
1991, Dreptul nr. 7/1992, p. 78; „În situaţia cererilor de ieșire din indiviziune, trebuie să 
se lichideze, ca fiind conexe, toate pretenţiile reciproce dintre moştenitori, cu privire la 
averea succesorală, pentru a se putea forma masa tuturor bunurilor în discuţie, pentru 
reducerea liberalităţilor şi rezolvarea şi a altor aspecte ce interesează împărțeala.” — C.A. 
Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 1514/1999, Culegere de practică judiciară în 
materie civilă pe anul 1999, p. 241. | 

159 Sub marginala „Încheierea de admitere în principiu”, art. 984 alin. (2) prevede că,- 
dacă, în condiţiile legii, s-au formulat şi alte cereri în legătură cu partajul și de a căror ` 
soluționare depinde efectuarea acestuia (subl. ns.), precum cererea de reducțiune a 
liberalităților excesive, cererea de raport al donațiilor şi altele asemenea, prin încheierea 
arătată la alin. (1) instanța se va pronunța şi cu privire la aceste cereri. 

160 Sub marginala „Locuinţa copilului”, art. 496 alin. (3) C. civ. prevede că, în caz de 
neînțelegere între părinți, instanţa de tutelă hotărăște, luând în considerare concluziile 


- raportului de anchetă psihosocială şi ascultându-i pe părinţi şi pe copil, dacă a împlinit 


vârsta de 10 ani. Dispoziţiile art. 264 rămân aplicabile. 
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: se urmăreşte obligarea pârâtului la pensie de întreținere; nu poate să fie 


disjunsă cererea reconvențională dacă atât obligația. parom cât şi 
obligația reclamantului decurg din același titlu. 


176. Pentru că este o adevărată acţiune, cererea reconvențională se 
bucură de independență procesuală şi de aceea va fi soluționată chiar dacă 
reclamantul a renunțat la judecată sau la dreptul subiectiv dedus judecății. 


Cu atât mai mult, în aceeaşi ipoteză, poate continua judecata cererii 
reconvenționale formulate potrivit art. 209 alin. (2) C. pr. civ. 


După cum, cererea reconvenţională poate să fie soluționată pe fond, 


chiar dacă cererea principală este judecată î în temeiul unei excepții 


procesuale. 


177. Soluţia ce poate să fie dată cererii reconvenţionale depinde de 


obiectul său. În alte cuvinte, în funcţie de pretențiile reclamantului și ale 
 pârâtului, judecătorul: 


— va admite în întregime atât cererea principală, cât şi cererea 
reconvenţională; 


— va admite în întregime o cerere, iar pe cealaltă o va admite numai 


„în parte; 


-— va admite în întregime o cerere, iar pe cealaltă o va respinge; 
— va admite în parte o cerere, iar pe cealaltă o va respinge; 
— va admite în parte ambele cereri; 
— va respinge ambele cereri. 


6. Citarea și comunicarea actelor de procedură 

6.1. Noţiune şi scop. Reguli generale 

178. Codul de procedură civilă reglementează citarea şi comunicarea 
actelor de procedură prin art. 153-173. 


179. Citarea este actul de procedură prin care participanţii la procesul 
civil sunt înştiințaţi cu privire la existenţa procesului, a termenului şi 


locului unde se va desfăşura judecata, a necesităţii îndeplinirii unor 


obligații prevăzute de lege sau fixate de judecător. 


„180. Se citează părţile, martorii!S!, experții!6?, interpreţii, traducătorii 
precum și alte categorii de participanţi la judecată. 


161 Sub marginala „Ascultarea şi înlocuirea martorilor”, în condiţiile art. 311 alin. (1), 
atunci când instanța a încuviințat dovada cu martori, ea va dispune citarea şi ascultarea acestora. 

162 Sub marginala „Înştiințarea şi înlocuirea expertului”, art. 333 alin. (1) arată că, 
dispoziţiile privitoare la citare, aducerea cu mandat şi păsa martorilor care lipsesc 
sunt deopotrivă aplicabile experţilor. 


Comunicarea — 
noțiune 


Obligația 
de a cita părţile 


Caracterul 
imperativ al 


normelor — 
înțeles 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


În condiţiile art. 173, citarea martorilor, experţilor, traducătorilor, 
interpreţilor ori a altor participanţi în proces, precum şi, când este cazul, 


“comunicarea actelor de. procedură adresate acestora sunt supuse 
` dispoziţiilor prezentului capitol, care se aplică în mod corespunzător. 


181. Comunicarea este tot un act de procedură, care constă în 
transmiterea altui act de procedură îndeplinit de către oricare dintre 
participanții la procesul civil — părti, instanță, procuror, grefier etc. 


182. Prin citarea părților şi comunicarea actelor de procedură se 


asigură respectarea a două principii fundamentale ale procesului civil, 


respectiv contradictorialitatea și dreptul de apărare. 


Tocmai de aceea, „legala citare” presupune, atunci când este cazul, 
ca la citaţie să fie alăturate şi actele de procedură sau înscrisurile în 
raport cu care partea citată să-şi poată pregăti apărarea. 


183. Sub marginala „Obligaţia de a cita părţile”, art. 153 prevede că, 
instanţa poate hotărî asupra unei cereri numai dacă părțile au fost citate 
ori s-au prezentat, personal sau prin reprezentant, în afară de cazurile în 
care prin lege se dispune altfel [alin. (1)]. Instanţa va amâna judecarea și 
va dispune să se facă citarea ori de câte ori constată că partea care lipsește 
nu a fost citată cu respectarea cerințelor Re de lege, sub sancţiunea 
nulității (alin. (2)]. 


184. Din expresiile folosite de legiuitor — „instanța poate hotărî (...) 
numai dacă”, precum şi „instanţa va amâna judecarea şi va dispune” — 
rezultă că normele care reglementează citarea au caracter imperativ. 


Având în vedere și alte texte care instituie regimul juridic al citării 
părţilor, nu se poate vorbi de un caracter „pur imperativ” al normelor 
înscrise în această materie, pentru că ele au fost edictate în primul rând în 
interesul părţii citate, care să aibă un timp util pentru a-și pregăti apărarea. 


Astfel, caracterul imperativ al normelor care stabilesc obligația de 
citare a părţilor trebuie înțeles în sensul că instanța nu poate lua nicio 
măsură într-un proces decât dacă părțile sunt legal citate ori sunt prezente, 
personal sau prin reprezentant, cu excepția cazurilor când prin lege se 
prevede altfel. | 


De aceea, pe parcursul judecății într-o anumită etapă procesuală, 
lipsa procedurii de citare poate să fie invocată de oricare dintre părți, de 
către procuror sau instanță din oficiu. Conform art. 160 alin. (3), în lipsa 
părții nelegal citate, neregularitatea privind procedura de citare a acesteia 
poate fi invocată și de celelalte părţi ori din oficiu, însă numai la termenul 
la care ea s-a produs. 
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Se observă că nelegala citare a unei părți poate să fie invocată de 


„către celelalte părţi, de către procuror sau instanță din oficiu doar în 


situaţia în care partea nelegal citată lipseşte. Dacă această parte se 
prezintă, dar nu cere amânarea judecății tocmai pentru faptul că nu a 
avut timp suficient pentru a-şi pregăti apărarea, nulitatea se acoperă. 
După cum, lipsa procedurii de citare poate să fie sesizată, în condiţiile 
art. 160 alin. (3) C. pr. civ., numai la termenul pentru care partea lipsă 
nu a fost legal citată. 


Apoi, o altă consecință a particularităţii caracterului imperativ al 
normelor privitoare la citare este aceea că o parte nu poate invoca, în 
căile de atac, nelegala citare a adversarului său pentru ultimul termen 
de judecată, o asemenea cerere fiind lipsită de interes16. Însă, dacă lipsa 
procedurii de citare s-a produs pe parcursul procesului, iar neregularitatea 
nu a fost invocată în condiţiile art. 160 alin. (2) C. pr. civ., invocarea 
direct în calea de atac este tardivă. Potrivit art. 160 alin. (2), orice 
neregularitate cu privire la citare nu va mai fi luată în considerare în 
cazul în care, potrivit alin. (1), nu s-a cerut amânarea procesului, precum 
și în cazul în care partea lipsă la termenul la care s-a produs 
neregularitatea nu a invocat-o la termenul următor producerii ei, dacă la 
acest termen ea a fost prezentă sau legal citată. 


Faţă de dispoziţiile art. 160 alin. (3) C. pr. civ., nici instanța de control 
judiciar nu ar putea invoca, din oficiu, lipsa procedurii de citare în etapa 
procesuală finalizată cu hotărârea atacată. 


185. Ori de câte ori constată că partea care lipsește nu a fost citată cu 
respectarea cerințelor prevăzute de lege, instanța va amâna pica ŞI 
va dispune să se facă citarea acesteia, sub sancţiunea nulității5 actelor de 
procedură săvârşite la termenul la care s-a produs neregularitatea 
procedurală și, dacă este cazul, a actelor de procedură următoare care, în 
condițiile art. 179 alin. (3) C. pS civ., nu pot avea o existență de sine 
stătătoare. 


186. Art. 153 C. pr. civ. permite conturarea următoarelor reguli 
generale în materia citării: 


163 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „neîndeplinirea 
procedurii de citare cu partea care nu a atacat hotărârea cu apel nu atrage nulitatea hotărârii 
primei instanțe şi nulitatea nu poate fi invocată din oficiu, ea putând fi invocată numai de 
partea interesată, respectiv de partea față de care procedura de citare a fost viciată.” — 
C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 1519/2000, B.J./2000, vol. 1, p. 267. 

164 Întrucât nulitatea prevăzută la art. 153 alin. (2) C. pr. civ. este expresă, vătămarea 
se prezumă, potrivit art. 175 alin. (2) C. pr. civ., astfel încât partea care invocă nulitatea 


este scutită de obligaţia de a dovedi vătămarea. Revine celeilalte părți să facă dovada - 
contrară. i 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


1. Judecata 
se face cu 


citarea părților 


2. Părţile 
nu sunt obligate să 
se prezinte în 
instanță 


186-1. judecata în procesul civil se face cu citarea părţilor, în alara 
de cazul în care legea prevede altfel!65, 


Desigur, citarea trebuie să fie făcută în condiţii de regularitate 


_ procedurală!66, sintagma „în afară de cazurile în care prin lege se dispune 


altfel” putând fi înțeleasă doar în sensul că vizează acele situaţii î în care 
legiuitorul a stabilit că judecata se face fără citare. 


Chiar dacă citarea nu este legal îndeplinită, nulitatea se acoperă dacă 


"partea se prezintă în instanță, personal sau prin reprezentant. Astfel, 


art. 160 alin. (1) prevede că, dacă partea prezentă în instanță, personal 
sau prin reprezentant, nu a primit citația sau a primit-o într-un termen 
mai scurt decât cel prevăzut la art. 159 ori există o altă cauză de nulitate 
privind citaţia sau procedura de înmânare a acesteia, procesul se amână, 
la cererea părții interesate. | 


Textul stabileşte faptul că, prin echipolență, prezența la termen a părții 
nelegal citate este de natură să producă aceleaşi efecte ca şi citarea sa 
legală, tocmai în realizarea scopului citării!97, Însă, deşi procedura de 
citare este considerată a fi legal îndeplinită, partea „interesată” — adică 


„partea care nu a fost citată în mod legal — poate cere amânarea judecății. 


Dacă nu o face, intervine decăderea din dreptul de a invoca ulterior 
nelegala citare, aspect care rezultă din art. 160 alin. (2) C. pr. civ.; 


186-2. în procesul civil, părţile nu sunt obligate să se înfățișeze la 
judecată!*:. 


Ceea ce este nea ma n este ca părților să li se asigure posibilitatea de 
a se înfățișa la judecată, iar aceasta se realizează prin citarea lor legală. 
Altfel spus, obligatorie este citarea părților, iar nu înfățișarea lor în instanţă. 


165 Cu titlu de exemplu, Codul de procedură civilă prevede „altfel” prin art. 135 
alin. (4), art. 143 alin. (1), art. 230, art. 360 alin. (5), art. 364 alin. (3), art. 493 alin. (7). 

166 Faptul că partea „nu a fost citată cu respectarea cerințelor prevăzute de lege” nu se 
reduce numai la nerespectarea dispoziţiilor art. 154-159 C. pr. civ., ci are în vedere şi 
necomunicarea actelor de procedură ce trebuiau transmise odată cu citaţia. 

167 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deşi procedura 
de citare cu pârâtul era viciată, această neregularitate procedurală s-a acoperit prin prezenţa 
pârâtului la termenul de judecată respectiv.” — C.A. Braşov, decizia civilă nr. 50/1996, 
Culegere de practică judiciară pe anul 1996, p. 101; „Procedura se consideră îndeplinită 
dacă partea, deşi nu există dovada de citare, a depus o cerere prin care a solicitat amânarea 
judecății, ceea ce dovedește că a cunoscut termenul de judecată.” — Judecătoria populară 
Caransebeş, cartea de judecată nr. 783/1951, Justiţia nouă nr. 6/1951, p. 650. Notă — Soluţia 
este greşită, întrucât principiul echipolenţei este de strictă interpretare şi aplicare. Or, legiuitorul 
nu a prevăzut că nelegala citare se acoperă doar prin simplul fapt că partea formulează o 
cerere din care rezultă că ar avea cunoștință de termen. În alte cuvinte, nelegala citare nu se 
acoperă prin faptul că partea ar afla de existența procesului din diferite împrejurări 
conjuncturale, deduse pe alte căi decât cele limitativ stabilite de legiuitor. 

168 Prin excepţie, sub marginala „Absența reclamantului”, art. 921 arată că, dacă la 
termenul de judecată, în primă instanță, reclamantul lipseşte nejustificat şi se înfăţişează 
numai pârâtul, cererea va fi respinsă ca nesusținută. Faţă de dispoziţiile art. 482 şi art. 494 
C. pr. civ., textul este aplicabil şi în apel şi în recurs. 
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6.2. Procedura citării şi comunicării actelor de procedură 
6.2.1. Citaţia. Cuprins | 


187. Citarea părților şi a altor participanţi la proces16 se face printr-un 
act de procedură numit citaţie. Acest act, potrivit art. 157 alin. (1), va 
cuprinde; | 

a) denumirea instanței, sediul ei!”! şi, când este cazul, alt loc decât 
sediul instanţei unde urmează să se desfășoare judecarea procesului 172; 

b) data emiterii citaţiei; 

_€) numărul dosarului; 
d) anul, luna, ziua şi ora înfățişării!73;. 


e) numele şi prenumele! sau denumirea, după caz, ale/a celui citat, 


precum şi locul unde se citează!75; | 


155 A celor la care se referă art. 173 C. pr. civ. 
170 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în redactarea 


„ citaţiei nu trebuie să se întrebuințeze formule sacramentale, este destul ca ea să fie redactată 


limpede. Lipsurile se pot împlini cu datele din complexul citaţiei, fără însă ca aceste lipsuri 
să poată fi îndreptate sau completate cu alte acte deosebite.” — P. Vasilescu, Tratat..., 
vol. III, p. 198. wari 
171 Comunicarea citației este lovită de nulitate dacă, după înmânarea citației, instanța 
își schimbă sediul și nu se dispune repetarea procedurii de citare cu indicarea noului sediu. 
172 Sub marginala „Efectuarea cercetării la fața locului”, art. 346 alin. (1) prevede că, 


„ cercetarea la faţa locului se face, cu citarea părților, de către judecătorul delegat sau de 


către întregul complet de judecată. Prezenţa procurorului este obligatorie când participarea 
acestuia la judecată este cerută de lege. 

173 Dacă citația este folosită pentru comunicarea cererii de chemare în judecată sau a 
întâmpinării, conform art. 201 alin. (1) și (2) C. pr. civ. — deci într-un moment când nu se 
poate vorbi despre un termen de judecată care să fi fost fixat! —, din citație va lipsi elementul 
prevăzut la art. 157 alin. (1) lit. d) C. pr. civ. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „menţionarea 
în citație a orei 8,30 cu indicarea greşită a completului nr. 2 a cărui şedinţă de judecată 
începe la ora 13,00, atrage sancţiunea nulităţii actului procedural.” — C.A. Bucureşti, Secţia 
a III-a civilă, decizia nr. 248/2000, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe 
anul 2000, p. 304. 

174 Prenumele trebuie scris în întregime, menţionarea doar a iniţialei fiind de natură să 
atragă nulitatea citaţiei, în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. Civ. 

175 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
art. 88 alin. (1) pct. 4 C. pr. civ., citația va cuprinde numele, domiciliul şi calitatea celui 
citat. Art. 112 pct. 1 C. pr. civ. stabileşte că unul dintre elementele cererii de chemare în 
judecată este domiciliul sau reședința părților. 

Din art. 93 C. pr. civ. rezultă că domiciliul arătat în cerere poate să fie cel real sau un 
domiciliu ales, procesual, indicat pentru comunicarea actelor de procedură pe parcursul 
judecății. Însă, de prevederile art. 93 C. pr. civ. poate să uzeze fiecare parte pentru sine, 
nefiind de acceptat ca reclamantul să impună comunicarea actelor de procedură pentru 
pârât la o altă adresă decât domiciliul real al pârâtului, câtă vreme acesta din urmă nu a 
făcut „alegerea de domiciliu” arătată. | 


„1. Sesizarea instanţei de judecată 


f) calitatea celui citat!76; 
g) numele şi prenumele sau denumirea, după caz, , ale/a părții potrivnice 

și obiectul cererii; 

h) indicarea, dacă este cazul, a taxei judiciare de ai şi a timbrului 
judiciar datorate de către cel citat; | 

i) mențiunea că, prin înmânarea citației, sub semnătură de primire, 
personal ori prin reprezentant legal sau convenţional ori prin funcţionarul 
sau persoana însărcinată cu primirea corespondenței pentru un termen 
de judecată, cel citat este considerat că are în cunoştinţă și termenele de 
judecată ulterioare aceluia pentru care citaţia i-a fost înmânată; 

j) alte menţiuni prevăzute de lege sau stabilite de instanță!77, ! 


k) ştampila instanţei şi semnătura grefierului. 


In pagina următoare este prezentat un formular de citație, înştiinţare, 
dovadă de înmânare şi confirmare de predare a actelor de procedură 


În condiţiile art. 90 alin. (1) şi (2) C. pr. civ., înmânarea citaţiei şi a tuturor actelor de 
procedură se face la domiciliul sau reşedinţa celui citat. Când acesta are o aşezare agricolă, 
comercială, industrială sau profesională în altă parte, înmânarea se poate face şi la locul 
acestor așezări. Înmânarea se poate face oriunde, când cel citat primește citația. 

Înmânarea citației este un act de procedură pe care îl săvârşeşte agentul procedural. 
Completarea citaţiei, cu conținutul arătat în art. 88 C. pr. civ., este un act de procedură pe care 
îl săvârşeşte grefierul şi care, ține de evidenţă, este anterior aceluia săvârșit de agentul procedural. 

Împrejurarea că art. 90 alin. (1) teza a II-a C. pr. civ. îngăduie ca, prin abatere de la 

„regula înscrisă în teza I, înmânarea citației să fie făcută într-un alt loc decât domiciliul sau 
reşedinţa celui citat nu înseamnă că în citaţie trebuie înscris un alt element decât acela - 
arătat în art. 88 alin. (1) pet. 4 C. pr. civ. 

Drept urmare, câtă vreme, în speţă, pârâţii nu şi-au ales ca domiciliu procesual adresa 
de la locul de muncă, comunicarea citației cuvenite acestora prin afișare la sediul SC M.P. 
SRL s-a făcut cu nesocotirea prevederilor art. 90 alin. (1) teza a II-a C. pr. civ. În lipsa 

- unui text care să îngăduie, prin echipolență, ca actul de procedură al comunicării citației în 
alt loc decât domiciliul real să producă efectele comunicării la domiciliul real, procedura 
de citare cu pârâţii care au lipsit, nu a fost legal îndeplinită pentru termenul din 3 martie 
2009.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 2482/2011, Revista română de jurisprudenţă nr. 3/2011, pp. 53-55. 

176 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deşi partea 
a fost citată în calitate de intervenient în loc de pârât, acest aspect procedural nu poate fi 
invocat decât în măsura în care, prin aceasta, partea ar fi suferit vreo vătămare conform 
art. 105 C. pr. civ., care nu ar fi putut fi înlăturată decât prin anularea hotărârii.” — 
C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 132/2005, apud M.M. Pivniceru, 
D. Tătăruşanu, C. Susanu, Citarea și comunicarea actelor de procedură. Practică 
judiciară, Ediţia a 2-a, Editura Hamangiu, București, 2009, p. 27. 

177 De pildă, se poate menționa scurtarea termenului de înmânare a citaţiei în procesele 
care se judecă de urgenţă, potrivit art. 159 C. pr. civ.; se poate menţiona faptul că 
întâmpinarea trebuie să fie depusă în termen de 25 de zile de la comunicarea cererii de 
chemare în judecată, potrivit art. 201 alin. (1) C. pr. civ., precum şi sancţiunea nedepunerii 
întâmpinării în termen. 
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e ħħ 


ROMÂNIA 


JUDECĂTORIA SECTORUL 4 
BUCUREȘTI 

str. Danielopol Gheorghe, nr. 2-4, 
sector 4 

București 


„ Secţia civilă 


Camera 301 
Destinatar: l 
SC S. IMPORT-EXPORT SRL 
STR. BERCEANU DANIIL, nr. 10, 
CLUJ NAPOCA, județul CLUJ 


DOSARUL NR. 3294/4/2011 
Materia: Civil 

Stadiul procesual al dosarului: Fond 
Obiectul dosarului: obligaţia de a face 


CITAŢIE 
emisă la data de 20 ianuarie 2013 
Stimată doamnă/stimate domn, 


Sunteţi chemat în această instanță, camera 301, Complet C3-civil, în data de 
27 februarie 2013, ora 08:30 în calitate de pârât, în proces cu XXXXXXX în 
calitate de reclamant. 


În caz de neprezentare a părţilor, judecata se va face în lipsă, dacă se solicită în 
scris acest lucru de către una dintre părți. 


` Prin înmânarea citaţiei, sub semnătură de primire, personal ori prin reprezentant 
legal sau convenţional ori prin funcţionarul sau persoana însărcinată cu primirea 
corespondenţei pentru un termen de judecată, cel citat este prezumat că are în 


cunoștință și termenele de judecată ulterioare aceluia pentru care citaţia i-a fost 
înmânată. 


Alte menţiuni: ..... privind taxa de timbru şi altele .... 


Parafa şefului instanţei 
Grefier, 


(ştampila) 
ÎN a N 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


ÎNŞTIINŢARE 


în atenția SC S. IMPOR T-EXPORT SRL, 
având reședința î în STR. B. D., nr. 10, CLUJ-NAPOCA, judeţul CLUJ 


„în conformitate cu art. 163 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedură 
civilă, vă înştiințăm că la data de ...... „coace cae co cea cop OFA ase ae nuc: AM procedat la 
afișarea prezentei, nefiind îndeplinite condiţiile de înmânare a următoarelor acte 

de procedură: citaţie, cerere reconvențională, în legătură cu dosarul cu nr. 3294/ 
4/2011, aflat pe rolul instanței JUDECÃTORIA SECTORUL 4 BUCUREŞTI, Secția 
Civilă cu sediul în str. Danielopol Gheorghe, nr. 2-4, sector 4, Bucureşti, 
ROMÂNIA. 


Vă comunicăm că sunteți în drept să vă prezentaţi după o zi de la afişarea 
„ prezentei, dar nu mai mult de 3/7 zile, pentru înmânarea actelor de procedură la 
sediul Primăriei Cluj Napoca / sediul instanței JUDECĂTORIA SECTORUL 4 
BUCUREȘTI, Secţia civilă, camera 14 parter, în zilele lucrătoare, între orele 
9-17. De asemenea, menționăm că, în cazul în care, fără motive temeinice, nu vă 
prezentaţi pentru comunicarea actelor în termenul de 3/7 zile, actele de procedură 
se vor considera comunicate la împlinirea acestui termen. 


Agent însărcinat cu înmânarea: 


(nume, prenume, funcţia) 
Semnatura i ORAR PER Pete ema aaa OTI cae TIN 


Îi ii a Ra Ra a a a 
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Dosar nr. 3294/4/2011, Civil — Fond 


Termen: 27 februarie 2013 


Complet: C3-civil 
Sala: 301 


DOVADA DE ÎNMÂNARE 


Jo Caim does s on 
funcţia) .. 


având de aman ieri a Pete p procedit. oraţie. cerere ereconvențională, 


e pa s DEI Se prenume, 


EE 


în legătură cu dosarul cu nr. 3294/4/2011, aflat pe rolul instanței JUDECÃTORIA 
SECTORUL 4 BUCUREȘTI, Secția civilă cu sediul în str. Danielopol Gheorghe, 
nr: 2-4, sector 4, Bucureşti, ROMÂNIA, m-am deplasat în STR. B. D., nr. 10, 
CLUJ-NAPOCA, judeţul CLUJ, adresa de reşedinţă a numitului/ei SC S. 
IMPORT-EXPORT SRL, unde ( ) actele au fost înmânate destinatarului la locația 
desemnată de instanță, iar acesta a semnat dovada / ( ) actele au fost înmânate 


numitului/ei (nume, prenume)... 


şi acesta/aceasta a semnat doi 7 di ) BEI au u re atema lu 


care a semnat so în locația ... 


Primitor 
Calitatea primitorului: ( ) 


` destinatar / ( ) administrator sau 


portar/inlocuitor portar al clădirii / 
( ) funcţionar sau persoană 
însărcinată cu primirea 
corespondenței / ( ) persoană 
majoră din familie sau care locuiește 
cu destinatarul / ( ) altă calitate 

Act de identitate: (tipul, seria şi/sau 
Due 4 Doza aaa DA E 


AP i Dr Îl AA RRC E AE FE 


Declarant (persoană care a făcut 
înmânarea) 

Calitatea declarantului: 

( ) agent însărcinat cu înmânarea / 
( ) funcţionar desemnat pentru 
primirea corespondenţei de către 
unitatea militară, căpitănia portului, 
administraţia penitenciarului, 
administrația aşezământului de 
asistență medicală sau socială 

( ) funcţionar desemnat pentru 
înmânarea actelor procedurale la 
Primăria Cluj Napoca/instanţă 


SEP RILE) IE E eea A asni 


1. Sesizarea instanţei de judecată . 


CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURĂ 


în cazurile prevăzute la art. 162 şi art. 163 din Legea nr. 134/2010 privind 
„ Codul de procedură civilă 


IELAI EL. aa pepe da y O Ooa , subsemnatul 
e arin 9. pe , agent însărcinat cu înmânarea 
` actelor de procedura aferente dosarului cu nr. 3294/4/2011 numitului/ei SC SWIFT 
IMPORT-EXPORT SRL la adresa STR. BERCEANU DANIIL, nr. 10, CLUJ 
NAPOCA, județul CLUJ, dosar aflat pe rolul instanței JUDECĂTORIA 
SECTORUL 4 BUCUREȘTI, Secţia Civilă cu sediul în str. Danielopol Gheorghe, 
nr. 2-4, sector 4, Bucureşti, ROMÂNIA, am predat actele de procedură numitului/ 
| IE AI PE PU E PE a TA PE 1,48 , în calitate de 
„- funcţionar desemnat pentru () primirea corespondenţei la unitatea militară/căpitănia 
portului/administrația închisorii/administrația aşezământului de asistență medicală/ 
Socialt anam aaa r e cra Aa eee eee n na a I-A 
funcţionar desemnat pentru înmânarea actelor procedurale s Primăria Cluj Napoca/ 
instanță 


Predă: A o ae Primeste hinat: caci ; 
agent însă nét cu înmânarea funcționar desemnat 
actelor de procedură Suit: 


sa Sempat: De. ecou ied ue daca 
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Dosar nr. 3294/4/2011, Civil — Fond l Complet: C3-civil 
Termen: 27 februarie 2013 i Sala: 301. 


PROCES-VERBAL DE ÎNMÂNARE 


În datârde Digi. „PI, IE ålen. , având de înmânat următoarele acte 
de procedură: citaţie, cerere reconvenţională, în legătură cu dosarul cu nr. 3294/ 
4/2011, aflat pe rolul instanţei JUDECĂTORIA SECTORUL 4 BUCUREȘTI, Secţia 
Civilă cu sediul în str. Danielopol Gheorghe, nr. 2-4, sector 4, București, 
ROMÂNIA, m-am deplasat în STR. B. D., nr. 10, CLUJ-NAPOCA, judeţul CLUJ, 
adresa de reşedinţă a numitului/ei SC S. IMPORT-EXPORT SRL unde am întocmit 
prezentul proces-verbal din următoarele motive: 

( ) Actele de procedură au fost predate administratorului clădirii/portarului/ 
agentului de pază, numitul/a* . Sper et epitete PRR, III IRRD 
CL: Seti Ceaiul aie sa CO tund | „e ase see sees. / ( ) destinatarul Sau 
persoana mica din PRN sau care locgftătă cu destinatarul/administratorul 
clădirii/portarul/agentul de pază, numitul* „MR 

[ ] a primit actele, dar a refuzat semnarea nT af înmânare NI T D a “dai 
actele, dar nu a putut semna dovada de înmânare deoarece .. ; g 

( ) destinatarul sau persoana majoră din familie care binae cu recită 
administratorul clădirii/portarul/agentul de pază [ ] sunt absenţi | [ ] refuză 
primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la cutia poștală \ [. ] în lipsa cutiei 


` poştale, a fost afișată înștiințarea, iar actele sunt/vor fi depuse la sediul Primăriei 


Cluj Napoca / sediul instanței JUDECĂTORIA SECTORUL 4 BUCUREȘTI, Secţia 
Civilă / ( ) actele au fost depuse la căsuţa poștală închiriată / ( ) m-am aflat în 
imposibilitatea comunicării actelor de procedură şi returnez la instanţa emitentă 


“actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat | [ ] imobilul este nelocuibil sau de 
„neîntrebuințat \ [ ] destinatarul nu mai locuiește la acea adresă | [ ] alte motive 


Declarant (agent însărcinat cu înmânarea actelor) (nume, prenume, funcția) 


Semnăt il PORERERĂ nn sa ace ienaa 

( ) Subsemnatul“ . E 

funcționar desemnat i Primăriei Tai Nap Pon înmânarea Pico 

paz dt, fa specifi ice instanțelor de judecată, la data de .......... mo me cae see, Ora 
„declar că ( ) destinatarul a primit actele, dar a refuzat s semnarea dovezii 

de înmânare / ( ) destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de 

înmânare deoarece ...... „.... , ( ) returnez 

instanței emitente actele de Procedur AA (titi) DE pentru 

comunicarea actelor s-a împlinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu 

s-a prezentat pentru înmânare. 

Semnătura: ...... sa ee 


*) numele, renumele aliae s sau Ji uneto ua caz 


Data prezentării 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


DOVADA / PROCES VERBAL DE ÎNMÂNARE 


Către:JUDECĂTORIA SECTORUL 4 BUCUREȘTI, Secţia Civilă str. 
Danielopol Gheorghe, nr. 2-4, sector 4, Bucureşti, ROMÂNIA 
Oficiul poștal: .. s.s ee ce e sea o a APE > er etoținp Ea ceace Pennie e 


Data înapoierii Data sosirii 
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a A . . . w . 99 

Citaren părţilor 188. Intrucât art. 157 alin. ( ID lite) 6: pr. Civ. se referă la „cel citat 

care au aceeaşi | dacă într-un proces sunt mai multe persoane care locuiesc la aceeaşi 

adresă adresă, şi nu au un reprezentant comun pe numele căruia să fie îndeplinită 
procedura de citare, nu pot să fie înştiințate printr-o citaţie colectivă. 


In situaţia în care una dintre aceste persoane nu este citată, nu se 
poate prezuma că are cunoștință de existența procesului numai întrucât 
a fost citată cealaltă persoană, parte în proces. | 


Citarea în caz de 
coparticipare 
procesuală 


189. Pe baza aceluiaşi raţionament, în caz de coparticipare procesuală, 
dacă unul dintre coparticipanţi nu este legal citat, instanța nu poate să 
analizeze nicio cerere a coparticipanților legal citați. 


190. Menţiunea de la art. 157 alin. (1) lit. £) C. pr. civ. este respectată 
dacă, atunci când întâmpinarea este obligatorie, pârâtului i se pune în 
vedere prin citaţie să depună întâmpinare. 


Înştiinţarea 
pârâtului să 
depună 
întâmpinare 


Numai dacă întâmpinarea nu este obligatorie, pârâtului i se va atrage 
atenţia să-şi pregătească apărarea pentru primul termen de judecată. 


Prin urmare, instanţa nu are un drept de opţiune între cele două men- 
țiuni, ci va proceda diferit după cum într-un proces concret întâmpi- 
narea este sau nu obligatorie. 


N Tala 191. Pe de altă parte, în respectarea art. 157 alin. (1)lit. 8 C.pr. civ., 
este atenționat | pârâtului trebuie să i se atragă atenția asupra sancțiunii decăderii din 

pârâtul? dreptul de a administra dovezi şi de a invoca excepții procesuale relative, 
nefiind suficient, pentru realizarea scopului urmărit prin includerea în 
citaţie a acestei mențiuni, să se indice doar faptul că nerespectarea : 
obligaţiei de a depune întâmpinarea „este sancționată potrivit art. 208 
alin. (2) C. pr. civ.”. 


192. Legat de menţiunea de la art. 157 alin. (1) lit. î) C. pr. civ., este 

a ră de remarcat că celui care primește citaţia i se atrage atenția că, prin 

citației semnarea dovezii de înmânare, partea ar putea fi considerată că are 

cunoștință şi de termenele de judecată următoare, astfel încât să nu mai 

fie necesară citarea acesteia în tot cursul judecății din etapa procesuală 
respectivă. 


Însă, pentru a produce aceste consecinţe procedurale, semnarea citaţiei 
trebuie să fie făcută numai de către persoana calificată de legiuitor — fie 
partea, personal, fie reprezentantul părţii ori, după caz, funcţionarul sau 
persoana. însărcinată cu primirea corespondenței la momentul la care 
s-a primit citaţia. 

ia SE 193. Menţiunea de la art. 157 alin. ( 1) lit. i) C. pr. civ. trebuie să se 
din citație — regăsească în formularul tipizat al citaţiei, iar nu să fie completată de 


consecințe grefier, în așa fel încât să apară riscul de a lipsi din cuprinsul citaţiei. 
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Menţiuni 


prevăzute 
„de lege 


Menţiuni 


stabilite de 
instanță 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Admiţând că s-ar putea, totuşi, să existe un formular tipizat de citaţie 


„care să nu conțină asemenea element, pentru a obţine anularea citației 


partea trebuie să facă dovada vătămării procesuale suferite din acest |. 
motiv, întrucât cerința de la lit. i) nu figurează printre cele enumerate în 
art. 157 alin. (3) C. pr. civ. 


În egală măsură, câtă vreme partea care lipseşte nu a fost înştiințată 
că, prin semnarea citației, este considerată că are cunoștință și de 
termenele următoare, instanța are obligaţia ca, din oficiu, potrivit 
art. 160 alin. (3) C. pr. civ., şi sub sancţiunea prevăzută la art. 153 
alin. (2) C. pr. civ., să refacă procedura de citare în condiţii care să 
respecte cerinţele legii. În alte cuvinte, în lipsa menţiunilor arătate, părții 


„care a semnat citaţia, personal sau prin reprezentant, ori prin funcţionarul 


sau persoana însărcinată cu primirea corespondenței, şi care nu se prezintă 
la termen — de asemenea, personal sau printr-un reprezentant — nu-i pot 


fi aplicate dispozițiile art. 229 alin. (1) C! pr. civ., astfel încât să nu mai 


fie citată ulterior pe parcursul procesului la instanța respectivă. 


194. Sintagma „alte mențiuni prevăzute de lege”, pe care o folosește 
art. 157 alin. (1) lit. j) C. pr. civ., trebuie înțeleasă în sensul că se referă 
la înserarea în citație a unor informaţii pe care instanța este datoare, 
potrivit legii, să le semnaleze celui citat, iar nu, neapărat, în sensul că 


are în vedere existenţa unor texte de lege care ar prevedea în mod expres, 


ori numai implicit, includerea în citaţie a anumitor mențiuni. 


“Cu titlu de exemplu, î în citație trebuie să se indice faptul că pârâtul 
care locuieşte în străinătate are obligaţia de a-și alege un domiciliu în 
România unde urmează să i se facă toate comunicările privind procesul, 
conform art. 156 C. pr. civ.; faptul că părțile pot apela la mediere pentru 
stingerea diferendului, art. 21 alin. (1) C.pr. civ. nefăcând nicio precizare 
asupra momentului la care judecătorul recomandă părţilor soluţionarea 


litigiului prin mediere; faptul că amânarea judecății pentru lipsă de 


apărare poate să fie dispusă numai în mod excepțional şi pentru motive 


„temeinice care nu sunt imputabile părţii sau reprezentantului ei, conform 


art. 222 alin. (1) C. pr. civ.; faptul că neprezentarea părţii în instanță, 
dacă este legal citată, nu împiedică judecarea cauzei în lipsa sa, așa cum 
prevede art. 223 alin. (1) C. pr. civ.; faptul că partea ar putea să ceară 
Judecarea cauzei în lipsa sa etc. 


195. În citaţie trebuie î înscrise şi mențiuni „stabilite de instanță”. 


„Astfel, judecătorul poate considera că se impune înştiințarea părții 


„cu privire la necesitatea îndeplinirii unor obligații fixate în cursul 
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judecății, pentru finalizarea procesului!'8. Este vorba despre solicitări pe 
care, în egală măsură, instanţa le-ar putea trânsmite părții printr-o adresă. 


În aceste condiţii, în lipsa unui text care să prevadă altfel, în citaţie 
nu trebuie să se arate ce aspecte urmează să fie puse în discuţie la termenul 
pentru care a fost emisă citația. De pildă, în citaţie nu trebuie să fie 
menţionate excepţiile de procedură sau excepţiile de fond ce vor fi 
invocate din oficiu ori care au fost invocate de o altă parte şi care vor fi 
puse în discuţie la termenul înscris în citație!”?. 


196. Art. 157 alin. (2) prevede că, în citaţie se menționează, când. 

în sarcina este cazul, orice date necesare pentru stabilirea adresei celui citat, precum 

pârâtului şi dacă citarea se face cu chemarea la interogatoriu sau dacă cel citat 

„este obligat să prezinte anumite înscrisuri ori dacă i se comunică odată 
cu citaţia alte acte de procedură. În cazurile în care întâmpinarea nu este 
obligatorie, în citaţie se va menţiona obligația pârâtului de a-şi pregăti 
apărarea pentru primul termen de judecată, propunând probele de care 
înțelege să se folosească, sub sancţiunea prevăzută de lege, care va fi 
indicată expres. 


Alte obligații 


Prin enunțarea distinctă a acestor date, adăugate la cele enumerate în 
alin. (1), legiuitorul a vrut să se asigure că, atunci când întâmpinarea nu 
este obligatorie, asemenea mențiuni nu sunt omise din cuprinsul citației. 
Tocmai de aceea, nu a lăsat la aprecierea judecătorului includerea lor, 
eventual, în categoria menţiunilor de la art. 157 alin. (1) lit. j) C. pr. civ. 


Elemente 197. Art. 157 alin. (3) arată că, cerinţele de la alin. (1) lit. a), c), d), e) 
esenţiale — 


— | şik) sunt prevăzute sub sancţiunea nulității. 
sancţiunea lipsei | * 3 i 


lor „Aceasta înseamnă că menţiunile de la lit. a), c), d), e) şi k) sunt 
esenţiale pentru citație, iar în lipsa lor vătămarea se prezumă, conform 
art. 175 alin. (2) C. pr. civ. 


- Elemente 198. Desigur că, şi lipsa celorlalte menţiuni poate să atragă sancţiunea 
neesențiale — | mnulităţii, dar numai cu condiţia ca partea care invocă nulitatea să facă 
sancţiunea lipsei wll CD AP spete A ape bei, ral 1 z 
maghi dovada vătămării suferite şi a faptului că vătămarea nu poate să fie înlăturată 


decât prin anularea citației, în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


178 părţii i se va putea atrage atenţia şi asupra dispoziţiilor art. 242 alin. (1) conform cu 
care, când constată că desfăşurarea normală a procesului este împiedicată din vina 
reclamantului, prin neîndeplinirea obligaţiilor stabilite în cursul judecății, potrivit legii, 
judecătorul poate suspenda judecata, arătând în încheiere care anume obligaţii nu au fost 
respectate. Dispoziţiile art. 189 sunt aplicabile. 

179 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în citație 
nu trebuie să se prevadă problemele sau excepţiile ce vor fi luate în discuţie la termenul 
respectiv.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 2032/1974, Revista română de 
drept nr. 7/1975, p. 67. 
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1. Sesizarea instanţei de judecată 


Reguli privind 
locul citării: 


1. Citarea 
statului 


2. Citarea 
persoanelor 


juridice de drept 
public 


6.2.2. Înmânarea citaţiei şi a altor acte de procedură 
6.2.2.1. Locul citării 
199. Codul de procedură civilă stabilește o serie de reguli privitoare 


la locul unde urmează să se deplaseze agentul procedural pentru 
înmânarea citației!80. Astfel, conform art. 155 alin. (1), vor fi citați: 


- 199-1. statul, prin Ministerul Finanţelor Publice sau alte organe anume 
desemnate în acest scop de lege, la sediul acestora [pet. 1]. 


Art. 223 alin. (1) C. civ. prevede că, în raporturile civile în care se 


prezintă nemijlocit, în nume propriu, ca titular de drepturi și obligaţii, 


statul participă prin Ministerul Finanţelor Publice, afară de cazul în care 
legea stabilește un alt organ în acest sens; 


199-2. unităţile administrativ-teritoriale şi celelalte persoane juridice 


"de drept public, prin cei însărcinaţi să le reprezinte în justiție, la sediul 


acestora [pct. 2] 


Persoanele juridice de drept public sunt citate la sediul lor prin c cei 


“prevăzuţi de lege să le reprezinte în justiție. 


Cât priveşte unităţile administrativ-teritoriale, art. 21 alin. (2) din | 
Legea nr. 215/2001 a administraţiei publice locale arată că, în justiţie, 


unităţile administrativ-teritoriale sunt reprezentate, după caz, de primar 


sau de președintele consiliului judeţean. În acest caz, citarea „prin 
reprezentant” se face la sediul consiliului local — ca autoritate deliberativă 
pe lângă care funcţionează primarul, ca autoritate executivă —, respectiv 
la sediul consiliului judeţean. 


În condiţiile art. 46 alin. (2) din Legea nr. 90/2001 RE organizarea 
şi funcţionarea Guvernului României şi a ministerelor, ministrul repre- 
zintă ministerul în raporturile cu celelalte autorități publice, cu persoanele 
juridice şi fizice din ţară şi din străinătate, precum şi în justiţie. 


Conform art. 33 lit. g) din Regulamentul Camerei Deputaţilor, 
Președintele Camerei Deputaţilor reprezintă Camera Deputaţilor în relațiile 


180 Sub marginala „Înmânarea făcută personal celui citat”, art. 161 alin. (2) prevede 
că, înmânarea se poate face oriunde se află cel citat. 

Deşi, spre deosebire de art. 90 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă, actualul 
cod nu mai impune — pentru chiar valabilitatea înmânării în alt loc decât acela înscris în 
citaţie! — primirea citației de către cel citat, această cerință subzistă, față de modul în care 
trebuie să procedeze agentul, în temeiul art. 163 alin. (3) C. pr. civ., atunci când destinatarul 
refuză să primească citaţia. Or, în asemenea situaţie, agentul procedural nu va putea depune 
citația decât în cutia poştală de la locul înscris în citaţie, respectiv va afișa înștiinţarea doar 


' pe uşa locuinţei destinatarului, înscrisă în citație. Deci, în situaţia vizată de art. 161 alin. (2) 


C. pr. civ., agentul procedural nu lasă citaţia celui care refuză primirea, ci trebuie să se 
deplaseze la locul arătat în citație. 
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"juridice 


interne şi externe; conform art. 39 alin. (1) lit. f£) din Regulamentul 
Senatului, Preşedintele Senatului reprezintă Senatul în relaţiile cu 
Președintele României, Camera Deputaţilor, Guvernul, Curtea Consti- 
tuțională, precum şi cu alte autorităţi şi instituţii interne ori internaţionale 

În condiţiile art. 9 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 47/ 1992 privind 
organizarea și funcționarea Curţii Constituţionale, Președintele Curţii 
Constituţionale reprezintă Curtea Constituţională în fața autorităților 
publice şi a altor organizaţii, române sau străine. 


Este de reținut și art. 155 alin. (2) conform cu care, în cazurile . 
prevăzute la alin. (1) pct. 1 şi 2, statul, prin Ministerul Finanţelor Publice, 
unităţile administrativ-teritoriale, precum şi celelalte persoane juridice 
de drept public își pot alege un sediu procesual la care vor fi comunicate 


„toate actele de procedură. 


„ Alegerea sediului procesual trebuie să fie făcută în condiţiile art. 158 
alin. (1) C. pr. civ.; 


199-3. persoanele juridice de drept privat, prin reprezentanții lor, la 
sediul principal sau, atunci când este cazul, la sediul dezmembrământului 


lor [pct. 3] 


_ „Este cazul” ca citarea persoanei juridice de drept privat să se facă la 
sediul dezmembrământului său!8! numai atunci când stă în proces prin 
dezmembrământ, așa cum îngăduie art. 109 C. pr. civ. Altfel, nu există 
un drept de opţiune între citarea la sediul principal sau la sediul 


 dezmembrământului. 


Indiferent după cum citarea are loc la sediul principal sau la sediul 


dezmembrământului!82, citarea se face prin reprezentantul persoanei 
183. 
> 


181 Sub marginala „Sediul persoanei juridice”, art. 227 alin. (2) C. civ. prevede că, în 
funcţie de obiectul de activitate, persoana juridică poate avea mai multe sedii cu caracter 
secundar pentru sucursalele, reprezentanţele sale teritoriale și punctele de lucru. Dispoziţiile 
art. 97 sunt aplicabile în mod corespunzător. 

182 În sensul că jurisprudența franceză a reţinut că agentul procedural nu este obligat să 
efectueze verificări asupra realităţii sediului indicat decât atunci când nu poate îndeplini 
procedura, constatând un refuz al persoanei (reprezentantului acesteia) care se află la locul 
respectiv, a se vedea A. Tabacu, Citarea și comunicarea actelor de procedură potrivit 
noului Cod de procedură civilă, Revista română de drept privat nr. 3/2011, p. 126. 

183 Sub marginala „Data dobândirii capacităţii de exerciţiu”, art. 209 alin. (1) şi (2) 


C. civ. arată că, persoana juridică îşi exercită drepturile și își îndeplineşte obligaţiile prin 


organele sale de administrare, de la data constituirii lor [alin. (1)]. Au calitatea de organe 
de administrare, în sensul alin. (1), persoanele fizice sau persoanele juridice care, prin 
lege, actul de constituire sau statut, sunt desemnate să acţioneze, în raporturile cu terții, 
individual sau colectiv, în numele şi pe seama persoanei juridice [alin. (2)]. Sub marginala 
„Lipsa organelor de administrare”, art. 210 alin. (1) C. civ. prevede că, până la data 


4. Citarea 
entităților fără 
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juridică 


5. Citarea în - 


materia 
insolvenţei 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


199-4. asociaţiile, societățile şi alte entităţi fără personalitate juridică 
constituite potrivit legii, prin reprezentantul desemnat, la sediul sau 
domiciliul acestuia [pct. 4] . 


Textul are în vedere citarea unei entităţi fără PR aliante juridică 
constituită „potrivit legii”. O asemenea entitate are desemnat un 
reprezentant, astfel încât citaţia va fi trimisă la sediul sau la domiciliul 
reprezentantului, diferit după cum acesta este o persoană juridică sau o 
persoană fizică; 


199- Sei supuşi procedurii insolvenţei, precum și creditorii acestora, 


„la domiciliul: sau, după caz, sediul acestora; după deschiderea procedurii, 
citarea va fi efectuată potrivit legii speciale [pct. 5] 


Înainte de deschiderea procedurii insolvenţei atât debitorii!8%, cât și 
creditorii!85 sunt citați la domiciliul sau, după caz, la sediul lor. 


După deschiderea procedurii insolvenţei!86, citarea se va face în 
condiţiile art. 7 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenţei!&, 
aşadar, nu individual, pentru fiecare participant la această procedură; 


Di E n i G L L Ř 
constituirii organelor de administrare, exercitarea drepturilor şi îndeplinirea obligaţiilor 
care privesc persoana juridică se fac de către fondatori ori de către persoanele fizice sau 
persoanele juridice desemnate în acest scop. 

184 Potrivit art. 3 pct. 5 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenţei, Téori 
este persoana fizică sau persoana juridică de drept privat, care face parte din una dintre 
categoriile prevăzute la art. 1, al cărei patrimoniu este în stare de insolvenţă. 

„185 Potrivit art. 3 pct. 6-8 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenţei, prin 
creditor îndreptăţit să solicite deschiderea procedurii insolvenței se înțelege creditorul a cărui 
creanță împotriva patrimoniului debitorului este certă, lichidă şi exigibilă de mai mult de 30 
de zile; prin creditor se înțelege persoana fizică sau juridică ce deţine un drept de creanță 
asupra averii debitorului și care a solicitat, în mod expres, instanţei să îi fie înregistrată 
creanţa în tabelul definitiv de creanţe sau în tabelul definitiv consolidat de creanţe şi care 
poate face dovada creanţei sale față de patrimoniul debitorului, în condiţiile prezentei legi. 
Au calitatea de creditor, fără a depune personal declaraţiile de creanţă, salariaţii debitorului; 
creditorul îndreptăţit să participe la procedura insolvenței este acel creditor care a formulat şi 
i-a fost admisă, total sau în parte, o cerere de înregistrare a creanței sale pe tabelul definitiv 
al creanţelor contra debitorului şi care are dreptul de a participa şi de a vota în adunarea 
creditorilor, inclusiv asupra unui plan de reorganizare judiciară admis de judecătorul-sindic, 
de a fi desemnat în calitate de membru al comitetului creditorilor, de a participa la distribuțiile 
de fonduri rezultate din reorganizarea judiciară a debitorului sau din lichidarea averii 


„debitorului, de a fi informat ori notificat cu privire la desfăşurarea procedurii şi de a participa 


la orice altă procedură reglementată de prezenta lege. 

186 Potrivit art. 3 pct. 4 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenței, data 
deschiderii procedurii reprezintă: a) în cazul cererii debitorului de deschidere a procedurii, 
data pronunțării încheierii prevăzute la art. 32 alin. (1); b) în cazul cererii creditorului de 
deschidere a procedurii, data pronunțării sentinţei judecătorului-sindic, prevăzută la 
art. 33 alin. (4) sau (6). i 

187 Potrivit art. 7 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenței, citarea părților, 
precum şi comunicarea, oricăror acte de procedură, a convocărilor şi notificărilor se 
efectuează prin Buletinul procedurilor de insolvenţă. Comunicarea citațiilor, a convocărilor 


123 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


6. Citarea 


persoanei fizice 


124 


199-6. persoanele fizice, la domiciliul lor; în cazul în care nu locuiesc 
la domiciliu, citarea se va face la reşedinţa cunoscută ori la locul ales de 
ele; în lipsa acestora, citarea poate fi făcută la locul cunoscut unde îşi 
desfăşoară permanent activitatea curentă [pct. 6] 


Legat de locul citării persoanelor fizice, este de reținut şi art. 161 
alin. (1) care arată că, înmânarea citației și a tuturor actelor de procedură se 
face personal celui citat, la locul citării stabilit potrivit art. 155 alin. (1) 
pct. 6. 


În aplicarea art. 155 alin. (1) pct. 6 C. pr. civ., instanța nu are un 
drept de opţiune între domiciliul real şi reşedinţa cunoscută a părții, ci 
persoana fizică va putea fi citată la reședință numai dacă nu locuiește la 
domiciliu188, 


şi notificărilor faţă de participanţii la proces, al căror sediu, domiciliu sau reşedinţă se află 
în străinătate, este supusă dispoziţiilor Codului de procedură civilă, cu modificările şi 
completările ulterioare. Buletinul procedurilor de insolvenţă va fi realizat şi în formă 
electronică (alin. (1)]. În procedurile contencioase reglementate de prezenta lege vor fi 
citate în calitate de părți numai persoanele ale căror drepturi sau interese sunt supuse spre 
soluţionare judecătorului-sindic, în condiţii de contradictorialitate. În toate celelalte cazuri 
se aplică dispoziţiile din Codul de procedură civilă referitoare la procedura necontencioasă, 
în măsura în care nu contravin unor dispoziţii exprese prevăzute de prezenta lege [alin. 
(2)]. Prin excepţie de la prevederile alin. (1) se vor realiza, conform Codului de procedură 
civilă, comunicarea actelor de procedură anterioare deschiderii procedurii şi notificarea 
deschiderii procedurii. Pentru creditorii care nu au putut fi identificaţi în lista prevăzută la 
art. 28 alin. (1) lit. c), procedura notificării prevăzute la art. 61 va fi considerată îndeplinită 
dacă a fost efectuată prin Buletinul procedurilor de insolvenţă [alin. (3)]. În cazul în care 
debitorul este o societate tranzacționată pe o piață reglementată, judecătorul-sindic va 
comunica Comisiei Naţionale a Valorilor Mobiliare hotărârea de deschidere a procedurii 
(alin. (4)]. Formatul și conţinutul-cadru ale actelor care se publică în Buletinul procedurilor 
de insolvenţă şi ale dovezii privind îndeplinirea procedurii de citare, convocare, notificare 
şi comunicare se stabilesc prin ordin al ministrului justiţiei şi sunt utilizate în mod obligatoriu 
de toți participanţii la procedură [alin. (5)]. Notificările, cu excepția cazului în care sarcina 
notificării aparţine altor organe care aplică procedura, şi convocările prevăzute de prezenta 
lege cad în sarcina administratorului judiciar sau a lichidatorului, după caz [alin. (6)]- 
Creditorii care au înregistrat cereri de admitere a creanţelor sunt prezumaţi că au în 
cunoştinţă termenele prevăzute la art. 62 ori la art. 107, 108 sau 109, după caz, şi nu vor 
mai fi citați [alin. (7)]. În vederea publicării citaţiilor, convocărilor şi notificărilor actelor 
de procedură efectuate de instanțele judecătoreşti, după deschiderea procedurii prevăzute 
de prezenta lege, se editează Buletinul procedurilor de insolvenţă, publicaţie editată de 
Oficiul Naţional al Registrului Comerţului [alin. (8)]. Publicarea actelor de procedură sau, 
după caz, a hotărârilor judecătorești în Buletinul procedurilor de insolvenţă înlocuiește, de 
la data publicării acestora, citarea, convocarea și notificarea actelor de procedură efectuate 
individual față de participanţii la proces, acestea fiind prezumate a fi îndeplinite la data 
publicării [alin. (9)]. 

188 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „înmânarea 
citației şi a tuturor actelor de procedură se face, potrivit legii, la domiciliul sau reședința 
celui citat. Această dispoziţie trebuie înțeleasă în sensul că atunci când partea, în afară de 
domiciliu, are şi o reședință, unde în fapt locuieşte, ea trebuie să fie citată la reşedinţă, 
deoarece citarea are drept scop încunoştințarea părții despre existența procesului, pentru 


7. Citarea 


incapabililor 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Pe de altă parte, deşi textul pare a îngădui citarea la domiciliul 


"procesual — „ales de ele” — numai în situaţia în care partea nu locuieşte 


la domiciliul real, se impune coroborarea acestuia cu art. 158 alin. (1) 
care prevede că, în caz de alegere de domiciliu sau, după caz, de sediu, 
dacă partea a arătat şi persoana însărcinată cu primirea actelor de 
procedură, comunicarea acestora se va face la acea persoană, iar în lipsa 
unei asemenea menţiuni (subl. ns.), comunicarea se va face, după caz, 


- potrivit art. 155 sau 156. 


Aşadar, citarea la domiciliul ales are prioritate și, numai dacă nu s-a 
făcut o alegere de domiciliu!8, în condiţiile art. 158 alin. (1) C. pr. civ., 


persoana fizică va fi citată la domiciliul real unde locuiește, respectiv la 


reședința cunoscută, dacă nu locuieşte la domiciliu. Dacă nu este cunoscută 
nici reşedinţa persoanei fizice, citarea poate să fie făcută la locul unde îşi 
desfăşoară permanent activitatea curentă, iar nu una ocazională!%; 


199-7. incapabilii sau cei cu capacitate de exercițiu restrânsă, prin 
reprezentanții sau ocrotitorii lor legali, la domiciliul ori sediul acestora, 
după caz; în caz de numire a unui curator special, potrivit art. 58, citarea 
se va face prin acest curator, la sediul său profesional [pct. 7] 


Persoanele fizice lipsite de:capacitate de exerciţiu sau cu capacitate 
de exerciţiu restrânsă nu sunt citate în locul arătat la art. 155 alin. (1) 
pct. 6 C. pr. civ., ci, aşa cum prevede art. 155 alin. (1) pct. 7 C. pr. civ. 


Împrejurarea că cei cu capacitate de exercițiu restrânsă sunt citați 
„prin ocrotitorii lor legali” nu poate să fie înțeleasă în sensul că minorii 
între 14-18 ani nu stau în proces în nume propriu, ci doar în sensul că 
citarea acestora se face la domiciliul sau sediul ocrotitorului legal, iar 
acesta din urmă este menţionat în citație alături de minor. 


ca ea să se poată prezenta şi să-şi facă apărările pe care le consideră necesare. Atunci când 
se pretinde că partea a avut şi o reşedinţă, nu se poate conchide în acest sens decât dacă s-a 
dovedit că cel în cauză a locuit efectiv la acea reședință și că locuirea, în ce priveşte 
durata, a fost suficient de mare şi a avut un caracter de continuitate. Într-o atare situaţie, 
prin citarea la domiciliu partea ar putea fi expusă a nu lua cunoştinţă despre existența 
procesului.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 493/1978, C.D./1978, p. 261. 

189 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamanții, 
prin cererea de chemare în judecată, şi-au ales domiciliul procesual la sediul avocatului 
ales, pe care l-au împuternicit pentru primirea tuturor actelor de procedură. Această alegere 
nu a fost schimbată pe parcursul judecății (...). Simpla împrejurare că, în anumite înscrisuri, 
reclamanțţii au indicat şi domiciliile la care locuiesc nu era de natură, în lipsa unei solicitări 


„exprese, să determine efectuarea comunicării actelor procesuale la alte adrese şi altor 


persoane decât cele pe care ei le-au indicat în acest scop.” — Înalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 8971/2009, Săptămâna 
Juridică nr. 14/2010, p. 12. 

190 Sub marginala „Domiciliul profesional”, art. 96 C. civ. prevede că, cel care 
exploatează o întreprindere are domiciliul şi la locul acelei întreprinderi, în tot ceea ce 
priveşte obligaţiile patrimoniale ce s-au născut sau urmează a se executa în acel loc. 
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încazarmați 


Pe de altă parte, ori de câte ori este numit un curator special, conform 
art. 58 C. pr. civ., citarea celui reprezentat se va face la sediul profesional 
al avocatului desemnat în acest scop de barou pentru fiecare instanță 
judecătorească; pu 


199-8. bolnavii internaţi în unităţi sanitare, la administraţia acestora 
[pct. 8] | 


Art. 161 alin. (7) prevede că, pentru bolnavii aflaţi în spitale, sanatorii 
sau alte asemenea aşezăminte de asistență medicală ori socială, înmânarea 
se face la administraţia acestora. 


Întrucât art. 155 alin. (1) C. pr. civ. are în vedere locul unde partea 
este citată — și care, în mod obișnuit, este şi locul înmânării citaţiei, fiind 
înscris în citaţie potrivit art. 157 alin. (1) lit. €) C. pr. civ. — înseamnă că 
pct. 8 este incident doar atunci când persoana citată se află internată în 
spital pentru o perioadă îndelungată de timp, iar nu ocazional, şi acest 
aspect a fost adus la cunoștința instanței. 


Conduce la asemenea interpretare faptul că art. 161 alin. (7) C. pr. civ. 
tratează nediferenţiat situaţia bolnavului aflat în spital de situația celui 
aflat în sanatoriu sau în alte asemenea aşezăminte de asistență medicală 
ori socială; 

199-9. militarii încazarmaţi,. la unitatea din care fac parte, prin 
comandamentul acesteia [pct. 9] 


Art. 161 alin. (4) arată că, pentru cei care se găsesc sub arme, citația 
se înmânează la unitatea din care fac parte. 


Textele sunt aplicabile numai atunci când este vorba despre militari 
191 


191 În condiţiile art. 2 alin. (1) din Legea nr. 395/2005 privind suspendarea pe timp 
de pace a serviciului militar obligatoriu și trecerea la serviciul militar pe bază de 
voluntariat, începând cu data de 1 ianuarie 2007, executarea serviciului obligatoriu, în 
calitate de militar în termen şi militar cu termen redus, se suspendă. Art. 3 arată că, pe 
durata stării de război, a stării de mobilizare, precum și pe timpul stării de asediu, executarea 
serviciului militar devine obligatorie, în condiţiile legii. La rândul său, art. 3 alin. (1)-(5) 
din Legea nr. 446/2006 privind pregătirea populaţiei pentru apărare prevede că, 
serviciul militar se îndeplineşte de către cetăţenii români, bărbaţi şi femei, care au împlinit 
vârsta de 18 ani, în formele prevăzute de lege [alin. (1)]. Serviciul militar se îndeplinește 
în următoarele forme: a) activ; b) alternativ; c) în rezervă [alin. (2)]. Serviciul militar activ 
se îndeplinește în calitate de: a) militar profesionist; b) militar în termen; c) elev sau student 
la instituţiile de învățământ din sistemul de apărare şi securitate națională, cu excepția 
elevilor liceelor şi colegiilor militare; d) soldat sau gradat voluntar [alin. (3)]. Serviciul 
militar în rezervă se îndeplinește în calitate de: a) rezervist voluntar; b) rezervist 
[alin. (4)]. La declararea mobilizării şi a stării de război sau la instituirea stării de asediu; 


- îndeplinirea serviciului militar în calitate de militar în termen ori rezervist concentrat 


mobilizat devine obligatorie pentru bărbaţii cu vârste cuprinse între 20 şi 35 de ani, care 
îndeplinesc criteriile pentru a îndeplini serviciul militar (alin. (5)]. 


1, Sesizarea instanţei de judecată 


10. Citarea 


echipajului unei 
nave 


11. Citarea 


deţinuţilor! 


12. Citarea 
personalului 
misiunilor 
diplomatice 


"Dacă nu este îndeplinită această cerință, înmânarea citației se face potrivit 
dreptului comun, respectiv în condiţiile art. 161 alin. (1) C. pr. civ;; 


199-10. cei care fac parte din echipajul unei nave maritime sau 
fluviale, alta decât militară, dacă nu au domiciliul cunoscut, la căpitănia 


portului unde este înregistrată nava [pct. 10] 


Conform art. 161 alin. (5), celor care alcătuiesc echipajul unei nave 
maritime sau fluviale, în lipsa unui domiciliu cunoscut, înmânarea se 


face la căpitănia portului unde se găseşte înregistrată nava. 


Indicarea în citaţie a căpităniei portului unde este înregistrată nava 
este subordonată cerinței ca instanța să nu cunoască domiciliul celui 
citat — persoană calificată de legiuitor ca fiind membru al echipajului 


| navei maritime sau fluviale. 


Pe de altă parte, citaţia se înmânează în condiţiile arătate atunci când 
cel citat se află în exercițiul profesiei sale, în caz contrar fiind aplicabile 
dispoziţiile art. 155 alin. (1) pct. 6 C.pr. civ. 


-De asemenea, dacă trebuie citată o persoană care face parte din 
echipajul unei nave militare, se revine la dreptul comun; 


199-11. deţinuţii, la administraţia locului de deţinere [pct. 11] . 


Art. 161 alin. (6) prevede că, pentru deţinuţi, înmânarea se face la 
administraţia închisorii!%?, 


Întrucât scopul citării este de a asigura înştiințarea celui citat de 
existența și termenul procesului, înmânarea citației se face la administrația 
locului de deţinere și pentru cei care se află în arest preventiv; 


199-12. personalul misiunilor diplomatice, al oficiilor consulare și 
cetățenii români trimişi să lucreze în cadrul personalului organizaţiilor 
internaționale, precum şi membrii de familie care locuiesc cu ei, cât 
timp se află în străinătate, prin Ministerul Afacerilor Externe; alți cetățeni 
români, aflaţi în străinătate în interes de serviciu, inclusiv membrii 
familiilor care îi însoțesc, prin organele centrale care i-au trimis sau în 
subordinea cărora se află unitatea care i-a trimis în străinătate [pct. 12] 


„192 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deşi 
înmânarea citaţiei în ceea ce-l priveşte pe un deţinut se face prin administraţia locului de 
deţinere, iar în cauzele civile judecarea deținuților nu poate fi împiedicată, în principiu, de 
neaducerea lor în faţa instanţei, ei având posibilitatea de a fi reprezentați prin mandatar, 
totuşi, atunci când este vorba de o cauză importantă, prin complexitatea ori valoarea 
obiectului, iar deținutul nu şi-a putut asigura reprezentarea prin mandatar, instanța are 


.. îndatorirea să ia măsuri de aducere a lui la judecată, pentru a-și putea face apărarea.” — 


Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 2079/1975, apud 1.G. Mihuţă, Repertoriu de 
practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe 
judecătoreşti pe anii 1975-1980, Editura Științifică, București, p. 293, nr. 81. 
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. Citarea în modalitatea arătată se face pentru persoanele care se află 
în străinătate în interes de serviciu, precum şi pentru membrii lor de 


familie care locuiesc cu ele; 


199-13. persoanele care se află în străinătate, altele decât cele pre- 
văzute la pct. 12, dacă au domiciliul sau reşedinţa cunoscută, printr-o 
citaţie scrisă trimisă cu scrisoare recomandată cu conţinut declarat şi 
confirmare de primire, recipisa de predare a scrisorii la poşta română, în 
cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ținând loc de 
dovadă a îndeplinirii procedurii, dacă prin tratate sau convenții 
internaţionale la care este parte România ori prin acte normative speciale 
nu se prevede altfel. Dacă domiciliul sau reşedinţa celor aflaţi în 
străinătate nu este cunoscut/cunoscută, citarea se face potrivit art. 167. 
În toate cazurile, dacă cei aflaţi în străinătate au mandatar cunoscut în 
țară, va fi citat numai acesta din urmă [pct. 13] 


În modul arătat sunt citați nu numai cetăţenii români, ci şi cetățenii 
străini/apatrizii care se află în străinătate. 


Persoanele care se află în străinătate din alte motive decât cele legate 
de activitatea lor profesională sunt citate diferit, după cum au sau nu 
domiciliul/reședinţa din străinătate cunoscute. 


Astfel, dacă domiciliul sau reşedinţa din străinătate a persoanei citate 
este cunoscut/cunoscută, iar prin tratate sau convenții internaționale la 
care este parte România ori prin acte normative speciale nu se prevede 
altfel, înştiinţarea se face printr-o citație scrisă trimisă cu scrisoare 
recomandată cu conținut declarat şi confirmare de primire, recipisa de 
predare a scrisorii la poșta română, în cuprinsul căreia vor fi menţionate 
actele ce se expediază, ținând loc de dovadă a îndeplinirii procedurii. 


Dacă domiciliul sau reşedinţa celor aflați în străinătate nu este 
cunoscut/cunoscută, citarea se face prin publicitate!%, aşa cum prevede 
art. 167 C. pr. civ. 


Sunt de reținut şi dispoziţiile art. 156 care, sub marginala „Obligaţia 


alegerii locului citării”, arată că, persoanele care se află în străinătate, 


citate potrivit art. 155 alin. (1) pct. 12 şi 13 pentru primul termen de 
judecată (subl. ns.), vor fi înştiințate prin citaţie că au obligaţia de a-și 
alege un domiciliu în România unde urmează să li se facă toate 
comunicările privind procesul. În cazul în care acestea nu se conformează, 


193 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „este nelegală 
citarea părții prin mica publicitate și afişare la ușa instanţei, în condiţiile în care partea 
adversă avea cunoștință că era plecată în străinătate şi avea posibilitatea să o contacteze 
pentru a o înştiința de proces sau a-i afla adresa exactă.” — Tribunalul Hunedoara, decizia 
nr. 16/A/2007, apud A. Constanda, Sancţiuni..., (2), pp. 104-106. 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


14. Citarea prin 


publicitate 


comunicările li se vor face prin scrisoare recomandată, recipisa de predare 
la poşta română a scrisorii, în cuprinsul căreia vor fi menționate actele 
ce se expediază, ţinând loc de dovadă de îndeplinire a procedurii. 


Prin urmare, citarea prin scrisoare recomandată cu conţinut declarat 
şi confirmare de primire se face numai pentru primul termen de judecată 
la care este citată persoana care se află în străinătate!4. Dacă, ulterior, 
această persoană nu-și alege un domiciliu!” procesual în Românial5, 
citarea ei nu se mai face prin scrisoare recomandată cu conţinut declarat 
şi nu mai este necesar să se facă dovada confirmării primirii scrisorii 
recomandate!”, fiind suficientă depunerea la dosar a recipisei de predare 
la poșta română a scrisorii recomandate în cuprinsul căreia sunt menţio- 
nate actele ce se expediază. 


În situaţia în care cei arătaţi în art. 155 alin. (1) pet. 13 C. pr. civ. au 


“un mandatar cunoscut în țară va fi citat numai acesta din urmă!98 „în 


toate cazurile”, adică indiferent după cum persoana din străinătate are 
sau nu domiciliul/reşedinţa din străinătate cunoscut/cunoscută. Dacă este 
citat mandatarul, nu mai sunt aplicabile prevederile art. 156 C. pr. civ.; 


199-14. cei cu domiciliul sau reşedinţa necunoscută, potrivit art. 167 
[pct. 14] 


194 Referindu-se la „persoanele care se află în străinătate”, art. 156 C. pr. civ. este . 
aplicabil nu numai reclamantului sau pârâtului, ci oricărui alt participant care se află în 
situația vizată de text. Pe de altă parte, „primul termen de judecată” la care citarea se face 
prin scrisoare recomandată cu conţinut declarat şi confirmare de primire nu este, în toate 
cazurile, primul termen din cadrul procesului, ci primul termen pentru care se face citarea 
acestor persoane. me 

195 Având în vedere scopul pentru care partea cu domiciliul în străinătate trebuie să-şi 
aleagă un domiciliu în România, unde i se vor face toate comunicările în legătură cu 
procesul, apreciez că alegerea de domiciliu făcută în primă instanţă va produce efecte și în 
calea de atac, în lipsa unei manifestări contrare exprese. 

` 19% Şi în cazul persoanelor care se află în străinătate, alegerea de domiciliu trebuie 
făcută cu respectarea dispoziţiilor art. 158 C. pr. civ., respectiv cu arătarea persoanei 
însărcinate cu primirea actelor de procedură sau cu indicarea unei căsuțe poștale unde să-i 
fie comunicate actele din cursul procesului. 

197 Recomandata cu „confirmare de primire” este un serviciu poştal a cărui particularitate 
constă în predarea către expeditor a dovezii privind predarea trimiterii de corespondenţă, 
confirmată în scris de către destinatar. Formularul de Confirmare poştală de primire (AR) 
circulă ataşat la trimitere și se evidențiază pe ambalajul trimiterii interne sau internaţionale 
prin înscrierea mențiunii “A.R.”. Dacă recomandata este „simplă”, semnătura destinatarului 
se aplică într-un borderou care se păstrează la oficiul poştal. 

198 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
citarea are ca finalitate încunoștințarea părții despre termenul de judecată, ea trebuie făcută 
la locul unde partea locuieşte efectiv, respectiv la domiciliul său din străinătate, afară de 
cazul când ea a făcut alegere de domiciliu. Deoarece pârâtul a dat mandat surorii sale să se 
ocupe de perfectarea contractului de vânzare-cumpărare al imobilului din litigiu, mandatara 
fiind cunoscută, trebuia să fie citată şi aceasta pentru a-i da posibilitatea legală să-și 
organizeze apărarea.” — Curtea Supremă de Justiţie, completul de 7 judecători, decizia 
nr. 87/1993, B.J./1993, p. 126. 
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„În asemenea situaţie, citarea se face prin publicitate; 


199-15. moștenitorii, până la intervenirea lor în proces, printr-un 
curator special numit de instanță, la domiciliul acestuia [pct. 15] 


Art. 155 alin. (1) pct. 15 C. pr. civ. trebuie citit prin corelare şi cu 
art. 412 alin. (1) pct. 1 conform cu care, judecarea cauzelor se suspendă 
de drept prin decesul uneia dintre părţi, până la introducerea în cauză a 
moștenitorilor, în afară de cazul când partea interesată cere termen pentru 


ry introducerea î în judecată a acestora. 


Drept urmare, dacă nu se dispune suspendarea judecății şi se fixează 
termen pentru. introducerea în cauză a moștenitorilor părții decedate, 
instanța va numi un curator special, care să fie citat în calitate de 
reprezentant al acestora până la până la intervenirea lor în proces. 


În lipsa unei alte precizări înscrisă în art. 155 alin. (1) pct. 15 C. pr. civ., 
curatorul special va fi numit potrivit art. 58 alin. (3) C. pr. civ. dintre 
avocații anume desemnați în acest scop de barou pentru fiecare instanță 


"judecătorească. 


200. În condiţiile art. 162 alin. (1), înmânarea citaţiilor și a tuturor 
actelor de procedură în cazurile prevăzute la art. 155 alin. (1) pet. 1-5 şi 
pet. 12 sau atunci când actul urmează să fie înmânat unui avocat, notar 
public ori executor judecătoresc se poate face funcţionarului sau persoanei 
însărcinate cu primirea corespondenței, care va semna dovada. În lipsa 
acestora, înmânarea citaţiei sau a actelor de procedură se va face 
administratorului clădirii, iar, în lipsă, paznicului sau agentului de pază, 


„care va semna procesul-verbal întocmit în acest scop de către agent, după 


ce acesta din urmă a certificat în prealabil identitatea și calitatea sa. 


Deşi pare că textul impune obligaţia certificării identității şi calității 
persoanei căreia i s-a făcut înmânarea numai în ipoteza din teza a II-a, 0 
asemenea interpretare nu poate să fie primită, față de art. 164 alin. (3) 
C. pr. civ. care stabilește, sub sancţiunea nulității, faptul că în dovada de 
primire/procesul- -verbal trebuie să fie trecut numele, prenumele și 
calitatea celui căruia i s-a făcut înmânarea, în cazul în care actul de 
procedură a fost înmânat altei persoane decât destinatarului. Drept 
urmare, faţă de consecințele pe care legiuitorul le leagă de certificarea 
identităţii şi calității persoanei căreia i s-a făcut înmânarea, certificarea 


„trebuie făcută şi în situația reglementată prin prima teză!’ a art. 162 


alin. (1) C. pr. civ. 


19 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „susținerea 


"recurentei, în sensul că procedura de citare pentru termenul când a fost anulată cererea nu 
. ar fi fost legal îndeplinită deoarece primirea citaţiei a fost confirmată prin semnătură şi 


ştampilă de către femeia de serviciu, care nu a predat-o persoanelor competente, nu poate 


Inmânarea 


făcută altor 
persoane (2): 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Mai mult, în lipsa certificării nu se poate face aplicarea art. 1604 
alin. (4) care dispune că, menţiunile din procesul-verbal privitoare la 
faptele constatate personal de cel care l-a întocmit nu pot fi combătute 
decât prin procedura înscrierii în fals. 


Ca atare, în lipsa certificării, dacă partea nu se prezintă la termen, 
instanța este obligată să amâne judecata în condiţiile art. 160 alin. (3) 
C. pr. civ. Dacă partea se înfățișează nulitatea se acoperă, dar ea va putea 


: să ceară amânarea procesului, așa cum prevede art. 160 alin. (1) C. pr. civ. 


În lipsa tuturor persoanelor menţionate în art. 162 alin. (1) C. pr. civ., 
precum și atunci când acestea, deşi prezente, refuză să primească actul, 


„se va proceda în sensul arătat în art. 163 alin. (8) C. pr. civ., respectiv 


citaţia va fi depusă în cutia poştală, iar în lipsa cutiei poştale înștiințarea 
cu conţinutul din art. 163 alin. (3) C. pr. civ. se va afișa pe ușa locuinţei 


destinatarului Despre aceste împrejurări, agentul procedural va întocmi 


proces-verbal. 


201. Art. 162 alin. (2) arată că, în cazurile prevăzute la art. 161 


alin. (4)-(7), unitatea unde se află cel citat îi va înmâna de îndată acestuia 
` citația ori, după caz, actul de procedură comunicat sub luare de dovadă, 


certificându-i semnătura sau arătând motivul pentru care nu s-a putut 
obţine semnătura lui. În acest din urmă caz se va proceda potrivit 
alin. (1). Dovada se va preda agentului ori va fi trimisă direct instanţei, 
dacă înmânarea citaţiei nu s-a putut face de îndată. 


fi primită, deoarece din examinarea acestui act rezultă că primirea sa a fost confirmată 


- prin semnătura secretarei, pe care a fost aplicată și ştampila, indicându-se totodată şi seria 


şi numărul buletinului de identitate al acesteia. Or, secretara societăţii, prin natura atribuţiilor 
sale de serviciu, are ca principală obligaţie distribuirea corespondenţei persoanelor cărora 
le este adresată şi, în primul rând, celor care, datorită funcţiei pe care o ocupă în cadrul 
societății, angajează societatea în relaţiile cu terţii sau trebuie s-o reprezinte în fața instanţelor 


judecătoreşti.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 2892/1997, 
- Dreptul nr. 4/1998, p. 105; „Dacă din adeverinţa eliberată de asociaţia de proprietari din 


clădirea în care partea îşi are sediul, rezultă că imobilul are organizat serviciul de poartă în 


' trei schimburi, iar portarii au sarcina de a primi orice fel de corespondență dacă locatarii 


nu au fost găsiţi la domiciliu sau sediu, afişarea citației pe uşa locuinţei destinatarului s-a 
făcut cu încălcarea dispoziţiei art. 91 C. pr. civ.” — C.A. Bucureşti, Secţia a I-a civilă, 
decizia nr. 1478/2000, Juridica nr. 1/2001, p. 44; „Este nevalabilă procedura în care 
dovada de înmânare poartă o semnătură indescifrabilă şi fără arătarea calităţii de a primi 
citația pentru unitate.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 8/1955, Legalitatea 
populară nr. 1/1955, p. 76; „Din borderoul de expediţie şi din răspunsurile date de Oficiul 


: poştal nu rezultă datele de identitate ale persoanei delegate (numele, calitatea) care a primit 


comunicarea şi nici semnătura acesteia. Lipsa acestor menţiuni atrage, conform art. 100 
alin. (3) C. pr. civ., nulitatea actului de procedură.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de 
contencios administrativ, decizia nr. 1829/2001, Jurisprudența Curţii Supreme de 
Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2001, p. 855. 
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Atunci când sunt citate persoanele care se află într-una dintre situațiile 
de la art. 161 alin. (4)-(7) C. pr. civ., agentul însărcinat cu predarea 
citaţiei sau a altui act de procedură îl predă, sub semnătură, funcţionarului 
însărcinat cu primirea corespondenței din cadrul unităţii unde se află cel 
citat, iar funcţionarul este cel care va face efectiv înmânarea200. 


În aplicarea art. 162 alin. (2) C. pr. civ. pot apărea mai multe ipoteze. 
Astfel: 


201-1. dacă destinatarul este găsit, înmânarea citaţiei se va face „de 
îndată”. 


În cazul în care destinatarul primește citaţia sau PA de procedură și 
semnează de primire, dovada de înmânare nu va fi semnată atât de 
funcționar, cât şi de către destinatar, ci numai de către acesta din urmă. 


Funcţionarul unităţii certifică doar semnătura destinatarului şi predă 
agentului procedural dovada de înmânare a citaţiei, fiind incidente 
dispoziţiile art. 165 pct. 1 C. pr. civ;; 


201-2. dacă destinatarul primeşte citaţia, dar refuză să semneze dovada 
de înmânare ori, din motive întemeiate, nu o poate semna, faţă de 
trimiterea la alin. (1) al art. 162 C. pr. civ., pe care o face alin. (2) al 
textului, înseamnă că dovada de primire este semnată de către 
funcţionarul unității, şi acesta va arăta motivul pentru care „nu s-a putut 
obţine semnătura” celui citat. 


Dovada este predată agentului procedural, care o va transmite 
instanţei, iar procedura se va socoti îndeplinită la data semnării de către 
funcţionar a dovezii de înmânare, în condiţiile art. 165 pct. 1 C. pr. civ.; 


201-3. dacă destinatarul nu este în unitate în momentul în care agentul 
procedural se prezintă în vederea înmânării citației sau a actului de 
procedură, în aplicarea art. 162 alin. (1) C. pr. civ., citația este lăsată 
funcţionarului unităţii, care va semna dovada de primire şi va arăta 
motivul pentru care „nu s-a putut obține semnătura” celui citat. 


Funcţionarul se va îngriji, ulterior, să întreprindă demersurile necesare 
în vederea comunicării citaţiei şi va transmite instanței dovada de 
înmânare. 


În această ipoteză, procedura se va socoti îndeplinită, aşa cum prevede 
art. 165 pct. 1 C. pr. civ., la data semnării de către destinatar a dovezii de 
înmânare ori, după caz, la data încheierii procesului-verbal î în care se va 
arăta motivul pentru care s-a refuzat primirea citaţiei ori nu a fost posibilă 
semnarea. 


200 în acest sens trebuie înțeleasă sintagma „unitatea unde se află cel citat îi va înmâna 
de îndată acestuia citaţia ori, după caz, actul de procedură”. 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Dee ta. 202. Prin legi speciale sunt stabilite anumite categorii de participanți 


categorii de la judecată care trebuie să fie citați. De pildă: 
articipanți m: a. PT 4 XR 
participan — cauzele privitoare la stabilirea măsurilor de protecție socială se 


soluţionează cu citarea reprezentantului legal al copilului, a direcției 
generale de asistență socială și protecția copilului [art. 125 alin. 
(1) din Legea nr. 272/2004 privind protecția şi promovarea 
drepturilor copilului]; 


— judecarea cererilor referitoare la deschiderea procedurii adopției 

"interne a copilului se face cu citarea părinților fireşti ai copilului 
sau, după caz, a tutorelui şi a direcţiei în a cărei rază teritorială se 
află domiciliul copilului [art. 22 alin. (4) din Legea nr. 273/2004 
privind procedura adopţiei]; 


— judecarea cererilor de încredințare a copilului în vederea adopției 
interne se face cu citarea direcției în a cărei rază teritorială se află 
domiciliul copilului, a direcţiei în a cărei rază teritorială domiciliază 
adoptatorul sau familia adoptatoare şi a persoanei ori familiei 
adoptatoare [art. 33 alin. (1) din Legea nr. 273/2004 privind 

„procedura adopţiei]; 


— judecarea cererilor de încuviințare a adopției se face cu citarea 
direcției în a cărei rază teritorială se află domiciliul copilului, a 
direcției în a cărei rază teritorială domiciliază adoptatorul sau 
familia adoptatoare şi a persoanei ori familiei adoptatoare [art. 41 
alin. (1) din Legea nr. 273/2004 privind procedura adopţiei]; 


— judecarea cererilor de încuviinţare a adopţiei majorului se face cu 
citarea adoptatorului sau a familiei adoptatoare şi a adoptatului, 
iar judecarea cererii de adopţie a copilului de către soțul părintelui 
firesc sau adoptiv se face cu citarea adoptatorului și a părinţilor 
fireşti ai adoptatului [art. 41 alin. (2) din Legea nr. 273/2004 privind 
procedura adopției]; . 


— judecarea cererilor de încuviințare a adopţiei internaționale se face 
cu citarea direcţiei în a cărei rază teritorială se află domiciliul 
copilului, al persoanei sau familiei adoptatoare, precum şi a Oficiului 
[art. 52 alin. (2) din Legea nr. 273/2004 privind procedura adopţiei]. 


6.2.2.2. Citarea prin publicitate 


203. În condiţiile art. 167 alin. (1), când reclamantul învederează, 
motivat, că, deși a făcut tot ce i-a stat în putință, nu a reuşit să afle 
domiciliul pârâtului sau un alt loc unde ar putea fi citat potrivit legii, 
instanţa va putea încuviinţa citarea acestuia prin publicitate. 


Când se dispune 
citarea prin 
publicitate? 


Pentru a se recurge la procedura citării prin publicitate, nu este 
suficient ca reclamantul să afirme că nu cunoaște domiciliul pârâtului 
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dovedindu-și susținerile prin probe? corespunzătoare?%*, 


sau un alt loc unde acesta ar putea fi citat?0!, „potrivit legii”2%?, ci trebuie 
să învedereze împrejurări concrete din care să rezulte că, deşi a depus 
toată diligenta necesară, nu a reușit să afle asemenea elemente, el 


Faţă de art. 91 alin. (1) C. civ., reclamantul va putea depune o ade- 
verință emisă de serviciul pentru evidența persoanelor din care să rezulte 
că nu există date privitoare la domiciliul sau reședința pârâtului. 


În asemenea situaţie, în aplicarea art. 91 alin. (2) C. civ., pârâtul nu 
se va putea înfățișa ulterior și să invoce nelegala sa citare pe motiv că ar 
locui în alt loc decât cel care figurează înscris în Registrul naţional de 
evidenţă a persoanelor din cadrul Sistemului național informatic de 
evidență a populaţiei, potrivit Ordonanţei de urgenţă a Guvernului 
nr. 97/2005. Totuşi, pârâtul va putea recurge la art. 91 alin. (3) C. civ. 
conform cu care, dispoziţiile alin. (2) nu se aplică în cazul în care 
domiciliul sau reşedinţa a fost cunoscută prin alte mijloace de către cel 
căruia i se opune. 


e ÎN 
201 Sub marginala „Dovada”, art. 91 alin. (1) şi (2) C. civ. prevede că, dovada 
domiciliului și a reședinței se face cu menţiunile cuprinse în cartea de identitate [alin. (1)]. 
În lipsa acestor menţiuni ori atunci când acestea nu corespund realităţii, stabilirea sau 
schimbarea domiciliului ori a reşedinţei nu va putea fi opusă altor persoane [alin. (2)]. 
202 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate 
dispune citarea prin afişare la uşa instanţei, a părţii a cărei adresă rezultă din actele 
dosarului.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, decizia nr. 672/1999, Culegere de practică 
judiciară în materie comercială pe anul 1999, p. 73; „Dovada de citare a pârâtei la 
adresa de sediu din str. Lânăriei nr. 93-95, sector 4 Bucureşti s-a întors cu menţiunea 
„destinatar mutat de la adresă”, situaţie în care instanța a dispus citarea acesteia prin 
publicitate conform art. 95 C. pr. civ. prin afişare la ușa instanţei. Instanţa de fond a dispus 
greşit citarea pârâtei prin publicitate conform art. 95 C. pr. civ., în condiţiile în care din 
relaţii emise de ORCTB a reieşit că pârâta mai avea înregistrat în registrul comerţului şi 
un sediu secundar, sediu la care trebuia să se dispună citarea ei.” — C.A. Bucureşti, Secţia 
a VI-a comercială, decizia nr. 270/2009, apud D.A.P. Florescu, R. Popa, A. Bordea, 
L. Popa, M. Epure, G. Spătaru, D. Zamfirache, Excepţiile în procesul civil, Editura 
Universul Juridic, București, 2010, p. 235. T. 

203 Dacă a fost fixat termen de judecată, în condițiile art. 201 C. pr. civ., şi ulterior, pe 
parcursul procesului reclamantului i se cere să facă dovada demersurilor întreprinse pentru 
aflarea domiciliului pârâtului, în cazul în care reclamantul nu îndeplineşte această obligație 
se poate suspenda judecata, conform art. 242 alin. (1) C. pr. civ. 

204 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru a 
dispune citarea prin publicitate, instanța nu se poate mulțumi cu afirmația reclamantului 
că nu cunoaşte domiciliul pârâtului, ci trebuie să-i ceară să indice ce demersuri a întreprins 
pentru aflarea lui.” — Tribunalul Suprem, Secția civilă, decizia nr. 912/1979, C.D./1979, 
p. 257; „Într-o corectă aplicare a legii, pentru a se putea recurge la procedura citării prin 
publicitate, nu este suficient ca reclamantul să afirme că nu cunoaște domiciliul pârâtului, 
ci trebuie să învedereze împrejurări concrete din care să rezulte că, deşi a făcut tot ce i-a 
stat în putință, nu a reuşit să afle domiciliul pârâtului, confirmându-și, eventual, susţinerile 


cu probe corespunzătoare.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 519 


1994, B.J./1994, p. 87. 


E Vo 


Procedura 
citării prin 


publicitate 


“constituie afişarea 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


În cazul persoanei juridice, se va depune adresă de la oficiul registrului 
comerțului205, dacă pârâtul este societate comercială; extras din Registrul 
național al persoanelor juridice fără scop lucrativ, eliberat de Ministerul 
Justiţiei; extras din Registrul asociaţiilor şi fundațiilor aflat la grefa 
judecătoriei în a cărei circumscripție teritorială îşi are sediul asociaţia 
sau fundaţia, în condiţiile Ordonanţei Guvernului nr. 26/2000 cu privire 
la asociaţii și fundaţii etc. 


204. Legat de procedura citării prin 3 Bubaieitetei art..167 alin. (2)- 6) 


dispune că citarea prin publicitate se face afişându-se citația la uşa 


instanței, pe portalul instanței de judecată competente şi la ultimul 
domiciliu cunoscut al celui citat. În cazurile în care apreciază că este 
necesar, instanța va dispune şi publicarea citației în Monitorul Oficial al 
României sau într-un ziar central de largă răspândire [alin. (2)]. Odată 
cu încuviințarea citării prin publicitate, instanța va numi un curator dintre 


“ avocaţii baroului, potrivit art. 58, care va fi citat la dezbateri pentru 


reprezentarea intereselor pârâtului falin: (3)]. 


Așadar, regula în realizarea procedurii de citare prin publicitate o. 
206 citaţiei, deopotrivă la ușa instanţei, pe portalul 
instanței de judecată „competente? şi, dacă este cazul, la ultimul 
domiciliu cunoscut al celui citat. 


Prin excepție, citaţia se publică şi în Monitorul Oficial al României 
sau într-un ziar central de mare circulație, dar numai atunci când se 
apreciază că o asemenea măsură este necesară pentru a spori „şansele” 


„ca pârâtul să afle de proces. 


205. Dacă citaţia a fost publicată în Monitorul Oficial sau într-un 


ziar central de largă răspândire, dar nu a fost afișată la uşa instanţei, pe 


205 Conform art. 4 alin. (2) din Legea nr. 26/1990 privind registrul comerțului, 
oficiul registrului comerțului este obligat să elibereze, pe cheltuiala persoanei care a făcut 
cererea, copii certificate de pe înregistrările efectuate în registru și de pe actele prezentate, 
precum; și informaţii despre datele înregistrate în registrul comerțului şi certificate 
constatatoare că un anumit act sau fapt este ori nu este înregistrat. 

206 Sub marginala „Afișarea”, art. 168 prevede că, atunci când legea sau instanţa dispune ` 


"ca citarea părților sau comunicarea anumitor acte de procedură să se facă prin afişare, 


această afişare se va face la instanță de către grefier, iar în afara instanţei, de agenţii 
însărcinați cu comunicarea actelor de procedură, încheindu-se un proces-verbal, potrivit 


art. 164, ce se va depune la dosar. 


În aplicarea acestui text, ceea ce se afişează este numai citaţia, iar nu şi actele de 
procedură ce s-ar comunica odată cu citația, acestea din urmă fiind transmise curatorului 
special, tocmai pentru păstrarea secretului conținutului lor. 

207: Această expresie trebuie înţeleasă ca vizând nu neapărat faptul că, la momentul 
citării este tranșată problema competenţei instanţei, ci în sensul că afişarea citației nu 
poate fi făcută pe orice portal, ci numai pe portalul instanţei la care ar trebui să se înfăţişeze 
cel citat. 
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curator special 


Citarea 
curatorului 
+ special 


` Curatorului 

special îi este 
comunicată 

cererea 


afişare sau 
publicare a 
citației 
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Termenul de | 


“portalul acesteia și la ultimul domiciliu cunoscut al celui citat procedura 
"nu este legal îndeplinită, de vreme ce art. 167 alin. (2) C. pr. civ. are în 
„vedere şi publicarea, deci suplimentar faţă de afişare. 


206. Pentru apărarea intereselor procesuale ale pârâtului, odată cu 
încuviințarea citării prin publicitate instanţa va numi un curator special 
dintre avocaţii baroului, potrivit art. 58 C. pr. civ., care va fi citat la 
dezbateri pentru reprezentarea intereselor acestuia20%8. 


207. Totuşi, împrejurarea că, potrivit 167 alin. (3) C- pr. civ., curatorul 


special „va fi citat la dezbateri” nu poate fi înţeleasă în sensul că acesta 


va fi înştiinţat cu privire la existența procesului numai după fixarea 
primului termen de judecată, ci ca o subliniere pe care a ţinut legiuitorul 


„să o facă pentru aà atrage atenţia asupra necesităţii citării curatorului 


special în cursul procesului. 


208. De vreme ce curatorul special este numit odată cu încuviințarea 
citării prin publicitate, înseamnă că acestuia îi va:fi comunicată copia 
cererii de chemare în judecată, în condiţiile art. 201 C. pr. civ., şi i se 
pune în vedere să depună întâmpinare. Aceasta deoarece, numai după 
parcurgerea etapelor menţionate în art. 201 C. pr. civ. se va putea fixa 
primul termen de judecată. 


Așadar, dacă afișarea/publicarea citaţiei în locurile arătate în art. 167 
alin. (2) C. pr. civ. este necesară pentru ca pârâtul să afle de existența 


procesului, comunicarea copiei de pe cererea de chemare în judecată 


către curatorul special este necesară pentru ca acesta să săvârşească actele 
de procedură pe care le-ar fi putut face și pârâtul, respectiv să depună 
întâmpinare ori, după caz, cerere reconvenţională, cereri de intervenție 
forțată, față de dispoziţiile art. 209 alin. (4), art. 68 alin. (3), art. 73 
alin. (3), art. 76 C. pr. civ. 


„209. Cât priveşte termenul pentru afişarea sau publicarea citaţiei, în 
condiţiile art. 167 alin. (4) procedura se socoteşte îndeplinită în a 15-a zi 
de la publicarea citaţiei, potrivit dispoziţiilor alin. (2). 


Drept urmare, publicarea citaţiei trebuie să fie făcută cu cel puțin 15 


-zile înainte de termenul de judecată. Având în vedere sintagma 


„procedura se socotește îndeplinită în a 15-a zi”, calculul termenului nu 


208 De vreme ce scopul citării prin publicitate este ca pârâtul să afle de existența 
procesului, astfel încât să se poată înfățișa în instanţă, faptul prezentării curatorului 
special nu este de natură să înlăture obligaţia citării pârâtului prin publicitate pentru 


„fiecare termen. Aşadar, față de modalitatea specială în care se realizează procedura de 
citare, pârâtul nu poate fi considerat că are termen în cunoștință, în condiţiile art. 229: 


alin. (1) teza I C. pr. civ. 


Citarea prin 


publicitate cu 
rea-credință 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


se face, potrivit art. 181 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ., pe zile libere, ci 
potrivit sistemului termenului „inclusiv”, în care calculul se face pe zile 
pline, astfel încât intră în calcul atât ziua în care: "termenul î începe să 
curgă cât şi ziua când se sfârșește. 


În situaţia în care citaţia a fost publicată atât A Monitorul Oficial al 
României, cât și într-un ziar de largă răspândire calculul va trebui făcut 
în raport cu cea dintâi publicare întrucât, pentru respectarea cerințelor 


"textului, este suficient ca publicarea să fie făcută într-un singur loc. 


Dacă citarea prin publicitate se realizează numai prin afișare, având 
în vedere că art. 167 alin. (4) C. pr. civ. se referă doar la citarea în 


modalitatea publicării, şi întrucât pârâtului i se numește un curator special 


care este citat pentru a-l reprezenta, în procesele urgente instanța poate 
să reducă termenul de afișare. Consider însă că instanța nu poate să 
coboare sub limita de 5 zile — care constituie regula pentru termenul de 
înmânare a citației —, pentru că art. 159 teza a II-a C. pr. civ. are în 
vedere posibilitatea scurtării termenului de înmânare a citaţiei, iar nu de 
afişare. Or, de vreme ce legiuitorul consideră că intervalul de timp de 5 
zile este în mod obişnuit suficient pentru ca partea citată să-şi poată 
pregăti apărarea, aceeaşi durată trebuie acceptată și atunci când 
înștiințarea se face în modalitatea afişării. 


210. Conform art. 167 alin. (5), dacă cel citat se înfățișează şi 
dovedeşte că a fost citat prin publicitate cu rea-credință, toate actele de 
procedură ce au urmat încuviințării acestei citări vor fi anulate, iar 
reclamantul care a cerut citarea prin publicitate va fi sancționat potrivit 
dispoziţiilor art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. ©). | 


Nu se prevede până la ce moment al procesului se poate înfățișa pârâtul 


şi să invoce lipsa procedurii de citare care decurge, practic, din citarea 


sa prin publicitate cu rea-credinţă. 


" În aceste condiţii, urmează a se proceda așa cum se arată în art. 160 
C. pr. civ. Astfel, dacă pârâtul a lipsit în tot cursul judecății în primă 
instanță va putea să invoce nelegala sa citare direct în apel sau, după 
caz, recurs dacă sentința nu este susceptibilă de apel. Însă, dacă hotărârea 
este supusă apelului, în recurs nu va putea fi invocată omisso medio 
nelegala citare în primă instanță, ci eventual, nelegala citare din apel. În 
fine, dacă lipsa de procedură s-a produs în cursul judecății finalizată 
printr-o hotărâre definitivă, iar partea nu a fost prezentă la termenul la 
care a avut loc judecata, ar putea fi exercitată contestaţie în anulare. 
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211. Dacă pârâtul probează că reclamantul îi cunoştea adresa şi, totuşi, 
a obţinut citarea sa prin publicitate, toate actele de procedură săvârşite 
după acest moment se vor anula, iar reclamantul va putea fi amendat?’ 
și obligat la despăgubiri, în condițiile art. 189 C. pr. civ., dacă se 
dovedeşte că prin obţinerea cu rea-credință a citării pârâtului prin 
publicitate s-a pricinuit amânarea judecății. 


6.2.2.3. Alegerea locului citării şi comunicării actelor de procedură 


212. În condiţiile art. 158 alin. (1), în caz de alegere de domiciliu 


sau, după caz, de sediu, dacă partea a arătat şi persoana însărcinată cu 


primirea actelor de procedură, comunicarea acestora se va face la acea 
persoană, iar în lipsa unei asemenea mențiuni, comunicarea se va face, 
după caz, potrivit art. 155 sau 156. 


În mod obișnuit, alegerea de domiciliu se face prin chiar cererea de 
chemare în judecată, respectiv întâmpinare sau altă cerere incidentală. 
Nimic nu-l împiedică î însă pe reclamant să îşi aleagă domiciliul procesual 


"chiar anterior sesizării instanței”!9, 


209 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă citarea 
prin publicitate a pârâtului s-a datorat relei-credinţe a reclamantului, acesta din urmă este 
pasibil de aplicarea unei amenzi în folosul statului şi de plata unor despăgubiri către partea 
prejudiciată.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 581/1979, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanţe judecătorești pe anii 1975-1980, p. 292, nr. 76. l 

210 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamantul 
S.M.Y. l-a împuternicit pe consilier juridic D.M. „cu biroul situat în municipiul R., județ 
N., str. R.M.,bl. 10, ap..14” să îndeplinească „tot ce crede de cuviință pentru redobândirea 
imobilului meu situat în România, municipiul M., str. R.F. nr. 240”. În cuprinsul înscrisului 
intitulat „Procură” se mai arată că „în îndeplinirea mandatului său, împuternicitul meu 


` (---) mă va reprezenta în fața instanțelor judecătorești”. În fine, la finalul procurii se arată 


că „aleg ca loc de citare pentru toate procedurile cabinetul d-lui consilier juridic D.M.” În 
temeiul acestui mandat, D.M., în calitate de reprezentant al lui S.M.Y., a formulat cererea 
de chemare în judecată şi a indicat adresa arătată în procura la care și face trimitere în 
cuprinsul cererii. Așadar, cererea de chemare în judecată a fost făcută cu respectarea 
cerințelor art. 112 pct. 1 teza finală și pct. 2 C. pr. civ. Conform art. 93 C. pr. civ., în caz 
de alegere de domiciliu, dacă partea a arătat şi persoana însărcinată cu primirea actelor de 
procedură, comunicarea acestora se va face la acea persoană, iar în lipsa unei asemenea 
arătări, la domiciliul părții. De vreme ce reclamantul cu domiciliul în străinătate trebuie să 
indice chiar în cuprinsul cererii introductive de instanță domiciliul ales în România, unde 


urmează să i se facă toate comunicările privind procesul, şi în lipsa unui text care să 


prevadă altfel, înseamnă că alegerea de domiciliu în condiţiile art. 93 C. pr. civ. este 
valabil făcută chiar înainte de declanșarea procesului civil. Alegerea de domiciliu nu trebuie 


` să fie făcută, pentru chiar valabilitatea sa, exclusiv pe parcursul procesului. Dovadă în 


plus că intenţia mandantului a fost ca sediul profesional al mandatarului să fie „loc de 
citare pentru toate procedurile”, este că în primă instanță mandatarul s-a înfățișat înaintea 
judecătorului în urma citației comunicate prin afişare pentru termenul din 19 octombrie 


Cine poate face 
alegerea de 


domiciliu sau de` 


sediu? 


Alegerea 
persoanei care 
primește actele 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


213. Întrucât poate să fie făcută nu doar alegere de „domiciliu”, ci şi 
de „sediu” înseamnă că pot recurge la acest avantaj procesual atât 
persoanele fizice, cât și persoanele juridice?!!. 


214. Actele de procedură vor fi comunicate la domiciliul/sediul ales 


| numai dacă partea a arătat și persoana împuternicită să primească actele 


de procedură?!2, iar această persoană se află la domiciliul/sediul ales?15, 


A 


L N N a 
2005. Comunicarea citaţiei pentru termenul fixat după repunerea pe rol s-a făcut, de 
asemenea, în condiţii procedurale, cu respectarea cerințelor art. 91 C. pr. civ. care stabileşte 
că înmânarea se face funcţionarului sau persoanei juridice însărcinate cu primirea 


. corespondenţei, care își va arăta în clar numele și prenumele, precum şi calitatea, iar apoi 


va semna dovada. Or, persoana care a semnat dovada de primire a citaţiei — A.L. — are 
calitatea pretinsă de textul arătat. Argumentul conform căruia reclamantul nu l-ar fi 
împuternicit pe mandatar printr-o procură specială, ci printr-o procură generală, astfel 


încât nu este valabilă nici alegerea de domiciliu, nu poate fi primit. Împuternicirea pentru 
„exerciţiul dreptului la acţiune constituie un act distinct de actul alegerii de domiciliu, şi, 


faţă de sancţiunea instituită prin art. 161 alin. (2) C. pr. civ., nelegalitatea sau nevalabilitatea 
acesteia ar fi putut fi supusă analizei numai până la închiderea dezbaterilor înaintea primei 
instanţe. În primă instanță, însă, mandatarul citat la locul ales prin procură s-a înfățișat şi 
nu a ridicat nicio obiecţie asupra eventualei nevalabilități a actului care îi justifica prezenţa 
în proces. Având în vedere cele mai sus arătate, instanța de apel a interpretat în mod corect 
prevederile art. 93 C. pr. civ. Pe cale de consecinţă, a apreciat în mod corect faptul că 
termenul de exercitare a apelului a început să curgă de la data de 10 octombrie 2007, când 


hotărârea a fost comunicată la domiciliul ales. Întrucât actele de procedură vizate prin 


criticile formulate în recurs au fost săvârşite cu observarea formelor legale prescrise pentru 
fiecare dintre ele, nu sunt îndeplinite cerinţele art. 105 alin. (2) C. pr. civ., motiv pentru 
care recursul nu este întemeiat.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I civilă, decizia 
nr. 7175/2012, Revista română de jurisprudenţă nr. 5/2012, pp. 65-66. 

211 Alegerea de domiciliu făcută pentru judecata în primă instanţă trebuie considerată. 
valabilă şi pentru judecata în căile de atac, în lipsa unei manifestări de voinţă în sens 


„. contrar. 


212 Dacă nu se face şi menţiunea că persoana de la domiciliul/sediul ales este 
împuternicită cu primirea actelor de procedură, se va considera că indicarea acestei persoane 
este făcută numai pentru identificarea imobilului. i 

213 Dacă partea şi-a ales domiciliul/sediul la o persoană pe care a şi împuternicit-o cu 
primirea actelor de procedură, citarea se va face la această persoană, iar nu la eventualul 
mandatar al părții, altul decât persoana însărcinată cu primirea actelor de procedură. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă atât în 
cererea de apel, cât şi în motivele de apel apelantul și-a indicat numai domiciliul real, nu 


“şi cel ales la judecata în primă instanță, înseamnă că a renunţat la beneficiul domiciliului 


ales. În aceste condiții, tribunalul a procedat în mod legal dispunând numai citarea la 


‘domiciliul real.” C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 260/1993, Culegere de 
“practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 208; „Partea care, printr-o procură specială 


a desemnat un mandatar care să o reprezinte la proces, să primească toate actele de procedură 
şi să exercite orice cale de atac, nu se poate prevala de faptul că hotărârea primei instanţe 
nu i-a fost comunicată la domiciliu. Apelul declarat de parte, cu depăşirea termenului de 
15 zile de la comunicarea sentinţei către mandatar, va fi respins ca tardiv formulat.” — 
Tribunalul București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 392/1997, Culegere de practică 
judiciară pe anii 1993-1997, p. 295. 
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Neindicarea unei asemenea persoane are drept consecință faptul că 
actele de procedură vor fi comunicate la locurile arătate în art. 155 
C. pr. civ., iar nu la locul ales?!4, 


215. Dacă alegerea de domiciliu/sediu nu este făcută de persoanele 
care se află în străinătate, acestora le vor fi comunicate actele de procedură 
prin scrisoare recomandată, recipisa de predare la poşta română a scrisorii, 
în cuprinsul căreia vor fi menţionate actele ce se expediază, ţinând loc 
de dovadă de îndeplinire a procedurii. 


216. Alegerea de domiciliu/sediu este valabil făcută şi dacă partea 
indică o căsuţă poștală unde să-i fie comunicate toate actele de procedură, 
aşa cum prevede art. 158 alin. (2) C. pr. civ. 


217. Alegerea de domiciliu/sediu reglementată de art. 158 C. pr. civ. 
produce consecințe numai cât priveşte comunicarea actelor de procedură, 
iar nu şi sub aspectul competenţei atunci când în lege se prevede că o 
anumită acțiune poate să fie introdusă la instanța domiciliului 
reclamantului. 


Împrejurarea că, în astfel de situații reclamantul îşi alege un domiciliu 
procesual nu înseamnă că acţiunea nu trebuie introdusă la instanța 
domiciliului său real pentru că, în caz contrar, ar însemna ca prin alegerea 
de domiciliu reclamantul să-și aleagă instanţa ce i-ar judeca litigiul?!5. 
Or, alegerea de competenţă poate să fie făcută numai în condiţiile 
art. 126 C. pr. civ. 


6.2.2.4. Schimbarea locului citării 


218. În condiţiile art. 172, dacă în cursul procesului una dintre părți 
şi-a schimbat locul unde a fost citată, ea este obligată să încunoștințeze 
instanța, indicând locul unde va fi citată la termenele următoare, precum 


214 Aşa se face că, dacă partea şi-a ales domiciliul/sediul procesual la avocat, iar în 
dovada de înmânare a citației pentru primul termen de judecată se arată că avocatul a 
primit citația, a semnat de primire și a declarat că nu mai este reprezentantul părții, se 
impune să se facă o nouă citare, la domiciliul/sediul real al părții, neputându-se considera 
că partea are cunoștință de termen, în sensul art. 229 alin. (1) teza a II-a C. pr. civ. În acest 
caz, instanța îi va pune în vedere reclamantului, prin încheiere, să indice locul unde urmează 
să se facă citarea sa ori, după caz, a pârâtului, sub sancţiunea suspendării judecății conform 
art. 242 C. pr. civ. Dacă citarea s-a făcut pe parcursul procesului, şi s-au ivit aspectele 
semnalate, devin incidente dispoziţiile art. 172 C. pr. civ. 

215 Pentru cazul acțiunilor întemeiate pe dispoziţiile Legii nr. 221/2009 privind 
condamnările cu caracter politic şi măsurile administrative asimilate acestora, pronunțate 
în perioada 6 martie 1945-22 decembrie 1989, a se vedea M.C. Mocanu, comentariu. 
critic la decizia nr. 21/C/2011, C.A. Constanţa, Secţia civilă, minori şi familie, litigii de 
muncă şi asigurări sociale, Revista română de jurisprudenţă nr. 4/2011, pp. 50-57. 


Schimbarea s-a 


produs în cursul 
procesului 


Sancţiunea 
necomunicării 
noului loc de 
citare 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


şi partea adversă prin scrisoare recomandată, a cărei recipisă de predare 
se va depune la dosar odată cu cererea prin care se înştiințează instanţa 
despre schimbarea locului citării. În cazul în care partea nu face această 
încunoștințare, procedura de citare pentru aceeaşi instanță este valabil 


îndeplinită la vechiul loc de citare. 


219. Textul se ocupă de schimbarea locului citării în cursul procesului, 
indiferent de motivul care a determinat schimbarea216, ceea ce înseamnă 
că, până la acest moment, citarea a fost valabil făcută la locurile arătate 
la art. 155 şi art. 156 C. pr. civ., iar partea a putut fi considerată că are 
cunoştinţă de proces, în condiţiile art. 229 alin. (2) C. pr. civ. 


„Altfel spus, art. 172 C. pr. civ. exclude situaţia în care schimbarea se 
produsese încă înainte de declanşarea procesului?!”, de vreme ce 
reclamantul trebuie să indice în cererea de chemare în judecată domiciliul/ 
sediul ori reşedinţa reală sau aleasă a părților, sub pedeapsa nulităţii 
hotărârii conform art. 153 alin. (2) C. pr. civ. 


220. „Sancţiunea” necomunicării noului loc unde să se facă citarea 
constă în aceea că citarea la vechea adresă este considerată valabil 
îndeplinită?1$. 


216 Art. 172 C. pr. civ. este aplicabil şi dacă, după citarea la adresa corectă, partea a 
fost evacuată din locuință. 


217 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a acit că „prin 
întâmpinarea depusă î în primă instanță, pârâta Regia Autonomă a Domeniului Public 
Cluj-Napoca şi-a indicat sediul în Cluj-Napoca, str. Meşterul Manole f.n. Întâmpinarea 
fiind făcută cu respectarea cerinţelor art. 115 pct. 1 C. pr. civ., nu se mai punea problema 
ca, în respectarea cerinţelor art. 98 C. pr. civ., pârâta să fi trebuit să aducă la cunoştinţa 


| instanţei și a celorlalte părți noua sa adresă. Din borderoul de citare a părţilor, anexat de 


expert la raportul de expertiză, rezultă că Regia Autonomă a Domeniului Public Cluj-Napoca 
a fost citată la adresa din Cluj-Napoca, str. Avram Iancu nr. 28-30. Prin obiecţiunile la 
raportul de expertiză, depuse cu respectarea cerinţelor art. 212 alin. (2) C. pr. civ., Regia 
Autonomă a Domeniului Public Cluj-Napoca a invocat nelegala sa citare la efectuarea 
măsurătorilor, prima instanță însușindu-și arătările reprezentantului reclamantului în sensul 
că aceste aspecte sunt apărări de fond. La rândul său, instanţa de apel a respins criticile sub 
acest aspect ale pârâtei Regia Autonomă a Domeniului Public Cluj-Napoca şi şi-a întemeiat 
soluția pe faptul că pârâta nu a respectat cerinţele art. 98 C. pr. civ. Procedând în acest mod, 
ambele instanţe de fond au făcut aplicarea greşită în speță a dispoziţiilor art. 98 C. pr. civ., 
câtă vreme, in limine litis, prin primul act de procedură săvârşit în cauză de Regia Autonomă 
a Domeniului Public Cluj-Napoca, aceasta și-a indicat un sediu la care urma să fie citată. 
Drept urmare, nu a avut loc o schimbare a adresei pârâtei pe parcursul procesului, astfel 
încât, sub pedeapsa neluării în seamă, citarea la vechea adresă să fie legală. Expertiza săvârșită 
în condiţiile arătate este lovită de nulitate, potrivit art. 105 alin. (2) teza I C. pr. civ., vătămarea 
procesuală a Regiei Autonome a Domeniului Public Cluj-Napoca, care nu şi-a putut prezenta 
punctul de vedere cu ocazia măsurătorilor efectuate de expert fiind evidentă. De vreme ce 
raportul de expertiză a fost luat în considerare în mod substanţial la darea soluţiei primei 
instanţe, în aplicarea art. 106 alin. (1) C. pr. civ. sancţiunea nulităţii acestuia este de natură 
să afecteze şi sentința.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia I civilă, decizia 
nr. 1660/2012, Revista română de jurisprudenţă nr. 3/2012, pp. 58-60. 

218 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „recurenta, 
care a fost prezentă la judecarea cauzei în primă instanță, nu a încunoștinţat instanţa și 
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se vor mai exercita căi de atac. 


221. Sintagma „pentru aceeaşi instanță”, folosită de art. 172 teza a 
Il-a C. pr. civ., nu poate să fie înțeleasă în sensul că în apel şi recurs 
citarea în locul indicat în etapa procesuală anterioară nu mai este 
considerată valabilă — câtă vreme nu a fost arătat noul loc în care să se 
facă citarea în căile de atac! —, ci în sensul că nu se poate invoca nulitatea 
hotărârii pronunțate de „aceeași instanță”, adică de instanța înaintea căreia 
s-a produs schimbarea locului citării, neurmată de comunicarea unei 
alte adrese. g it Te 


Prin urmare, apelantul sau, după caz, recurentul nu trebuie să 


“întreprindă demersuri pentru indicarea noii adrese a adversarului său — 


şi care în etapa procesuală anterioară s-a aflat în situaţia reglementată 
prin art. 172 C. pr. civ. În apel şi în recurs intimatul va fi citat la adresa 
indicată în primă instanță sau apel, după caz. | F 


222. În schimb, art. 172 C. pr. civ. este aplicabil numai atâta timp cât 
judecata se află în primă instanță; în apel şi recurs pentru că, după ce 
hotărârea a rămas definitivă, părțile sunt îndreptățite să considere că nu 


T S a 
intimatul de schimbarea domiciliului, citarea acesteia la instanța de apel făcându-se la 
domiciliul indicat în acțiune. În absenţa notificării schimbării domiciliului, actele de 
procedură au fost îndeplinite în mod valabil la vechiul său domiciliu, astfel încât recursul 
privitor la neîndeplinirea procedurii de citare în instanța de apel este neîntemeiat.” — C.A. 
Iași, decizia civilă nr. 1144/1999, Jurisprudenta pe anul 1999, p. 165; „Dacă reclamantul 
nu a înștiințat instanța despre schimbarea adresei sale, indicată în acțiune, el nu are dreptul 
să invoce în recurs nelegala citare, pe temeiul trimiterii citaţiei la adresa indicată în cererea 


` de chemare în judecată.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr, 2848/1999, 
„Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 1999, p. 350; „Pârâta nu a făcut 


demonstraţia acestei situaţii obiective, care a împiedicat-o să exercite calea de atac a apelului, 


„în termenul legal, iar invocarea faptului că hotărârea tribunalului a fost comunicată la 0 


adresă pretins greşită nu poate fi asimilată cu acea împrejurare mai presus de voinţa părții, 
prevăzută de art. 103 C. pr. civ.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 
1829/2000, Pandectele române nr. 4/2001, p. 25; „Sancţiunea prevăzută de art. 98 C. pr. 
civ. nu operează în cazul în care procesul-verbal de citare a fost restituit la dosar cu 


„ mențiunea „destinatar mutat”, iar instanţa putea dispune citarea la noua adresă, rezultată 
„* din înscrisurile aflate la dosar. Citarea nelegală a părții, ce a fost astfel privată de dreptul 
la apărare, atrage nulitatea hotărârii pronunțate în aceste condiţii, conform art. 105 alin. 
(2) C. pr. civ.” — C.A. Suceava, Secţia civilă, decizia nr. 456/2007, apud A. Constanda, 


Sancţiuni..., (2), pp. 106-109. În nota critică s-a arătat, în mod corect, faptul că „înştiințarea 
instanței şi a părții adverse, în condiţiile prescrise de art. 98 C. pr. civ., despre schimbarea 
domiciliului pe parcursul judecății, reprezintă o obligație procesuală a părții, a căre! 
neîndeplinire trebuie asumată de către partea însăşi. Aceasta nu poate invoca neexercitareă 
rolului activ de către instanță — care avea posibilitatea să identifice noul domiciliu al părții 
din înscrisurile dosarului, la care să citeze partea —, prevalându-se de culpa sa În 


neîndeplinirea propriei obligații, aplicabile fiind dispoziţiile art. 108 alin. ultim C. pr. civ. 


Cât despre restituirea la dosar a procesului-verbal de citare cu menţiunea „destinatar mutat 
de la domiciliu”, acest fapt constituie tocmai premisa aplicării sancţiunii din art. 98, în 
sensul că instanța cunoaște despre schimbarea domiciliului.” 


Înștiințarea 


adversarului 


Comunicarea 
actelor de 


| Procedură la locul 
citării 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Drept urmare, dacă schimbarea de domiciliu a intervenit după rămânerea 
definitivă a hotărârii şi s-a exercitat o contestaţie în anulare sau o revizuire, 
citarea părții la o altă adresă decât aceea pe care o avea la momentul 
exercitării căii extraordinare de atac de retractare atrage nulitatea hotărârii, 
potrivit art..153 alin. (2) C. pr. civ., în sarcina părții nemaiputând fi pusă 
sancţiunea care constă în faptul că „procedura de citare pentru aceeaşi 


` instanță este valabil îndeplinită la vechiul loc de citare”. 


223. Deşi art. 172 teza I C. pr. civ. se referă atât la înştiințarea instanței, 
cât şi a părţii adverse de schimbarea locului citării, pentru aplicarea 
sancțiunii specifice este suficient ca numai instanţei să nu i se comunice 


modificarea intervenită, pentru că numai instanța poate lua măsuri 


privitoare la citare. 


Cu alte cuvinte, perki a evita aplicarea sancțiunii nu este necesar ca 
noua adresă să fie comunicată atât instanţei, cât şi adversarului?!’ fiind 
suficientă comunicarea către instanță. 


Înştiințarea celeilalte părți nu produce efecte cât priveşte valabilitatea 
citării la noua adresă, ci este necesară pentru ca partea să cunoască — 
pentru egalitate de tratament — adresa unde sunt comunicate actele de 
procedură pentru adversarul său, aspect deopotrivă necesar și pentru 
faza executării silite a hotărârii judecătoreşti ce se va pronunţa. 


Dacă cealaltă parte nu a fost înştiințată, dar a fost înștiințată instanţa, 
iar aceasta a îndeplinit procedura de citare la noua adresă, sancţiunea pe 
care ar putea-o invoca partea nu este nulitatea procedurii de citare pe 


„motiv că citarea nu s-a făcut la adresa indicată inițial, ci nulitatea actelor 


de procedură săvârşite după înștiințarea instanței, pentru neobservarea 
formelor legale prevăzute de art. 172 C. pr. civ., condiţionat de dovedirea 
vătămării procesuale pe care a suferit-o prin necomunicarea noii adrese, 
vătămare care să nu poată fi înlăturată decât prin A IL, aşa cum prevede 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. | 


Soluţia trebuie să fie aceeaşi dacă înştiințarea adversarului nu s-a 


făcut prin scrisoare recomandată, ci în alt mod. 


224. Art. 172 C. pr. civ. se referă la schimbarea „locului citării”. 


219 Aprecierea „adversarului” care trebuie înștiințat se face în funcție de pretenţiile 
părţilor în cadrul procesului respectiv. De pildă, schimbarea domiciliului pârâtului trebuie 
adusă și la cunoştinţa intervenientului voluntar principal, dacă pretenţiile formulate de 
acesta sunt îndreptate și împotriva pârâtului. 
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citării220, noua adresă va fi folosită şi în acest scop”?! 


Întrucât „comunicarea” actelor de procedură se face tot la locul 
225. Faptul că art. 172 C. pr. civ. impune ca recipisa de predare a 
scrisorii recomandate, prin care adversarul este înștiințat cu privire la 


noua adresă, să fie depusă la dosar odată cu cererea prin care se comunică 
instanţei schimbarea locului citării, nu înseamnă că cererea de înştiinţare 


a instanţei, neînsoțită de recipisa menţionată, nu va fi luată în considerare, 
astfel încât citarea să se facă în continuare la adresa inițială. 


Depunerea deodată a celor două înscrisuri a fost justificată de necesitatea 


unei bune administrări a dosarului, fără ca în intenția legiuitorului să fi 


fost să lege efectele produse de un înscris de efectele celuilalt. 


226. Textul nu stabilește în cât timp de la schimbarea adresei trebuie 


făcută înştiințarea. 


_ În respectarea dispoziţiilor art. 12 C. pr. civ., comunicarea noii adrese 
ar trebui făcută de îndată. 


„Dacă partea înştiințează instanța după mai multe termene la care, 


"eventual, s-au încuviințat și administrat dovezi ori puteau fi îndeplinite 


anumite acte de procedură, după depunerea cererii conform art. 172 


` C. pr. civ. nu va putea să solicite repunerea în termen pentru săvârșirea 


acestor acte de procedură, tocmai pentru că prin aplicarea sancţiunii 
instituite de art. 172 teza a II-a C. pr. civ. procedura. de citare pentru 


termenele anterioare depunerii cererii este considerată îndeplinită legal. 


220 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiile 
art. 98 C. pr. civ. trebuie respectate şi atunci când schimbarea sediului intervine între 
momentul pronunțării hotărârii și cel al comunicării, întrucât şi comunicarea hotărârii se 


“constituie într-un act de procedură, pe care îl efectuează un funcţionar al instanţei. Dacă 


partea nu a comunicat instanţei adresa noului domiciliu, este aplicabilă sancţiunea neluării 
în seamă a schimbării domiciliului, ceea ce face ca actul procedural al instanței, prin care 
hotărârea a fost comunicată la fostul domiciliu, să fie legal îndeplinit.” — C.A. București, 
Secţia a VI-a comercială, decizia nr. 310/R/2007, apud A. Constanda, Sancţiuni..., (2), 
pp. 126-129; „Faţă de manifestarea de voinţă a părţii, în sensul de a i se comunica toate 
actele de procedură la domiciliul ales în apel, este lipsită de relevanţă, din punctul de 
vedere al momentului de început al termenului de recurs, comunicarea deciziei de apel şi 
la o altă adresă poştală, chiar dacă aceasta a fost menționată în dispozitivul deciziei, din 
eroare, ca reprezentând domiciliul ales. În condiţiile în care comunicarea deciziei de apel 
s-a efectuat la domiciliul ales, indicat ca atare în condiţiile art. 98 C. pr. civ., de la aceâ 
dată, recurenta ar fi trebuit să motiveze calea de atac în termenul procedural de 15 zile. 
Nedepunerea motivelor de recurs în termenul arătat atrage aplicarea sancțiunii expres 
prevăzute într-o asemenea situație de art. 306 alin. (1) C. pr. civ., respectiv aceea a nulităţii 
recursului.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă și de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 889/2010, Idem, pp. 130-133. 

221 Desigur că, dacă până la finalizarea procesului partea a renunțat la domiciliul/ 
sediul ales, comunicarea se va face la domiciliul/sediul real. 


Termenul 


pentru înmânarea 
citației 


Regula 


l. Scurtarea 
termenului se 


dispune la data 
citării 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


6.2.2.5. Termenul pentru înmânarea citaţiei și a altor acte de 
procedură. Invocarea și înlăturarea neregularităților privind citarea 


227. Pentru ca părțile să-şi poată pregăti apărarea, legiuitorul a impus 
ca citaţia sau celelalte acte de procedură să le fie comunicate în timp util. 


Durata considerată suficientă pentru realizarea acestui scop a fost înscrisă 


în art. 159 C. pr. civ., sub marginala „Termenul pentru înmânarea citaţiei”. 


Conform art. 159, citaţia şi celelalte acte de procedură, sub sancţiunea 
nulităţii, vor fi înmânate părţii cu cel puţin 5 zile înaintea termenului de 


judecată. În cazuri urgente sau atunci când legea prevede în mod expres, 


judecătorul poate dispune scurtarea termenului de înmânare a citaţiei 
ori actului de procedură, despre aceasta făcându-se menţiune în citaţie 
sau în actul de procedură. | 


228. Indiferent după cum citaţia trebuie să fie înmânată pentru primul: 
termen sau pentru termenele acordate pe parcursul procesului, înmânarea 
trebuie să fie făcută cu cel puţin 5 zile înaintea termenului de judecată?22. 
Aceasta este regula. 


Regula se aplică nu numai atunci când procedura se desfăşoară potrivit 
dreptului comun, ci şi în procesele care se judecă de urgenţă. 


229. Prin excepţie, în procesele care se judecă de urgență??? judecă- 


torul poate dispune scurtarea termenului de înmânare a citaţiei, dacă 
apreciază că, față de împrejurările concrete ale speţei, un interval de 
timp mai scurt ar fi suficient pentru pregătirea apărării. Legat de aceasta, 


sunt de reținut următoarele aspecte: 


229-1. judecătorul va dispune scurtarea duratei termenului şi va arăta 


care este termenul de î înmânare încă de la momentul la care ia măsura 


citării?24, 


222 Termenul este unul regresiv, astfel încât se va calcula mergând înapoi de la data 
fixată pentru judecată, şi care nu va fi luată în calcul, aşa cum stabileşte art. 181 alin. (1) 
pet. 2%. pr. civ. 

223 Potrivit Codului de procedură civilă, se judecă de urgență strămutarea [art. 144]; 
asigurarea probelor [art. 359-360]; constatarea de urgenţă a unei stări de fapt [art. 364]; 
cauzele în care administrarea probelor a fost făcută de avocaţi [art. 386]; perimarea (art. 
420]; lămurirea hotărârii și îndreptarea dispozițiilor contradictorii [art. 443]; completarea 
hotărârii [art. 444]; contestaţia în anulare [art. 508]; înlăturarea piedicilor în organizarea 
arbitrajului [art. 547]; decăderea debitorului din termenul de plată [art. 674]; autorizarea 
intrării în locuinţa debitorului [art. 679]; contestaţia la executare [art. 716]; desfiinţarea 
măsurilor asigurătorii până la adjudecarea bunurilor scoase la vânzare silită[art. 720] etc. 

224 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţia 
de scurtare a termenului se poate da numai în momentul în care s-a fixat termenul de 
judecată.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. „552/1963, Justiţia nouă 
nr. 3/1964, p. 160. 
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„altfel?27. 


Aşadar, nu sunt respectate cerinţele art. 159 C. pr. civ. dacă, la termen, 
constatând că înmânarea citaţiei nu s-a făcut cu cel puţin 5 zile înainte, 
judecătorul va considera că citarea s-a făcut în condiţii de legalitate față 
de urgenţa soluționării cauzei; | 

229-2. judecătorul are drept de apreciere asupra reducerii duratei de 
înmânare a citaţiei numai atunci când legiuitorul a stabilit că judecata se 
face de urgenţă, dar nu a impus citarea în termen scurt a părților. 


Dacă prin lege s-a stabilit că părţile se citează în termen scurt?35, 
aprecierea judecătorului nu va privi însăşi reducerea, Ci durata reducerii; 


229-3. faptul că s-a scurtat termenul de înmânare trebuie să se prevadă 
chiar în citație. | | | 

“În lipsa acestei mențiuni intervine nulitatea citaţiei, în condiţiile art. 

175 alin. (1) C. pr. civ., pentru că nulitatea expresă este prevăzută numai 


în prima teză a art. 159 C. pr. civ. 


230, Atunci când legea prevede în mod expres? un termen mai scurt 


de înmânare a citaţiei, judecătorul nu mai are niciun drept de apreciere 
sub acest aspect. De 


Întrucât art. 159 teza a II-a C. pr. civ. nu face nicio distincţie, şi în 


acest caz trebuie să se facă menţiune în citaţie despre reducerea 


termenului de înmânare. 


231. Legat de înmânarea citației sau a altui act de procedură urmează 


“a fi avute în vedere şi dispoziţiile art. 171 conform cu care, când 


comunicarea actelor de procedură se face prin agenți procedurali, ei nu 


vor putea instrumenta decât în zilele lucrătoare între orele 7,00 — 20,00, 


iar în cazuri urgente, şi în zilele nelucrătoare sau de sărbători legale, dar 
numai cu încuviințarea preşedintelui instanţei. 


t 


Dat fiind caracterul de exceptie al săvârșirii actului de procedură în 
zilele nelucrătoare sau de sărbătoare legală, poate încuviința să se deroge 
de la regulă preşedintele instanţei, iar nu preşedintele de complet. 


Nesocotirea art. 171 C. pr. civ. va atrage nulitatea comunicării, 


condiționată de vătămare. 


232. Aspectele privitoare la comunicarea citației sunt valabile și pentru 
comunicarea oricărui alt act de procedură, dacă prin lege nu se prevede 


225 Conform art. 386, 674, 697, 716, 732, 832, 870, 876, 956, 1.061 C. pr. civ. 

226 În condiţiile art. 125 alin. (4) din Legea nr. 272/2004 privind protecția şi 
promovarea drepturilor copilului, părțile sunt legal citate dacă citaţia le-a fost înmânată 
cel puțin cu o zi înaintea judecării. l 

221 De pildă, cererea de chemare în judecată, întâmpinarea, cererea reconvențională, 


cererile de intervenție forțată se depun și se comunică mai înainte chiar de fixarea primului 


termen de judecată, astfel încât nu se pune problema de a fi comunicate cu cel puțin 5 zile - 


înaintea termenului fixat pentru judecată. 


Nulitatea se 
acoperă prin ` 


prezenţa părții 


Invocarea 


nulităţii de către 
parte 


Invocarea 


nulității în lipsa 
părții 


1. Sesizarea instanței de judecată 


233. Legat de invocarea și înlăturarea neregularităților privind citarea, 
art. 160 alin. (1) prevede că, dacă partea prezentă în instanță, personal 
sau prin reprezentant, nu a primit citația sau a primit-o într-un termen 
mai scurt decât cel prevăzut la art. 159 ori există o altă cauză de nulitate 
privind citaţia sau procedura de înmânare a acesteia, procesul se amână, 
la cererea părţii interesate. i 


„ Aşadar, prin echipolență, prezența părții nelegal citate pentru termenul 
la care s-a înfățișat este de natură să acopere nulitatea ce decurge din 
nesocotirea art. 159 C. pr. civ. sau dintr-un alt motiv de nulitate a citației, 
respectiv a procedurii de înmânare a acesteia. 


„. Echipolenţa se aplică însă numai cât priveşte procedura de citare, 
neputând fi extinsă şi asupra altor aspecte?%8, 


234. La termenul pentru care nu a fost legal citată, partea prezentă 
personal sau prin reprezentant poate să ceară amânarea judecății, sub 
sancţiunea decăderii din dreptul de a invoca ulterior nulitatea procedurii 
de citare. 


În egală măsură, dacă partea nu este prezentă la termenul pentru care 
nu a fost legal citată va trebui să invoce neregularitatea procedurală la 
primul termen la care este prezentă sau, după caz, este legal citată, chiar 
dacă, în acest ultim caz, lipseşte. | 


Aceasta deoarece, potrivit art. 160 alin. (2), orice neregularitate cu 
privire la citare nu va mai fi luată în considerare în cazul în care, potrivit 
alin. (1), nu s-a cerut amânarea procesului, precum și în cazul în care 
partea lipsă la termenul la care s-a produs neregularitatea nu a invocat-o 
la termenul următor producerii ei, dacă la acest termen ea a fost prezentă 
sau legal citată. i 


235. Pe parcursul judecății într-o anumită etapă procesuală, lipsa 


-procedurii de citare poate să fie invocată de oricare dintre părți, de către 


Numai în cazurile în care întâmpinarea nu este obligatorie, cererile incidentale ar putea 
fi depuse până la prima zi de înfățișare în primă instanţă, caz în care comunicarea se va 
face conform art. 159 C. pr. civ. sau direct în instanţă, în condiţiile art. 170 C. pr. civ. 

228 în jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin 
înfăţişarea părții în instanță la termenul sorocit pentru judecată, în temeiul art. 89 alin. (2) 
C. pr. civ., viciul procedurii de citare este acoperit. Efectul de acoperire a nulităţii actului 


de citare nu poate fi însă extins şi asupra lipsei notificării părții asupra obligaţiei de achitare 


a taxei judiciare de timbru. Astfel, acțiunea nu poate fi anulată pe considerentul că deși 


` reclamantul a fost citat cu menţiunea timbrării, acesta nu s-a conformat obligaţiei prevăzute 


de art. 3 alin. (4) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, în această 
situaţie instanța fiind datoare să acorde termen pentru îndeplinirea obligaţiei legale.” — 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia de contencios administrativ şi fiscal, decizia 
nr. 1200/2008, Buletinul Casaţiei nr. 4/2008, p. 61. i 
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procuror sau instanţă din oficiu. Conform art. 160 alin. (3), în lipsa părții 
nelegal citate, neregularitatea privind procedura de citare a acesteia poate 
fi invocată și de celelalte părți ori din oficiu, însă numai la termenul la 
care ea s-a produs. N 


Nelegala citare la un termen a unei părți poate să fie invocată de către 
celelalte părți, de către procuror sau de către instanță numai dacă partea 
respectivă lipseşte. Dacă partea se prezintă și nu cere amânarea judecății, 
nulitatea se acoperă. După cum, lipsa procedurii de citare poate să fie 
sesizată în conditiile art. 160 alin. (3) C. pr. civ. numai la termenul pentru 
care partea lipsă nu a fost legal citată. 


În căile de atac, o parte nu poate invoca nelegala citare a adversarului 
pentru ultimul termen de judecată, o asemenea cerere fiind lipsită de 
interes. Dacă lipsa procedurii de citare s-a produs pe parcursul procesului, 
iar neregularitatea nu a fost invocată conform art. 160 alin. (2) C. pr. civ., 
invocarea direct în calea de atac este tardivă. Faţă de dispozițiile 
art. 160 alin. (3) C. pr. civ., nici instanţa de control judiciar nu ar putea 
invoca, din oficiu, lipsa procedurii de citare din etapa procesuală finalizată 
cu hotărârea atacată. | 


6.3. Procedura propriu-zisă de comunicare 
6.3.1. Organele competente și modalităţile de comunicare 


236. Organele competente să comunice citaţiile și toate celelalte acte 
de procedură? în România? sunt arătate în art. 154. Astfel: 


229 în Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile 
ale Codului de procedură civilă, se arată, legat de procedura de citare şi comunicare a 


"actelor, că „prin proiect se va propune eficientizarea procedurii de citare și comunicare a 


actelor, adaptarea ei la noile realități, în scopul asigurării soluționării într-un termen optim 


şi previzibil a cauzelor, cu respectarea principiilor fundamentale ale procesului civil: 


contradictorialitatea şi dreptul la apărare. În afara modalităţilor „clasice” de comunicare 
prin agenţi procedurali sau alți salariaţi ai instanței ori prin poştă, va fi posibilă, la cererea 
părţii interesate şi pe cheltuiala acesteia, şi comunicarea prin executori judecătorești sau 
prin servicii de curierat rapid. De asemenea, citaţiile și comunicarea altor acte de procedură 
se vor putea face de grefa instanței şi prin telefax, poştă electronică sau prin orice alte 
mijloace care asigură transmiterea textului şi confirmarea primirii acestuia.” 

„230 Conform art. 3 din Legea nr. 189/2003 privind asistența judiciară internaţională 
în materie civilă și comercială, comunicarea de acte judiciare și extrajudiciare în și din 
străinătate este formalitatea care are drept scop aducerea acestora la cunoștință destinatarilor: 
părți, martori sau participanţi într-un proces civil ori comercial în statul solicitant 
[alin. (1)]. Actele judiciare sunt cele care se emit pe parcursul soluționării unui proces 
civil sau comercial: cereri de chemare în judecată, citații, hotărâri, cereri privind căi de 
atac și alte asemenea comunicări (alin. (2)]. Actele extrajudiciare sunt cele care nu emană 
de la instanţele judecătoreşti, însă pot fi folosite în cadrul unui proces civil sau comercial 
[alin. (3)]. Art. 5 din Secţiunea a 2-a „Comunicarea de acte în străinătate” arată că, 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţeneşti este autoritatea centrală prin intermediul 
căreia autorităţile judiciare române efectuează comunicarea de acte în străinătate [alin. 
- (1)]. La primirea actelor de la autoritatea judiciară română, după controlul de regularitate 
internațională, Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţenești le va putea trimite, după caz, 
în funcţie de existenţa şi prevederile unei convenții internaționale: a) prin poștă, direct 
destinatarului actului; b) autorităţii centrale competente din statul solicitat; sau c) misiunii 
diplomatice sau consulare a României din statul solicitat, prin intermediul Ministerului 
Afacerilor Externe [alin. (2)]. Art. 6 prevede că, cererea de asistenţă judiciară internaţională 
referitoare la comunicarea de acte va cuprinde: a) denumirea autorităţii judiciare de la care 
emană actul ce urmează a fi transmis; b) numele și calitatea părților; c) natura actului de 
transmis; d) adresa destinatarului; e) indicarea tuturor documentelor-anexă la actul ce se 
transmite; f) indicarea termenului fixat de autoritatea judiciară [alin. (1)]. Cererea va fi 
însoțită de actul care urmează a fi comunicat, în dublu exemplar [alin. (2)]. La cerere se va 
anexa și formularul de dovadă a comunicării, care va cuprinde următoarele menţiuni: a) 
denumirea autorităţii judiciare solicitante; b) actele transmise în vederea comunicării; c) 
numele şi domiciliul destinatarului; d) denumirea autorităţii judiciare solicitate; e) numele 
şi calitatea persoanei care a primit actele (destinatar, soț, rudă — pentru persoanele fizice, ~ 
sau funcţia — pentru persoanele juridice); f) semnătura destinatarului (cu aplicarea ștampilei, 
pentru persoanele juridice); g) data comunicării actelor; h) motivele necomunicării (refuzul 
` destinatarului, adresa schimbată etc.); i) semnătura agentului de procedură şi ştampila 
autorităţii judiciare solicitate [alin. (3)]. Cererea şi documentele-anexă sunt scutite de orice 
supralegalizare sau altă formalitate analogă [alin. (4)]. Conform art. 7, dacă prin convenţii 
internaţionale nu se prevede altfel, cererea şi documentele-anexă vor fi traduse în limba 
statului solicitat, astfel: a) cererea de asistenţă judiciară internaţională — prin grija 
Ministerului Justiţiei și Libertăţilor Cetăţeneşti; b) documentele-anexă — prin grija 
autorităților judiciare române şi pe cheltuiala părţilor interesate, în afară de cazurile în 
care părţile sunt scutite de plata cheltuielilor judiciare; c) formularul de dovadă a comunicării 
va avea titlul şi menţiunile tipărite în limbile franceză, engleză şi germană, prin grija 
- Ministerului Justiţiei și Libertăţilor Cetăţeneşti. Art. 8 prevede că, dovada comunicării de 
acte în străinătate se face astfel: a) la comunicarea prin poştă, direct destinatarului actului 
— cu dovada de primire a scrisorii recomandate ce conţine citația şi documentele-anexă; b) 
la comunicarea prin intermediul autorităţii centrale competente a statului solicitat ori al 
misiunii diplomatice sau consulare a României din statul solicitat — cu formularul prevăzut 
la art. 6 alin. (3) [alin. (1)]. În cazul în care destinatarul refuză primirea actelor sau nu 
locuiește la adresa indicată de reclamant, autoritatea judiciară română va proceda conform 
normelor relevante din dreptul comun. Citarea prin publicitate se face cu cel puţin 40 de 
zile înaintea termenului de judecată; în cazuri urgente, acest termen poate fi redus la 20 de 
zile [alin. (2)]. Conform art. 9 din Secţiunea a 3-a „Comunicarea de acte din străinătate”, 
Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţenești este autoritatea centrală desemnată să 
primească cererile pentru comunicări de acte judiciare sau extrajudiciare formulate de 
“autorități competente și destinate unor persoane fizice sau juridice române [alin. (1)]- 
Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţenești va trimite cererea şi documentele-anexă 
judecătoriei în a cărei rază teritorială locuieşte sau îşi are sediul destinatarul [alin. (2)]. În 
funcție de calea pe care au fost primite cererile — direct de la autorităţi judiciare străine ori 
prin intermediul misiunilor diplomatice sau consulare —, actul probator al îndeplinirii 
comunicării va fi transmis de Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţeneşti pe aceeași cale 
(alin. (3)]. Art. 10 prevede că, judecătoria română solicitată va efectua comunicarea actelor 
conform normelor de procedură din dreptul intern român, dacă prin prezenta lege nu se 
prevede altfel [alin. (1)]. Dovada comunicării se va face prin completarea formularului 
trimis de autoritatea judiciară solicitantă sau, în lipsa acestuia, prin completarea formularului 
prevăzut la art. 6 alin. (3) [alin. (2)]. Potrivit art. 11, cererea de comunicare de acte poate 
fi refuzată de către autorităţile judiciare române numai în cazul în care se apreciază că 
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1: Agenţi sau ` 


236-1. comunicarea citaţiilor şi a tuturor actelor de procedură se va 
face, din oficiu23!, prin agenţii procedurali ai instanței sau prin orice alt 
salariat al acesteia, precum şi prin agenţi ori salariaţi ai altor instanțe, în 
ale căror circumscripţii se află cel căruia i se comunică actul [alin. (1)] 


În cazul în care comunicarea potrivit alin. (1) nu este posibilă, aceasta 


se va face prin poștă, cu scrisoare recomandată, cu conținut declarat şi 


confirmare de primire, în plic închis, la care se ataşează dovada de 


primire/procesul-verbal şi înştiințarea prevăzute la art; 163 [alin. (4)]. 


Din interpretarea coroborată a celor două texte rezultă că regula este 


următoarea: comunicarea se realizează prin agenți procedurali”? ori 


executarea acesteia ar aduce atingere suveranității sau siguranței naţionale [alin. (1)]. În 
caz de refuz, autoritatea judiciară solicitantă va fi informată fără întârziere, în scris, cu 
prezentarea motivelor refuzului [alin. (2)]. Art. 12 prevede că, documentele ce se cer a fi 
comunicate unei persoane fizice sau juridice române sunt însoțite de o traducere în limba 
română [alin: (1)]. În cazul în care documentele nu sunt traduse, destinatarul poate refuza 
primirea acestora, cerând ca traducerea să fie efectuată pe cheltuiala autorităţii judiciare 
solicitante [alin. (2)]. Art. 13 arată că, îndeplinirea procedurii de comunicare de acte din 


străinătate nu va da loc la rambursarea cheltuielilor efectuate în acest scop, în condiţii de 


reciprocitate [alin. (1)]. În cazul în care autoritățile judiciare străine au cerut comunicarea 
într-o formă specială, care nu contravine legislaţiei române, se va putea cere rambursarea 
cheltuielilor ocazionate de procedura respectivă [alin. (2)]. l 

Dacă asistența judiciară este între România și statele membre ale Uniunii Europene, 
art. 34 prevede că, în aplicarea Regulamentului Consiliului (CE) nr. 1.348/2000 din 29 
mai 2000 privind notificarea asupra documentelor judiciare şi extrajudiciare în materie 
civilă şi comercială în statele membre, procedura de comunicare a actelor judiciare și 
extrajudiciare se efectuează după cum urmează: a) instanțele române comunică actele 
judiciare şi extrajudiciare direct către autorităţile primitoare ale statelor membre ale Uniunii 
Europene, cu transmiterea unei copii a cererii de comunicare Ministerului Justiţiei și 
Libertăţilor Cetăţeneşti, pentru evidență; b) notarii, executorii judecătoreşti şi alte autorităţi, 
în competenţa cărora intră comunicarea de acte în străinătate, efectuează transmiterea 
cererilor prin intermediul judecătoriilor în a căror circumscripție îşi au sediul profesional, 
dispoziţiile lit. a) fiind aplicabile în mod corespunzător; c) autoritatea română primitoare 
a cererii de comunicare de acte judiciare şi extrajudiciare din statele membre ale Uniunii 
Europene este judecătoria în a cărei circumscripție domiciliază sau își are sediul destinatarul. 
La restituirea actelor, judecătoria informează în copie Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor 
Cetăţenești, pentru evidență. 

231 întrucât comunicarea se face din oficiu, înseamnă că partea interesată nu este obligată 
să stăruie în acest scop. Pe de altă parte, câtă vreme în Legea nr. 146/1997 privind taxele 
judiciare de timbru nu este stabilită obligativitatea achitării unor taxe judiciare de timbru 
pentru comunicarea actelor de procedură, părțile nu vor suporta cheltuielile legate de 
comunicare. De altfel, rezultă aceasta şi din interpretarea per a contrario a art. 149 
alin. (5) C. pr. civ. care arată când trebuie să suporte partea cheltuielile comunicării. 

232 potrivit art. 65 din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor j udecătoreşti, 
agentul procedural are următoarele atribuţii: a) comunică actele procedurale, cu respectarea 
termenelor prevăzute de lege, persoanelor din localitatea unde se află sediul instanței, 
depunând cel mai târziu a doua zi dovezile de înmânare; pentru cazuri urgente şi când 
dotarea instanţelor permite, comunicarea actelor de procedură se va putea efectua prin 
agent procedural și în alte localități; b) îndeplineşte sarcinile stabilite de preşedintele - 
instanţei şi serviciul de curier, primind şi predând în aceeaşi zi corespondența pentru 
destinatarii din localitate. 


1. Sesizarea instanței de judecată 


alți salariaţi ai instanţei pe rolul căreia se află procesul, iar dacă cel 
căruia i se comunică actul nu se află în circumscripția instanței care 
judecă procesul, comunicarea se face prin agenții procedurali ori 
salariaţii instanțelor. î în ale căror cjreuniseriajii se află cel?3* căruia 
-i se comunică actules5. 


“Numai dacă nu se poate recurge la aceste organe, comunicarea se va 
face prin poștă, cu scrisoare recomandată, cu conţinut declarat, iar nu 
prin funcţionarul poștal. 


Cât priveşte modul în care se va proceda printi realizarea comunicării, 
“Codul de procedură civilă distinge după cum aceasta este făcută în 
"condiţiile alin. (1) sau ale alin. (4). Așadar: 


— atunci când comunicarea este făcută prin agenți procedurali ori 
salariaţi ai instanţelor, conform art. 154 alin. (2) comunicarea se face în 
plic: închis, la care se alătură dovada de înmânare/procesul-verbal şi 
înştiințarea prevăzute la art. 163. Plicul va purta mențiunea „PENTRU 
JU STIȚIE. A SE ÎNMÂNA CU PRIORITATE”; 


— în cazul în care comunicarea-prin agenții procedurali ai instanței 
sau prin orice alt salariat al acesteia nu este posibilă, aceasta este făcută 
prin poştă, cu scrisoare recomandată, cu conţinut declarat şi confirmare 
de primire, în plic închis, la care se ataşează dovada de primire/ 
procesul-verbal și înștiinţarea prevăzute la art. 163. 


Comun celor două forme de comunicare este faptul că la plic sau la 
scrisoarea recomandată-se ataşează formularul tipizat care cuprinde 
dovada de primire/procesul-verbal cu conținutul arătat în art. 164 
alin. (1) C. pr. civ., precum și înştiințarea care are elementele enumerate 
"în art. 163 alin. (3) C. pr. civ. 236 În funcţie de situaţia concretă ce va 
apărea la înmânarea citaţiei sau a altui act de procedură, agentul 
instrumentator va certifica sau va întocmi, după caz, dovada de primire/ 
procesul-verbal ori va completa înștiinţarea. 


233 Sub marginala „Organe competente şi modalităţi de comunicare”, art. 154 alin. (3) 
prevede că, instanţa solicitată, când i se cere să îndeplinească procedura de comunicare 
pentru altă instanţă, este obligată să ia de îndată măsurile necesare, potrivit legii, şi să 
trimită instanţei solicitante dovezile de îndeplinire a procedurii. 

234 În măsura în care comunicarea s-ar face prin agenţi procedurali ori salariaţi ai altor 
instanţe decât cea care judecă procesul, respectiv cea în a cărei rază teritorială se află cel 
căruia trebuie să i se înmâneze citația sau actul de procedură, comunicarea este lovită de 
nulitate, condiționată de dovedirea vătămării suferite din acest motiv, conform art. 175 
alin. (1) C. pr. civ. 

235 Interpretarea ianea a sintagmei „precum şi” conduce la concluzia că citarea 
prin agenţi procedurali sau salariaţi ai instanţei în circumscripţia căreia se află cel căruia 
trebuie să i se înmâneze actul se încadrează tot în „regulă”. 

236 O altă parte a formularului tipizat este citaţia, care se introduce în plic, alături de 
celelalte acte de procedură. 
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2. Executori 


judecătoreşti sau 
curierat rapid 


152 


De remarcat faptul că utilitatea folosirii plicului închis pentru comu- 
nicare — astfel încât să se asigure secretul corespondenței?” — apare 
atunci când odată cu citația se comunică şi alte acte de procedură. Aceasta 
deoarece, între cuprinsul citaţiei, care se introduce în plic, şi cuprinsul 
înştiințării, care rămâne ataşată plicului, nu există deosebiri fundamentale 


sub aspectul informaţiilor care pot să fie cunoscute și de alte persoane în 


afara destinatarului; 


236-2. la cererea părţii interesate și pe cheltuiala sa, comunicarea 


actelor de procedură se.va putea face în mod nemijlocit prin executori 


judecătorești, care vor fi ținuți să îndeplinească formalităţile procedurale 
prevăzute în prezentul capitol, sau prin servicii de curierat rapid, în acest 
din urmă caz dispoziţiile alin. (4) fiind aplicabile în mod corespunzător 


| -[alin. (5)]. 


Pentru a se recurge la comunicare în condițiile art. 154 alin. (5) C. pr. civ., 


trebuie ca partea interesată să fi făcut o cerere în acest sens. De asemenea, 


este necesar ca partea să fi indicat numele executorului judecătoresc2%8, 


231 Comunicarea citaţiei sau a altor acte de procedură reprezintă o operaţiune de 


„prelucrare a datelor cu caracter perșonal în sensul Legii nr. 677/2001, instanțele judecătorești 


având calitatea de operator. 


"În condiţiile art. 3 lit. a), b) şi e) din Legea nr. 677/2001 pentru protecţia persoanelor cu 
privire la prelucrarea datelor cu caracter personal şi libera circulaţie a acestor date, în înțelesul 
prezentei legi, următorii termeni se definesc după cum urmează: a) date cu caracter personal 
— orice informații referitoare la o persoană fizică identificată sau identificabilă; o persoană 
identificabilă este acea persoană care poate fi identificată, direct sau indirect, în mod particular 
prin referire la un număr de identificare ori la unul sau la mai mulți factori specifici identității 
sale fizice, fiziologice, psihice, economice, culturale sau sociale; b) prelucrarea datelor cu 
caracter personal — orice operaţiune sau set de operaţiuni care se efectuează asupra datelor 
cu caracter personal, prin mijloace automate sau neautomate, cum ar fi colectarea, înregistrarea, 
organizarea, stocarea, adaptarea ori modificarea, extragerea, consultarea, utilizarea, 
dezvăluirea către terți prin transmitere, diseminare sau în orice alt mod, alăturarea ori 
combinarea, blocarea, ştergerea sau distrugerea; [...] e) operator — orice persoană fizică sau 
juridică, de drept privat ori de drept public, inclusiv autoritățile publice, instituţiile şi structurile 
teritoriale ale acestora, care stabileşte scopul şi mijloacele de prelucrare a datelor cu caracter 
personal; dacă scopul şi mijloacele de prelucrare a datelor cu caracter personal sunt determinate 
printr-un act normativ sau în baza unui act normativ, operator este persoana fizică sau juridică, 
de drept public ori de drept privat, care este desemnată ca operator prin acel act normativ sau 
în baza acelui act normativ. ; 

38 Conform art.:3 alin. (2) din titlul XIII al Legii nr. 247/2005 privind reforma în 
domeniile proprietăţii și justiției, precum şi unele măsuri adiacente, cu excepţia citării 
părții pentru primul termen de judecată sau pentru primul termen ulterior repunerii cauzei pe 
rol, precum și a comunicării hotărârilor judecătoreşti prin care se soluţionează procesul în 
curs, oricare dintre părți poate îndeplini, prin intermediul executorului judecătoresc, procedura 
de citare sau de comunicare a cererilor ori înscrisurilor către cealaltă parte [alin. (1)]. În acest 
caz, partea nu poate, cu excepția situaţiei prevăzute la art. 118 alin. (3) C. pr. civ., să ceară 
amânarea judecării cauzei pentru pregătirea apărării sau pentru a lua la cunoştinţă de cererile 
ori înscrisurile comunicate, dacă dovada citării ori a comunicării făcute cu cel puţin 5 zile 
înainte de termenul de judecată este depusă la acel termen [alin. (2)]. 


3. Mijloace 
moderne de 
comunicare . 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


respectiv al serviciului de curierat rapid cărora instanţa să le trimită citația 
sau actele de procedură de comunicat. În lipsa unei asemenea informaţii, 
comunicarea va fi făcută potrivit art. 154 alin. (1) sau (4) C. pr. civ., 


“instanța neavând dreptul de a alege executorul sau serviciul de curierat 


rapid, tocmai întrucât comunicarea se face pe cheltuiala părții. 


Dacă s-a optat pentru comunicarea prin executor judecătoresc25%, 


comunicarea se va putea face „în mod nemijlocit”. Ca atare, executorul 
nu poate apela la serviciile poştei sau la servicii de curierat rapid, ci 
trebuie să se deplaseze personal la locul comunicării. 


În schimb, serviciul de curierat rapid va putea să recurgă la comuni- j 
carea prin poştă, care se face cu scrisoare recomandată, cu conținut declarat, 


la care se atașează dovada de primire/procesul-verbal şi înştiinţarea, față 


de aplicarea corespunzătoare a alin. (4) al art. 154 C. pr. civ. 


Spre deosebire de art. 154 alin. (1) C. pr. civ., care se referă la comu- 
nicarea „citaţiilor” şi a „tuturor actelor de procedură”, art. 154 alin. (5) 
C. pr. civ. vizează numai „actele de procedură”. Prin urmare, citațiile nu 
vor putea fi comunicate prin intermediul executorilor judecătorești aleși 
de către părți; . | 

236-3. comunicarea citaţiilor şi a altor acte de procedură se poate 
face de grefa instanţei şi prin telefax, poştă electronică sau prin alte 
mijloace ce asigură transmiterea textului actului și confirmarea primirii 
acestuia, dacă partea a indicat instanței datele corespunzătoare în acest 


scop. În vederea confirmării, instanța, odată cu actul de procedură, va 


comunica un formular care va conţine: denumirea instanţei, data 
comunicării, numele grefierului care asigură comunicarea și indicarea 


"actelor comunicate; formularul va fi completat de către destinatar cu 


data primirii, numele în clar şi semnătura persoanei însărcinate cu 
primirea corespondenței și va fi expediat instanţei prin telefax, poștă 
electronică sau prin alte mijloace [alin. (6)] 


Dacă în cererea adresată instanței sunt menţionate date privitoare la 
mijloace moderne de comunicare folosite de parte, care permit 
transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia, se poate 


„prezuma că partea a fost de acord să fie citată și să i se comunice toate 


actele de procedură în acest mod?%0. 


239 Conform art. 7 lit. c) din Legea nr. 188/2000 privind executorii judecătoreşti, 


_executorul judecătoresc are atribuţia de comunicare a actelor de procedură. 


240 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „rămâne de 
stabilit în cauza pendinte dacă menţiunile de pe cerere „1.06.2009, ora 23:37” tipărite de 
aparatul de fax prin intermediul căruia s-a efectuat transmiterea cererii reprezintă sau nu o 
dată certă (...) În cazul transmiterii, respectiv comunicării actelor de procedură legea lărgește 
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Obţinerea de date 


și informaţii 


154 


Atunci când instanţa foloseşte poşta electronică pentru comunicare, 
scanează actul şi apoi îl trimite în forma astfel obţinută. Dacă, pentru 
răspuns, partea recurge la acelaşi mijloc de comunicare, printează 
formularul transmis pentru confirmare, îl completează, apoi îl scanează 
și îl restituie instanţei. 


_ Întrucât Codul de procedură civilă nu o impune, pentru expedierea 
către instanță a confirmării de primire nu este obligatoriu să se folosească 
acelaşi mijloc de comunicare prin care "AN instanței a transmis actul 
către parte. 


237. Potrivit art. 154 alin. (8), în scopul obținerii datelor şi infor- 
mațiilor necesare realizării procedurii de comunicare a citațiilor, a altor 


„acte de procedură, precum şi îndeplinirii oricărei atribuţii proprii 


activităţii: de judecată, instanțele au drept de acces direct la bazele de 


„date electronice sau la alte sisteme de informare deţinute de autorități şi 


instituţii publice. Acestea au obligaţia de a lua măsurile necesare în 


“vederea asigurării acceșului direct al instanţelor la bazele de date 


electronice și sistemele de informare deținute. 


în mod expres conţinutul noţiunii de dată certă prevăzută de art. 1182 C. civ. în sensul că 
prevede, enumeră și alte cazuri în care data scripturii private face credinţa contra persoanelor 
a treia interesate şi anume la data menţionată în evidenţele (informatizate) prestatorului de 
serviciu tip fax. Nu trebuie deci confundată data imprimată de aparatul de fax care efectuează 
transmiterea actului cu data menţionată în evidențele prestatorului de serviciu ca fiind data 
la care s-a efectuat realmente transmiterea faxului. Numai secunda are valoare legală de 
dată certă. Pentru acest considerent, Curtea din oficiu a dispus efectuarea de relaţii la 


“Romtelecom pentru a verifica dacă menţiunea de pe cerere „1.06.2009, ora 23:37” referitoare 


la dată este certă. Această menţiune ar fi putut fi o dată certă în sensul legii dacă în evidenţele 
prestatorului de servicii s-ar fi înregistrat efectuarea şi recepționarea transmisiei prin fax 
în intervalul orar 23:30-23:45 la numărul de fax al destinatarului, respectiv al instanţei de 
judecată la care recurentul arată că a trimis faxul. Or, din răspunsul Romtelecom rezultă că 
în data de 1.06.2009 în intervalul orar 23:30-23:45 nu a existat niciun apel de la numărul 
de fax de la care recurentul a susţinut că a efectuat transmiterea la numărul de fax al 
Tribunalului Bacău.” — C.A. Bacău, Secţia civilă, minori şi de familie, conflicte de muncă 
şi asigurări sociale, decizia nr. 1422/2009, Buletinul Curţilor de Apel nr. 1/2010, 
pp. 73-75; „Prin excepţie de la regula instituită prin dispoziţiile alin. (1) al art. 86 C. pr. civ., 
potrivit căreia comunicarea actelor de procedură se face prin agent procedural, dispoziţiile 
alin. (3) al aceluiaşi articol stabilesc că această comunicare se face prin poştă, cu scrisoare 
recomandată cu dovadă de primire sau prin alte mijloace ce asigură transmiterea textului 
actului și confirmarea primirii acestuia. Exigenţele acestui text de lege nu sunt îndeplinite 
în condiţiile în care comunicarea actelor de procedură s-a făcut prin fax iar singura dovadă 
a comunicării este raportul pentru verificarea transmiterii, un înscris pe care stă menţionat 
doar numărul de telefon (fax) către care s-a făcut transmiterea, aceasta cu atât mai mult cu 
cât primirea pretinsului fax precum şi numărul de fax la care s-a transmis au fost contestate 
iar, faţă de enunţul art. 86 alin. (3) C. pr. civ., coroborarea cu alte elemente de fapt pentru 
confirmarea primirii actului nu este prevăzută și nici admisibilă.” — Înalta Curte de Casaţie 
şi Justiţie, Secţia de contencios administrativ și fiscal, decizia nr. 4799/2011, Buletinul 
Casaţiei nr. 4/2012, pp. 32-34. 


Verificarea 


procedurii de 
citare 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


“Textul are în vedere obținerea de informaţii nu numai pentru 
verificarea realităţii datelor privitoare la mijloacele de comunicare 


: moderne menţionate de părţi, ci şi pentru verificarea adreselor acestora. 


Între Ministerul Justiţiei și Ministerul Administraţiei şi Internelor a 
fost încheiat Protocolul de Cooperare privind accesul la bazele de date 
aflate în administrarea Ministerul Administraţiei și Internelor, valabil 
până la data de 31 decembrie 2011, cu posibilitatea prelungirii tacite, pe 
perioade succesive de un an, dacă niciuna dintre părți nu notifică 
celeilalte, cu cel puţin 30 de zile înainte de expirarea termenului, voința 


de încetare a aplicabilității acestuia. 


Persoanele anume desemnate pot avea acces la bazele de date 


“enumerate în anexa la Protocol, respectiv baza de date de evidenţă a 
' persoanelor/Direcţia pentru Evidenţa Persoanelor şi Administrarea 
" Bazelor de Date; baza de date privind persoanele încarcerate/ 


Inspectoratul General al Poliţiei Române; evidența persoanelor urmărite 
în România/Inspectoratul General al Poliţiei Române; evidența 
persoanelor cu interdicţie de a se afla în anumite localități sau de a părăsi 
țara/Inspectoratul General al Poliţiei Române. 


La art. 3 din Protocol, sub marginala „Accesarea bazelor de date” se 
arată că, în aplicarea Protocolului, accesarea bazelor de date se realizează 
din Ministerul Justiţiei şi instanțele judecătoreşti, prin intermediul 


“Serviciului de Telecomunicaţii Speciale şi Reţelei de Comunicaţii 


Integrate Voce-Date a Ministerului Administraţiei şi Internelor, cu 
respectarea politicilor de securitate convenite între părți?*1. Ministerul 
Justiţiei şi instanţele judecătoreşti asigură utilizarea și protecția datelor 
cu caracter personal accesate, în condiţiile legii. 


Pentru a se afla informaţii în legătură cu sediul persoanei juridice 
parte în proces poate să fie accesată baza de date a Registrului 


` Comerţului. 


238. În condiţiile art. 154 alin. (7), instanţa va verifica efectuarea 
procedurilor de citare şi comunicare dispuse pentru fiecare termen ŞI, 
când este cazul, va lua măsuri de refacere a acestor proceduri, precum și 
pentru folosirea altor mijloace ce pot asigura înştiinţarea părților pentru 
înfăţişarea la termen. 


Cât priveşte verificarea procedurii de citare şi de comunicare a actelor 
de procedură, Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătorești stabilește că verificarea se face în mai multe momente ale 
procesului. Astfel: 


241 Se va ţine cont de Legea nr. 677/2001 pentru protecţia persoanelor cu privire la 
prelucrarea datelor cu caracter personal şi libera circulaţie a acestor date. 


155 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


— faţă de art. 103? alin. (3), în cadrul activității premergătoare ședinței 

de judecată, grefierul de şedinţă evidenţiază dovezile de comunicare şi 

- data primirii comunicărilor în aplicaţia ECRIS şi le prezintă completului 
de judecată, împreună cu dosarul; 


-— pentru activitatea din timpul şedinţei de judecată, art. 1105 teza a 
Il-a prevede că, după intrarea completului în camera de consiliu grefierul 
de şedinţă face apelul părţilor şi referatul oral al cauzei, prezentând pe 
scurt obiectul pricinii, modul în care s-a îndeplinit procedura de citare şi 
dacă s-au realizat măsurile dispuse de instanţă la termenele anterioare. 


Corelând regulamentul cu Codul de procedură civilă, rezultă că obligația 
de verificare stabilită în sarcina judecătorului trebuie îndeplinită atât 
înaintea şedinţei de judecată, pentru a remedia deficiențele comunicate de 
grefier sau constatate personal, cât și în timpul şedinţei, atunci când grefierul 
învederează aspecte noi, pe care judecătorul nu le-a putut avea în vedere 
înainte de începerea şedinţei. Sigur că, de preferat este ca judecătorul să 
fie prevenit asupra nelegalității citării înainte de şedinţă, şi cu suficient de 
mult timp înainte de termen, în aşa fel încât să aibă posibilitatea să dispună 
24, iar aceasta să se şi realizeze până la termen. 


remedierea 
239. Reluând o parte dintre prevederile art. 154 alin. (7) C. pr. civ., 
art. 241 alin. (3) arată că, judecătorii vor dispune verificarea efectuării 
„procedurilor de citare şi comunicare dispuse pentru fiecare termen. Când 
este cazul, instanța. va ordona luarea măsurilor de refacere a acestor 
proceduri. În afară de aceste măsuri, instanța va putea dispune ca 
încunoştințarea părților să se facă și telefonic, telegrafic, prin fax, poştă 
electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce asigură, după caz, 
transmiterea textului actului supus comunicării ori înștiințarea pentru 
prezentarea la termen, precum și confirmarea primirii actului, respectiv a 
înştiințării, dacă părțile au indicat instanţei datele corespunzătoare în acest 
scop. Dacă încunoștinţarea s-a făcut telefonic, grefierul va întocmi un 
referat în care va arăta modalitatea de încunoșştințare și obiectul acesteia. 


Înştiințarea 


părții 


Sintagma „în afară de aceste măsuri”, folosită în teza a III-a, nu trebuie 
înţeleasă în sensul că citarea părţilor trebuie să se facă atât în modalitatea 
clasică, cât și prin mijloacele moderne enumerate în text. 


În funcţie de situaţia concretă din dosar, pentru a avea certitudinea că 
se va îndeplini procedura de citare, judecătorul nu este ţinut de 
modalitatea inițială de înştiinţare folosită, ci poate recurge la alte mijloace 
ce pot asigura înştiinţarea părţilor pentru înfățișarea la termen. Atunci 
când citarea s-a făcut în vreuna dintre noile modalităţi permise de Codul 


242 Întrucât, potrivit art. 154 alin. (7) C. pr. civ., „instanța” ia măsuri de refacere a 
procedurii de citare, înseamnă că, atunci când compunerea este colegială, întregul complet 
trebuie să dispună aceste măsuri. 


156 


„Obiectul” 


înștiințării 
telefonice 


Referatul făcut 
de grefier 


Situaţii ce apar 
la comunicarea 
citaţiei: 


1. Cel citat 
primeşte citaţia şi 
semnează 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


de procedură civilă, și a fost confirmată primirea actului transmis de 
instanță, în condiţiile art. 165 pct. 3 C. pr. civ., procedura de citare este 
socotită a fi îndeplinită şi nu mai este necesară înştiințarea și prin agent 
procedural sau prin poştă. Dacă s-ar considera că, în situaţia arătată, se 
impune ca citarea să fie făcută atât prin agent procedural sau prin poștă, 
cât şi, suplimentar, prin noile mijloace de comunicare, se va ajunge nu 
la accelerarea judecăților, ci dimpotrivă. Desigur că, în lipsa confirmării 
de primire arătată, judecata nu poate avea loc decât atunci când citarea 


“este făcută printr-unul din mijloacele de comunicare enumerate în 


art. 154 alin. (1), (4) şi (5) C. pr. civ. 


240. Ţine de evidenţă că „încunoştințarea” telefonică nu poate avea 
ca obiect și „comunicarea” unor acte de procedură în materialitatea lor, 
aşa cum este posibil prin fax, telegraf ori prin poştă electronică. 


Această modalitate de comunicare este folosită, de pildă, pentru 
informarea părţii cu privire la termenul de judecată ori cu privire la 
îndatoririle stabilite în sarcina sa referitor la administrarea unor dovezi, 
precum şi orice alte demersuri necesare soluționării cauzei, potrivit 
art. 241 alin. (3) C. pr. civ. | 


241. Atunci când încunoștințarea s-a făcut telefonic — și numai atunci, 
faţă de precizarea din teza finală a art. 241 alin. (3) C. pr. civ.! =, grefierul 
va întocmi un referat în care va arăta faptul că înştiințarea s-a făcut în 
acest mod, precum şi obiectul înştiințării. 


6.3.2. Situaţii ce pot apărea la comunicarea citației sau a altui 
act de procedură 


242. Situaţiile ce pot apărea la comunicarea citaţiei sau a altui act de 
procedură? sunt arătate în art. 163. Astfel: 


242-1. comunicarea citaţiei se va face persoanei în drept să o 
primească, care va semna dovada de înmânare certificată de agentul 
însărcinat cu înmânarea [alin. (1)] 


Dacă cel citat primeşte citația şi semnează de primire agentul 
procedural certifică, prin semnătura sa, identitatea și semnătura celui 
citat, iar dovada de înmânare probează înmânarea citației, fără să mai 
fie necesar să se întocmească proces-verbal’. 


243 Sub marginala „Procedura de comunicare”, art. 163 alin. (12) prevede că, dispoziţiile 
prezentului articol se aplică şi la comunicarea sau notificarea oricărui alt act de procedură. 
244 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care partea semnează adeverinţa de primire, este suficientă certificarea agentului procedural, 
fără a mai fi necesară încheierea unui proces-verbal. Adeverinţa trebuie să menţioneze ce 
anume act a fost predat destinatarului prin poștă.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, 


„decizia nr. 244/1961, Justiţia nouă nr. 1/1963, p. 166. 
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2. Cel citat - 


primeşte citația şi 
nu semnează 


3. Cel citat i 


refuză să 
primească citaţia 
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Este singurul caz în care proba înmânării citaţiei se face cu dovada 
de primire. În toate celelalte situaţii prevăzute la art. 163 C. pr. civ. se 
încheie proces-verbal; 


242-2. dacă destinatarul primeşte citaţia, dar refuză să semneze dovada 
de înmânare ori, din motive întemeiate, nu o poate semna, agentul va 
întocmi un proces-verbal în care va arăta aceste împrejurări [alin. (2)] 


Încheierea procesului-verbal se face subliniindu-se, în partea 


“corespunzătoare a formularului tipizat ataşat plicului în care este depusă 


citaţia, motivele pentru care a fost întocmit procesul-verbal, așa cum 
dispune art. 164 alin. (2) C. pr. civ.; 


„242-3. dacă destinatarul refuză să primească citația, agentul o va 
depune în cutia poştală. În lipsa cutiei poştale, va afișa pe uşa locuinţei 


- destinatarului o înştiinţare care trebuie să cuprindă: 


a) anul, luna, ziua şi ora când dp Pg sic sau, după caz, afişarea a fost 


făcută; 


b) numele şi prenumele celui care a făcut depunerea sau, după caz, 


afișarea și funcţia acestuia; 


c) numele, prenumele şi domiciliul sau, At caz, reşedinţa, respectiv 
sediul celui înștiințat, 


d) numărul dosarului în legătură cu care se face înştiințarea şi 
denumirea instanţei pe rolul căreia se află dosarul, cu indicarea sediului 
acesteia; 


e) arătarea actelor de procedură despre a căror comunicare este vorba; 


f) menţiunea că după o zi, dar nu mai târziu de 7 zile de la afișarea 
înştiințării ori, când există urgenţă, nu mai târziu de 3 zile, destinatarul 
este în drept să se prezinte la sediul instanţei de judecată pentru a i se 
comunica citaţia. Când domiciliul sau reşedinţa ori, după caz, sediul 
acestuia nu se află în localitatea unde instanţa de judecată î îşi are sediul, 


_ înştiințarea va cuprinde menţiunea că pentru a i se comunica citația 


destinatarul este în drept să se prezinte la sediul primăriei în a cărei rază 


teritorială locuieşte sau îşi are sediul?%; 


245 Sub marginala „Procedura de comunicare”, în condiţiile art. 163 alin. (10), când 
părții sau reprezentantului ei i s-a înmânat citaţia de către funcţionarul anume desemnat în 
cadrul primăriei, acesta are obligaţia ca, în termen de cel mult 24 de ore de la înmânare, să 


înainteze instanţei de judecată dovada de înmânare prevăzută la alin. (1), precum și 
. procesul-verbal prevăzut la alin. (5). La rândul său, art. 163 alin. (11) prevede că, atunci 


când termenul prevăzut la alin. (3) lit. f) s-a împlinit fără ca partea sau un reprezentant al 
ei să se prezinte la primărie pentru a i se înmâna citaţia, funcţionarul anume însărcinat din 
cadrul primăriei va înainta instanței de judecată, de îndată, citaţia ce trebuia comunicată, 
precum şi procesul-verbal prevăzut la alin. (5). 


4, Destinatarul 


nu este găsit la 
locul citării 


1. Sesizarea instanței de judecată 


g) menţiunea că, în cazul în care, fără motive temeinice, destinatarul 
nu se prezintă pentru comunicarea citaţiei în interiorul termenului de 7 
zile sau, după caz, al termenului de 3 zile prevăzut la lit. f), citaţia se 


consideră comunicată la împlinirea acestui termen“; 


h) semnătura celui care-a depus sau afișat înştiințarea [alin. (3)] 


Faţă de acest text, regula este că atunci când destinatarul refuză 
primirea citaţiei, iar la locul citării există cutie poștală, agentul procedural 
depune în cutia poştală plicul în care este citația”®. | 


„Numai în situaţia în care nu există cutie poştală se va afișa pe ușa 
locuinţei destinatarului înştiințarea care cuprinde elementele arătate la 
lit. a)-h). Prin urmare, ceea ce se afişează nu este citația2%5, ci înștiințarea, 
art. 163 alin. (9) arătând că în cazurile prevăzute la alin. (3) şi (8), agentul 
are obligaţia ca, în termen de cel mult 24 de ore de la depunerea sau 
afişarea înştiințării, să depună citația, precum și procesul-verbal?%9 
prevăzut la alin. (5), la sediul instanţei de judecată care a emis citația 
ori, după caz, la cel al primăriei în raza căreia destinatarul locuieşte sau 


îşi are sediul250, urmând ca acestea să comunice citația””!. 


Indiferent după cum citaţia este lăsată în cutia poştală sau este depusă 
la sediul instanţei/al primăriei se încheie proces-verbal. Potrivit art. 163 
alin. (5), despre împrejurările arătate la alin. (3) agentul va întocmi un 
proces-verbal, care va cuprinde menţiunile arătate la art. 164, acesta 
făcând dovada până la înscrierea în fals cu privire la faptele constatate 
personal de cel care l-a încheiat; 


242-4. dacă destinatarul nu este găsit la domiciliu ori reşedinţă sau, după 


caz, sediu, agentul îi va înmâna citația unei persoane majore din familie sau, 


` 246 Conform art. 163 alin. (4), mențiunile de la alin. (3) lit. c)-g) se completează de 


` către grefa instanței. Termenele prevăzute la alin. (3) lit. $) şi g) se calculează zi cu zi (deci 


nu pe zile libere, subl. ns.). , l 

247 În niciun caz, atunci când cel citat refuză să primească citația, agentul procedural 
nu va înmâna citația unei persoane din familia acestuia sau cu care locuieşte, art. 163 
alin. (6) C. pr. civ. îngăduind să se procedeze astfel numai dacă cel citat nu este găsit la 
locul citării. , : 

248 Potrivit actualului Cod de procedură civilă, citația nu se mai afişează niciodată la 
locul citării. Singurul act care se afişează este înştiințarea. 

249 Depunerea procesului-verbal este necesară pentru a justifica depunerea citației la 
sediul instanţei, respectiv al primăriei în raza căreia destinatarul locuiește sau îşi are sediul, 
iar nu pentru că s-ar comunica și procesul-verbal. Procesul-verbal este înaintat instanţei, 


conform art. 163 alin. (10) C. pr. civ. 


250 Dacă citaţia nu este depusă la sediul primăriei în a cărei rază teritorială domiciliază 


_ sau își are sediul destinatarul, acesta nu este obligat să se prezinte pentru a ridica citaţia, 


astfel încât nu vor fi incidente nici dispoziţiile art. 163 alin. (3) lit. g) C. pr. civ: 
251 Pentru comunicare, în acest caz, destinatarul se va prezenta la sediul instanței sau, 
după caz, al primăriei unde a fost depusă citația. 
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locul citării 


160 


în lipsă, oricărei alte persoane majore?5? care locuiește cu destinatarul?’ ori 
care, în mod obișnuit, îi primeşte corespondența [alin. (6)] 


Textul „tace” în privința modului în care va proceda agentul proce- 
dural atunci când aceste persoane primesc citaţia şi semnează de primire 
ori, deşi primesc citația refuză să semneze dovada de primire. Întrucât 
alin. (6), ca şi alin. (7), reglementează înmânarea citației unei alte 
persoane decât destinatarul, înseamnă că, şi în situația de la alin. (6), 
dacă persoana care primeşte citaţia semnează dovada de primire, agentul 
îi certifică identitatea și semnătura şi încheie un proces-verbal cu privire 
la aceste împrejurări, Prin aplicarea în mod corespunzător a dispoziţiilor - 
alin. (2) al art. 163 C. pr. civ., dacă persoana primeşte citaţia, dar refuză 
să semneze dovada de înmânare ori, din motive întemeiate, nu o poate 
semna, agentul va întocmi un proces- -verbal în care va arăta aceste 


împrejurări. 


În raport cu dispozițiile art. 164 alin. (4) C. pr. civ., vor face dovadă 


până la înscrierea în fals numai menţiunile din procesul-verbal privitor 


la identitatea şi semnătura celui care a primit citaţia. În schimb, 
împrejurarea că cel care a semnat este o persoană care primeşte în mod 


obişnuit corespondența destinatarului face dovada până la proba contrară, 
afară de cazul în care din menţiunile înscrise în procesul-verbal rezultă, 


fără echivoc, faptul că agentul a constatat personal — şi cu indicarea de 
dovezi! — calitatea menţionată a primitorului; 


242-5. când destinatarul locuiește într-un hotel sau într-o clădire 
compusă din mai multe apartamente şi nu este găsit la această locuință a 
sa, agentul îi va comunica citaţia administratorului, portarului sau celui 


` care, în mod obişnuit, îl înlocuiește. În aceste cazuri, persoana care primeşte 


citaţia va semna dovada de primire, agentul certificându-i identitatea ŞI 
semnătura şi încheind un proces-verbal cu privire la aceste împrejurări. 
Dispoziţiile alin. (2) se aplică în mod corespunzător [alin. (7)] 


Citaţia poate să fie înmânată persoanelor anume indicate î în text25% 
numai dacă nu este găsit destinatarul. 


(2524 Dacă citata este înmânată unui minor, comunicarea este lovită de nulitate în 
condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 

253 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atunci când 
soții trăiesc despărțiți în fapt, deși locuiesc în cadrul aceluiaşi apartament, procedura de 
citare în divorţ nu poate fi considerată îndeplinită, dacă citaţia unuia dintre ei a fost înmânată 
unui membru din familia celuilalt (în speţă, soacrei), o astfel de înmânare neputând constitui 
garanţia prevăzută de lege în ajungerea scopului procedural al citării, anume că partea a 
avut efectiv cunoştinţă de proces şi de termenul de judecată.” — Tribunalul Suprem, Secţia 
civilă, decizia nr. 982/1958, C.D./1958, p. 254. 

254 Dacă citaţia este înmânată unei alte persoane decât cele indicate în text, comunicarea 
este lovită de nulitate, potrivit art. 175 alin. (1) C. pr. civ. | 


„1. Sesizarea instanței de judecată 


A Imposibilitatea de 
comunicare a 


actului de 
procedură 


Zilele de 


comunicare 


Dacă persoana primeşte citaţia şi semnează dovada de primire, agentul 


îi certifică identitatea şi semnătura şi încheie un proces-verbal cu privire 


la aceste împrejurări. În situaţia în care citaţia este primită, dar se refuză 
semnarea, agentul întocmeşte un proces-verbal în care va arăta aceste 


împrejurări. 


Este de reţinut şi art. 163 alin. (6) conform cu care, în cazul în care 
lipsesc persoanele prevăzute la alin. (6) şi (7), precum și atunci când 


' acestea, deși prezente, refuză să primească actul, sunt aplicabile 
„dispoziţiile alin. (3)-(5). 


243. În condiţiile art. 166, când comunicarea actelor de procedură nu 
se poate face deoarece imobilul a fost demolat, a devenit nelocuibil sau 
de neîntrebuinţat ori destinatarul actului nu mai locuiește în imobilul 
respectiv sau atunci când comunicarea nu poate fi făcută din alte motive 
asemănătoare?55, agentul va raporta cazul grefei instanței spre a înştiința 


din timp partea care a cerut comunicarea despre această împrejurare și 


a-i pune în vedere să facă demersuri pentru a obține noua adresă unde 
urmează a se face comunicarea. 


Întrucât și citaţia este un act de procedură, deşi textul nu se mai referă 
distinct?5 atât la citaţie, cât şi la alte acte de procedură, art. 166 C. pr. civ. 
este aplicabil, în egală măsură, şi atunci când citația nu poate să fie 
comunicată din cauza motivelor arătate. 


Până în momentul în care partea interesată indică noua adresă judecata 
procesului este, practic, întreruptă. Art. 166 C. pr. civ. nu îngăduie ca, în 
situaţia dată, instanţa să dispună, automat, citarea prin publicitate, ci se 
va ajunge la o asemenea măsură numai dacă partea interesată în 
comunicare învederează că, deşi a întreprins toate demersurile necesare, 
nu a putut afla o altă adresă unde să fie făcută comunicarea. 


'244. Este de reţinut şi art. 171 care arată că, atunci când comunicarea 
actelor de procedură se face prin agenți procedurali, ei nu vor putea 
instrumenta decât în zilele lucrătoare între orele 7,00 — 20,00, iar în 
cazuri urgente, şi în zilele nelucrătoare sau de sărbători legale, dar numai 
cu încuviințarea preşedintelui instanţei. 


Legiuitorul a fixat aceste limite temporale numai atunci când 
comunicarea actelor de procedură este făcută prin agenţi procedurali. 


Din modul în care fost reglementată procedura de comunicare prin 
art. 163 C. pr. civ. rezultă că sunt „agenți procedurali” atât agenţii 


255 Situaţiile în care comunicarea nu este posibilă din cauză că imobilul a fost demolat, 
a devenit nelocuibil sau de neîntrebuințat ori destinatarul actului nu mai locuieşte în imobilul 
respectiv sunt numai exemplificative. 

256 Aşa cum o face în alte cazuri. 
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„art. 171 C. pr. civ. nu mai este aplicabil. 


instanţelor — cărora le pot fi asimilați și salariaţii instanţelor trimişi să 


efectueze comunicarea —, cât și poștașii. 


Pe de altă parte, din sintagma „ei nu vor putea instrumenta decât în 
zilele lucrătoare între orele 7,00 — 20,00”, rezultă că art. 171 C. pr. Civ. 
are în vedere faptul că agentul se deplasează la locul citării. De aceea, şi 


„ ţinând cont şi de modul în care art. 165 pct. 3 C. pr. civ. socotește 
„. îndeplinită procedura de citare efectuată potrivit art. 154 alin. (6) C. pr. civ., 


înseamnă că textul nu este aplicabil atunci când comunicarea este făcută 
de grefa instanţei prin telefax, poştă electronică sau prin alte mijloace ce 


asigură transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia. 


Atunci când comunicarea este făcută prin executor judecătoresc, 


245. Dat fiind caracterul de excepție al săvârșirii actului de procedură 


în zilele de sărbătoare legală, şi față de exprimarea clară a legiuitorului, 


acela care poate încuviința să se deroge de la regulă este preşedintele 
instanţei, iar nu preşedintele de complet. 


Președintele va încuviința săvârşirea actului de procedură într-o zi 
de sărbătoare legală — deci textul nu este incident pentru zilele de 


sărbătoare religioasă în care, prin lege, nu s-au stabilit zile libere — numai 
„în cazuri urgente”. 


Urgenţa trebuie apreciată la speţă, în concret, textul nefiind incident 
numai în acele procese în.care judecata se face de urgenţă. 


6.3.3. Cuprinsul dovezii de înmânare și al procesului-verbal 


246. Conform art. 164 alin. (1), dovada de înmânare a citației sau a 
altui act de procedură ori, după caz, procesul-verbal va cuprinde?5”: 


a) anul, luna, ziua şi ora când dovada a fost luată sau procesul-verbal 


a fost întocmit?55; 


257 Conform art. 5 din Hotărârea Guvernului nr. 460/2005 privind conţinutul, . 


etapele, condiţiile de înființare, publicare şi distribuire a Buletinului procedurilor de 
reorganizare judiciară și faliment, comunicarea hotărârilor pronunțate de instanţele 
judecătoreşti care aplică procedura de insolvenţă şi a altor acte de procedură prevăzute de 
lepe cuprinde următoarele menţiuni: a) instanța şi sediul acesteia; b) numărul dosarului; 
c) obiectul comunicării; d) numărul și data emiterii comunicării; e) numele şi prenumele/ 
denumirea, domiciliul/sediul social, codul de identificare fiscală ale destinatarului 


' comunicării; f) numele şi prenumele/denumirea, domiciliul/sediul social, codul de 


identificare fiscală ale debitorului şi numărul de ordine în registrul în care acesta este 
înregistrat; g) alte menţiuni; h) parafa președintelui instanței judecătorești și semnătura 
grefierului. Ie 


258 în jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „menţiunea - 


datei comunicării hotărârii, făcută pe dovada de comunicare a deciziei, în lipsa înscrierii 
în fals a contestatorului, nu poate fi combătută prin alte mijloace de probaţiune, nici măcar 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


b) numele, prenumele şi funcția agentului, precum și, dacă este cazul, 
ale funcţionarului de la primărie; 


c) numele şi prenumele sau denumirea, după caz, şi domiciliul ori 
sediul destinatarului, cu arătarea numărului etajului, apartamentului?’ 
sau camerei, dacă cel citat locuieşte într-o clădire cu mai multe etaje ori 
apartamente sau în hotel, precum şi dacă actul de procedură a fost înmânat 
la locuinţa sa260, depus în cutia poştală ori afișat pe ușa Jocuinţei?6l. 
Dacă actul de procedură a fost înmânat în alt loc, se va face mențiune 
despre aceasta; 


d) numele, prenumele şi calitatea celui căruia i s-a făcut înmânarea, 


în cazul în care actul de procedură a fost înmânat altei persoane decât 


destinatarului262; i 


N N a e 
cu datele menţionate pe ştampilele aplicate de oficiile poştale implicate în îndeplinirea 
procedurii.” — C.A. Ploieşti, decizia civilă nr. 1468/1998, B.J./1998-Semestrul I, p. 255; 
„Data încheierii procesului-verbal de comunicare a hotărârii face parté din categoria faptelor 
constatate de cel care l-a întocmit, astfel încât această menţiune face dovadă până la 
înscrierea în fals, conform dispoziţiilor art. 100 alin. (4) C. pr. civ. În aceste condiţii, legea 
nepermițând dovada contrarie decât prin folosirea procedurii înscrierii în fals, simpla 
afirmaţie a părții, în sensul că nu i s-ar fi comunicat hotărârea apelată este lipsită de relevanţă 
juridică.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 4134/2000, Culegere de 
practică judiciară în materie civilă pe anul 2000, p. 219. 

259 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „simpla 
menţiune făcută în procesul-verbal de îndeplinire a procedurii că citaţia s-a afișat „pe ușa 
locuinţei” fără a se arăta şi apartamentul face ca procedura de citare să fie considerată 
nulă, deoarece nu se poate verifica dacă afișarea s-a făcut pe ușa locuinţei proprii a celui 
citat şi nu pe ușa altei locuinţe.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 2733/1973, 
apud L.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului 
Suprem și a altor instanţe judecătorești pe anii 1969-1975, p. 368, nr. 97. 

260 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din dovada 
de citare pentru termenul de judecare a pricinii pe fond, rezultă că modalitatea de comunicare 
a citaţiei a fost afişarea, întrucât nicio persoană, dintre cele cărora legea le recunoaşte: 
dreptul de a primi actul comunicat, nu a fost găsită. Nu s-a făcut însă mențiune pe dovada 
de comunicare despre locul afişării, așa cum prevede art. 100 alin. (1) pet. 7 C. pr. civ. 
- Potrivitart. 100 alin. (3) C. pr. civ., lipsa mențiunii locului afişării atrage sancţiunea nulităţii 

actului de procedură. Drept consecinţă, se va constata că judecarea pricinii pe fond s-a 
făcut fără ca intimata să fi fost legal citată, ceea ce determină incidenţa în cauză a motivului 
de casare prevăzut de art. 304 pct. 5 C. pr. civ., instanţa încălcând formele de procedură 
prevăzute sub sancţiunea nulităţii de art. 105 alin. (2) C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia 
a IV-a civilă, decizia nr. 3454/2001, Culegere de practică judiciară civilă pe anii 
- 2001-2002, p. 399. 
261 Ceea ce se afişează nu este citația, ci înștiințarea arătată la art. 163 alin. (3) C. pr. civ. 
262 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din borderoul 
de expediție şi din răspunsurile date de Oficiul poştal nu rezultă datele de identitate ale 
persoanei delegate (numele, calitatea) care a primit comunicarea şi nici semnătura acesteia. 
- Lipsa acestor menţiuni atrage, conform art. 100 alin. (3) C. pr. civ., nulitatea actului de 
procedură.” — Curtea Supremă de Justiție, Secţia de contencios administrativ, decizia 
nr. 1829/2001, Jurisprudenţa Curţii Supreme de Justiţie-Contencios administrativ 
pe anul 2001, p. 855. 
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e) denumirea instanţei de la care emană citația ori alt act de procedură 
şi numărul dosarului; 


f) semnătura celui care a primit citația sau alt act de procedură, precum 
și semnătura agentului sau, după caz, funcţionarului de la primărie care 
o certifică, iar în cazul în care se întocmeşte proces-verbal, semnătura 
agentului?55, respectiv a funcţionarului primăriei. 


Toate aceste elemente se regăsesc atât în dovada de înmânare a citaţiei 
sau a altui act de procedură cât şi, după caz, în procesul-verbal. 


Deşi mențiunii privitoare la actul de procedură care se comunică nu 
i s-a rezervat un loc aparte în enumerarea pe care o face art. 164 alin. (1) 
C. pr. civ., astfel încât poate părea că ea nu mai figurează înscrisă în 
dovada de înmânare sau în procesul-verbal, cu consecința îngreunării 
sarcinii judecătorului care face verificări sub acest aspect, în realitate, 
această menţiune va apărea chiar în debutul dovezii de înmânare sau al 
procesului-verbal, de vreme ce textul prevede că, „dovada de înmânare 
a citaţiei sau a altui act de procedură ori, după caz, procesul-verbal, va 
cuprinde...”. 


Pe de altă parte, întrucât şi în etapa scrisă, deci anterior fixării primului 
termen de judecată, se face:o comunicare a actelor de procedură, dovada 
de înmânare sau procesul-verbal nu trebuie să cuprindă, în mod necesar, 
în toate cazurile, indicarea unui termen de judecată. Atunci când citația 
este comunicată după fixarea unui termen de judecată în dovada de 
înmânare, respectiv în procesul-verbal va fi menţionat și termenul pentru 
care a fost emisă citaţia, de vreme ce referirea la citaţie nu se poate face 
în mod abstract? i 


263 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în principiu, 
în calculul termenului de declarare a apelului ar trebui luată în considerare data poştală 
menționată în procesul-verbal încheiat de cel însărcinat cu înmânarea hotărârii, întrucât, 
potrivit art. 100 alin. (4) C. pr. civ. făcând dovadă deplină în privința faptelor constatate 
personal de cel care a întocmit actul, inclusiv în privința datei comunicării, până la înscrierea 
în fals. Câtă vreme însă, această dată poștală nu este întărită prin semnătura funcţionarului 
ce a încheiat procesul-verbal, nu se pot produce efectele specifice ale dovezii de comunicare 
a actului de procedură, prevăzute de art. 100 alin. (4), înscrisul neputând valora drept act 
autentic în lipsa semnăturii agentului constatator, prezumându-se a nu fi însușit de acesta. 
Date fiind natura și gravitatea consecințelor provocate de lipsa menţiunii obligatorii din 
art. 100 alin. (1) pet. 8 C. pr. civ. — semnătura celui care a încheiat procesul-verbal —, se 
impune aplicarea sancțiunii nulității prevăzute de art. 100 alin. (3) C. pr. civ. Efectul 
acestei măsuri este acela că termenul pentru declararea căii de atac, prevăzut de art. 284 
alin. (1) C. pr. civ., nu a curs, constatându-se că apelul a fost declarat în termenul legal.” 
- C.A. București, Secţia a IX-a civilă și pentru cauze privind proprietatea intelectuală, 
încheierea din 23 noiembrie 2006, apud A. Constanda, Sancţiunile..., p. 176. 

264 Nu se va menţiona faptul că „s-a înmânat citaţia”, ci faptul că „s-a înmânat citația 
pentru termenul din...”. z 


Nulitate 


expresă 


Motivele 
întocmirii 
procesului-verbal 


Fapte 
constatate 
personal de agent 


Dovada de 
înmânare se 


atașează la dosarul 
cauzei 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


247. În condiţiile art. 164 alin. (3), cerinţele de la alin. (1) lit. a), c), 
d), e) şi f) sunt prevăzute sub sancţiunea nulităţii. 


Întrucât nulitatea este expresă, înseamnă că vătămarea procesuală a 
destinatarului citației este prezumată, potrivit art. 175 alin. (2) C. pr. civ. 
Ca atare, revine adversarului celui citat, dacă doreşte să păstreze actul, 
să facă dovada că, şi în lipsa vreunuia dintre aceste elemente, destinatarul 
nu a suferit nicio vătămare?$5. 


Nulitatea intervine și pentru lipsa elementului de Ia lit. b), dar, în 
acest caz, cel care invocă nulitatea trebuie să facă dovada vătămării, așa 
cum impune art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


248. Conform art. 164 alin. (2), procesul-verbal va cuprinde, de 
asemenea, și arătarea motivelor pentru care a fost întocmit. 


În plus față de dovada de înmânare, în procesul-verbal vor fi arătate 
şi motivele pentru care a fost întocmit. 


249. Art. 164 alin. (4) prevede că, menţiunile din procesul-verbal 
privitoare la faptele constatate personal de cel care l-a întocmit nu pot fi 
combătute decât prin procedura înscrierii în fas?66, 


Deși textul nu se referă şi la menţiunile de aceeaşi natură din dovada 
de înmânare, fiind acte de procedură înrudite, art. 164 alin. (4) C. pr. 
civ. este aplicabil în mod corespunzător şi dovezii de înmânare a citaţiei, 
iar nu doar procesului-verbal. 


250. Dovada de înmânare a citaţiei sau procesul-verbal se ataşează la 
dosarul cauzei. 


Potrivit art. 93 alin. (4) din Regulamentul de ordine interioară al 
instanțelor judecătoreşti, dovezile de comunicare a procedurilor se 
primesc la registratura instanței sub semnătură, după care se predau 


265 De pildă, dacă dovada de primire sau procesul-verbal nu cuprinde data când a fost 
luată, respectiv întocmit nu va interveni nulitatea, dacă la semnătură este alăturată data 
semnării. 

266 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „menţiunea 
datei comunicării hotărârii, făcută pe dovada de comunicare a deciziei, în lipsa înscrierii 
în fals a contestatorului, nu poate fi combătută prin alte mijloace de probaţiune, nici măcar 
cu datele menţionate pe ştampilele aplicate de oficiile poștale implicate în îndeplinirea 
procedurii.” — C.A. Ploiești, decizia civilă nr. 1468/1998, B.J./1998-Semestrul I, p. 255; 
„Data încheierii procesului-verbal de comunicare a hotărârii face parte din categoria faptelor 
constatate de cel care l-a întocmit, astfel încât această menţiune face dovadă până la 
înscrierea în fals, conform dispoziţiilor art. 100 alin. (4) C. pr. civ. În aceste condiţii, legea 


-nepermiţând dovada contrarie decât prin folosirea procedurii înscrierii în fals, simpla 


afirmaţie a părții, în sensul că nu i s-ar fi comunicat hotărârea apelată este lipsită de relevanță 
juridică.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 4134/2000, Culegere de 
practică judiciară în materie civilă pe anul 2000, p. 219. 
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arhivarului care le atașează la dosar, făcându-se menţiune despre aceasta 
pe conceptul de citare. | 


251. Comunicarea citaţiei sau a altui act de procedură trebuie să rezulte 
din dovada de înmânare sau, după caz, din procesul-verbal”, iar nu din 
probe extrinseci, cum ar fi depoziţii de martori ori din împrejurări de 
fapt care să conducă la concluzia că partea are cunoştinţă de termen268. 


6.3.4. Data îndeplinirii procedurii 


252. Potrivit art. 165 pct. 1, procedura se socotește îndeplinită la data 
semnării dovezii de înmânare ori, după caz, a încheierii procesului-verbal 
prevăzut la art. 164, indiferent dacă partea a primit sau nu citaţia ori alt 
act de procedură personal. | | 


Dacă destinatarul primeşte citaţia sau un alt act de procedură şi 
semnează dovada de înmânare, procedura se va socoti îndeplinită de la 


data semnării dovezii de înmânare. 


În toate celelalte cazuri, procedura se socoteşte îndeplinită la data 
încheierii procesului-verbal2 cu conţinutul prevăzut la art. 164 C. pr. civ. 


„253, Art. 165 pct. 2 prevede că, în cazul citării ori comunicării altui 
act de procedură efectuate prin poștă sau curierat rapid, potrivit art. 154 
alin. (4) şi (5), procedura se socotește îndeplinită la data semnării de 
către parte a confirmării de primire ori a consemnării, potrivit art. 163, 
de către funcţionarul poștal sau de către curier a refuzului acesteia de a 
primi corespondența, 


267 în procedura reorganizării judiciare şi a falimentului citaţiile, convocările, notificările 
şi hotărârile instanţei se publică în Buletinul procedurilor de reorganizare judiciară şi 
faliment, în condiţiile Hotărârii Guvernului nr. 460/2005 privind conținutul, etapele, 
condiţiile de finanţare, publicare şi distribuire a Buletinului procedurilor de 
reorganizare judiciară și faliment. Conform art. 6 alin. (3), dovada îndeplinirii procedurii 
de citare, convocare, notificare şi comunicare a actelor de procedură și a documentelor 
care le însoțesc, inclusiv a hotărârilor judecătorești, prin publicarea acestora în Buletin, se 
eliberează de oficiile registrului comerțului de pe lângă tribunale. 

28 în jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „referatul 
întocmit de arhivarul judecătoriei nu poate înlocui actul procedural întocmit potrivit 
dispoziţiilor art. 100 C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia a III-a civilă, decizia civilă nr. 
533/1994, Culegere de practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 151. 

269 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dovada 
înmânării sau afişării actului procedural o face procesul-verbal încheiat de agentul 
procedural, respectiv data — ziua, luna, anul — când a fost încheiat, şi nicidecum ştampila 
poştei, ce reprezintă data când respectivul proces-verbal încheiat de agentul procedural 
este comunicat instanţei.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia comercială, decizia 
nr. 3159/2009, Buletinul jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2009, p. 377. 


Data primirii 


consemnată în 
formular ` 


Prezumția 
îndeplinirii 
procedurii 


1. Sesizarea instanței de judecată 


Textul pare a lăsa neacoperită situația în care destinatarul comunicării 
nu se prezintă pentru ridicarea scrisorii recomandate, respectiv a actelor 
de procedură. 


Această ipoteză îşi află însă rezolvarea chiar în art. 154 alin. (4) 
C. pr. civ. care stabileşte faptul că scrisorii recomandate îi este ataşată 


 înștiințarea prevăzută la art. 163 C. pr. civ. Or, la lit. g) din art. 163 alin. 
(3) C. pr. civ. este înscrisă menţiunea că, în cazul în care, fără motive 


temeinice, destinatarul nu se prezintă pentru comunicarea citației în 
interiorul termenului de 7 zile sau, după caz, al termenului de 3 zile prevăzut 
la lit. Ð, citaţia se consideră comunicată la împlinirea acestui termen. 


Aşadar, dacă înainte de împlinirea termenului arătat în art. 163 alin. (3) 
lit. g) C. pr. civ. destinatarul refuză să primească corespondenţa, 
procedura se va socoti îndeplinită la data consemnării, de către 
funcţionarul: poştal sau de către curier, a refuzului, potrivit art. 165 
pet. 2 C. pr. civ. 


Dacă refuzul se manifestă după împlinirea termenului înscris î 
art. 163 alin. (3) lit. g) C. pr. civ., respectiv destinatarul nu se prezintă 


“pentru ridicarea corespondenţei citaţia se consideră comunicată la 


împlinirea acestui termen. 


„254. Conform art. 165 pct. 3, în cazul citării sau comunicării altui act 
de procedură efectuate potrivit art. 154 alin. (6), procedura se socotește 
îndeplinită la data arătată pe copia imprimată a confirmării expedierii, 
certificată de grefierul care a făcut transmisiunea. | 

Atunci când citaţia a fost trimisă de grefa instanței prin telefax, poștă 
electronică sau prin alte mijloace ce asigură transmiterea textului actului 
şi confirmarea primirii acestuia, procedura se socotește îndeplinită la 
„data primirii” trecută de destinatar în formularul pe care îl completează 
conform art. 154 alin. (6) C. pr. civ. 


Acest formular este restituit instanței, este imprimat și certificat de 
grefierul care a făcut transmisiunea, după care este depus la dosar270. 
La fel se va proceda şi în cazul în care este comunicat, potrivit 
art. 154 alin. (6) C. pr. civ., un alt act de procedură decât citația. 


255. Se observă că art. 165 C. pr. civ. folosește sintagma „procedura 
se socotește îndeplinită”. i | 


Aşadar, este vorba despre o prezumție de îndeplinire a procedurii, 
care poate să fie răsturnată prin înscrierea în fals, aşa cum prevede 
art. 164 alin. (4) C. pr. civ. 


N N N 
„210 Conform art. 93 alin. (4!) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 
judecătoreşti, dovezile de îndeplinire a procedurilor şi comunicărilor efectuate prin telefon, 
telegraf, fax, poştă electronică ori prin alte mijloace de comunicare, primite de grefierul 
de şedinţă sau de persoana care le-a transmis, se depun la dosar în formă scrisă, imediat ce 
au fost recepționate. j 
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256. Art. 165 C. pr. civ. nu se referă la situaţia în care citaţia este 
comunicată prin executor judecătoresc. 


Având în vedere că, în condiţiile art. 154 alin. (5) C. pr. civ. executorul 
judecătoresc „este ţinut să îndeplinească formalitățile procedurale 
prevăzute în prezentul capitol”, înseamnă că, şi în acest caz, procedura 
de citare se va socoti îndeplinită la data încheierii dovezii de înmânare 


sau, după caz, a procesului-verbal, potrivit art. 165 pet. 1 C. pr. civ. 


-. Întrucât executorul judecătoresc nu poate apela la serviciile poştei, 
nu sunt incidente dispoziţiile art. 165 pct. 2 C. pr. civ. 


6.3.5. Comunicarea directă între avocaţi sau consilieri juridici 


257. Conform art. 169, după sesizarea instanței, dacă părţile au avocat 
sau consilier juridic, cererile, întâmpinările ori alte acte se pot comunica 
direct între aceștia. În acest caz, cel care primește cererea va atesta 
primirea pe însuşi exemplarul care urmează a fi depus la instanță sau, 
după caz, prin orice alte mijloace care asigură îndeplinirea acestei 
proceduri. | 


258. Sintagma „după sesizarea instanței”, cu care debutează textul, 
atrage atenţia asupra faptului că această modalitate de comunicare nu 
poate avea ca obiect şi cererea de chemare în judecată de vreme ce, în 
condiţiile art. 192 alin.(2), procesul î începe prin înregistrarea cererii la 
instanţă, în condiţiile legii. 


„Or, chiar dacă reclamantul ar. cunoaște avocatul sau, după caz, 
consilierul juridic al pârâtului anterior momentului înregistrării cererii, 
art. 169 C. pr. civ. nu îngăduie ca cererea de chemare în judecată să fie 
comunicată înainte de sesizarea instanţei pentru că, firesc, la primirea 
cererii președintele instanței sau judecătorul care îl înlocuieşte trebuie 


„să verifice în ce măsură au fost respectate condiţiile de regularitate ale 


cererii, aşa cum impune art. 200 C. pr. civ. Câtă vreme nu a fost depășit 
filtrul verificărilor iniţiale şi nu s-a apreciat că s-ar impune modificarea 
ori completarea cererii de chemare în judecată, aceasta nu poate să fie 
comunicată. | 


259. Se poate recurge la zii aa alternativă de comunicare a 
actelor de procedură între termene. 


Împrejurarea că, la termen, avocatul/consilierul juridic al unei părți 
comunică avocatului/consilierului juridic al celeilalte părţi acte de 
procedură sau înscrisuri, nu înseamnă că suntem într-o situaţie similară 
aceleia reglementate de art. 169 C. pr. civ. „de esența căreia este tocmai 
evitarea acordării unui nou termen și, dacă e cazul, evitarea de cheltuieli 


Comunicarea 


directă nu este 
posibilă 


Comunicarea 
directă nu este 
obligatorie 


Nu trebuie să 
existe acordul 
părților 


Dovada calităţii 
de reprezentant 


Poate să fie - 
făcută şi în caz de 
alegere de 
domiciliu 


Obiectul . 
comunicării 
directe 


Utilitatea 
comunicării 
directe: 


1. În cazul 
intâmpinării 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


suplimentare pentru citarea părţilor care nu au termen în cunoștință. 
Comunicarea la termen se face în condiţiile art. 170 C. pr. civ. 


260. Comunicarea directă poate să fie făcută numai dacă părţile sunt 
reprezentate de avocat sau consilier juridic. Dacă reprezentantul este un 
mandatar neavocat ori părţile nu sunt reprezentate, comunicarea directă 
nu mai este posibilă, ci va fi făcută numai prin intermediul instanţei. 


În egală măsură, art. 169 C. pr. civ. nu este aplicabil atunci când o 
singură parte este reprezentată prin avocat ori consilier juridic. 


261. În orice caz, şi dacă părţile sunt reprezentate în modalitatea 
prevăzută de lege, comunicarea directă nu este obligatorie, de vreme ce 
art. 169 C. pr. civ. arată că, actele se pot comunica. 


262. Comunicarea directă a actelor de procedură nu este condiționată 
de existența unui acordî in acest sens între avocații sau consilierii juridici 
ai părţilor, aşa cum cere art. 368 C. pr-civ: pentru administrarea probelor 
de către avocați. 


263. Pentru a se putea recurge la noua modalitate de comunicare a 
actelor de procedură este, necesar ca avocații/consilierii juridici să-și fi 
dovedit calitatea de reprezentanţi ai părţilor cauzei în condiţiile legilor 
profesiei, aşa cum prevede art. 85 alin. (3) C. pr. civ., respectiv prin 
împuternicire avocaţială sau delegaţie emisă de conducătorul persoanei 
juridice la care consilierul juridic îşi desfăşoară activitatea. 


De asemenea, trebuie să fi fost indicate datele privitoare la mijloacele 
de comunicare utilizate de avocat sau consilierul juridic, de natură să 
asigure transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia. 


264. Prin abatere de la art. 158 C. pr. civ., comunicarea directă între 


"avocaţi sau consilieri juridici poate să fie făcută tu pică de o eventuală 


alegere de domiciliu sau sediu la aceştia. 


265. Comunicarea directă poate avea ca obiect numai acte de 
procedură ale părţilor, iar nu și ale instanței. 

În egală măsură, „alte acte” care pot să fie comunicate direct trebuie 
considerate a fi nu doar acte de procedură, ci şi înscrisuri. 


266. Utilitatea noii reglementări apare, de pildă, atunci când: 


266-1. înainte de a transmite întâmpinarea către instanță pârâtul o 


"comunică reclamantului și, dacă este cazul, intervenienților, şi probează 


acest lucru instanței, astfel încât să nu mai fie necesară o altă comunicare 
pe care să o facă organul judiciar. 
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Pentru ca modalitatea de comunicare efectuată de către pârât să fie 
eficientă, el trebuie să trimită instanţei dovada privitoare la comunicarea 
făcută în condițiile art. 169 C. pr. civ. odată cu transmiterea întâmpinării 
pentru că, în caz contrar, instanța va proceda la comunicarea din oficiu; 


266-2. dacă s-a încuviințat administrarea probei cu înscrisuri în 


|. condiţiile art. 254 alin. (2) C. pr. civ., partea comunică înscrisurile atât 
„instanţei cât și adversarilor săi, şi-i face instanței această dovadă la 


momentul transmiterii înscrisurilor; 


266-3. intervenientul voluntar transmite cererea de intervenție 
instanţei şi alătură dovada că a comunicat-o și tuturor părţilor din dosar, 
astfel încât, la termen, să se discute direct admisibilitatea î în EAGEN a 
cererii; 


266-4. partea care formulează o cerere de intervenție forțată o depune 
nu numai la dosar, ci o comunică și adversarilor, cu dovadă în acest sens 
pentru instanţă, pentru ca părţile să fie în măsură să pună concluzii şi 


asupra cererii incidentale; 


266-5. partea care intenţionează să ceară lămurirea sau ERE e 


“raportului de expertiză comunică aspectele asupra cărora dorește 


lămurirea sau completarea nu numai instanței, ci și adversarului său 
pentru ca acesta să nu solicite, eventual, amânarea judecății pentru a-şi 
putea pregăti apărarea. 


267. Pentru a produce efecte juridice, respectiv pentru a nu se mai 
recurge la comunicarea „clasică” prin intermediul instanţei, comunicarea 
directă trebuie să fie probată în felul impus de Codul de procedură civilă. 


Astfel, cel care primeşte actul atestă primirea chiar pe exemplarul 
care se: depune în instanţă. Codul de procedură civilă nu impune ca 
atestarea primirii actului să fie şi datată. Totuşi, pentru ca instanţa să 
poată aprecia dacă cel care a primit actul a avut timp suficient pentru 
a-şi pregăti apărarea ori, atunci când de la comunicarea actului începe 
să curgă un anumit termen, pentru a fi determinat punctul de plecare al 
termenului, consider că, pentru chiar valabilitatea comunicării directe, 
cel care „atestă primirea” trebuie să consemneze pe exemplarul ce se 
depune la instanță şi data primirii actului. Lipsa datei va avea drept 


consecință neluarea în seamă a comunicării directe, astfel încât actul de 


procedură va fi comunicat pe cale oficială. 


Dovada comunicării poate să fie făcută şi prin orice alt înscris depus 
la dosarul cauzei prin care se atestă primirea fiecărui act de procedură 
sau înscris care a fost comunicat. 


Cine primește 


actul? 


Efectul atestării 


de primire 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


În oricare dintre cele două ipoteze, recunoașterea primirii trebuie să 
fie semnată?! de reprezentantul căruia i-a fost transmis actul?7?. 


Nu exclud însă ca, în lipsa dovezilor cerute de Codul de procedură 
civilă, avocatul sau consilierul juridic să declare în instanță că a primit 
actele şi că nu mai este necesară o nouă comunicare. Această recunoaştere 
va fi consemnată în încheierea de ședință şi va produce efectele semnăturii 


„care atestă primirea actelor de procedură. Împrejurarea că art. 169 C. pr. 


civ. nu îngăduie, prin echipolenţă, un asemenea comportament procesual, 
nu ar trebui să ducă la înlăturarea recunoaşterii verbale pentru că ar fi 
excesiv de formalist, şi contrar scopului legii, ca într-o asemenea situație 
să mai fie făcută și o comunicare din partea instanței. | 


268. Se pune problema dacă, atunci când comunicarea este făcută 
către un avocat, sunt aplicabile dispoziţiile art. 162 alin. (1) C. pr. civ., 
astfel încât înmânarea să poată fi făcută nu numai avocatului personal, 
ci şi persoanei desemnată de acesta cu primirea corespondenţei? Consider 
că răspunsul trebuie să fie unul afirmativ, art. 162 alin. (1) C. pr. civ. 


referindu-se, generic, la „înmânarea tuturor actelor de procedură”. 


În egală măsură, deși art. 162 alin. (1) C. pr. civ. nu se referă în mod 
expres și la consilierul juridic, textul este aplicabil şi atunci când 
comunicarea este făcută consilierului juridic — asimilat avocatului de 
mai multe texte ale Codului de procedură civilă??? —, semnătura 
funcţionarului însărcinat cu primirea corespondenței putând face dovada 
comunicării directe. 


269. Prin atestarea primirii nu se naşte o prezumție absolută privitoare 
la faptul că avocatul sau consilierul juridic are timp suficient pentru a 
analiza actele de procedură sau înscrisurile, astfel încât la termen să 
poată pune concluzii asupra lor. 


Dacă aceasta ar fi interpretarea ce s-ar da art. 169 C. pr. civ., ŞI nu 
s-ar lăsa instanţei dreptul de a stabili în ce măsură comunicarea directă 
a fost făcută în timp util274, se va ajunge ca textul să fie, practic, inoperant, 


271 Semnătura este necesară pentru a exista certitudinea că scrierea prin care se face 
atestarea aparţine avocatului sau consilierului juridic. În cazul în care scrierea sau semnătura 
este contestată, se poate proceda la verificarea acesteia în condiţiile art. 301-308 C. pr. civ. 

22 Comunicarea directă produce efectele comunicării făcute de instanță numai dacă 
atestarea de primire a actului se face prin semnătura avocatului, a consilierului juridic ori 
a persoanei împuternicite cu primirea corespondenţei, iar nu a părţii însăși. Soluţia se 
impune, față de faptul că această modalitate de comunicare a fost condiţionată de 
reprezentarea părţii prin persoana anume calificată de legiuitor. De la data primirii actelor 
în aceste condiţii, reprezentantul părţii poate să înceapă să pregătească apărarea acesteia. 

273 Art. 13, 84, 85, 215, subsecțiunea a 4-a din cartea a II-a, 484, 486, 490, 546. 

274 Jar „timpul util” va fi apreciat după aceleași standarde avute în vedere în situaţia în 
care instanța este cea care face comunicarea. 


171 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Respectarea 
termenelor de 
comunicare a 
actelor 


Nu este 
obligatorie 


înfăţişarea în 
instanță 


Comunicarea 


în instanță 


172 


pentru că rar destinatarii actelor de procedură transmise în acest mod 
vor mai semna de primire. | | 


270. Întrucât produce efectele comunicării pe care ar face-o instanța 
însăși, atunci când legiuitorul a stabilit anumite termene în care/până la 
care părțile trebuie să săvârșească diferite acte de procedură care se 
comunică adversarului, aceste termene trebuie să fie deopotrivă respectate 
şi când se recurge la comunicarea directă între avocaţi sau consilieri juridici. 


Numai în aceste condiţii, instanţa va putea aprecia că cel care a primit 
actul de procedură ce i-a fost comunicat chiar de către adversar a avut 
timp suficient să-şi poată pregăti apărarea până la termenul de judecată, 
motiv pentru care nu se mai justifică amânarea. 


De pildă, întrucât înscrisurile încuviințate în condițiile art. 254 
alin. (2) C. pr. civ. trebuie să fie depuse cu cel puţin 5 zile înaintea 
termenului fixat pentru judecată, așa cum impune art. 254 alin. (4) 
C. pr. civ., comunicarea directă făcută cu nerespectarea acestui termen 
îl va îndreptăţi pe cel căruia i s-a făcut comunicarea să ceară amânarea 
judecății. Însă, cererea de amânare va fi acceptată, şi administrarea 

 înscrisurilor va fi posibilă, numai dacă acestea au fost depuse la dosar în 
termenul arătat, pentru că, în caz contrar, intervine decăderea. 


„271. Pentru ca modalitatea nouă de comunicare a actelor de procedură 
și a înscrisurilor să producă efectele juridice scontate, nu este necesar ca 
părțile să se prezinte în instanță. Drept urmare, dispoziţiile art. 169 
C. pr. civ. îşi găsesc pe deplin incidența şi atunci când s-a solicitat judecarea 
în lipsă. 

Pe de altă parte, pentru valabilitatea comunicării directe nu este - 
necesar ca avocaţii sau consilierii juridici să se şi înfățișeze în instanţă. 
„Este suficient ca la dosar să existe dovezi care să le ateste calitatea de 


reprezentanți ai părților, precum şi dovezi certe ale comunicării făcute 
în condiţiile arătate. i 


6.3.6. Comunicarea în instanță 


272. În condițiile art. 170, partea prezentă în instanță personal, prin avocat 
sau prin alt reprezentant este obligată să primească actele de procedură și 
orice înscris folosit în proces, care i se comunică în şedinţă. Dacă se refuză 
primirea, actele şi înscrisurile se consideră comunicate prin depunerea lor la 

"dosar, de unde, la cerere, partea le poate primi sub semnătură [alin. (1)]. 
Partea are dreptul să ridice şi între termene, sub semnătură, actele de 
procedură şi înscrisurile prevăzute la alin. (1) [alin. (2). 


Actele au fost 


-depuse în termen 


Când se poate 


face comunicarea? 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


273. Textul este aplicabil numai dacă actele de procedură sau 
înscrisurile au fost depuse în termen dar comunicarea prin intermediul 
instanţei nu a fost posibilă întrucât, de pildă, partea nu le-a depus într-un 
număr suficient de exemplare ori de la data depunerii și până la termenul 
de judecată a rămas un interval scurt în care nu poate să fie făcută 
comunicarea, faţă de locul citării arătat la art. 155 C. pr. civ. 


Așadar, prezumția de comunicare dedusă din refuzul primirii va fi 
incidentă numai dacă partea care depune în instanță actele de procedură 
sau înscrisurile şi-a respectat propria obligaţie legată de termenul de depunere, 
sub sancţiunea decăderii. Cu titlu de exemplu, atunci când înscrisurile 
trebuiau depuse în termenul impus de art. 254 alin. (4) C. pr. civ., cealaltă 
parte nu mai poate să fie obligată să le primească dacă sunt depuse direct 


în instanță pentru că, altfel, decăderea ar fi eludată?75. 


“Urmare a decăderii, nu se va mai prezuma că, prin refuzul primirii 
actelor de procedură sau înscrisurilor acestea sunt comunicate şi, pe 


-cale de consecinţă, se va socoti că actele de procedură respective nu au 


fost săvârşite în cauză, respectiv înscrisurile nu au fost administrate. 


274. Interpretarea coroborată a alin. (1) teza a I-a cu alin. (2) din art. 170 
C. pr. civ. permite concluzia că actele de procedură și înscrisurile pot să 


fie înmânate chiar la termenul la care se refuzase iniţial primirea?76, 


„Desigur, partea poate să ridice şi între termene, sub semnătură, actele 
de procedură și înscrisurile pe care le-a refuzat. De vreme ce nu se prevede 
altfel, se va putea proceda în acest mod indiferent câte termene ar fi fost 
acordate după cel la care s-a refuzat primirea. 


După cum, nu văd niciun impediment în a se face aplicarea art. 170 
alin. (2) C. pr. civ. chiar după darea hotărârii în procesul în care a fost 
folosită prezumția de la alin. (1), partea având astfel posibilitatea ca, în 
calea de atac, să se pronunţe asupra actelor de procedură sau înscrisurilor 
respective?” imiy 


hada A i aia alaa a ae l 
275 Desigur că, dacă partea nu se opune primirii înscrisurilor depuse în aceste condiții, 


sancţiunea nu va interveni. Totuşi, instanța ar putea impune, în temeiul art. 22 alin. (2) 
C. pr. civ., administrarea înscrisurilor depuse cu nerespectarea termenului prevăzut de lege. 

276 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atunci când 
comunicarea întâmpinării se face în ședință publică reclamantul este îndreptățit, potrivit 
art. 96 C. pr. civ., să solicite acordarea unui termen în vederea luării la cunoştinţă. 
Respingerea acestei solicitări de către instanța de judecată şi punerea în discuția părților la 
acelaşi termen a excepțiilor invocate de partea pârâtă prin întâmpinare constituie o încălcare 
a dreptului la apărare, de natură a atrage casarca soluţiei pronunţate.” — Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, Secţia de contencios administrativ şi fiscal, decizia nr. 1003/2012, 
Buletinul Casaţiei nr. 11/2012, p. 36. 

277 Si în asemenea variantă, art. 170 alin. (2) C. pr. civ. trebuie respectat întocmai. 
Așadar, comunicarea va putea fi făcută numai între termenele acordate de instanța de 
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275. Comunicarea actelor de procedură sau a înscrisurilor refuzate 
nu se face din oficiu, ci numai „la cererea” părții care urmează să le 
primească. 


276. Codul d procedură civilă nu EI locul unde ar trebui 
aplicată semnătura celui care ridică actele sau înscrisurile depuse la dosar. 


În mod firesc, semnătura ar trebui aplicată pe exemplarul care rămâne 
la dosar. Nu poate să fie însă nesocotită semnătura aplicată, de pildă, la 
sfârşitul încheierii de şedinţă întocmite pentru termenul când s-a refuzat 
primirea; pe o altă încheiere sau pe un alt înscris din dosar. Ceea ce 
interesează este ca prin semnătură să fie recunoscută primirea. 


6.4. Termenul în cunoștință 
6.4.1. Regula 


277. Art. 229 alin. (1) prevede că, partea care a depus cererea personal 
sau prin mandatar și a luat termenul în cunoştinţă, precum şi partea care 
a fost prezentă la un termen de judecată, personal sau printr-un 
reprezentant legal ori convențional, chiar neîmputernicit cu dreptul de a 
cunoaște termenul, nu va fi citată în tot cursul judecării la acea instanță, 
considerându-se că ea cunoaște termenele de judecată ulterioare. Aceste 
dispoziții îi sunt aplicabile şi părții căreia, personal ori prin reprezentant 
legal sau convenţional ori prin funcţionarul sau persoana însărcinată cu 


“primirea corespondenţei, i s-a înmânat citația pentru un termen de 


judecată, considerându-se că, în acest caz, ea cunoaște şi termenele de 
judecată ulterioare aceluia pentru care citația i-a fost înmânată. 


278. Se observă că legiuitorul noului Cod de procedură civilă a dat 
un sens mai larg noţiunii de „termen în cunoştinţă”, în conținutul acesteia 
fiind incluse mai multe situaţii în care se poate considera că partea 
cunoaște termenul de judecată. 


Noua concepție asupra ratat în cunoştinţă este în acord cu 
obligația stabilită în sarcina părților, prin art. 10 C. pr. civ., de a contribui 
la desfăşurarea fără întârziere a procesului, următiad, tot ral) finalizarea 


I acestuia. 


279. Printre beneficiile noii reglementări se numără reducerea 


costurilor procesului, de vreme ce părțile nu mai sunt citate la fiecare 


termen; reducerea duratei procesului, prin eliminarea termenelor la care 


4 i . - 
control judiciar. Dacă nu s-a exercitat vreo cale de atac ori nu s-a acordat un al doilea 


termen în calea de atac aflată în curs, partea va putea să cerceteze actele de procedură sâu 
înscrisurile doar la dosarul instanţei. 


Are termen în 
cunoştinţă: 


1. Partea depune 
cererea şi află 
termenul 


2. Partea este 
prezentă la 
termenul de 

judecată 


1. Sesizarea instanței de judecată 


s-ar putea decide că procedura nu este legal îndeplinită, deşi la termene 
anterioare partea fusese citată în condiţii de natură să justifice prezumția 
că ştie de existența procesului etc. 


280. În aplicarea dispoziţiilor art. 229 alin. (1) C. pr. civ. are termen 
în cunoştință?'8: 


` 280-1. partea care a depus cererea personal sau prin mandatar şi a 


luat termenul în cunoştinţă. - 


Având în vedere procedura ce precede fixarea primului termen de 
judecată, în condiţiile art. 201 C. pr. civ., înseamnă că reclamantul nu 
mai poate primi în cunoștință primul termen de judecată. În egală măsură, 
pârâtul nu primește termen în cunoştinţă la depunerea întâmpinării, 
respectiv a cererii reconvenţionale sau a cererii de intervenţie forțată. 

În aceste condiţii, art. 229 alin. (1) C. pr. civ. trebuie înțeles în sensul 
că se referă la situaţia în care cererea este depusă între termene, de orice 


parte, şi acesteia îi este comunicat următorul termen de judecată“”?. 


Textul nu impune ca darea termenului în cunoştinţă să fie certificată 
prin semnătura părții, aplicată pe cerere. Prin urmare, dacă din rezoluția 
judecătorului rezultă că partea a depus cererea personal sau prin mandatar, 
şi i-a fost comunicat termenul de judecată, se va considera că are termenul 
în cunoştinţă; | | 

280-2. partea care a fost prezentă la un termen de judecată, personal 
sau prin reprezentant legal sau convenţional, chiar neîmputernicit cu 
dreptul de a cunoaşte termenul. 


Reprezentantul convenţional al părții poate să fie avocat, mandatar 


„neavocat sau consilier juridic, în cazul persoanei juridice. Calitatea de 


reprezentant legal este apreciată potrivit dispozițiilor Codului civil sau, 
după caz, ale unor legi speciale. 


278 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă părțile 
au primit termenul în cunoştinţă, schimbarea sediului instanței în intervalul de timp dintre 
termene nu justifică citarea acestora, nefiind incidente niciunul dintre cazurile precizate 
de art. 153 alin. (2) C. pr. civ.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, decizia nr. 400/2000, 
Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anii 2000-2001, p. 94. Notă — 
Soluția este greșită. Prezumția termenului în cunoştinţă înseamnă că partea este presupusă 
a cunoaşte atât data, cât şi locul unde se poate prezenta pentru judecată. Ca atare, schimbarea 
sediului instanței impune citarea părților, pentru că, altfel, se încalcă prevederile actualului 
art. 229 alin. (1) C. pr. civ. l 

279 Dacă părții i se comunică o anumită dată până la care ar putea să săvârşească 
anumite acte de procedură — de exemplu, să depună înscrisuri — nu se va putea considera, 
doar pentru acest motiv, că a primit în cunoştinţă termenul de judecată. După cum, față de 
consecințele „termenului în cunoştinţă”, împrejurarea că actul de procedură pentru 


` îndeplinirea căruia i s-a stabilit părții un termen trebuie săvârșit, potrivit legii, până la o 


dată fixă înaintea termenului de judecată nu poate conduce, pe cale de interpretare, la 
concluzia cunoaşterii termenului de judecată. | 
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pentru termen - 


Faţă de precizarea legiuitorului, în sensul că textul este aplicabil şi 


„atunci când reprezentantul nu este împuternicit cu dreptul de a cunoaște 


termenul, înseamnă că reprezentantul nu poate să refuze să ia termenul 


în cunoştinţă. 


Indiferent după cum partea a fost prezentă la termen personal sau 
prin reprezentant, se socoteşte — relativ, până la dovada contrară — că ea 
cunoaşte toate termenele ce vor fi acordate în cursul judecății procesului 
la instanța respectivă, astfel încât nu va mai fi citată280, 


Împrejurarea că art. 229 alin. (1) C. pr. civ. se referă la depunerea 
cererii „prin mandatar”, iar atunci când este vorba despre prezenţa la un 
termen, se referă la „reprezentantul legal sau convenţional” al părţii, nu 
poate conduce la concluzia că, dacă cererea este depusă prin repre- 
zentantul legal partea nu este considerată că are termenul în cunoştinţă 


de vreme ce finalitatea textului este aceeași; 


280-3. partea căreia, personal sau prin reprezentant ori prin funcţio- 


„narul sau persoana însărcinată cu primirea corespondenței, i s-a înmânat 
citaţia pentru un termen de judecată. 


„Pentru a se considera că partea are cunoştinţă de termen, înmânarea 
citaţiei trebuie să fi fost făcută acesteia personal?8! sau reprezentantului 
ei ori, după caz, funcţionarului sau persoanei însărcinate cu primirea 
corespondenței părții şi, în toate cazurile, a fost semnată?%2 dovada de 


3 


înmânare?%3 întocmită potrivit art. 163 C. pr, civ. 


Faţă de consecinţele ce se produc prin semnătura aplicată de repre- 
zentantul părții pe dovada de înmânare a citaţiei, noțiunea de reprezentant 


„ trebuie apreciată cât se poate de strict. Așadar, art. 229 C. pr. civ. devine 


Lă Lă w . eJ . byw . pe A A i 
280 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât din 


actele dosarului rezultă că la termenul din 24 noiembrie 1998 intimata-pârâtă a fost prezentă 


+ prin mandatar în instanță, luând cunoştinţă despre termenul la care s-a amânat cauza, în 


mod just instanța a procedat la judecarea recursului în lipsa ei, considerând că procedura 


„decitare cu aceasta a fost legal îndeplinită.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, 


decizia nr. 4443/1999, Juridica nr. 4/2000, p. 166; „Deşi consilierul juridic a fost 


“ împuternicit numai pentru a studia dosarul, întrucât el a răspuns la apelul nominal făcut în 
- şedinţă publică și a primit termen în cunoștință, partea pe care o reprezintă nu va mai fi 


citată pentru termenele următoare.” — C.A. București, Secţia comercială, decizia nr. 1288/ 
2002, Practică judiciară comercială pe anul 2002, p. 364. 

28! Partea care a semnat dovada de înmânare, personal sau prin mandatar, este socotită 
că are termenul în cunoștință chiar dacă nu se înfăţişează la termenul de judecată pentru 


-care s-a emis citația. 


282 Desigur, semnătura aplicată pe dovada de înmânare poate fi contestată, situaţie în 
care se va putea declanșa procedura înscrierii în fals, în condiţiile art. 304 C. pr. civ. 
Totuşi, partea sau reprezentantul acesteia ar trebui să ştie și faptul că, dacă acționează 
abuziv, cu rea-credință, îi poate fi aplicată amenda judiciară prevăzută de art. 187 alin. (1) 
pet. 1 lit. e) C. pr. civ. i ; 


Nu există termen 


In cunoștință: 


1. Sesizarea instanţei de judecată 


incident numai dacă dovada de înmânare este semnată de parte, respectiv 
de reprezentantul părții care a dovedit înaintea instanței, în condiţiile 
art. 151 C. pr. civ., că avea această calitate la momentul semnării. Împre- 
jurarea că agentul procedural a menţionat în procesul-verbal faptul că 
acela care a semnat este reprezentantul legal sau convenţional al părţii, 
nu este de natură să suplinească dovada28% ce trebuie făcută potrivit 
art. 151 C. pr. civ. 


Pe de altă parte, atunci când dovada de primire este semnată de 
persoanele arătate la art. 162 alin. (1) teza a II-a şi la art. 163 alin. (6) și 
(7) C. pr. civ. nu se produce efectul prezumat de art. 229 C. pr. civ., ci 
doar se va considera că procedura de citare este legal îndeplinită la 
termenul pentru care a fost emisă citația. Pentru termenul următor partea 
va fi citată din nou, afară de cazul în care a dobândit termen în cunoștință 
printr-una din modalitățile prevăzute de lege. 


Dacă se refuză primirea citaţiei ori nu este semnată dovada de 
înmânare, nu se mai poate vorbi despre o „înmânare” a citaţiei, de natură 
să atragă incidența art. 229 C. pr. civ. 


Atunci când a fost semnată dovada de înmânare a citaţiei, instanța 
are dreptul de a stabili, în funcţie de circumstanțele concrete ale cauzei 
— deduse, eventual, din calitatea persoanei care a semnat; din felul 


reprezentării sau din calitatea reprezentantului, respectiv dacă este avocat 


sau neavocat etc. — că există convingerea, siguranța că partea are 
cunoștință de proces285, 


„Prin urmare, termenul în cunoștință nu poate să fie „obţinut” doar în 
temeiul unei prezumţii stabilite de legiuitor, ci numai în baza evaluării, 
coroborate şi cu alte dovezi, pe care o face judecătorul asupra dovezii de 
înmânare a citației semnate în condițiile arătate. 


6.4.2. Excepţia 


281. Excepţiile de la situaţia în care se consideră că partea are termenul 
în cunoştinţă sunt înscrise în alin. (2)-(4) ale art. 229. Astfel, în condiţiile 
alin. (2), dispoziţiile alin. (1) nu se aplică: 


283 În orice caz, prin mențiunea înscrisă în citaţie, potrivit art. 157 alin. (1) lit. i) C. pr. civ., 
celui care primește citaţia i se atrage atenţia că, prin semnarea dovezii de primire, partea ar 
putea fi considerată că are cunoştinţă şi de termenele de judecată următoare. 

284 Așadar, face dovadă până la înscrierea în fals, conform art. 163 alin. (4) C. pr. civ., 
menţiunea din procesul-verbal privitoare la faptul că dovada de înmânare a fost semnată 
de reprezentantul celui citat. Întrucât agentul nu are aptitudinea de a verifica î însăși realitatea 
calității reprezentantului, acest aspect face dovadă până la proba contrară. 

285 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța are 
îndatorirea de a se convinge că părțile prezente au luat cu adevărat cunoștință de termenul 
fixat.” — Tribunalul județean Maramureș, decizia civilă nr. 282/1968, Revista română de 
drept nr. 12/1968, p. 174. 
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281-1. în cazul reluării judecății, după ce a fost suspendată [pct. 1] 


Indiferent după cum suspendarea procesului este voluntară, de drept 
ori facultativă la reluarea judecății nu se mai poate considera că părţile 


„cunosc termenul fixat de judecător. Practic, ultimul act de procedură pe 


suspendare. 


care părţile sunt prezumate că l-ar fi putut cunoaşte este încheierea de 


Drept urmare, în vederea reluării judecății se fixează termen Și se 


. dispune citarea părţilor28; 


281-2. în cazul când procesul se repune pe rol [pct. 2] 


Potrivit Codului de procedură civilă, procesul se repune pe rol atunci 


J când necesitatea introducerii în cauză din oficiu a altor persoane este 
constatată cu ocazia deliberării [art. 78 alin. (4)]; când înlocuirea 


judecătorului din complet se face după ce s-a acordat părților cuvântul 


„în fond [art. 214 alin. (3)]; când judecătorului care a luat parte la judecată 


i-a încetat calitatea de judecător sau este suspendat din funcţie [art. 395 
alin. (3)]; când, în timpul deliberării instanța găsește că sunt necesare 
probe sau lămuriri noi [art. 400]. 


Pe de altă parte, procesul se repune pe rol dacă a avut loc o întrerupere 


„a cursului judecății — incident procedural distinct de suspendare. De pildă, 


față de dispoziţiile art. 49 C. pr. civ., de vreme ce până la soluționarea 
declaraţiei de abţinere nu poate să fie săvârșit niciun act de procedură, 
iar până la soluţionarea cererii de recuzare nu poate să fie pronunțată 


„soluţia în cauză, înseamnă că, practic, judecata procesului este întreruptă. 


De asemenea, dacă un dosar este trimis de la o secție la alta a unei instanțe 


are loc o întrerupere a judecăţii?t?. 


Deosebirea între pct. 1 și. pct. 2 de la art. 229 alin. (2) C. pr. civ. 
constă în aceea că pct. 2 are în vedere faptul că s-au închis dezbaterile şi 
instanța s-a retras pentru deliberare, astfel încât părţile „prezumă” că 
urmează darea soluţiei. Tocmai de aceea, dacă procesul se repune pe 
rol, ele nu pot să fie considerate a cunoaște noul termen; 


286 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care judecata a fost suspendată, chiar dacă o parte cunoştea inițial termenul de judecată, 
pentru noul termen fixat ea trebuie citată. În caz contrar, hotărârea dată este casabilă.” — 


“Tribunalul regional Cluj, decizia civilă nr. 259/ 1957, Legalitatea populară nr. 10/1958, 


p. 120. ' 5 s a 
287 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „o situație posibilă 


de întrerupere a cursului justiției ar fi aceea în care un complet desemnat să soluţioneze 0 


pricină decide prin încheiere că cererea trebuie soluționată în altă compunere, iar preşedintele 


„ instanţei nu este de acord cu transferul la un alt complet sau dacă completul căruia i-a fost 
„transferat dosarul ar reţine prin încheiere că primul complet era constituit potrivit legi! ȘI 


că trebuia să soluţioneze cererea.” — S. Zilberstein, V.M. Ciobanu, notă la decizia nr. 674/ | 
1987, Tribunalul municipiului București, Secţia a III-a civilă, Revista română de drept. 
nr. 10/1987, pp. 47-51. 


3. Partea este 
chemată la 


interogatoriu 


4. Instanţa a 
dispus citarea | 


y 


5. Instanța de 
control rejudecă 
fondul 


1. Sesizarea instanței de judecată 


281-3. când partea este chemată la interogatoriu, în afară de cazul în 
care a fost prezentă la încuviințarea lui, când s-a stabilit și termenul 
pentru luarea acestuia [pct. 3] 


„Pentru a funcționa această excepţie trebuie să fie îndeplinite cumulativ 
două condiţii, respectiv partea a fost prezentă la termenul la care s-a 
încuviințat administrarea probei cu interogatoriu ş și, în al doilea rând, la 
acelaşi termen s-a fixat și data la care urmează să se administreze proba. 


În lipsa oricăreia dintre cele două condiţii, partea trebuie citată pentru 
luarea interogatoriului, neputând fi considerată că are termen în cunoştinţă 
pentru aceasta. 


Art. 229 alin. (2) pct. 3 C. pr. civ. trebuie înțeles în sensul că numai 
în privința administrării probei cu interogatoriu nu funcționează 
prezumția cunoașterii termenului?88. Drept urmare, dacă partea nu a fost 


citată la interogatoriu, deși trebuia să se procedeze astfel, nu se poate 


face aplicarea dispoziţiilor art. 358 C. pr. civ. Dar, într-o asemenea 
situație, dacă cel căruia i-a fost încuviințată proba renunță la administrarea 
ei, iar adversarul său are termen în cunoştinţă, în condiţiile art. Z 
alin. (ME pr. civ., litigiul poate să fie soluţionat; 


281-4. când, pentru motive temeinice, instanța a dispus ca partea să 
fie citată la fiecare termen [pct. 4] j 


De pildă, pentru a încerca să obțină împăcarea părților, potrivit 


art. 227 C. pr. civ., judecătorul poate considera aceasta un motiv temeinic 


pentru a dispune citarea pentru fiecare termen. 


O aplicare particulară a acestei dispoziții o face, în procesul de divort, 
art. 920 alin: (2) întrucât prevede că, instanța va încerca la fiecare 
înfăţişare împăcarea soților; 


281-5. în cazul în care instanța de apel sau de recurs fixează termen 


pentru rejudecarea fondului procesului după anularea hotărârii primei 


instanţe sau după casarea cu reţinere [pct. 5] 


Textul are în vedere situaţia în care instanța de control judiciar rămâne 
în pronunțare asupra căii de atac și, după ce o admite, fixează termen 
pentru rejudecarea fondului procesului. 


Dacă judecata căii de atac şi a fondului procesului se fac printr-o 
singură hotărâre, art. 229 alin. (2) pct. 5 C. pr. civ. nu mai este incident. 


288 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în cazul în care 
partea citată la interogatoriu se prezintă la termenul sorocit, însă, din diferite motive, nu i 


se ia interogatoriul, dacă partea potrivnică dorește să menţină chemarea la interogatoriu, 


cel chemat trebuie citat din nou cu această menţiune, deoarece — în această materie — nu 
operează termenul în cunoştinţă, iar partea trebuie să fie mereu avertizată asupra 
consecințelor neprezentării sale.” — Gr. Porumb, Codul..., vol. I, pp. 335-336, nr. 8. 
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Pe de altă parte, citarea este necesară cu atât mai mult dacă, în urma 
anulării sau casării hotărârii, cauza a fost trimisă spre rejudecare instanţei 
care a pronunţat hotărârea respectivă ori, atunci când interesele bunei 
administrări a justiţiei o cer, unei alte instanţe de acelaşi grad. 


282. În cazurile prevăzute la art. 229 alin. (2) C. pr. civ., cu excepţia 


aceluia de la pct. 4, nu este obligatorie citarea la fiecare termen. 


Prin urmare, dacă după reluarea judecății sau administrarea probei 


cu interogatoriu este incidentă o împrejurare dintre cele menţionate în 


alin. (1), va opera prezumția de cunoaştere a termenului. 


283. Conform art. 229 alin. (3), militarii încazarmaţi sunt citați la 
fiecare termen. 


Pentru că instituie o excepţie, textul este de strictă interpretare??? 
astfel încât numai militarii încazarmați în condiţiile Legii nr. 446/2006 
privind pregătirea populației pentru apărare, trebuie să fie citați la fiecare 
termen. 


Celorlalte categorii de militari le sunt aplicabile dispozițiile art. 229 
alin. (1) sau alin. (2) C. pr. civ., după caz. 

284. Art. 229 alin. (4) prevede că, deţinuţii sunt citați, de asemenea, 
la fiecare termen. 


Ceea ce este obligatoriu, este ca cel aflat î în stare de detenţie să fie 
citat. 


Dacă acesta comunică instanței??? faptul că nu dorește să fie prezent 
la fiecare termen, judecata poate avea loc și în lipsă, cu condiţia să fie 


“legal citat pentru fiecare termen. 


285. Sunt şi alte situații în care, potrivit Codului de procedură civilă, 
pentru săvârşirea unor acte de procedură părțile trebuie să fie citate. De 
pildă: 


285-1. dacă înscrisul de care se foloseşte o parte este denunţat ca 
fals, iar partea care a depus înscrisul nu este prezentă, instanţa va ordona 


ca partea să se prezinte personal pentru a lua cunoștință de denunțarea 


înscrisului ca fals, să depună originalul și să dea explicaţiile necesare, 
potrivit art. 304 alin. (2) C. pr. civ. 


289 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţia 
legală potrivit căreia partea, după înfăţişarea înaintea instanţei, nu va mai fi citată, fiind 
presupusă a cunoaște termenele următoare, nu este aplicabilă în cazul militarilor în termen, 
deoarece aceștia nu se pot prezenta în faţa instanței decât dacă vor fi învoiţi de comandantul 
unității militare din care fac parte, motiv pentru care este necesară citarea la unitatea 
respectivă.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1509/1979, C. D./1979, p. 261. 

290 Prin cerere scrisă sau verbal, la termen, caz în care arătările părții vor fi consemnate 
în încheierea de şedinţă. 


i 1. Sesizarea instanței de judecată 
Åv aM 


| 2. Sunt verificate 
originalele unor 
acte 


3. Este audiat un 


4. Se face o 
Cercetare locală 


5. Se judecă 
Tecuzarea 
expertului 


6. Expertul cere 
majorarea 
Onorariului 


Actul de procedură prin care instanţa „va ordona” ca partea să se 
prezinte este citaţia. 


Se impune citarea părţii, cu menționarea aspectelor arătate, pentru că 
sancţiunea, în caz de neprezentare, este cea de la art. 306 alin. (2) C. pr. civ. 
Or, pentru aplicarea unei asemenea sancţiuni este necesar ca partea să 
fie mai întâi înștiințată asupra obligaţiei ce are de îndeplinit. 

Ca și în caz de administrare a probei cu interogatoriu, şi de această 
dată trebuie distins între eventualul termen în cunoștință pe care partea 
l-a putut avea până la momentul la care s-a pus problema înscrierii în 
fals şi faptul că, strict legat de denunțarea falsului, partea trebuie să fie 
înştiințată. Drept urmare, dacă partea care a folosit înscrisul nu a fost 


înştiinţată potrivit art. 304 alin. (2) C. pr. civ., dar declară că nu se mai 


servește de înscris, judecata poate continua atunci când partea avea 
termen în cunoștință; i 

285-2. sunt cercetate originalele cărților funciare şi ale planurilor, 
ale registrelor autorităților sau instituțiilor publice, ale testamentelor 
depuse la instanțe, notari publici sau avocaţi, precum și ale altor înscrisuri 
originale ce se găsesc în arhivele acestora. 


Art. 299 alin. (2) prevede că, cercetarea acestor înscrisuri, dacă este 
necesară, se va face, cu citarea părților, de un judecător delegat sau, 
dacă înscrisul se găseşte în altă localitate, prin comisie rogatorie, de 
către instanța respectivă; 


285-3. este audiat un martor în afara sediului instanţei. 


Potrivit art. 314, martorul care, din cauză de boală sau altă împiedicare 
gravă, nu poate veni în instanță va putea fi ascultat la locul unde se află, 
cu citarea părților; 


285-4. este efectuată o cercetare locală. 


Conform art. 346 alin. (1) teza I, cercetarea la faţa locului se face, cu 


citarea părților, de către judecătorul delegat sau de către întregul complet 


de judecată; 

285-5. se judecă cererea de recuzare a expertului. 

Art. 332 alin. (3) prevede că, recuzările se judecă cu citarea părților 
și a expertului; 

285-6. este discutată cererea de majorare a onorariului expertului. 


' În condiţiile art. 339 alin. (2), la cererea motivată a experților, 
ținându-se seama de lucrarea efectuată, instanța va putea majora onorariul 
cuvenit acestora, prin încheiere executorie, dată cu citarea părților, însă 
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numai după depunerea raportului, a răspunsului la eventualele obiecțiuni 
sau a raportului suplimentar, după caz. 


286. După cum, faţă de art. 229 C. pr. civ., dacă este preschimbat 
termenul de judecată se impune citarea A ue pentru noul termen. 


287. Termenul în cunoştinţă dat în cursul judecății în primă instanță 
nu se extinde și pentru judecata într-o cale de atac, indiferent după cum 
ar fi una de reformare sau de retractare. 


Soluţia se impune față de faptul că această construcție juridică 


“presupune că partea cunoaşte felul procesului, instanța învestită şi data 
` fixată pentru judecată. 


288. Dacă o parte, care avea termenul în cunoştinţă, este.citată din 
eroare pentru un termen, nu mai trebuie să fie citată şi pentru termenele 
următoare. În alte cuvinte, eroarea săvârșită nu este de natură să înlăture 
prezumția instituită de art. 229 alin. (1) C. pr. civ. 


Pe de altă parte, de vreme ce termenul în cunoştinţă are drept temei o 
prezumție instituită de legiuitor, aceasta nu poate să fie anihilată prin 
faptul că, din eroare, s-a trecut în încheierea de şedinţă că părţile se vor 
cita. În asemenea situaţie, la termenul de judecată următor, procedura 
va fi completă chiar dacă nu s-au emis citaţiile. 


6.4.3. Preschimbarea termenului 


289. Conform art. 230, termenul de judecată nu poate fi preschimbat 
decât pentru motive temeinice, din oficiu sau la cererea oricăreia dintre 
părți. Completul de judecată învestit cu judecarea cauzei hotărăşte în 
camera de consiliu, fără citarea părților. Părţile vor fi citate de îndată 
pentru noul termen fixat. Dispoziţiile art. 241 alin. (3) sunt aplicabile. 


290. Preschimbarea termenului de judecată?!, indiferent după cum 
a fost sau nu dat în cunoştinţa părților, şi indiferent după cum citaţiile au 
fost sau nu trimise, poate să fie dispusă numai pentru motive temeinice?”, 
la cererea oricăreia dintre părți sau din oficiu. 


291 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „schimbarea 
orei de începere a şedinţei de judecată și a completului de judecată — completul 1 în loc de 
completul 2 — echivalează cu preschimbarea termenului de judecată.” — C.A. București, 
Secţia a III-a civilă, decizia nr. 1391/2000, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 526. 

292 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu constituie 
motiv temeinic pentru preschimbarea termenului de judecată faptul că deplasarea la instanță 
ar necesita cel puţin două zile.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, de muncă şi asigurări sociale, 
pentru minori şi familie, decizia nr. 1047/R/2004, B. J./2004, p. 251; „Petenţii au solicitat i 


i preschimbarea termenului de judecată stabilit, cu consecința acordării unui termen mai 


scurt, arătându-se, în motivare, faptul că ambii au solicitat recunoașterea hotărârii de divort 


„1. Sesizarea instanţei de judecată 
e Cc Judecata 


Instanța nu-și 


poate desfăşura 
activitatea 


cere 
preschimbarea 
termenului? 


Cine are 
competenţa de 


preschimbare a 
termenului 


Ce parte poate 


Temeinicia motivelor trebuie să privească pe acela care solicită 
preschimbarea — se invocă, de pildă, starea de sănătate, vârsta părții??? 
etc. — iar nu pe adversarul său, tocmai pentru că interesul în formularea 
oricărei cereri în justiţie este personal. | 

Motivele sunt „temeinice” dacă partea ar fi prejudiciată sub aspect 
procesual prin păstrarea termenului acordat anterior. | 


291. Pe de altă parte, instanța poate să preschimbe termenul din oficiu 
atunci când, la data la care s-a acordat termenul nu-şi poate desfășura 
activitatea de judecată din cauza unor motive obiective — de exemplu, 


din eroare s-a fixat termen într-o zi nelucrătoare; s-a schimbat sediul 


instanței; a avut loc o calamitate naturală etc. 

In orice caz, motivele care ar justifica preschimbarea termenului se 
raportează la instanță ca organ de jurisdicție, iar nu la înşişi judecătorii 
care compun completul de judecată. 

292. Deşi art. 230 C. pr. civ. stabileşte că preschimbarea poate să fie 
dispusă „la cererea oricăreia dintre părţi” trebuie, totuși, să se țină seama 
de situația procesuală a părții care solicită aceasta. 


Astfel, întrucât intervenientul accesoriu poate să săvârșească numai 


acte de procedură care nu contravin interesului părţii în favoarea căreia 


a intervenit, el nu poate să ceară preschimbarea dacă însăşi partea 


respectivă nu a acţionat în acest sens. ` 


De asemenea, nici chematul în garanție nu poate să ceară preschimbarea 
dacă nu o cere și cel care l-a introdus în proces, pentru că independenţa sa 
procesuală nu se poate manifesta şi sub acest aspect de vreme ce a fost 
introdus forțat în proces. 


293. Preschimbarea termenului de judecată, deci inclusiv a primului 
termen acordat în proces, este de „competenţa” completului pe rolul 
căruia se află dosarul. 


În același sens cu art. 230 C. pr. civ. este art. 99 alin. (8) din Regula- 


„mentul de ordine interioară al instanțelor judecătoreşti, care arată că 


„6 a 


a 


pronunțate în străinătate, care le este necesară în termen cât mai scurt pentru a putea fiecare 
să-şi întemeieze o familie. Analizând cererea (...) tribunalul constată că necesitatea ca 
fiecare dintre foştii soți să-şi reglementeze cu celeritate statutul civil, care a suferit modificări 
în urma hotărârii de divorţ pronunţate în străinătate, constituie un motiv temeinic pentru 
ca instanța să preschimbe termenul de judecată stabilit inițial aleatoriu. — Tribunalul 
Bistriţa-Năsăud, Secţia civilă, încheierea din 18 mai 2006, apud G.C. Frențiu, D.-L. Băldean, 
Codul..., pp. 472-473, nr. 7. 

293 Deci, inclusiv aspecte de natură subiectivă. 

În sensul că motivele temeinice trebuie raportate la circumstanțe obiective, pentru că 
cele subiective nu pot schimba cursul judecății, a se vedea I. Leş, Noul Cod..., p. 366. 
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cererile de preschimbare a primului termen de judecată vor fi soluționate 
de completul de judecată care a primit dosarul prin repartizare aleatorie. 


294. Completul analizează cererea în camera de consiliu, fără citarea 
părţilor, şi va da o încheiere care, în lipsă de dispoziţie contrară, nu 
poate să fie atacată separat, ci doar odată cu fondul. 


Numai soluționarea cererii are loc în camera de consiliu. Pronunțarea 
soluţiei se face în şedinţă publică, conform art. 402 C. pr. civ. 


295. Dacă se preschimbă fără citare termenul acordat într-un proces 
în care judecata are loc cu citarea părţilor, cu atât mai mult nu se pune 
problema citării pentru preschimbare atunci când judecata unei anumite 
cereri se face fără contradictorialitate — ex: în caz de soluționare a 
conflictului de competenţă, potrivit art. 135 alin. (4) C. pr. civ.; asigurarea 
probelor în caz de pericol în întârziere, conform art. 360 alin. (5) C. pr. civ.; 
soluționarea contestaţiei privind tergiversarea procesului, potrivit 
art. 524 alin. (3) C. pr. civ.; soluţionarea cererii de aplicare a sechestrului 
asigurător, conform art. 953 alin. (2) C. pr. civ.; în materia ordonanţei 
preşedinţiale, conform art. 998 alin. (2) C. pr. civ. etc. 


296. Trimiterea pe care art. 230 C. pr. civ. o face la art. 241 alin. (3) 
C. pr. civ. trebuie înţeleasă în sensul că şi pentru dovedirea motivelor 
temeinice de preschimbare a termenului părţile pot să fie îndatorate să 
prezinte dovezi, nefiind suficientă simpla susținere că s-ar justifica 
preschimbarea. . 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Plan orientativ al capitolului 

1. Dispoziţii generale 

2. Cercetarea procesului 

3. Dezbaterea în fond a procesului 
„4. Deliberarea şi pronunţarea hotărârii 


5. Hotărârea judecătorească 
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1. Dispoziţii generale 


1. Specific procedurii contencioase este existența unui diferend între 
părţi, a unui litigiu care trebuie să fie tranşat de instanță. 


În condiţiile art. 211, completul de judecată, constituit potrivit legii, 
efectuează activitatea de cercetare şi dezbaterea fondului procesului, cu 
respectarea tuturor principiilor şi garanţiilor procesuale, în vederea 
soluționării legale şi temeinice a acestuia. 


2. Indiferent după cum procesul este în primă instanță sau în căile de 
atac, şedinţa de judecată în procedură contencioasă parcurge anumite 
etape. | 


1.1. Şedinţa de judecată 


1.1.1. Activitatea premergătoare ședinței de judecată 


3. Codul de procedură civilă şi Regulamentul de ordine interioară al 
instanţelor judecătoreşti stabilesc în sarcina grefierului de şedinţă o serie 
de îndatoriri legate de activitatea premergătoare şedinţei de judecată, 
art. 1035 alin. (2) din regulament arătând că pe durata necesară efectuării 
actelor de procedură şi studiului dosarului, acesta se preia din arhivă de 
grefierul de ședință şi se păstrează de grefier sau completul de judecată, 
după caz. Astfel: | 


3-1. în condiţiile art. 1037 alin. (1) din regulament, grefierul de şedinţă 
stabilit pentru completul căruia i s-a repartizat aleatoriu dosarul 
întocmește, pe baza dispoziţiilor date de complet, toate comunicările2 
prevăzute de lege înainte de fixarea primului termen de judecată, 
completează borderourile, dacă nu există o persoană desemnată cu 
atribuţii privind expedierea actelor de procedură, şi predă corespondenţa 
la arhivă în vederea expedierii, redactează încheierile şi toate actele de 
procedură prevăzute de lege. 


De asemenea, alin. (3) al textului prevede că, prefierul de şedinţă 
evidenţiază dovezile de comunicare şi data primirii comunicărilor în 
aplicaţia ECRIS şi le prezintă completului de judecată, împreună cu 
dosarul, iar în condiţiile alin. (4), grefierul de şedinţă urmărește termenele 
prevăzute de lege pentru efectuarea modificărilor sau completărilor la 
cererea de chemare în judecată, pentru depunerea întâmpinării şi a 
răspunsului la întâmpinare, şi informează completul de judecată cu privire 
la împlinirea acestora; 


2% Conform art. 103? alin. (2) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 
judecătorești, dovezile de comunicare primite la instanță se transmit grefierului arhivar 
care le ataşează la dosar și le predă, de îndată, grefierului de şedinţă, împreună cu dosarul. 


| 2. Emite citaţiile 
pentru primul 
termen 


3, Verifică 
legalitatea citării 


4. Informează 
asupra 
deficienţelor ! 
constatate 


5. Întocmeşte 
lista de ședință . 


„2, Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


3-2. față de art. 103% alin, (2) din regulament, emiterea procedurilor 
de citare pentru primul termen de judecată?’ şi ducerea la îndeplinire a 
celorlalte măsuri pentru pregătirea judecății se realizează de grefierul 
de şedință?% imediat după fixarea termenului de judecată, pentru cauzele 
urgente, sau în cel mult 5 zile lucrătoare, pentru celelalte cauze; 


3-3. grefierul de şedinţă verifică legalitatea îndeplinirii procedurilor 
de citare sau de comunicare ataşate la dosar. 


Art. 241 alin. (3) teza I arată că, judecătorii vor dispune verificarea 
efectuării procedurilor de citare și comunicare dispuse pentru fiecare 


„termen. 


Textul este aplicabil nu numai activităţii din cursul cercetării 
procesului și dezbaterilor în fond, ci şi i pita premergătoare începerii 


" cercetării procesului; 


3-4. în condiţiile art. 103 alin. (1) din regulament, grefierul de ședință 
informează pe preşedintele completului de judecată despre deficiențele 
constatate, pentru a se lua măsurile necesare, după care predă dosarele 
completului de judecată. 


„Conform art. 241 alin. (3)-teza a II-a, când este cazul, instanța va 


„ordona luarea măsurilor de refacere a acestor proceduri; 


3-5. în condiţiile art. 215 alin. (1), pentru fiecare şedinţă de judecată 
se va întocmi o listă cu procesele ce se dezbat în acea zi, care va fi 
afişată pe portalul instanței și la uşa sălii de şedinţă cu cel puțin o oră 
înainte de începerea acesteia. Lista va cuprinde şi intervalele orare 
orientative fixate pentru strigarea cauzelor. Dispoziţiile art. 220 sunt 


aplicabile. 


La rândul său, art. 1102 teza I şi a II-a din regulament prevede că, pe 
ușa camerei de consiliu unde se desfășoară etapa de cercetare va fi afișată 
o listă cu procesele care au termen în acea zi, cu cel puţin o oră înainte 
de începerea şedinţei. Lista va cuprinde şi intervalele orare orientative 
fixate pentru apelul părţilor”. 


295 Conform art. 103% alin. (1) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătorești, după îndeplinirea procedurilor premergătoare prevăzute de lege, dacă 


` constată îndeplinite condiţiile pentru stabilirea primului termen de judecată, completul de 


judecată fixează primul termen de judecată, dispunând citarea părţilor şi, după caz, alte 
măsuri pentru pregătirea judecății, în condiţiile legii. Dosarul se predă de îndată grefierului 
de ședință care, în aceeași zi, introduce termenul în aplicaţia ECRIS. 

296 Conform art. 1034 alin. (3) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 


- judecătoreşti, preşedintele instanței poate dispune ca activitățile prevăzute la alin. (2) să 


fie realizate de un grefier desemnat în acest scop la nivelul instanţei. 
27 Art. 110? teza a III-a și a IV-a din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 


' judecătoreşti, în situaţia în care părțile nu sunt prezente la ora stabilită pentru strigarea 
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Prin întocmirea şi afişarea listei de şedinţă părţile au posibilitatea de 
a cunoaște când urmează procesul lor, care este alcătuirea completului 


de judecată?%, iar publicul care doreşte să asiste la dezbateri în fond 


poate să afle ce dosare sunt pe rol2%. | 


Tocmai în acest scop şi, în egală măsură pentru a se evita aglomerarea 
sălii de judecată, lista va cuprinde şi intervalele orare orientative fixate 
pentru strigarea cauzelor. 


Având un asemenea rol, şi ţinând cont de faptul că în sala de şedinţe, 
la ușa căreia se afișează lista, au loc numai dezbaterile în fond, nu ŞI 
cercetarea procesului, ar însemna că lista de şedinţă se întocmește numai 
pentru etapa dezbaterilor în fond. Totuşi, în aplicarea dispoziţiilor 
art. 236 conform cu care, dispoziţiile secţiunii se aplică atât la cercetarea 
procesului, cât și la dezbaterea în fond a cauzei, înseamnă că se va întocmi 
o listă şi cu procesele care sunt în etapa de cercetare. Un argument în 
plus îl constituie faptul că, potrivit art. 215 alin. (1) C. pr. civ., în lista de 
ședință vor fi trecute procesele „care se dezbat” în ziua respectivă. Or, 
„dezbateri” au loc atât în etapa de cercetare a procesului, cât şi în etapa 
de dezbatere a fondului. 


Art. 215 alin. (1) C. pr. civ. impune ca lista de ședință să fie afişată 
pe portalul instanței şi la ușa sălii de ședință. Întrucât cercetarea procesului 
se face în camera de consiliu30, înseamnă că lista cu procesele care sunt 
cauzei, se poate proceda la strigarea următoarei cauze, fiind aplicabile dispoziţiile art. 104 


alin. (13). În cazul în care în aceeași sală se desfăşoară, în aceeaşi zi, ședințe ale mai 
multor complete, se întocmesc liste separate. 


2% În condiţiile art. 103 alin. (6) din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 
judecătorești, lista de şedinţă cuprinde și numele şi prenumele judecătorilor care compun 


„completul de judecată, numele și prenumele grefierului de şedinţă, precum şi numele și 


prenumele procurorului de ședință. În cazul în care la şedinţa de judecată participă un alt 
procuror decât cel menționat în lista de ședință, prefierul cauzei anunță numele şi prenumele 
acestuia înainte de a face referatul cauzei. | „Kanin 

2 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „întocmirea listei 
are drept scop: 1) să asigure judecata cu precădere a proceselor urgente, precum și a celor 
rămase în divergență, într-o ordine de preferință; 2) să garanteze părţilor dreptul de apărare, 
putinţa de a fi prezente la judecarea cauzei lor, dându-și seama de ora când se face judecata, 
după numărul de ordine; 3) să contribuie la realizarea publicităţii, lista fiind un mijloc de 
încunoştinţare pentru cei ce vor să asiste la dezbaterea unor procese civile.” — I. Stoenescu, 
S. Zilberstein; Drept procesual civil. Teoria generală. Judecata la prima instanță. 


„Hotărârea, Editura Didactică şi Pedagogică, București, 1983, p. 475. 


300 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 
instanţelor judecătoreşti, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii 
nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi» după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi ȘI 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 
—————————————————————— a NOAS in laţa primei instanţe 


în această etapă procesuală se afișează pe portalul instanței şi la ușa 
camerei de consiliu20!. 


Anterior şedinţei de judecată, lista este folosită și de judecătorii din 
complet pentru a consemna problemele de fapt și de drept pe care le 
identifică atunci când studiază ședința. În cursul şedinţei, în listă sunt 
înscrise, după caz, și termenul de judecată acordat în fiecare dosar, 
concluziile părților sau ale reprezentanţilor lor asupra excepțiilor 
procesuale sau asupra fondului, precum și menţiunea că dosarul a rămas 
în pronunțare. 


La întocmirea listei de şedinţă, grefierul trebuie să țină cont de 
prevederile art. 103 alin. final din regulament, care arată că, la înscrierea 
dosarelor pe listă se dă întâietate celor cu privire la care legea prevede că 
judecata se face de urgenţă, ținându-se seama de orele fixate pentru 
prezentarea persoanelor chemate în proces. Pe de altă parte, din 
interpretarea coroborată a alin. (2) și (4) ale art. 215 C. pr. civ.302, se poate 
concluziona că, deşi alin. (2) nu se referă la ordinea în care trebuie să fie 
trecute dosarele în lista de şedinţă, ci la ordinea în care acestea se vor 
dezbate, totuși, textul impune, implicit, ordinea dosarelor pe lista de ședință. 


Astfel, în listă vor fi trecute mai întâi procesele „declarate urgente”. 
După procesele declarate urgente, sunt înscrise cele rămase în divergență 
şi apoi procesele care au primit termen în continuare. 


După aceste trei categorii, în lista de şedinţă vor fi trecute celelalte 
procese, un criteriu de luat în considerare putând fi numărul de dosar 
pentru că indică vechimea procesului. 


În pagina următoare este prezentat un model de listă de şedinţă 


— 


până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 
se desfășoară în şedinţă publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. 

301 Soluţia trebuie să fie aceeași pentru instanțele care nu au suficiente camere de 
consiliu, astfel încât sunt nevoite să „transforme” sălile de şedinţă în camere de consiliu. 

302 Sub marginala „Ordinea judecării proceselor”, art. 215 alin. (2) şi (4) prevede că, 
procesele declarate urgente, cele rămase în divergență și cele care au primit termen în 
continuare se vor dezbate înaintea celorlalte (alin. (2)]. (...) La cererea părţii interesate, 
pentru motive temeinice, judecătorul poate schimba ordinea de pe listă [alin. (4)]. 
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6. Completează 


condica de ședință 


Dosarele 
sunt puse la 
dispoziția 
procurorului 


Obligaţii înainte 
de începerea 
şedinţei: 


1. Pune dosarele 
la dispoziţie pt. 
consultare 


„2. Verifică 
instalaţiile de 


Inregistrare şi 
amplificare 


la ușă a aprodului 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


3-6. în condiţiile art. 54 lit. e) din regulament, grefierul de ședință 
completează condica şedinţelor de judecată, în care se trec dosarele din 
şedinţa respectivă, în ordinea înscrisă în lista cauzelor, cu următoarele 
mențiuni: numărul curent, numele sau denumirea părților, numărul 
dosarului şi obiectul cauzei, termenul acordat, cu indicarea motivului 
amânării cauzei; în cazul amânării pronunțării, se va indica data acesteia. 


4. Art. 103 alin. (3) din regulament prevede că președintele instanței? 
asigură procurorului de ședință, părților reprezentanţilor părţilor, 
avocaților şi celorlalte persoane prevăzute de le ge posibilitatea consultării 
din timp a dosarelor. De vreme ce aceşti participanți la judecată pot să 
consulte dosarele „din timp”, înseamnă că în cele două zile dinaintea 
şedinţei, de când grefierul ia dosarele de la arhivă, acestea trebuie să 


rămână la dispoziţia completului de judecată. 


1.1.2, Activitatea în timpul ședinței de judecată 
1.1.2.1. Rolul grefierului de ședință 
5. Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti 


stabilește în sarcina grefierului de ședință mai multe obligații pentru 
ziua ședinței, înainte de începerea propriu-zisă a şedinţei de judecată. 


„Astfel: 


5-1. în condiţiile art. 110? teza I, grefierul va fi prezent în camera de 


„consiliu înainte de începerea şedinţei, pentru a putea pune la dispoziţie 


dosarele spre consultare; acesta se îngrijește totodată de atașarea la dosare 
a ultimelor acte de procedură sau a corespondenţei sosite la registratură. 


Cât priveşte consultarea dosarelor după începerea ședinței, urmează 


„a fi avut în vedere şi art. 104 alin. (2) conform cu care, după începerea 
ședinței de judecată, procurorul, părţile, reprezentanții sau avocaţii 


acestora pot studia dosarele numai cu încuviințarea președintelui de 


„complet, după o prealabilă verificare a identității și calității. 


Desigur, verificarea identităţii şi calității celui care consultă dosarul 


„este făcută și de grefier, înainte de începerea ședinței de judecată; 


5-2. art. 104 alin. (3) prevede că, grefierul de şedinţă asigură prezența 
1% sau, după caz, verifică buna funcționare a instalaţiilor 


303 Deci, nu preşedintele completului are această obligaţie! 
304 În condiţiile art. 66 lit. a) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătoreşti, aprodul efectuează, în şedinţele de judecată, strigarea părților, martorilor, 


-experților şi a celorlalte persoane chemate la instanţă și îndeplinește dispoziţiile date de 


președintele completului de judecată. 
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de înregistrare?’ și amplificare, pentru apelul pastaneler chemate în 


faţa instanței de judecată; 


5-3. conform art. 104 alin. (4), erefierul de ședință anunță publicului 
din sală intrarea judecătorilor. 


Este un aspect care ţine de asigurarea solemnităţii şedinţei de judecată. 


1.1.2.2. Atribuţiile preşedintelui completului 


6. Art. 216 recunoaşte preşedintelui de complet o serie de atribuţii 
subsumate conducerii ședinței de judecată. Astfel: 


6-1, președintele completului conduce şedinţa de judecată. El 
deschide, suspendă și ridică şedinţa [alin. (1)] 


Prin urmare, preşedintele completului are rolul de a conduce întreaga 
şedinţă de judecată, atribut care îi dă dreptul să deschidă, să suspende şi 
să ridice şedinţa. 


Aceste măsuri, care vizează ședința în ansamblul său, nu trebuie 
confundate cu măsurile pe care întregul complet le dispune în fiecare 


„ dosar pentru că, practic, în orice dosar se poate vorbi despre o deschidere, 


eventuală suspendare și apoi finalizare a judecății. 


Deschiderea şedinţei*% are loc la începutul şedinţei de judecată, după 
intrarea completului în sala în care se vor judeca procesele. 


Art. 104 alin. (8) din regulament prevede că, ședința de judecată poate 


fi suspendată pentru motive justificate. Durata suspendării va fi anunțată 


şi afişată pe uşa sălii de şedinţă, prin grija grefierului. 
„Preşedintele ridică şedinţa după ce s-au luat măsuri? în toate dosarele 


aflate pe rolul completului pentru termenul respectiv; 


305 Conform art. 13 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, 
şedinţele de judecată se. înregistrează prin mijloace tehnice video sau audio ori se 


„ consemnează prin stenografiere. Înregistrările sau stenogramele se transcriu de îndată. 


Prin art. II din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 23/2012 pentru modificarea 
și completarea Legii nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor și procurorilor, 
precum şi pentru prorogarea termenului prevăzut la art. III din titlul XVI al Legii 


„nr. 247/2005 privind reforma în domeniul proprietăţii și justiţiei, precum şi unele 


măsuri adiacente, termenul prevăzut la art. III din titlul XVI al Legii nr. 247/2005 privind 
reforma în domeniile proprietăţii şi justiţiei, precum și unele măsuri adiacente, publicată 
în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 653 din 22 iulie 2005, cu modificările şi 
completările ulterioare, de la care se aplică dispoziţiile art. 13 din Legea nr. 304/2004 
privind organizarea judiciară, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, 
referitoare la înregistrarea şedinţelor de judecată, se prorogă până la data de 1 iulie 2013. 

306 „Deschiderea ședinței de judecată” — care vizează ansamblul dosarelor în care s-a 
fixat stia într-o anumită zi — nu se confundă cu „deschiderea dezbaterilor într-un anumit 
dosar”, care începe cu apelul părților. 


307 De pildă, s-a dispus amânarea sau suspendarea judecății, închiderea dezbaterilor în 
fond etc, 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


2. Dă cuvântul 


participanților la 
proces 


6-2. preşedintele dă cuvântul mai întâi reclamantului, apoi pârâtului, 
precum și celorlalte părţi din proces, în funcție de poziţia lor procesuală. 
Reprezentantul Ministerului Public va vorbi cel din urmă, în afară de 
cazul când a pornit acțiunea. Altor persoane sau organe care participă la 
proces li se va da cuvântul în limita drepturilor pe care le au în proces 
[alin. (2)] 


Președintele completului va da cuvântul3% mai întâi reclamantului, 
ca fiind cel care „face o susţinere în cursul procesului”, așa cum prevede 
art. 249 C. pr. civ. 


In aceste condiţii, dacă pârâtul invocă excepții procesuale, el va avea 
calitatea de „reclamant” cu privire la excepţii şi, prin urmare, lui i se va 
da mai întâi cuvântul pentru susținerea acestora. Situaţia este aceeaşi 


dacă pârâtul a formulat cerere reconvenţională. 


Ordinea enunțată se va păstra şi în caz de coparticipare procesuală. 
Mai întâi vor vorbi reclamanții şi apoi pârâţii. 

Celorlalte părți din proces li se va da cuvântul în funcţie de poziția 
lor procesuală. 


Astfel, intervenientul principal, care are pretenții proprii, va vorbi 
după reclamant. Intervenientul accesoriu, care are o poziţie procesuală 
subordonată părții în folosul căreia a intervenit, va lua cuvântul după . 
această parte. 


Întrucât cel chemat în judecată în condiţiile art. 68 C. pr. civ. 
dobândește poziţia procesuală de reclamant, va avea cuvântul după 
reclamant. | 


Chematul în garanție va vorbi după partea care l-a introdus în proces. 


„Cât îl privește pe cel arătat ca titular al dreptului, dacă ia locul 
pârâtului, va avea cuvântul asemenea părţii pe care a înlocuit-o; dacă 
rămâne în proces în calitate de intervenient principal, va vorbi după 
reclamant. În situaţia în care în proces ar exista un intervenient principal 
voluntar, cel arătat ca titular al dreptului va vorbi după acesta din urmă, 
întrucât el nu a devenit parte în proces din proprie iniţiativă. 


Cel introdus în proces potrivit art. 78 C. pr. civ. va avea cuvântul 
după reclamant sau după pârât, în funcție de calitatea procesuală pe care 
ar fi trebuit să o aibă prin chiar cererea introductivă de instanță. 


308 Dacă în practicaua hotărârii este înscrisă menţiunea privitoare la numele 
reprezentantului părţii, precum şi faptul că acesta este prezent, se poate prezuma, până la 
înscrierea în fals, că reprezentantului i s-a dat cuvântul, chiar dacă nu sunt arătate concluziile 
pe care le-ar fi pus. În asemenea situație, în aplicarea art. 442 alin. (1) C. pr. civ., se poate 
proceda la îndreptarea hotărârii. 
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„proces 


Procurorul vorbeşte ultimul, atunci când participă la judecată în 


condiţiile art. 92 alin. (2) sau (3) C. pr. civ.-În măsura în care prin 


concluziile puse de către procuror sunt aduse în dezbatere aspecte pe 
care părţile nu le-au avut în vedere, în aplicarea art. 14 alin. (5) 


C. pr. civ. președintele va da cuvântul părţilor asupra noilor chestiuni. 


Dacă procurorul a pornit acţiunea, fie prin formularea cererii de 
chemare în judecată, fie prin exercitarea căii de atac, are primul cuvântul. 


Nerespectarea ordinii din art. 216 alin. (2) C. pr. civ. poate atrage 
nulitatea hotărârii doar în măsura în care se probează că, prin aceasta, 
s-a provocat părţii care o invocă o vătămare procesuală ce nu poate să 
fie înlăturată decât prin desființarea hotărârii, potrivit art. 175 alin. (1) 


C. pr. civ. i 


În privinţa altor participanți la proces, care nu au calitatea de părți, 
Codul de procedură civilă arată nu ordinea în care li se dă cuvântul, ci 


faptul că li se va da cuvântul „în limita drepturilor pe care le au în 
309 


Dacă trebuie acordat cuvântul o singură dată sau de mai multe ori 
este la aprecierea întregului complet, iar nu doar a preşedintelui. 
Împrejurarea că, potrivit art. 216 alin. (3), în cazul în care este necesar, 
preşedintele poate da cuvântul părților şi celorlalți participanți, în aceeași 
ordine, de mai multe ori, nu poate conduce la o altă concluzie. Aceasta 
deoarece, textul nu spune „în cazul în care preşedintele apreciază că 
este necesar”, ci „în cazul în care este necesar”, deci dacă întregul complet 
consideră că mai sunt de lămurit diferite chestiuni de fapt sau de drept. 


În orice caz, dacă se dă cuvântul de mai multe ori, toate părţile prezente 


trebuie să beneficieze de acest drept. Ține însă de evidență, faptul că 


fiecare parte are alegerea exercitării sau nu a dreptului de a avea cuvântul 
„în replică”. | ii Haris 


Art. 216 alin. (4) stabileşte că preşedintele poate să limiteze în timp 
intervenția fiecărei părți. În acest caz, el trebuie să pună în vedere părții, 
înainte de a-i da cuvântul, timpul pe care îl are la dispoziție. 

În respectarea principiului egalității, nu poate să fie limitată în timp 
intervenția unei singure părți sau numai a unora dintre părți. Limitarea 
va trebui aplicată tuturor părților şi să privească acelaşi aspect. 


309 De pildă, expertul poate fi ascultat în legătură cu onorariul la care are dreptul ori în 
privinţa cheltuielilor arătate în art. 339 alin. (2) C. pr. civ.; martorul poate fi audiat pentru 
determinarea drepturilor bănești la rambursarea cărora este îndreptăţit, în condiţiile 
art. 326 C. pr. civ.; față de art. 225 alin. (3) conform cu care, dispoziţiile privitoare Ia 


„experţi se aplică în mod corespunzător şi traducătorilor şi interpreților, înseamnă că pot fi 


audiaţi şi traducătorul sau interpretul cu privire la aceleaşi drepturi. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


3. Stabileşte | 


ordinea adresării 
întrebărilor 


Exercită poliţia 
şedinţei de 
judecată 


Măsuri pentru 
asigurarea 
ordinii: 


i l. Sunt 
indepărtaţi cei - 
Care nu au loc în 
sală 


„Cu toate acestea, o singură parte va putea fi limitată în expunerea ei 


„„ orală atunci când se manifestă abuziv, depăşind cu mult nevoile 


dezbaterii310; 


6-3. judecătorii sau părţile pot pune întrebări celorlalți participanţi la 


proces numai prin mijlocirea președintelui, care poate însă încuviința ca 


aceștia să pună întrebările direct. Ordinea în care se pun întrebările se 
stabileşte de către preşedinte [alin. (5)] 


Regula este că judecătorii din complet şi părţile pot pune întrebări 
celorlalți participanţi — indiferent după cum este vorba despre părţi, 
martori, experți etc. — prin intermediul președintelui de complet. 


Prin excepţie, preşedintele completului poate încuviinţa ca întrebările 
să fie adresate direct de către judecători sau părți. În acest caz, preşedintele 


“ stabileşte şi ordinea în care se pun întrebările. 


Li 


_7. O altă atribuţie conferită preşedintelui de complet este aceea de a 


„exercita poliția şedinţei. 


„Conform art. 217 alin. (1), preşedintele completului de judecată 
exercită poliţia şedinţei, putând lua măsuri pentru păstrarea ordinii şi a 
Dunei-cuviinţe, precum și a solemnităţii ședinței de judecată. 

Art. 14 din Codul deontologic al judecătorilor şi procurorilor, adoptat 


prin Hotărârea nr. 328 din 24 august 2005 a Plenului Consiliului Superior 
al Magistraturii, prevede că, judecătorii şi procurorii trebuie să impună 


ordine și solemnitate în timpul soluționării cauzelor şi să adopte o atitudine 


demnă şi civilizată față de părți, avocaţi, martori, experți, interpreţi ori 
alte persoane şi să le solicite acestora un comportament adecvat. 

În aplicarea art; 236 C. pr. civ., preşedintele completului poate să 
exercite poliția ședinței atât în cursul cercetării procesului, cât și în etapa 
dezbaterilor fondului. 


8. Măsurile pe care le poate lua președintele completului pentru 
stabilirea ordinii, bunei-cuviinţe şi a solemnităţii ședinței de judecată 
sunt enunțate în art. 21 7, precum şi în Regulamentul de ordine interioară 
al instanţelor judecătorești. Astfel: 


8-1. dacă nu mai este loc în sala de ședință, preşedintele le poate cere 
celor care ar veni mai târziu sau care depășesc numărul locurilor existente 
să părăsească sala [alin. (2)] | 

Este la latitudinea președintelui să decidă, în funcţie de particularităţile 
desfăşurării ședinței de judecată, ce înțelege prin „numărul locurilor 
existente”. 


310 Această situaţie nu se confundă, însă, cu faptul că judecata unui proces se face de 
urgenţă ori dezbaterile într-un proces sunt sumare potrivit chiar legii (ex: art. 1.041 


- alin. (2) C. pr. civ., în procedura evacuării). 


195 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. Il 


2. Sunt 
îndepărtați cei 


care au arme 


3. Dispune 
măsuri legate de 

„modul de : 
adresare 


4. Sunt 
îndepărtați cei 


care tulbură `.. 
şedinţa 


196 


Art. 104 alin. (6) din regulament prevede că, accesul publicului în 
sala de şedinţă poate fi limitat numai în cazurile şi în condițiile prevăzute 
de lege; | 


8-2. nimeni nu poate fi lăsat să intre cu arme în sala de ședință, cu 
excepţia cazului în care le poartă în exercitarea serviciului pe care îl 
îndeplineşte în faţa instanţei [alin. (3)] | 


Exceptia îi vizează numai pe cei care poartă arme în exercitarea 
serviciului „îndeplinit în fața instanţei”. In caz contrar, se aplică regula; 


8-3. cei care se adresează instanţei în şedinţă publică trebuie să stea 


în picioare, însă președintele poate încuviinţa, atunci când apreciază că 


este necesar, excepții de la această îndatorire [alin. (5)] 


În respectarea art. 217 alin. (4), care arată că, persoanele care iau parte 
la şedinţă sunt obligate să aibă o purtare și o ținută cuviincioase, alin. (5) 
al textului impune ca cei care se adresează instanţei în şedinţă publică să 
stea în picioare. Per a contrario, în etapa cercetării procesului regula o 
constituie faptul că cei care se adresează instanţei nu stau în picioare; 


8-4. preşedintele atrage atenţia părţii sau oricărei alte persoane care 
tulbură şedinţa ori nesocoteşte măsurile luate să respecte ordinea și 
buna-cuviinţă, iar în caz de nevoie dispune îndepărtarea ei [alin. (6)] 


Conform alin. (7), pot fi, de asemenea, îndepărtați din sală minorii, 
precum și persoanele care s-ar înfățișa într-o ținută necuviincioasă. 


Îndepărtarea din sală este dispusă numai pentru termenul la care a 
fost tulburată ședința ori partea s-a prezentat într-o ținută necuviincioasă, 
iar nu pentru toate termenele care, eventual, ar mai urma. 


"În condiţiile alin. (8), dacă înainte de închiderea dezbaterilor una 
dintre părţi a fost îndepărtată din sală, aceasta va fi chemată în sală 
pentru ai se pune în vedere actele esenţiale efectuate în lipsa ei. Aceste 
dispoziţii nu se aplică în cazul în care partea îndepărtată este asistată de 
un apărător care a rămas în sală. | | 

Textul este incident nu doar pentru situația în care partea lipsită de 
apărare este îndepărtată din sală în etapa dezbaterilor în fond, ci şi atunci 
când măsura este luată în etapa cercetării procesului, de vreme ce în 
acest caz au loc „dezbateri”, în sensul art. 389 C. pr. civ. p 


Dacă nu este respectată obligația de rechemare în sală a părții 


îndepărtate, respectiv de a i se pune în vedere actele esenţiale efectuate 


în lipsa ei, nulitatea hotărârii este una virtuală, și are loc în condiţiile 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


Nulitatea nu intervine în cazul în care partea este asistată” de un 
apărător care a rămas în sală. Întrucât asistenţă juridică poate să acorde 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


numai avocatul, înseamnă că excepţia nu-și găseşte aplicare atunci când 
partea are un mandatar neavocat. Această interpretare se impune întrucât 

' abaterea acceptată de legiuitor porneşte de la premisa că cel care a rămas 
în sala de şedinţă este în măsură să asigure părții îndepărtate o apărare 
efectivă, iar nu doar formală. 


Nulitatea operează în condiţiile enunțate şi în situaţia în care apărătorul 
„părţii a părăsit şi el sala de ședință, ceea ce însă trebuie dovedit de către 
„cel care invocă nulitatea. | 


Conform art. 217 alin. (9), când cel care tulbură liniștea şedinţei este 
însuşi apărătorul părții, președintele îl va chema la ordine şi, dacă, din 
cauza atitudinii lui, continuarea dezbaterilor nu mai este cu putință, procesul 
se va amâna, aplicându-se amenda judiciară prevăzută la art. 187 alin. (1) 
pct. 2, iar cheltuielile ocazionate de amânare vor fi trecute în sarcina sa, 
prin încheiere executorie, dispoziţiile art. 191 fiind aplicabile. 


Cheltuielile ocazionate de amânarea procesului în situația arătată sunt 
suportate chiar de apărător pentru că, potrivit textului, „vor fi trecute în 
sarcina sa”, fiind fără relevanţă care dintre părţi cade în pretenții întrucât 
aceste cheltuieli nu au drept temei culpa procesuală a părților. Aşadar, 
eventualele cheltuieli impuse de deplasarea martorilor care nu au putut 
fi audiaţi; cheltuielile legate de deplasarea inutilă a expertului chemat 
pentru ascultare, potrivit art. 334 C. pr. civ.; cheltuielile pentru cazarea 
adversarului la termenul respectiv etc. vor fi în sarcina apărătorului din 

„cauza atitudinii căruia nu au putut continua dezbaterile. 


Spre deosebire de alin. (8), alin. (9) trebuie înţeles în sensul că îl 
vizează nu doar pe mandatarul avocat, ci şi pe mandatarul neavocat, față 
de trimiterea pe care o face la art. 187 alin. ( ID DOTZ3E. pr. civ sl! 


Nu se poate considera că, prin soluția impusă prin art. 217 alin. (9) 

C. pr. civ. are loc o tergiversare a judecării cauzei. Situaţia premisă a textului, 

care stabileşte sancțiuni, este atitudinea necorespunzătoare a apărătorului din 
„cauza căruia nu mai este posibilă continuarea dezbaterilor. | 


Încheierea arătată în art. 217 alin. (9) C. pr. civ. este executorie, ceea 
ce înseamnă că, față de art. 448 alin. (1) pct. 10 C. pr. civ., poate să fie 
pusă în executare silită de îndată, după încuviințarea executării potrivit 
art. 665 C. pr. civ. 


511 Sub marginala „încălcarea obligaţiilor privind desfăşurarea procesului. Sancţiuni”, 
art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. c) prevede că, se sancţionează cu amendă judiciară de la 50 lei 
la 700 lei neprezentarea avocatului, care nu şi-a asigurat substituirea sa de către un alt 
avocat, a reprezentantului sau a celui care asistă partea ori nerespectarea de către aceştia a 
îndatoririlor stabilite de lege sau de către instanță, dacă în acest mod s-a cauzat amânarea 
judecării procesului. 
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TO Aprobă 


fotografierea sau 
filmarea în sală 


Infracțiuni de 


audiență 
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` Totuşi, încheierea este executorie numai în partea privitoare la 
cheltuielile la care este obligat avocatul, din cauza amânării provocate 
prin atitudinea sa. Pentru orice alte obligaţii pe care le-ar cuprinde 
încheierea, executarea se poate face numai în momentul în care aceasta, 
urmând soarta hotărârii finale, a devenit definitivă. 


Dacă executarea se face înainte de împlinirea termenului în care poate 
să fie cerută reexaminarea ori, dacă s-a acţionat în acest mod, înainte de 
soluţionarea reexaminării, devin incidente, în mod corespunzător, 
prevederile art. 637 alin. (1) conform cu care, punerea în executare a 
unei hotărâri judecătoreşti care constituie titlu executoriu se poate face 
numai pe riscul creditorului dacă hotărârea poate fi atacată cu apel sau 
recurs; dacă titlul este ulterior modificat ori desființat, creditorul va fi 


ţinut, în condiţiile legii, să îl repună pe debitor în drepturile sale, în tot 


sau în parte, după caz. : 


Prin trimiterea pe care art. 217 alin. (9) C. pr. civ. O Tae la art. 187, 
înseamnă că în termen de 15 zile de la data la care a fost luată măsura ori 


„de la data comunicării încheierii — diferit, după cum măsura a fost luată 


în prezenţa avocatului sau în lipsa acestuia — avocatul poate face cerere 
de reexaminare prin care să solicite, motivat, să se revină asupra 
despăgubirii sau să se dispună reducerea acesteia. Reexaminarea însă 
nu are efect suspensiv de executare; | 


8-5. art. 104 alin. (7) din regulament arată că, naime. ŞI 
înregistrarea audiovideo în sala de şedinţă se fac numai cu aprobarea 
preşedintelui completului”1?. Cererile se adresează în prealabil biroului 
de informare şi relaţii publice din cadrul instanţei, cu indicarea cauzei 
„pentru care se solicită fotografierea sau înregistrarea. Pentru desfășurarea 


normală a procedurilor, instanţa poate acorda permisiunea doar unui 


număr limitat de solicitanți, în ordinea formulării cererilor. 


9. Sub marginala „Infracţiuni de audienţă”, art. 218 prevede că, dacă 
în cursul şedinţei se săvârşeşte o infracţiune, președintele o constată și îl 
identifică pe făptuitor. Procesul-verbal întocmit se trimite procurorului 
[alin. (1)]. Instanţa poate, în condiţiile legii penale, să á dispună ș şi reținerea 
făptuitorului [alin. (2)]. 


Măsurile pe care le ia preşedintele corapletului î în cadrul poliţiei ș şedinţei 
vizează numai acte de tulburare a ședinței sau de indisciplină fără caracter 
penal. În caz Contrar, se va ProcGa conform art. 218 C. pr. civ. 


312 În condiţiile art. 104 alin. (71) din Regulamentul de srdit interioară al instanțelor 
judecătoreşti, este interzisă difuzarea fotografiilor, a înregistrărilor sau a imaginilor captate 
fără acordul preşedintelui completului de judecată. În cazul încălcării acestei interdicții, 
va fi sesizat Consiliul Naţional al Audiovizualului. 


4 
ed 


Apelul 


părților și 
referatul cauzei 


Verificări 
privind prezenţa 
părților . 


Dovada 
calității de 
reprezentant 


Părţile nu 
răspund la apelul 
acut de grefier 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Şi pentru şedinţa civilă sunt aplicabile prevederile art. 360 alin. (2) 
C. pr. pen. care, sub marginala „Constatarea infracțiunilor de audiență” 
arată că, procurorul care participă la judecată poate declara că pune în 
mişcare acțiunea penală și îl poate reține pe inculpat. 


Atunci când ia măsura reţinerii, instanța nu acționează ca una „civilă”, 
ci aşa cum prevede art. 218 alin. (2) C. pr. civ., în condiţiile legii penale. 


1.1.2.3. Măsuri care pot să fie dispuse în dosare 
10. Activitatea de judecată în orice dosar”! debutează cu apelul 
părților și al celorlalte persoane — citate sau care au termen în cunoştinţă. 


Apelul este făcut de grefierul de ședință. Conform art. 1102 teza a 
II-a din regulament, după intrarea completului în camera de consiliu 


grefierul de ședință face apelul părţilor şi referatul oral al cauzei, 


prezentând pe scurt obiectul pricinii, modul în care s-a îndeplinit 
procedura de citare şi dacă s-au realizat măsurile dispuse de instanță la 
termenele anterioare. 


11. După ce face referatul cauzei, grefierul predă dosarul preşedintelui 


„de complet care, în condițiile art. 219 alin. (1), verifică identitatea părților, 
iar dacă ele sunt reprezentate ori asistate, verifică și împuternicirea sau 


calitatea celor care le reprezintă ori le asistă. 


Verificările referitoare la identitatea părţilor se pot face prin compa- 


'rarea datelor înscrise în buletinul sau cartea de identitate a acestora cu 


cele trecute în cererea de chemare în judecată, respectiv în întâmpinare. 
Asemenea verificări sunt făcute şi pe parcursul procesului în privința 
interveniențţilor voluntari, a intervenienților forţaţi sau a celor introduși 


. în cauză din oficiu. 


12 Dovada calității de reprezentant se face în condițiile art. 151 


re: pr. civ. 


13. Art. 219 alin. (2) prevede că, în cazul în care părţile nu răspund la 
apel, instanţa va verifica dacă procedura de citare a fost îndeplinită și, 
după caz, va proceda, în condiţiile legii, la amânarea, suspendarea ori la 
judecarea procesului. 


513 Conform art. 110 din Regulamentul de ordine interioară al instanţelor 
judecătorești, în cazul în care completul de judecată are programate mai multe cauze 
pentru cercetare în camera de consiliu, aprodul sau grefierul de şedinţă, prin intermediul 
instalaţiei de sonorizare, anunţă, pentru fiecare cauză, persoanele prevăzute la art. 110! că 
este permis accesul în camera de consiliu. 
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B) Amânarea 

în temeiul. 
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părţilor 
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Aşadar, în funcţie de situația concretă din fiecare dosar, măsurile 
care pot să fie dispuse de instanță sunt amânarea, suspendarea, judecarea 
procesului. 


23 Amânarea cauzei 


14. Codul de procedură civilă reglementează în mod expres trei forme 
de amânare a judecății — amânarea la începutul ședinței [art. 220], 
amânarea prin învoiala părţilor [art. 221] şi amânarea pentru lipsă de 
apărare [art. 222]. | | 

15. În temeiul art. 220, părţile pot cere instanţei, la începutul şedinţei, 
amânarea cauzelor care nu sunt în stare de judecată, dacă aceste cereri 


nu provoacă dezbateri. Când completul de judecată este alcătuit din mai 
mulţi judecători, această amânare se poate face şi de un singur judecător. 


La rândul său, art. 104 alin. (11) din Regulamentul de ordine interioară 
al instanţelor judecătorești arată că, procesele care se amână, fără discuții, 


"vor putea fi strigate, la începutul ședinței, în ordinea listei, dacă toate 


părţile legal citate sunt prezente şi cer amânarea sau în cauză s-a solicitat 
judecata în lipsă. Conform alin. (19) al textului, în cazul amânării judecății 
cauzei, la fixarea noului termen şi a orei de prezentare la instanţă se va 
ţine seama de programarea și încărcătura şedinţelor de judecată. 


16. Amânarea cauzei poate să fie dispusă la începutul ședinței numai 
dacă amânarea nu este precedată de dezbateri contradictorii?!4. 


Ori de câte ori chestiunea în raport cu care se solicită amânarea dă 
naştere unor discuții contradictorii între părți sau necesită lămuriri pe 
care le-ar pune în discuție instanța, amânarea se va face „la ordine”, iar 
nu la începutul şedinţei de judecată. 


17. Şi pentru amânarea la începutul şedinţei strigarea cauzelor se vå 
face în ordinea în care dosarele au fost înscrise în lista de şedinţă, iar nu 
într-o ordine aleasă, eventual, de judecător. Aşadar, şi la începutul ședinței 
„amânarea peste rând” poate să fie dispusă tot în condițiile art. 215 
alin. (4) C. pr. civ. stagii 


18. Cât priveşte amânarea judecății prin învoiala părţilor, art. 22] 


“alin. (1) dispune că amânarea judecății în temeiul învoielii părților nu se 


poate încuviința decât o singură dată în cursul procesului. 


Acordul părţilor poate să fie exprimat direct înaintea instanţei ori 


„prin cereri scrise transmise la dosar, dar poate să fie dedus și din anumite 


314 Cu titlu de exemplu, se invocă lipsa de procedură cu o parte, nedepunerea raportului 
de expertiză, necitarea martorilor, se formulează o cerere de lipsă de apărare etc. şi niciuna 
dintre aceste cereri nu comportă discuții. „+ 


Amânarea este 


obligatorie 


„In cursul 
procesului” — 
` înțeles 


Lipsa 
de stăruință în 
judecată 


Suspendarea 
Judecăţii este 


obligatorie - 


Reluarea 


judecății 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


împrejurări concrete. Astfel, art. 221 alin. (3) prevede că, GETII este 
obligată să cerceteze dacă amânarea cerută de părți pentru un motiv 


anumit nu tinde la o amânare prin învoiala părţilor; este socotită ca atare 
„cererea de amânare la care cealaltă parte s-ar putea împotrivi. 


Constatând o asemenea situație, instanța va respinge cererea de 
amânare şi, după caz, va proceda la soluționarea procesului”! sau va 


suspenda judecata?:6. 


19. Dacă în cursul unui i proces. se cere pentru prima oară amânarea 
prin învoiala părților, amânarea este obligatorie. Ceea ce „nu poate” 
instanța, este să încuviințeze amânarea de mai multe ori. 


' În orice caz, pentru a obţine amânarea părţile nu trebuie să invoce 
altceva decât acordul lor sub acest aspect. După cum, în lipsa unui text 
care să prevadă altfel, instanța nu are a cerceta dacă procesul este în 
legătură cu drepturi de care părțile pot sau nu să dispună. 


20. Expresia „în cursul procesului”. desemnează judecata într-o 
anumită etapă procesuală — primă instanţă, apel, recurs, contestaţie în 
anulare sau revizuire — în care se află procesul în care s-a făcut aplicarea 
dispozitiilor acestui text. 


În etapa procesuală următoare se va putea a amâna din nou judecata în 
temeiul învoielii părților, o singură dată. 


21. În condiţiile art. 221 alin. (2), după o asemenea amânare, dacă 


părţile nu stăruiesc în judecată, aceasta va fi suspendată şi cauza va fi 


repusă pe rol numai după plata taxelor de timbru, potrivit legii. 


Lipsa de stăruințăî în judecată poate să fie dedusă nu numai din absența 


“părților, ci şi din neîndeplinirea obligaţiilor ce fuseseră fixate pentru 


termenul respectiv, din faptul că nu vor să administreze probatoriul ce . 
le-a fost încuviințat etc. 


22. Suspendarea judecății este obligatorie, instanța neavând un drept 
de apreciere sub acest aspect. 


Tocmai din cauza acestei consecințe, și faţă de faptul că amânarea în 
temeiul învoielii părţilor poate să fie acordată o singură dată în cursul 
procesului, instanţa trebuie să consemneze în încheierea de şedinţă faptul 


"Că amânarea a fost dispusă în condiţiile art. 221 C. pr. civ. 


23. Reluarea judecății, după suspendare, nu poate să fie dispusă din 
oficiu, ci numai la cererea părţii care justifică un interes. 
(ORT -PA Dle e m e a a Se SA 

315 Dacă cel puțin una dintre părți este prezentă ori, deşi lipsesc ambele părți, cel puţin 
una dintre ele a cerut judecata în lipsă. 

316 Atunci când lipsesc toate părţile și niciuna nu a cerut judecarea în lipsă. 
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24. În condiţiile art. 3 lit. ş) din Legea nr. 146/1997 privind taxele 
judiciare de timbru, cererile pentru repunerea pe rol, când suspendarea 
judecării se datorează părților, se timbrează cu 50% din taxa judiciară 


de timbru pentru cererea sau acțiunea a cărei judecare a fost suspendată, 


Pentru repunerea cauzei pe rol partea va achita jumătate din taxa 
judiciară de timbru care trebuia plătită la momentul formulării cererii de 
chemare în judecată, iar nu jumătate din taxa care a fost efectiv plătită, 


` şi care poate să fie fală mică sau mai mare decât cea datorată. 


25. Referitor la amânarea judecății pentru lipsă de apărare, art. 222 


alin. (1), amânarea judecății pentru lipsă de apărare poate fi dispusă, la 


cererea părţii interesate, numai în mod excepţional, pentru motive 
temeinice şi care nu sunt imputabile părții sau reprezentantului ei”. 


26. Amânarea pentru lipsă de apărare poate să fie dispusă „numai în 


“mod excepțional”, ceea ce înseamnă că temeinicia motivelor invocate 
se pieri cu mare stricteţe“"ă, | 


317 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituţionalitate a dispoziţiilor 
art. 156 din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, instanța va putea da un 
singur termen pentru lipsă de apărare, temeinic motivată [alin. (1)]. Când instanța refuză 
amânarea judecății pentru acest motiv, va amâna, la cererea părţii, pronunțarea în vederea 
depunerii de concluzii scrise [alin. (2)] — a pronunţat Decizia nr. 490/2006, publicată în 
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 587 din 6 iulie 2006, prin care a arătat faptul 
că: „textul de lege examinat nu constituie o restrângere a dreptului la apărare şi nici nu 
încalcă principii constituționale, ci reprezintă o măsură de descurajare a exercitării Cu 
rea-credinţă a drepturilor procesuale prin cereri de amânare a procesului în scopul 


 tergiversării acestuia și al împiedicării înfăptuirii justiției.: 


De asemenea, facultatea instituită pentru judecător, de a nu acorda un termen pentru 
lipsă de apărare (caz în care se va amâna pronunțarea, la cererea părţii, pentru depunerea 
de concluzii scrise) sau de a acorda un singur termen în acest scop, implică responsabilitatea 
acestuia. în înfăptuirea actului de justiţie, iar pentru eventualele abuzuri sau greșeli de 


- judecată datorate încălcării dreptului la apărare, legea prevede remediile necesare.” 


„318 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „lăsarea 


„admiterii cererii la voia instanţei, nu circumscrie ideea existenței unei puteri discreționare 


de vreme ce dreptul la apărare este garantat constituțional [art. 24 alin. (1)] iar, faţă de 
anumite împrejurări, asistența avocatului se impune imperios. Asemenea împrejurări pot 
fi: domiciliul în străinătate şi absenţa părții din țară, importanța şi complexitatea cererii 
precum și asigurarea egalității în fața justiției atunci când adversarul părții care cere 
amânarea este reprezentat procesual printr-un avocat ales.” — Curtea Supremă de Justiție, 


Secția civilă, decizia nr. 4390/2001, apud P. Perju, Probleme de drept civil şi drept: 


procesual civil din practica secţiei civile a Curţii Supreme de Justiţie pe anul 2001, 
Dreptul nr. 3/2002, p. 135. ` : 


Câte amânări 
pot fi dispuse 
pentru lipsă de 
apărare? 


Aprecierea 


„motivelor” 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Pe de altă parte, judecătorul trebuie să stabilească faptul că motivele 
pentru care se solicită amânarea din cauza lipsei de apărare nu sunt 
imputabile nici părții?!’ şi nici reprezentantului ei?”?. 


27. Codul de procedură civilă nu limitează numărul de amânări ce 
pot să fie dispuse pentru lipsă de apărare. De aceea, dacă motivele care 
au justificat lipsa de apărare sunt temeinice și nu sunt imputabile părții 
sau reprezentantului ei, în cursul judecății într-o anumită etapă procesuală 
s-ar putea dispune amânarea de mai multe ori pentru ca partea să 
beneficieze de apărare. 


Totuşi, faţă de intenţia legiuitorului, exprimată prin sintagma „numai 
în mod excepțional”, nu poate să fie acceptată invocarea repetată a unor 
situaţii de natură să pună partea în imposibilitatea de a beneficia de 
apărare??!, 


28. Faptul că motivele pentru care partea este lipsită de apărare nu sunt 
imputabile acesteia sau reprezentantului ei este la aprecierea judecătorului, 
care va decide în funcţie de situaţia concretă din cauză??? — ex: va observa 


319 De pildă, dacă de la data primirii citaţiei şi până la termen a trecut un interval de 
timp suficient pentru ca partea să-şi fi angajat un apărător, este imputabil acesteia cănu 
şi-a asigurat o apărare calificată. După cum, se va respinge cererea de amânare a judecății 
dacă, în aceeaşi ipoteză, partea și-a angajat un avocat cu câteva zile înainte de termen, iar 
avocatul invocă faptul că nu a avut timp suficient pentru pregătirea apărării. 

320 Faptul că avocatul nu se poate prezenta întrucât are de asigurat apărarea unei alte 
părți, înaintea unei alte instanţe, constituie o cauză de lipsă de apărare ce-i este imputabilă. 

321 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „amânarea 
judecății la cererea părții are un caracter de excepție, iar instanţa are facultatea de a admite 


‘cererea o singură dată. Instanţa poate aprecia, în cazul cererilor repetate formulate de 
` reprezentantul părţii pentru amânarea unei cauze dacă acestea sunt expresia exercitării 


abuzive a drepturilor procedurale, fără a fi încălcat dreptul la apărare.” — C.A. București, 
Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1132/2000, Culegere de practică judiciară în materie 
civilă pe anul 2000, p. 90. 

322 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „neexistând 
obligaţia acordării termenului în orice împrejurare, admiterea cererii pentru amânarea 
procesului presupune aprecierea instanţei în raport cu natura litigiului, complexitatea lui 


23 


` .. şi împrejurările specifice în care cererea a fost înregistrată.” — C.A. Iaşi, Secţia civilă, 


decizia civilă nr. 1175/1999, Jurisprudenţa pe anul 1999, p. 165; „Este adevărat că potrivit 
art, 156 alin. (1) C. pr. civ., instanţa va putea da un singur termen pentru lipsă de apărare, 
temeinic motivată. Amânarea pentru acest motiv este facultativă, iar nu obligatorie pentru 


instanță. Apelanţii însă nu şi-au motivat în niciun fel cererea de amânare și nici nu au plătit 


taxele de timbru legal datorate, împrejurare în care în mod just a fost respinsă cererea de 
amânare.” — C.A. Cluj, Secţia civilă de muncă şi asigurări sociale, decizia nr. 1035/R/ 
2006, apud G.C. Frențiu, D. Băldean, Codul..., p. 485, nr. 5; „Cererea pentru lipsă de 
apărare se impune a fi temeinic motivată, iar amânarea cauzei se apreciază de către instanță. 
Dacă însă cererea de apel nu a fost timbrată, instanța trebuie să examineze timbrajul înainte 
de a lua în discuție orice altă cerere.” — C.A. Piteşti, Secția comercială şi de contencios 


- administrativ, decizia nr. 6/1997, apud G. Boroi, Codul de procedură civilă. Comentat 


şi adnotat, vol. 1, Editura All Beck, București, 2001, p. 504, nr. 3. 
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care este partea care invocă lipsa de apărare"73; starea personală a părții"; 
legalitatea actelor de procedură ce au fost săvârșite față de aceasta prin 
intermediul instanței sau direct de către adversar etc. 


29. „Lipsa de apărare” poate consta fie în faptul că partea nu şi-a 
angajat încă un avocat, fie în imposibilitatea de prezentare a avocatului 


ales ori în imposibilitatea acestuia de a pregăti apărarea. 


Art. 222 C. pr. civ. are în vedere apărarea asigurată de o persoană 
calificată — avocat sau, după caz, consilier juridic —, iar nu gi situaţia în 
care s-ar solicita amânarea pentru a fi prezent sau a fi consultat un 
mandatar neavocat care, oricum, nu poate face-o „apărare” în sensul 
avut în vedere de legiuitor. . me, | 


30. Conform art. 222 alin. (2), când instanţa refuză amânarea judecății 
pentru acest motiv, va amâna, la cererea părţii, pronunțarea în vederea 
depunerii de concluzii scrise. n4 | 


31. Dacă partea care a solicitat amânarea nu este prezentă, iar instanţa 
găseşte că cererea pentru lipsă de apărare este neîntemeiată și o respinge, 
în lipsa solicitării părţii, instanța nu poate, din oficiu, să amâne 
pronunţarea pentru a se depune concluzii scrise. 

- În schimb, cerința textului este îndeplinită dacă partea care lipseşte a 
depus la dosar o cerere prin care a solicitat amânarea pronunțării. Drept 


urmare, cererea de amânare a pronunțării nu trebuie să fie făcută numai 
verbal, în fața judecătorului. 


Desigur, în lipsa părților legal citate, instanța nu va putea să rămână 
în pronunțare și să facă aplicarea dispoziţiilor art. 222 alin. (2) C. pr. CIV. 
dacă niciuna dintre acestea nu a cerut judecata în lipsă, în condiţiile 
art. 223 alin. (3) C. pr. civ. | 


323 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererea de 


amânare pentru angajarea unui apărător este neîntemeiată dacă partea care a formulat-o nu 


şi-a motivat calea de atac deşi a primit citaţia cu peste două luni înainte de termenul de 
judecată.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secția comercială, decizia nr. 3139/1996, B.J./ 
1998, p. 266; „Nu este justificată cererea de amânare a cauzei pentru angajarea unui avocat, 
în vederea pregătirii apărării, atunci când nu se arată motivele pentru care nu s-a încheiat 
până la termenul de judecată contractul de asistență juridică, în raport şi de data declarării 
apelului, cu atât mai mult cu cât partea a beneficiat de asistenţă calificată în etapa judecății 
în primă instanță. Amânarea pentru lipsă de apărare reprezintă o chestiune de apreciere â 
instanţei, context în care opoziţia părţii adverse reprezintă doar una dintre circumstanţele 
cererii, nu însuşi temeiul respingerii acesteia.” — C.A. București, Secţia a IX-a civilă Și 
pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 276/R/2006, apud A. Constanda 
Sancţiunile..., p. 223. 

324 Dacă intimatul invocă starea materială precară ce nu i-a permis angajarcă 
apărătorului, instanța poate aprecia temeinicia motivelor şi în raport cu timpul scurs de la 
data la care a primit citaţia. ui 


Amânarea 


pronunțării este : 
obligatorie 


Durata amânării 


de pronunțare 


Motive de 


suspendare a 
judecății 


| | Ordinea judecării 
Proceselor: 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


32. Dacă partea cere amânarea pronunțării pentru a depune concluzii 


‘scrise, instanţa este obligată să ţină cont de solicitarea acesteia. Art. 222 


alin. (2) C. pr. civ., care arată că instanța „va amâna”, iar nu „poate 
amâna”, nu lasă niciun dubiu sub acest aspect. 


În caz contrar, hotărârea ce se va pronunța poate să fie anulată, în 
condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ., tocmai pentru încălcarea dreptului 
la apărare. 


33, Art, 222 alin. (2) C. pr. civ. nu prevede nici pentru câte zile poate 
să fie dispusă amânarea de pronunțare și nici de câte ori se poate repeta 
amânarea. 


De aceea, în privinţa duratei, trebuie avute în vedere dispoziţiile art. | 
396 alin. (1) C. pr. civ., astfel încât amânarea poate să fie dispusă pentru 
cel mult 15 zile. 


În funcție de complexitatea speței, amânarea de pronunțare poate să 
fie dispusă de mai multe ori, fără însă ca judecătorul să poată dispune de 
acest drept în mod discreționar, deoarece efectuarea cu întârziere a 
lucrărilor, din motive imputabile, constituie abatere disciplinară, potrivit 


art. 99 lit. i) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor şi 
“procurorilor. 


1.1.2.3.2. Suspendarea judecății 


34. Deşi pare a se referi numai la suspendarea voluntară pentru motivul 
arătat în art. 411 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ. — de vreme ce asociază luarea 
acestei măsuri de lipsa părţilor —, pentru că este înscris în secțiunea 
„Dispoziţii generale” art. 219 alin. (2) C. pr. civ. reglementează toate 
formele de suspendare. 


Așadar, suspendarea poate să fie voluntară, de drept și facultativă, 
conform art. 411-413 C. pr. civ. 


Art. 104 alin. (13) teza I din Regulamentul de ordine interioară al 


instanţelor judecătoreşti prevede că, în cazul în care niciuna dintre părți 
nu se prezintă la strigarea cauzei, dosarul va fi lăsat la sfârşitul şedinţei 


când, după o nouă strigare, în ordinea listei, se va proceda conform 
dispozițiilor procedurale. 


1.1.2.3.3. Judecarea procesului 


35. Dacă nu dispune nici amânarea și nici suspendarea judecății, 
instanța va putea trece la judecarea procesului, ținând cont de următoarele 
reguli: 
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1. Procese 
urgente sau cu 


termen în 
continuare 


O 2. Procese în care 
„părțile - 

sunt asistate de 

avocat 


E Schimbarea 


ordinii de pe lista 
de şedinţă 
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35-1. procesele declarate urgente, cele rămase în divergență şi cele 
care au primit termen în continuare se vor dezbate; înaintea celorlalte 
[art. 215 alin. (2)] 


Urgenţa poate să fie stabilită de legiuitor325 sau să fi apreciată de 
către judecător, în funcție de datele concrete ale cauzei. 


După procesele declarate urgente, se va face apelul în cele rămase în 
divergență, care sunt judecate după procedura de la art. 399 C. pr. civ. 


Urmează procesele care au primit termen în continuare, potrivit 
art. 242 alin. (1) C. pr. civ. pentru etapa cercetării, respectiv art. 393 
C. pr. civ. pentru etapa dezbaterilor în fond; 


35-2. procesele în care partea sau părţile sunt reprezentate ori asistate 
de avocat, respectiv consilier juridic se vor dezbate cu prioritate 
[art. 215 alin. (3)] 


Atunci când părțile sunt reprezentate sau asistate de avocat ori consilier 
juridic, la criteriul de determinare a ordinii dezbaterilor, arătat în alin. (2), 


„se va adăuga acela menţionat în alin. (3) al art. 215 C. pr. civ. 


Dacă „în concurs” se află, după caz, unul dintre procesele declarate 
urgente, rămase în divergență sau care au primit termen în continuare, 
cu un proces care nu face parte din aceste categorii, dar în care 
reprezentarea sau asistența juridică este asigurată de avocat, respectiv 
consilier juridic, se va aplica cu prioritate criteriul stabilit în alin. (3). 
Aceasta deoarece, aşezarea textelor indică intenţia legiuitorului ca ipoteza 
de la alin: (3) să le „absoarbă” pe cele din alineatele anterioare; 


35-3. la cererea părţii interesate, pentru motive temeinice, judecătorul 


„poate schimba ordinea de pe listă [art. 215 alin. (4)] 


La rândul său, art. 104 alin. (13) teza a II-a din Regulamentul de 
ordine interioară al instanţelor judecătoreşti prevede că, pentru motive 
temeinice, preşedintele completului poate dispune luarea cauzelor într-o 
altă ordine decât cea înscrisă pe lista de şedință.. 


dh, 


„Schimbarea ordinii de pe listă” poate însemna fie că un proces este 


“analizat înaintea rândului, fie că este lăsat la sfârşitul şedinţei. 


Pentru schimbarea ordinii în care sunt dezbătute procesele nu este 
nevoie de încuviințarea în acest sens a rame din dosarele trecute mai 
înainte pe lista de ședință. 


325 De pildă, în materie de strămutare (art. 144 C. pr. civ.], asigurare a probelor 
[art. 359 C. pr. civ.], constatare a unei situaţii de fapt [art. 364 C. pr. civ.], perimare 
[art. 420 C. pr. civ.], lămurire a hotărârii (art. 443 C. pr. civ.], completare a hotărârii 
(art. 444 C. pr. civ.], contestaţie în anulare [art. 508 C. pr. civ.], înlocuirea tutorelui 
[art. 121 C. civ.], plângerea împotriva tutorelui [art. 155 C. civ.], decăderea din drepturile 
părinteşti [art. 508 C. civ.] etc. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Pe de altă parte, deși textul îngăduie „părţii interesate” să ceară 
schimbarea rândului, o parte singură, în lipsa celeilalte26, nu poate să 
ceară să fie luată această măsură, pentru că dreptul de a se înfățișa la 
rândul fixat prin lista de şedinţă este câștigat de ambele părţi”?7. 


Art. 215 alin. (4) C. pr. civ., care se referă la cererea făcută de o singură 
parte, trebuie înţeles în sensul că, pentru a se solicita schimbarea rândului, 
nu trebuie să existe o învoială a părților din dosarul respectiv, fiind suficient 


„ca partea care are interes să ceară schimbarea ordinii de pe listă. 


4. Lăsarea 
cauzei la sfârşitul 
şedinţei 


În orice caz, instanţa, din oficiu, nu poate schimba ordinea de pe listă. 


„Motivele temeinice” invocate sunt apreciate de judecător în funcţie 
de situaţia concretă din fiecare dosar, prin raportare la părți sau la 
apărătorii/reprezentanții părților — ex: stare de sănătate, vârstă, faptul că 
apărătorul este angajat şi în alte dosare etc. | 

Dacă nu este respectată ordinea din lista de ședință, în măsura în care 
partea care invocă nesocotirea listei probează că a suferit o vătămare 
procesuală din acest motiv, pot să fie anulate actele de procedură săvârșite 
la termenul respectiv şi, dacă este cazul, actele de procedură următoare 
care depind de cele săvârşite la termenul la care s-a procedat în felul arătat; 


35-4. potrivit art. 104 alin. (12) din Regulamentul de ordine interioară 
al instanţelor judecătorești, la cererea părţilor, instanța va putea lăsa 
cauza la urmă, fixând o anumită oră, când dosarul va fi strigat din nou*%; 


„326 Desigur, dacă însăși partea care lipseşte a cerut amânarea judecății ori există date 


din care se poate deduce că partea nu intenționează să se înfățișeze la termen se poate 
schimba ordinea de pe listă şi în absenţa sa. 

327 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „judecarea 
peste rând în lipsa părții constituie o violare a dreptului de apărare.” — Tribunalul Suprem, 
Colegiul civil, decizia nr. 1285/1956, Legalitatea populară nr. 12/1956, p. 1512. 

328 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „de vreme 


„ce în încheierea întocmită pentru termenul din 21 martie 2001 s-a făcut menţiunea în 
„sensul că „la a doua strigare se prezintă intervenienta D.M.”, se impune concluzia că 


instanța nu a ţinut cont de cererea, depusă prin registratură, prin care intervenienta a solicitat 
ca dosarul să fie strigat la sfârșitul şedinţei, pentru a putea fi prezentă la administrarea 


probelor. Pe de altă parte, întrucât pricina de față nu face parte dintre acelea declarate 


urgente conform art. 125 alin. (2) C. pr. civ., nu a fost amânată, astfel încât în condiţiile 
art. 126 C. pr. civ. să poată fi cerută la începutul ședinței şi deoarece figura pe lista de 
şedinţă la nr. 31 — ultima repartizată completului respectiv — nici nu era necesară o cerere 
pentru a fi judecată la sfârşitul şedinţei.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 3651/2001, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul... p. 437; „Solicitarea părții, adresată 
instanței, de lăsare a cauzei spre sfârşitul şedinţei de judecată pentru a depune dovada 
îndeplinirii obligaţiei de achitare a taxelor judiciare aferente cererii de apel se circumscrie 
prevederilor art. 125 alin. (3) C. pr. civ. conform căruia, părţile pot cere schimbarea rândului, 
dacă împricinaţii având pricini fixate înaintea lor nu se împotrivesc, cât şi celor înscrise în 
art. 104 alin. (12) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor judecătoreşti, aprobat 
prin Hotărârea nr. 387/2005 a Consiliului Superior al Magistraturii potrivit căruia, la cererea 
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5. Discutarea ` 
cererilor şi 


„excepțiilor 


6. Folosirea 


traducătorului și 
interpretului 
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35-5. instanţa este obligată, în orice proces, să pună în discuţia părților 


toate cererile, excepţiile, împrejurările de fapt sau temeiurile de drept 
prezentate de ele, potrivit legii, sau invocate din oficiu [art. 224] 


Textul face aplicarea principiului fundamental al contradictorialităţii, 


-înscris în art. 14 C. pr. civ., astfel încât să fie respectat un alt principiu 


fundamental, acela al dreptului la apărare. 


` „Punerea în discuţia părţilor” a unei anumite chestiuni nu este 
condiționată de prezența părților înaintea judecătorului, ci înseamnă că 
li se oferă acestora posibilitatea să cunoască şi să se exprime asupra 
acelei chestiuni; | i i 


35-6. când una dintre părți sau dintre persoanele care urmează să fie 
ascultate nu cunoaște limba română, instanța va folosi un traducător 
autorizat. Dacă părţile sunt de acord, judecătorul sau grefierul poate 


face oficiul de traducător. În situaţia în care nu poate fi asigurată prezența 


unui traducător autorizat, se vor aplica prevederile art. 150 alin. (4) 
[art. 225 alin. (1)] | 


Textul face aplicarea principiului fundamental al desfăşurării 


procesului în limba română, înscris în art. 18 C. pr. civ. 


Traducătorul este folosit atunci când partea sau o altă persoană care 
urmează să fie ascultată nu cunoaște limba română. 


Regula este că traducătorul trebuie să fie o persoană autorizată de 
Ministerul Justiţiei”2?. | i 

Faţă de art. 225 alin. (3) conform cu care, dispoziţiile privitoare la 

experți se aplică în mod corespunzător și traducătorilor şi interpreţilor, 


EAN N E, a a 


părților, instanța va putea lăsa cauza la urmă, fixând o anumită oră când dosarul va fi 


"strigat din nou. Nepronunțarea instanței asupra unei asemenea solicitări este contrară 


exigenţelor art. 268 alin. ultim raportat la art. 129 alin. ultim C. pr. civ., care stabilesc 
obligația instanței de a se pronunța motivat cu privire la oricare dintre cererile formulate 
de părţile din proces.” — C.A. București, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind 
proprietatea intelectuală, decizia nr. 688/R/2007, Culegere de practică judiciară în 
materie civilă pe anul 2007, pp. 1173-1174. 

329 Conform art. 2 din Legea nr. 178/1997 pentru autorizarea şi plata interpreților 
şi traducătorilor folosiţi de Consiliul Superior al Magistraturii, de Ministerul J ustiției, 
Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Parchetul Naţional 
Anticorupţie, de organele de urmărire penală, de instanţele judecătoreşti, de birourile 
notarilor publici, de avocați şi de executori judecătorești, activitatea de interpret Și 


“traducător pentru Consiliul Superior al Magistraturii, Ministerul Justiţiei, instanţele 


judecătorești, parchetele de pe lângă instanţele judecătorești, organele de cercetare penală, | 
birourile notarilor publici, pentru avocaţi şi executori judecătoreşti se efectuează de către 


` persoane atestate în profesie și autorizate de Ministerul Justiţiei. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


înseamnă că traducătorul are dreptul la un onorariu, fixat de instanță 
prin încheierea de numire330, 


Dacă părţile sunt de acord, traducerea poate să fie asigurată de către 
judecătorul din complet sau de grefierul de şedinţă. De această dată nu 
pot apărea suspiciuni legate de imparţialitatea judecătorului, întrucât el 
face oficiul de traducător tocmai pe baza acordului părţilor. 


Pe de altă parte, întrucât judecătorul sau grefierul nu este un traducător 
autorizat, în sensul legii, nu trebuie să depună la dosar un certificat de 
atestare a cunoaşterii limbii străine respective. În situaţia în care părţile 
nu înţeleg traducerea făcută, se va recurge la traducătorul autorizat. 


„Pentru activitatea de traducere îndeplinită, judecătorul sau grefierul 
nu beneficiază de onorariu, tocmai pentru că nu acţionează ca traducători 
 „autorizaţi”. 


Faţă de modul de redactare a tezei a I-a din alin. (1), pentru ca 
judecătorul sau grefierul să facă oficiul de traducător nu trebuie să se 
stabilească, mai întâi, că nu poate să fie asigurată prezenţa unui traducător 
autorizat. Este suficient ca părţile să fie de acord ca traducerea să fie 
făcută în această modalitate. 


Dacă nu poate să fie asigurată prezenţa unui traducător autorizat, și 
părțile nu convin în sensul arătat, se poate face aplicarea prevederilor 
art. 150 alin. (4) C. pr. civ. În acest caz, „persoana de încredere” care să 
realizeze traducerea trebuie să fie o persoană care să nu aibă interes în 
cauză și să fie acceptată de toate părţile. 


330 Conform art. | din Ordinul nr. 772/C-414 din 5 martie 2009 privind stabilirea 
tarifelor pentru plata interpreţilor şi traducătorilor autorizaţi folosiţi de Consiliul 
Superior al Magistraturii, Ministerul Justiţiei și Libertăţilor Cetăţenești, Parchetul 
de pe lângă Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Direcţia Naţională Anticorupţie, de 
organele de urmărire penală, de instanțele judecătoreşti, de birourile notarilor publici, 
de avocaţi și de executori judecătorești, emis de Ministerul Justiţiei şi Ministerul 
Finanţelor Publice, tarifele pentru plata interpreţilor şi traducătorilor autorizaţi folosiţi de 
Consiliul Superior al Magistraturii, Ministerul Justiţiei, Parchetul de pe lângă Înalta Curte 
de Casaţie şi Justiţie, Direcţia Naţională Anticorupţie, de organele de urmărire penală, de 
“instanțele judecătoreşti, de birourile notarilor publici, de avocaţi şi de executori judecătoreşti 
se stabilesc astfel: a) 23,15 lei/oră sau, după caz, pentru fracțiuni de oră, pentru plata 
interpreţilor autorizați pentru efectuarea traducerilor din/în limbi străine în/din limba 
română; b) 33,56 lei/pagină format A4; stil Normal Arial; font Arial; dimensiunea font 12; 
dactilografiată la un rând; un singur spațiu între cuvinte; marginile paginii: 2,5 cm sus — 
2,5 cm jos, 2,5 cm stânga — 2,5 cm dreapta [alin. (1)]. Tarifele prevăzute la alin. (1) nu 
includ taxa pe valoarea adăugată. La tarifele prevăzute la alin. (1) se va adăuga taxa pe 
valoarea adăugată dacă aceasta este datorată potrivit prevederilor legale în vigoare 
(alin. (2)]. Potrivit art, 2, tarifele stabilite la art. 1 se vor indexa anual în funcție de indicele 
ratei inflaţiei, prognozat pentru anul de execuţie a serviciilor, comunicat de Comisia 
Naţională de Prognoză. 
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7. Ascultarea 


„minorilor 


210. 


Conform art. 225 alin. (2), în cazul în care una dintre persoanele 
prevăzute la alin. (1) este mută, surdă sau surdo-mută ori, din orice altă 
cauză, nu se poate exprima, comunicarea cu ea se va face în scris, iar 
dacă nu poate citi sau scrie, se va folosi un interpret. 


Interpretul este folosit atunci când o parte sau o persoană care urmează 
să fie ascultată este mută, surdă sau surdo-mută ori, din orice altă cauză, 
nu se poate exprima, şi comunicarea cu ea nu se poate face nici în scris?! 


Şi interpretului îi sunt incidente prevederile ordinului nr. 772/C-414 
din 5 martie 2009. 


În aplicarea art. 225 alin. (3) C. pr. civ., traducătorii şi interpreții pot 
să fie recuzați în aceleași condiţii ca şi experţii. În egală măsură, dacă nu 
se înfățișează, instanța poate dispune înlocuirea lor sau îi poate amenda, 
potrivit art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. d) Cepr. civ.; 


35-7. în cazul în care, potrivit legii, urmează să fie ascultat un minor, 
ascultarea se va face în camera de consiliu. Ţinând seama de împrejurările 
procesului, instanța hotărăște dacă părinții, tutorele sau alte persoane 
vor fi de faţă la ascultarea minorului art. 226] 


Cu titlu de exemplu???, este necesară ascultarea minorului pentru 
recunoaşterea capacităţii de exercițiu anticipată [art. 40 C. civ.], pentru 


331 Conform art. 5 alin. (1), (3) şi (5) din Legea nr. 178/1997 pentru autorizarea și 


plata interpreților și traducătorilor folosiţi de Consiliul Superior al Magistraturii, de 


Ministerul Justiţiei, Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Parchetul 
Naţional Anticorupţie, de organele de urmărire penală, de instanţele judecătorești, 
de birourile notarilor publici, de avocaţi și de executori judecătoreşti, Ministerul Justiţiei 
întocmeşte listele cu interpreţii şi traducătorii autorizați, precum şi cu cei prevăzuţi la 
art. 6! alin. (4), pe care le comunică Consiliului Superior al Magistraturii, Înaltei Curți de 
Casaţie şi Justiţie, Parchetului de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Parchetului 
Naţional Anticorupţie şi curților de apel [alin. (1)] (...) Curțile de apel vor transmite aceste 
liste tribunalelor şi judecătoriilor din circumscripțiile lor [alin. (3)] (...) Actualizarea listelor 
prevăzute la alin. (1)-(4) se va face periodic, în funcţie de autorizarea unor noi persoane 
sau de încetarea calității de interpret ori de traducător autorizat (alin. (5)]. 

332 Conform art. 24 alin. (1)-(5) din Legea. nr. 272/2004 privind protecția și 
promovarea drepturilor copilului, copilul capabil de discernământ are dreptul de a-şi 
exprima liber opinia asupra oricărei probleme care îl priveşte [alin. (1)]. În orice procedură 
judiciară sau administrativă care îl privește copilul are dreptul de a fi ascultat. Este 


„.. obligatorie ascultarea copilului care a împlinit vârsta de 10 ani. Cu toate acestea, poate fi 
„ascultat și copilul care nu a împlinit vârsta de 10 ani, dacă autoritatea competentă apreciază 


că audierea lui este necesară pentru soluţionarea cauzei [alin. (2)]. Dreptul de a fi ascultat 
conferă copilului posibilitatea de a cere şi de a primi orice informaţie pertinentă, de a fi 
consultat, de a-și exprima opinia şi de a fi informat asupra consecințelor pe care le poate 


„avea opinia sa, dacă este respectată, precum și asupra consecinţelor oricărei decizii care îl 


priveşte [alin. (3)]. În toate cazurile prevăzute la alin. (2), opiniile copilului ascultat vor fi 
luate în considerare și li se va acorda importanţa cuvenită, în raport cu vârsta şi cu gradul 
de maturitate a copilului [alin. (4)]. Orice copil poate cere să fie ascultat conform 
dispoziţiilor alin. (2) şi (3). În caz de refuz, autoritatea competentă se va pronunța printr-0 
decizie motivată [alin. (5)]. . | 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


stabilirea domiciliului acestuia [art. 92 C. civ.], pentru numirea tutorelui 

“minorului: [art. 119 C. civ.], pentru constituirea consiliului de familie 
[art. 128 C. civ.], pentru soluţionarea plângerii împotriva tutorelui 
[art. 155 C. civ.], pentru încuviințarea adopţiei?33 etc. 


Ascultarea minorului se face, în toate cazurile, în camera de consiliu. 
Drept urmare, şi dacă ascultarea se face în condiţiile art. 391 C. pr. civ., 
într-un moment ulterior terminării cercetării procesului în sensul art. 244 
alin. (1) C. pr. civ., când a fost fixat termen pentru dezbaterea fondului în 

şedinţă publică, se va reveni în camera de consiliu pentru ascultare. 


Persoanele îngăduite de logiuitor la ascultarea minorului sunt părintii, 
tutorele sau „alte persoane” care sunt implicate î în ocrotirea minorului. 
Însă, în funcţie de situația concretă din dosar, judecătorul poate considera | 
că este de preferat ca ascultarea minorului să nu fie făcută în prezenţa 
vreunei persoane; | 


a rca e 35-8. potrivit art. 227, în tot cursul procesului, judecătorul va încerca 
împăcare — | împăcarea părților, dându-le îndrumările necesare, potrivit legii. În acest 
a părților -| scop, el va solicita: înfățișarea personală a părților, chiar dacă acestea 
„sunt reprezentate. Dispoziţiile art. 241 alin. (3) sunt aplicabile [alin. (1)]. 
În litigiile care, potrivit legii, pot face obiectul procedurii de mediere, 
judecătorul poate invita părţile să participe la o şedinţă de informare cu 
` privire la avántajele folosirii acestei proceduri. Când consideră necesar, 
tinând seama de circumstanțele cauzei „judecătorul va recomanda părților 
să recurgă la mediere, în vederea soluționării litigiului pe cale amiabilă, 
în orice fază a judecății. Medierea nu este obligatorie pentru părți 
[alin. (2)]. În cazul în care judecătorul recomandă medierea, părţile se 
vor prezenta la mediator, în vederea informării lor cu privire la avantajele 
medierii. După informare, părțile decid dacă acceptă sau nu soluţionarea 
litigiului prin mediere. Până la termenul fixat de instanță, care nu poate 
fi mai scurt de 15 zile, părţile depun procesul-verbal întocmit de mediator 
cu privire la rezultatul şedinţei de informare [alin. (3)]. Prevederile 
alin. (3) nu sunt aplicabile în cazul în care părțile au încercat soluționarea 
litigiului prin mediere anterior introducerii acțiunii [alin. (4)]. Dacă, în 
condiţiile alin. (1) sau (2), părţile se împacă, judecătorul va constata 
învoiala lor în cuprinsul hotărârii pe care o va da. Dispoziţiile art. 440 
“sunt aplicabile [alin. (5)]. 


333 Conform art. 78 alin. (2) din Legea nr. 273/2004 privind procedura adopției, la 
judecarea cererii referitoare la deschiderea procedurii adopţiei interne a copilului, a cererii 
„de încredințare în vederea adopţiei, a cererii de desfacere a adopției, precum şi a cererii 
privind nulitatea adopţiei, ascultarea copilului care a împlinit vârsta de 10 ani este 
obligatorie, iar la încuviințarea adopţiei copilului care a împlinit vârsta de 10 ani acestuia 
i se va solicita consimțământul. 
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În aplicarea prevederilor art. 21 alin. (2) C. pr. civ., în ambele faze 
ale procesului judecătorul va încerca împăcarea părţilor*5%, dându-le 
îndrumările necesare în acest scop. 


Norma care stabilește în sarcina judecătorului obținerea soluționării 
amiabile a litigiului este imperativă, interpretare care rezultă din expresia 
folosită de legiuitor — „va” încerca, iar nu „poate” încerca. Însă, de vreme 
ce concilierea presupune, prin esenţă, acordul părţilor, judecătorul nu are 
o obligaţie de rezultat, ci doar una de mijloace. Prin urmare, eşecul 
judecătorului nu poate duce la anularea ori casarea hotărârii. În alte cuvinte, 
deşi judecătorul este cel care propune concilierea, aceasta nu este 
obligatorie pentru părţile care au dreptul să decidă asupra modalității de 
stingere a litigiului. Tocmai de aceea, nici nu sunt prevăzute sancțiuni 
procedurale dacă părţile nu răspund solicitării judecătorului de a se prezenta 
înainta sa în vederea realizării împăcării. Singura „sancțiune” ar fi aceea 


„că asupra diferendului lor va decide o altă persoană — judecătorul. 


În vederea obţinerii împăcării părților fie în instanţă, fie în procedura 
medierii art. 227 alin. (1) C. pr. civ. dă dreptul judecătorului să dispună 
ca părţile să se înfățişeze personal, chiar dacă sunt reprezentate, legal 
sau convențional. . e RR TILL E 

Judecătorul, care poate să ordone în orice materie înfăţişarea părților 
în vederea împăcării, va putea dispune o asemenea măsură şi dacă părțile 
au cerut judecarea în lipsă. Însă, dacă intenţionează să îndrume părţile 
spre mediator, trebuie să ţină cont de prevederile legii speciale3%5. 


334 Potrivit pct. B.3. din Recomandarea nr.7 din 1981 privind mijloacele de facilitare 


a accesului la justiție, adoptată de Comitetul Miniştrilor în 14 mai 1981, trebuie luate 


măsuri pentru facilitarea sau, după caz, încurajarea concilierii părţilor sau a soluționării 
conflictelor pe cale amiabilă înainte de demararea procedurii judiciare sau pe parcursul 


"unei proceduri deja inițiate. - 


335 Conform art. 2 alin. (1), (2) și (4) din Legea nr. 192/2006 privind medierea și 


organizarea profesiei de mediator, dacă legea nu prevede altfel, părţile, persoane fizice 


sau persoane juridice, sunt obligate să participe la ședința de informare privind avantajele 
medierii, inclusiv, dacă este cazul; după declanșarea unui proces în fața instanţelor 
competente, în vederea soluționării pe această cale a conflictelor în materie civilă, de 
familie, în materie penală, precum şi în alte materii, în condiţiile prevăzute de lege [alin. 
(1)]. Prevederile prezentei legi sunt aplicabile și conflictelor din domeniul protecţie! 
consumatorilor, în cazul în care consumatorul invocă existența unui prejudiciu ca urmare 
a achiziţionării unor produse sau servicii defectuoase, a nerespectării clauzelor contractuale 
ori a garanțiilor acordate, a existenței unor clauze abuzive cuprinse în contractele încheiate 
între consumatori şi agenții economici ori a încălcării altor drepturi prevăzute de legislaţia 
națională sau a Uniunii Europene în domeniul protecției consumatorilor [alin. (2)] (.. .) Nu 
pot face obiectul medierii drepturile strict personale, cum sunt cele privitoare la statutt 


persoanei, precum şi orice alte drepturi de care părțile, potrivit legii, nu pot dispune prin 
convenție sau prin orice alt mod admis de lege (alin. (4)]. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


În cadrul îndrumărilor pe care le dă părților pentru împăcare, 
judecătorul le va putea arăta cum ar fi echitabil să se facă împăcarea. 
Totuşi, judecătorul trebuie să fie preocupat să nu se exprime în așa fel 
încât să transpară soluția procesului, deoarece într-un asemenea caz el 
devine recuzabil, în condiţiile art. 42 alin. (1) pet. 1 C. pr. civ. 


„„ Atunci când judecătorul recomandă medierea, le va acorda părţilor 


„un termen, care nu poate să fie mai scurt de 15 zile, pentru ca acestea să 


se prezinte la mediator, în vederea informării cu privire la avantajele 
medierii*36. Totuși; judecătorul nu va proceda în sensul arătat nu numai 
atunci când, potrivit alin. (4), părţile au încercat soluționarea litigiului 
„prin mediere anterior introducerii acțiunii, ci şi dacă părțile susțin că nu 
doresc să pună capăt procesului prin mediere, având în vedere că 
| medierea nu este obligatorie pentru părţi. În caz contrar, amânarea 
„ judecății în condiţiile art. 227 alin. (3) C. pr. civ. este pur formală şi nu 
„va duce decât la tergiversarea procesului. 


Dacă părțile acceptă să se prezinte înaintea mediatorului fie pentru 
informare”, fie pentru mediere338 în încheierea de şedinţă trebuie să 
fie consemnat acordul părților. 


În cazul în care procedura înaintea primei instanțe se finalizează, iar 
"ulterior conflictul este soluţionat zi calea medierii, şi în etapa căilor de 


336 Potrivit art. 26 alin. 3) din Legea nr. 192/2006 privind medierea şi organizarea 
profesiei de mediator, pentru activitatea de informare şi consiliere a părţilor cu privire la 
< procedura medierii şi avantajele acesteia, îndeplinită potrivit legii anterior încheierii 

contractului de mediere, mediatorul nu poate pretinde onorariu. 

337 În condiţiile art. 43 alin. (1), (2) şi (3) din Legea nr. 192/2006 privind medierea 
şi organizarea profesiei de mediator, părţile aflate în conflict se pot prezenta împreună 
la mediator. În cazul în care se prezintă numai una dintre părți, mediatorul, la cererea 
acesteia, va adresa celeilalte părţi invitaţia scrisă, în vederea informării şi acceptării medierii, 
stabilind un termen de cel mult 15 zile. Invitaţia se transmite prin orice mijloace care 
asigură confirmarea primirii textului. Partea solicitantă va furniza mediatorului datele 
„necesare contactării celeilalte părți [alin. (1)]. În cazul imposibilității de prezentare a 
vreuneia dintre părțile convocate, mediatorul poate stabili, la cererea acesteia, o nouă dată 
în vederea informării și acceptării medierii. În cazul acceptării medierii, părțile în dispută 

: şi mediatorul vor semna contractul de mediere [alin. (2)]. (...) Dacă una dintre părţi refuză, 
în scris, în mod explicit, medierea ori nu răspunde invitaţiei menţionate la alin. (1) ori nu 
se prezintă de două ori la rând la datele fixate pentru semnarea actului de mediere, 
medierea se consideră neacceptată [alin. (3)]. 

338 La închiderea procedurii de mediere, indiferent după cum între părți a intervenit o 
înţelegere sau medierea a eşuat, se încheie un proces-verbal semnat de părți, personal sau 
prin reprezentant, şi de mediator, proces-verbal pe care părţile îl vor depune în instanță. 

39 Dacă medierea este acceptată, art. 62 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 privind 
medierea și organizarea profesiei de mediator prevede că, pentru desfăşurarea procedurii 

"de mediere, judecarea cauzelor civile de către instanţele judecătorești sau arbitrale va fi 
suspendată la cererea părților, în condiţiile prevăzute de art. 242 alin. (1) pct. | (actual art. 

405 alin. (1) pct. 1, subl. ns.) din Codul de procedură civilă. 
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“atac se va putea face aplicarea prevederilor art. 63 alin. (1) din Legeanr. 


192/2006 care arată faptul că, într-o asemenea situație, instanța va 


„ pronunța, la cererea părților, o hotărâre, dispoziţiile art. 438-441 C. pr. civ. 
fiind aplicabile în mod corespunzător. 


Ca atare, apelul va fi admis și sentinţa va fi schimbată, în tot sau în 
parte, în măsura soluționării diferendului prin mediere; dacă judecata a 
ajuns în etapa recursului, recursul va fi admis — eventual, pentru motivul 
prevăzut de art. 488 pct. 8 C. pr. civ. — iar hotărârea din apel va fi casată, 


„apelul va fi admis şi sentința va fi schimbată î în Batu corespunzător 
soluţiei din procedura medierii. 


Pentru a stimula părțile să recurgă la mediere și să pună capăt 
conflictului dintre ele pe calea acestei proceduri, art. 63 alin. (2) din 


'Legea nr. 192/2006 prevede că, odată cu pronunţarea hotărârii, instanța 
va dispune, la cererea părții interesate, restituirea taxei judiciare de 


timbru, plătită pentru învestirea acesteia, cu excepția cazurilor în care 
conflictul soluționat pe calea medierii este legat de transferul dreptului 
de proprietate, constituirea altui drept real asupra unui bun imobil, partaje 
şi cauze succesorale. „i 


În acelaşi timp, pentru responsabilizarea părților în legătură cu această 
procedură, în temeiul art. 62 alin. (2) din lege, cursul termenului perimării 
este suspendat pe durata desfășurării procedurii de mediere, dar nu mai 


mult de 3 luni de la data semnării contractului de mediere. 


Prin urmare, suspendarea cursului perimării, pentru cel mult 3 luni, 
este condiționată de semnarea contractului de mediere. Dacă judecata 
procesului a fost suspendată, dar părţile nu au încheiat contractul de 
mediere, cursul perimării nu este suspendat deloc, ci curge de la data la 
care s-a pronunțat încheierea potrivit art. 411 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. 


„Soluţia se impune întrucât, dacă atunci când este parcursă procedura 


medierii, cursul perimării judecății este suspendat numai 3 luni de la 


„data.semnării contractului de mediere — astfel încât părţile să fie 


„stimulate” să finalizeze cât mai repede această procedură —, cu atât mai 
Mult; dacă nu se recurge la mediere, părțile nu pot beneficia de facilitățile 


oferite de art. 62 alin. (2) din Legea nr. 192/2006. 


Dacă părţile se împacă, judecătorul constată învoiala acestora într-0 


hotărâre care poate să fie atacată numai cu recurs la instanța ierarhic 
superioară, în condițiile art. 440 C. pr. civ. 


Totuşi, aşa cum nu este ținut de tranzacţia prin care părțile vor să 
pună capăt litigiului, judecătorul: nu este ținut nici de înțelegerea la care 
acestea au ajuns în urma procesului de mediere. În ambele situaţii, atunci | 
când apreciază că se urmăreşte fraudarea intereselor unor terțe persoane 


9. Se refuză 


semnarea actului 
de procedură 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


sau chiar ale uneia dintre părți, instanța respinge cererea de stingere a 
procesului în această modalitate și continuă judecata. 


In cazul în care nu se realizează împăcarea judecata continuă, iar 
părțile îşi vor susține cererile, vor invoca excepţii procesuale, vor 
administra dovezile ce le sunt încuviințate etc.; 


35-9. când cel obligat să semneze un act de procedură nu poate sau 
refuză să semneze, se face mențiunea corespunzătoare în acel act, sub 
semnătura preşedintelui şi a grefierului [art. 228] 


Art. 229 C. pr. civ. nu se referă la orice act de procedură care trebuie 
să fie semnat de părți. Textul nu este aplicabil cererilor adresate 


: instanţelor judecătoreşti, pentru că, în privinţa acestora, art. 148 alin. 
(3) C.pr. civ. arată cum trebuie să se procedeze. 


Mai mult, în cazul cererilor sunt prevăzute sancţiuni specifice în caz 


„de imposibilitate sau refuz de semnare. Astfel, dacă se refuză semnarea 
„cererii de chemare în judecată, cererea va fi anulată în condiţiile art. 196 


C. pr. civ. Aceeaşi va fi sancţiunea în cazul nesemnării cererilor care se 


fac sub forma cererii de chemare în judecată — cererea reconvenţională, 
cererea de intervenţie principală, cererea de chemare în garanție; dacă 


pârâtul refuză să semneze întâmpinarea, aceasta va fi lipsită de efecte 


juridice, ca și cum nici nu a fost depusă, astfel că pârâtul va fi decăzut 
din dreptul de a propune probe şi de a invoca excepții de procedură 


relative, aşa cum prevede art. 208 alin. (2) C. pr. civ.; prin refuzul semnării 
intervenţiei accesorii, a chemării în judecată a altor persoane sau a arătării 
titularului dreptului se va considera că actul de procedură nu a fost 
săvârşit. Dacă cererea nu poate să fie semnată din varii motive — 
imposibilitate fizică, neştiinţă de carte etc. — devin incidente dispozițiile 
art. 148 alin. (3) C. pr. civ. 

Așadar, art. 228 C. pr. civ. are ca obiect acele acte de procedură 


săvârşite în cursul procesului și care constituie mijloace de probă. Actul 
de procedură nesemnat, care nu cuprinde mențiuni privitoare la motivul 


„pentru care nu a fost semnat, nu poate să fie folosit ca mijloc de probă. 


De pildă, în cazul interogatoriului, art. 354 alin. (2) arată că, dacă 
partea interogată sau cealaltă parte nu voieşte ori nu poate să semneze, 


se va consemna în josul interogatoriului. 


Art. 354 alin. (2) C. pr. civ. se va completa cu art. 228 C. pr. civ., 
astfel încât menţiunea consemnată în josul interogatoriului va fi semnată 
de preşedintele completului şi de grefier. 

Potrivit art. 323 alin. (1) teza a II-a, dacă martorul refuză sau nu 
poate să semneze (declaraţia scrisă de grefier, după dictarea preșe- 
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dintelui sau a judecătorului delegat, subl. ns.), se va face menţiune despre 
aceasta în încheierea de şedinţă. 


Şi în acest caz, pe declaraţie trebuie făcută menţiunea corespunzătoare, 
semnată de preşedinte şi de grefier; | 


35-10. când judecătorul se socoteşte lămurit, prin încheiere, declară 
cercetarea procesului încheiată şi fixează termen. pentru dezbaterea 
fondului în ședință publică [art. 244 alin. (1)] şi, de asemenea, când 
consideră că au fost lămurite toate împrejurările de fapt și temeiurile de 
drept ale cauzei, președintele închide dezbaterile [art. 394 alin. (1)] 


Art. 104 alin. (20) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătorești prevede că, în situaţia în care cauza rămâne în pronunțare, 
preşedintele completului anunță în ședință ora și, eventual, ziua stabilită 
pentru pronunţarea hotărârii. 


În fine, art. 400 prevede că, dacă în timpul deliberării instanța găsește 


„că sunt necesare probe sau lămuriri:noi, va dispune repunerea pe rol a 
“cauzei, cu citarea părților. | 


36. Prin abatere de la principiul publicității şedinţelor de judecată, 


înscris în art. 17 C. pr. civ., art. 213 C. pr. civ. enunţă situaţiile în care 


desfășurarea procesului în cele două etape — cercetarea procesului Și 
dezbaterea fondului — se face fără prezenţa publicului. „Publicul” îl 
reprezintă persoanele total străine de proces. | 


37. Conform art. 213 alin. (1), în faţa primei instanţe cercetarea 
procesului se desfăşoară în camera de consiliu, dacă legea nu prevede 
altfel. 


Aşadar, pentru cercetarea procesului în primă instanţă, textul reia Și 
întăreşte regula?“ conform căreia judecata se face în camera de consiliu, 
ca expresie a caracterului preponderent privat al drepturilor şi intereselor 
deduse judecății în procesul civil*“!. 


Numai prin excepţie, atunci când „legea prevede altfel”, și în primă 
instanță cercetarea procesului are loc în şedinţă publică. 


340 Sub marginala „Locul cercetării procesului”, art. 240 alin. (1) teza I prevede că, 
cercetarea procesului are loc în faţa judecătorului, în camera de consiliu, cu citarea părților. 

341 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevareâ 
instanțelor judecătorești, precum şi pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii ni 
134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispozițiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi 3! | 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 
'se desfăşoară în ședință publică, dacă legea nu prevede altfel (alin. (2)]. 


- 2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


38. Dacă, totuşi, în lipsa unui text care s-o îngăduie, cercetarea 
procesului în primă instanță s-a făcut în ședință publică, nulitatea hotărârii 
intervine numai dacă partea interesată face dovada vătămării pe care ar 
fi suferit-o din acest motiv. 


Sancţiunea 
necercetării în . 
camera de 
consiliu - 


Prevederile art. 176 pct. 5 conform cu care, nulitatea nu este 
condiţionată de existenţa unei vătămări în cazul încălcării dispozițiilor 
legale referitoare la publicitatea ședinței de judecată, nu sunt incidente 
în acest caz. Fiind de strictă interpretare, textul sancţionează numai 
desfăşurarea dezbaterilor în camera de consiliu, iar nu și efectuarea 
cercetării judecătorești în şedinţă publică. Pe de altă parte, Codul de 
procedură civilă foloseşte expresia „ședință ” numai atunci când se referă 
la etapa dezbaterilor, nu şi la etapa cercetării procesului. 


reren 39, Potrivit art. 240 alin. (2), în căile de atac cercetarea procesului 
a bg w A . | . bd 
procesului în căile (subl. ns.), dacă este necesară, se face în şedinţă publică. 


de . w A EA w w A . 
i Prin urmare, dacă în căile de atac este necesar să fie săvârşite actele 


_ de procedură arătate la art. 237 C. pr. civ., regula este că cercetarea 
procesului va avea loc în şedinţă publică. | 


EPET „40. Dezbaterea fondului în primă instanţă are loc, de regulă, în şedinţă 
fondului în primă publică. NET | 
Potrivit art. 244 alin. (1); când judecătorul se socotește lămurit, prin 
încheiere, declară cercetarea procesului încheiată şi fixează termen pentru 


_ dezbaterea fondului în şedinţă publică. 


instanță 


Prin excepţie, alin. (3) prevede că, părţile pot fi de acord ca dezbaterea 
fondului să urmeze în camera de consiliu, în aceeași zi sau la un alt 
termen. 

Art. 244 alin. (3) C. pr. civ. se referă numai la dezbaterea fondului 
care are loc în primă instanță, pentru că numai în primă instanță cercetarea 


procesului se face în camera de consiliu. 


De 41. Dezbaterea fondului în căile de atac se desfășoară în ședință 

fondului în căile | publică de vreme ce, atunci când este necesară, în căile de atac cercetarea 

deatac | procesului se face în şedinţă publică, iar dezbaterea în fond, care urmează 
etapei cercetării, va avea același regim juridic. 


Pe de altă parte, pentru judecata căilor de atac nu există un text similar 
art. 244 alin. (3) C. pr. civ., care să îngăduie părților să convină asupra 
locului de desfășurare a dezbaterilor în fond. 

42. Deşi publicitatea dezbaterii fondului contribuie la garantarea 
imparțialității instanţei, sunt situaţii în care ar contraveni asigurării 
dreptului la apărare. 


Desfăşurarea 
Procesului fără 
prezența 
publicului (2) 
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Aspecte de ordin 


„procedural 


„Secretul” 
dezbaterilor în 
fond trebuie 
motivat 


Ce aspecte poate 


viza „secretul”. : 


dezbaterilor 


Persoane 


care pot asista la - 
„judecată -7 
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Conform art. 213 alin. (2), de asemenea, în cazurile în care dezbaterea 


~ fondului în şedinţă publică ar aduce atingere moralității, ordinii publice, 
intereselor minorilor, vieţii private a părților ori intereselor justiției, după 


caz, instanţa, la cerere sau din oficiu, poate dispune ca aceasta să se 


„desfăşoare în întregime sau în parte fără prezenţa publicului. 


În temeiul acestui text, indiferent după cum dezbaterea fondului are 


“loc în primă instanță sau în căile de atac, atunci când dezbaterea fondului 

în şedinţă publică ar aduce atingere valorilor enumerate, instanţa, la cerere 

“sau din oficiu, poate dispune ca dezbaterile să se desfăşoare în întregime 
sau în parte fără prezenţa publicului. 


43, Instanţa declară î în şedinţă publică faptul că dezbaterea fondului 


se va desfăşura fără prezența publicului. 


Totuşi, dacă dezbaterea fondului î în Condiţiile enunțate 1 urmează 


cercetării procesului î în primă instanță, se va anunța în camera de consiliu 


aplicarea prevederilor art. 213 alin. (2) C. pr. civ. 


44. „Secretul” dezbaterilor în fond fiind o derogare de la principiul 
publicității şedinţelor de judecată, instituit prin art. 17 C. pr. civ., nu se 
poate admite decât în condiţiile alin. (2) al art. 213 C. pr. civ., iar instanța 
este obligată să motiveze de ce, în procesul respectiv, dezbaterea fondului 
în ședință publică ar aduce atingere moralității, ordinii publice, intereselor 
minorilor, vieții private a părţilor ori intereselor justiției. 


Lipsa motivării atrage nelegalitatea judecății săvârşită în condiţii de 
lipsă de publicitate, de natură să ducă la incidenţa art. 176 pct. 5 C. pr. civ. 


"45. Măsura arătată în art. 213 alin. (2) C. pr. civ. poate să fie dispusă 
cu privire la desfășurarea în întregime a dezbaterilor în fond sau numai 
cu privire la o parte a acestora — punerea de concluzii doar asupra unei/ 


:- unor Cer eri sau asupra unei/unor apărări formulate în proces. 


Însă, nu se poate accepta ca în legătură cu o anumită cerere/apărare 0 
parte să pună concluzii în acest mod, iar cealaltă parte: să pună concluzii 
în ședință publică. 


Aspectul « cu privire la care s-a încuviințat ca dezbaterea în fond să se 
facă fără participarea publicului trebuie să se desfășoare î în aceleași 
condiții pentru toate părțile. = 


46. Conform art. 213 alin. (3), în cazurile prevăzute la alin. (1) și (2), 
au acces în camera de consiliu ori în sala de ședință părțile, reprezentanții 


lor, cei care îi asistă pe minori, apărătorii părților, martorii, experții, 
traducătorii, interpreții, precum şi alte DEV cărora instanța, “Pe | 


motive temeinice, le admite să asiste la proces. 


Concluzii: 


1. Etapa cercetării 
procesului 


2. Etapa 
dezbaterilor 
fondului 


Judecata 


în lipsa părții 
legal citate 


al numai persoanele prevăzute la art. 213 alin. (3) C. pr. civ.; 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Rezultă că „publicul” — altul decât persoanele arătate în art. 213 alin. 


(3) C: pr. civ. = nu are acces în camera de consiliu atunci când este 
“vorba despre cercetarea procesului, respectiv în sala de ședință atunci 
când au loc dezbateri în fond.. - 


47. În concluzie: 
` 47-1. în etapa cercetării procesului: 
_ — în primă instanţă, au acces numai persoanele prevăzute la art. 213 
alin. (3) C. pr. civ.; at 
— în căile de atac, poate asista la judecată orice persoană; 
47-2. în etapa dezbaterilor fondului: 
— în primă instanță, dacă se desfășoară în camera de consiliu, au acces 


— în primă instanță sau în căile de atac, dacă sunt incidente prevederi 


„art. 213 alin. (2) C. pr. civ., au acces numai persoanele prevăzute la art. 
„208 alin. (3) C. pr. civ.; : 


'— în primă instanţă sau în căile de atac, dacă se desfăşoară în ședință 


“publică, poate asista la judecată orice persoană. 


48. În condiţiile art. 223 alin. (1), lipsa părții legal citate nu poate 


împiedica judecarea cauzei, dacă legea nu dispune altfel. 


Interpretarea textului permite concluzia că, „dacă legea nu dispune ` 


altfel”, părţile nu sunt obligate să se prezinte înaintea judecătorului nici 


personal, nici prin reprezentant. Ceea ce este însă obligatoriu, pentru ca 
lipsa părţii să nu împiedice judecarea cauzei, este ca partea să fi fost 
legal citată. Iar legalitatea procedurii de citare se apreciază în raport cu 
cele înscrise în capitolul „Citarea şi comunicarea actelor de procedură”. 


„Legea dispune altfel”, obligând la prezență, de pildă în materia 
divorțului, unde art. 921 prevede că, dacă la termenul de judecată, în 
primă instanță, reclamantul lipsește nejustificat și se înfățișează numai 
pârâtul, cererea va fi respinsă ca nesusținută; art. 927 alin. (1) arată că, 
apelul reclamantului împotriva hotărârii prin care s-a respins cererea va 
fi respins ca nesusținut, dacă la judecată se prezintă numai pârâtul. 
Faptul că, în condiţiile art. 227 C. pr. civ., judecătorul dispune ca 
părțile să se înfățişeze personal, pentru a încerca împăcarea acestora, nu - 
înseamnă că este o situaţie care se încadrează în excepţia arătată. 
‘Consecința neprezentării părților, în acest caz, va fi că nu s-ar mai putea 
ajunge la o împăcare mijlocită de judecător. 
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49. Art. 223 alin. (2) dispune că dacă la orice termen fixat pentru 
judecată se înfăţişează numai una dintre părţi, instanța, după ce va cerceta 
toate lucrările din dosar şi va asculta susținerile părții prezente, se va 
pronunţa pe temeiul dovezilor administrate, examinând şi excepţiile și 
apărările părţii care lipseşte. | 


„Judecata în 
prezența unei 
singure părți. 


Tot cu valoare de regulă s-a stabilit, prin textul expus, că, pentru a fi 
posibilă judecata, nu trebuie să se înfățişeze ambele părți. 


Desigur, aplicarea acestei reguli este subsecventă celei fixate anterior 
prin alin. (1), şi anume că partea care lipsește trebuie să fie legal citată 
sau, eventual, să aibă termen în cunoştinţă. 


50. Împrejurarea că judecata poate avea loc în prezenţa unei singure 
Obligaţiile părți nu constituie o abatere de la contradictorialitate, de vreme ce 
judecătorul trebuie să examineze şi excepţiile și apărările părții care 
lipseşte. Aceasta impune ca, în prealabil, excepţiile ș şi apărările să fi fost 
puse în discuţia părții prezente. 


judecătorului 


' Judecătorul nu are un drept de opţiune privitor la examinarea 
excepțiilor și apărărilor părții care lipseşte, iar respectarea acestei obligații 
se reflectă, după caz, în încheiere sau în hotărârea finală. 


Faptul că, prin voința legiuitorului este asigurată contradictorialitatea 
în acest mod, este cu atât mai evident atunci când lipsesc ambele părți, 
pentru că instanţa va pronunța soluţia pe baza dovezilor administrate, a 
excepțiilor şi apărărilor formulate de toate părțile. 


nu 51. Conform art. 223 alin. (3), dispozițiile alin. (1) şi (2) se aplică în 
Judecata în lipsa | mod corespunzător și în cazul în care lipsesc ambele părți, deşi au fost 
„ambelor părți | legal citate, dacă cel puţin una dintre ele a cerut în scris judecarea cauzei 
în lipsă. 


Prin acest text, Codul de procedură gală a Spat judecata în 

lipsă, ceea ce înseamnă că judecata poate avea loc chiar dacă lipsesc 

„ambele părţi, cu condiția ca cel puţin una dintre ele să fi cerut ca judecarea 
să se facă în lipsa ei. 


52. Deşi art. 223 alin. (3) C. pr. civ. arată că judecata poate avea loc 
dacă cel puţin una dintre părți a cerut „în scris” judecarea cauzei în 
Aspecte de ordin | lipsă, ar fi de un formalism excesiv să se respingă o cerere de judecate 

Fi rabie dora în lipsă făcută verbal, în ședință, doar pentru acest considerent. 


Solicitarea verbală a părții va fi consemnată în încheierea de ședință 
“şi va produce aceleași efecte ca și cererea scrisă. 


53. Spre deosebire de art. 411 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ., care îngăduie 


Părţile care pot |  zeclamantului sau pârâtului” să ceară judecarea în lipsă, art. 223 


cere judecata în | i; de 
lipsă ` nd (3) C. pr. civ., înscris în secțiunea „Dispoziţii generale”, nu cuprin 


o asemenea limitare. 
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Etapa în care se 


produc efectele 
cererii 


- desfăşoare în aceleași condiţii, cererea trebuie reiterată 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Drept urmare, în aplicarea prioritară a art. 223 alin. (3) C. pr. civ., un 


"asemenea drept trebuie recunoscut și intervenientului principal, pentru 
„că el are independență procesuală. Întrucât intervenientul accesoriu nu 


poate să săvârșească decât acte care profită părţii în folosul căreia a 
intervenit, dacă partea respectivă nu a făcut o asemenea cerere, solicitarea 


__intervenientului accesoriu nu poate produce niciun efect. Într-o situaţie 


similară se află chematul în garanţie, deoarece soluţia asupra intervenţiei 
forţate depinde de soluţia dată cererii principale. Or, dacă părţile din 
cererea principală preferă să lase procesul în nelucrare, nu este posibilă 


continuarea judecății numai pentru că cel chemat în garanție a cerut 
judecata în lipsă și apoi nu s-a mai prezentat în instanță. 


Cel introdus în proces pentru că ar putea pretinde aceleași drepturi ca 
și reclamantul dobândește poziţia procesuală de reclamant. Deci, va putea 


„solicita judecata în lipsă, astfel încât instanța să pronunțe în lipsa tuturor - 


părților. 


Cât îl priveşte pe cel arătat ca titular al dreptului, indiferent după 
cum ia locul pârâtului sau dobândeşte calitatea de intervenient principal, 
va putea să ceară judecata în lipsă, cu efecte pe planul judecății. 


În egală măsură, cel introdus forțat în proces din oficiu, poate cere 


„judecata în lipsă. 


54, Cererea privind judecarea în lipsă produce efecte numai în etapa 
procesuală în care se află procesul atunci când ea este formulată — în 
primă instanţă, apel, recurs etc. 

Art. 411 alin. (Oyarată că, cererea de judecată în lipsă produce efecte 
numai la instanța în faţa căreia a fost formulată. 


Dacă se doreşte ca și în etapele procesuale următoare judecata să se 
x342 


PR 


342 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cererea de judecată 


în lipsă formulată de una din părţi în fața primei instanțe este valabilă şi atunci când cauza 
se rejudecă în fond după casare? (...) Socotim că în această ipoteză, se impune soluţia unei 


cereri noi, întrucât nu se mai poate prezuma că partea care a înţeles să se judece în lipsă 


atunci când trebuie să se pronunţe o hotărâre susceptibilă de recurs, a voit implicit să se 


refere şi la cazul când se pronunţă o hotărâre definitivă. (...) Odată introdusă cererea de 


í recurs, se deschide o nouă fază a procesului civil, etapa judecății în instanța de recurs, cu 
specificul ei şi cu procedura ei, care este distinctă de aceea din prima fază a procesului, a 


judecății în fond. (...) Fiind vorba de o nouă fază a procesului civil şi de o nouă procedură, 


este de la sine înţeles că cererea de judecare în lipsă, formulată în conformitate cu prevederile 


art. 242 alin. final C. pr. civ., în fața primei instanțe, nu-și mai produce efectele şi în 
instanța de recurs atunci când, după casare, aceasta reține și rejudecă fondul pricinii.” — 
Gh. Părăușanu, notă la încheierea din 10 ianuarie 1966, Tribunalul regional Ploieşti, 
Colegiul civil, Revista română de drept nr. 7/1967, pp. 147-148. 
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Suspendarea este 
„obligatorie | 


Nulitate . . . 
condiționată de 
vătămare 


Termenul de 
redactare a ' 
încheierii de 
şedinţă 
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55. Dacă niciuna dintre părţile legal citate nu se înfăţişează la strigarea 


cauzei, şi niciuna nu a cerut judecata în lipsă instanţa este obligată să 


suspende judecata, deoarece norma înscrisă în art. 411 alin. (1) pct. 2 


C. pr. civ. este imperativă, iar nu facultativă3%. 


În lipsa părților legal citate care nu au cerut judecarea în lipsă, instanța 
nu poate să ia nicio măsură, chiar dacă cererea cu care a fost învestită nu 
este legal timbrată sau nu este de competența ei, ci trebuie să suspende 


` judecata. 


56. Hotărârea pronunţată în lipsa părţilor care nu au cerut judecata în 


` lipsă este lovită de nùlitate, potrivit art. 175 alin. (1) C. pr. civ., fiind 


evident că interesele acestora — a căror voință, prezumată din lipsa lor, 
era ca judecarea pricinii să fie suspendată — au fost vătămate. 


1.143, Activitatea ulterioară şedinţei de judecată — încheierea 
de şedinţă sud luai 


57. Este posibil ca nu în toate dosarele aflate la o anumită dată pe 
rolul unui complet să se finalizeze judecata și să se rămână în pronunțare 


- în ziua respectivă. 


Dacă judecata s-a amânat, art. 232 alin. (2) C. pr. civ. stabileşte că în 
termen de cel mult 3 zile de la data şedinţei grefierul trebuie să redacteze 
încheierea. A, I | 


343 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța este 


obligată să suspende judecata dacă niciuna dintre părți nu se înfățișează la strigarea pricinii 


şi nu s-a cerut judecarea în lipsă, deoarece dispoziţia înscrisă în art. 242 pct. 2 C. pr. civ. este 
imperativă şi nu facultativă.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia 


“nr, 3465/1998, B.]./1998, p. 268; „În lipsa părţilor de la dezbaterea cauzei, în condiţiile în 
care procedura de citare a fost legal îndeplinită, instanța este obligată să constate suspendarea, 


potrivitart. 242 C. pr. civ., dacă niciuna dintre părți nu a cerut judecarea pricinii şi în lipsa ei. 
Concluzia este valabilă şi în situația în care cererea cu care este învestită instanța nu & fost 
legal timbrată.”-— C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 1 78/1999, B.J./1999, p. 192; „Reţinerea 
cauzei pentru judecare în lipsa părţilor, cu toate că niciuna dintre ele nu a cerut judecarea In 


“lipsă, constituie o încălcare a principiului contradictorialității și a dreptului de apărare, fapt 


ce atrage casarea sentinței în baza art. 304 pct. 5 C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia a IV-a 


civilă, decizia nr. 501/2002, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 356; „Dispoziţiile 


art. 242 alin. (1) pet. 2 C. pr. civ. au caracter imperativ şi obligă pe judecător să suspende 
judecata dacă părţile lipsesc şi nu au cerut judecata în lipsă. În lipsa unei dispoziţii legale, 1 


situaţia redată, instanța, invocând greşit dispozițiile art. 128 şi ale art. 129 alin. (2) 


C. pr. civ., nu poate trece la judecarea cauzei, ca sancțiune, fondată eronat pe art. 123 


“alin. (1) C. pr. civ., pentru reclamantul care, deși legal citat, nu se prezintă spre a-și susține 
-acțiunea. Procedând la judecarea cauzei, în lipsa părților, care nu au cerut judecarea în lips 

se încalcă dreptul la apărare și principiul contradictorialității.” — Înalta Curte de Casaţie si 
Justiţie, Secția civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 2364/2005, Jurisprudență 


Secţiei civile pe anul 2005, pN5T>.* 


Sancţiunea 
nerespectării 
termenului de 
redactare 


Notele 


de ședință 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


La rândul său, art. 107 alin. (1) din Regulamentul de ordine interioară 
al instanţelor judecătoreşti prevede că, încheierile de amânare a judecății 
cauzelor, conceptele de citare pentru termenul următor, adresele şi 
celelalte lucrări dispuse de instanță, precum și încheierile de amânare a 
pronunțării se întocmesc de grefier în termen de două zile lucrătoare, iar 
partea introductivă a hotărârilor, în 3 zile lucrătoare de la terminarea 
şedinţei, cu excepţia situaţiilor în care legea prevede termene mai scurte. 


58. Termenul de 3 zile, în care trebuie să fie întocmită încheierea, se 
calculează pe zile libere, în condiţiile art. 181 alin. (1) pet. 2 C. pr. civ. 


Nerespectarea termenului nu este de natură să afecteze însăși 
valabilitatea încheierii, ci, eventual, poate atrage sancțiuni disciplinare 
pentru grefier. Ca atare, termenul este unul relativ. De altfel, art. 107 


alin. (2) din regulament arată că, termenul de 3 zile ar putea fi depășit, 


cu aprobarea şi în măsura stabilită de preşedintele instanței, cu excepția 
cauzelor urgente sau a celor pentru care legea prevede un termen mai 
scurt de exercitare a căilor de atac. * 


59. Pentru a putea să redacteze încheierea de şedinţă, grefierul trebuie 


să ia note de şedinţă, art. 232 alin. (1) arătând că pe baza notelor de 


ședință, iar dacă este cazul și a înregistrărilor efectuate, grefierul 
redactează încheierea de ședință. 


Conform art. 231 alin. (1), grefierul care participă la şedinţă este 
obligat să ia note în legătură cu desfășurarea procesului, care vor fi vizate 
de către preşedinte. Părţile pot cere citirea notelor și, dacă este cazul, 
corectarea lor. | 


De asemenea, art. 104 alin. (15)-(17) din regulament arată că, în cursul 
ședinței de judecată grefierul va consemna în caietul de note: numărul 
dosarului, poziţia acestuia pe lista de ședință, susţinerile orale din timpul 
şedinţei, depunerile de cereri şi acte în condiţiile alin. (14), măsurile 
dispuse de instanță, precum şi toate celelalte aspecte din desfășurarea 
procesului [alin. (15)]. Notele vor fi vizate de președintele completului 
de judecată, care în prealabil va verifica conţinutul acestora şi va urmări 


atașarea listei de şedinţă la caietul de note [alin. (16)]. Caietul de note 


va fi numerotat şi sigilat; acesta se va depune la arhiva instanței, unde se 


“va păstra timp de 3 ani, socotiți de la data ultimelor note [alin. (17)]. 


În pagina următoare este prezentată o pagină din caietul grefierului 
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Înregistrarea 
şedinţei 


Transcrierea 
înregistrărilor 


Dezbaterile 
care se 
înregistrează 


Încheierea de 
ședință — natură 
Juridică 


Incheierea de 


şedinţă — cuprins 


se dispune amânarea judecății 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


60. Art. 231 alin. (2) arată că, instanța va înregistra ședințele de judecată. 
Înregistrarea va putea fi ulterior transcrisă la cererea părții interesate, în 
condiţiile legii. Transcrierile înregistrărilor vor fi semnate de preşedinte 
şi de grefier şi vor avea puterea doveditoare a încheierilor de ședință. 


Art. 104 alin. (18) din regulament stabilește că în cazul în care 
desfăşurarea şedinţei de judecată se înregistrează cu mijloace tehnice, 
suportul î înregistrării se va păstra în arhiva instanţei timp de 3 ani, socotiți 
de la data efectuării ultimelor înregistrări*. 


61. Spre deosebire de situaţia în care, pe baza înregistrării ședinței de 
judecată, grefierul redactează încheierea, transcrierea presupune o 
transpunere fidelă pe suport de hârtie a înregistrării. 


Transcrierea înregistrării se face la cererea părţii interesate, de către 
grefierul de ședință, potrivit art. 54 lit. h) din regulament. 


62. Având în vedere art. 236 C. pr. civ., înseamnă că se înregistrează 
atât dezbaterile din etapa cercetării procesului, cât și cele din etapa 
dezbaterilor în fond. 


„63. Faţă de dispoziţiile art. 424 alin. (5) conform cu care, toate celelalte 
hotărâri date de instanță se numesc încheieri, dacă legea nu prevede 
altfel, înseamnă că încheierea este tot o hotărâre, dar este o hotărâre dată 
pe parcursul judecății. 


Având asemenea natură, încheierea de şedinţă va cuprinde aceleași 
părți ca şi hotărârea finală*% — parte introductivă (practica), considerente 
şi dispozitiv, aşa cum sunt enunțate în art. 425 alin. (1) C. pr. civ. 


64. Se întocmeşte o încheiere de şedinţă pentru fiecare termen la care 
346, 


344 Conform art. 13 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, şedinţele 
de judecată se înregistrează prin mijloace tehnice video sau audio ori se consemnează prin 
stenografiere. Înregistrările sau stenogramele se transcriu de îndată [alin. (1)]. Grefierul sau 
specialistul în stenografie consemnează toate afirmaţiile, întrebările şi susținerile celor prezenți, 
inclusiv ale preşedintelui completului de judecată [alin. (2)]. La cerere, părțile pot primi o 
copie a transcrierii înregistrărilor, stenogramelor sau notelor grefierului [alin. (3)]. 

345 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „încheierea 
de şedinţă este un act procedural a cărui importanţă deosebită rezidă tocmai în consemnarea 
activităţii desfăşurate la fiecare termen de judecată. Încheierea trebuie să cuprindă aceleași 
elemente ca orice hotărâre judecătorească, adică practicaua sau partea introductivă, 
considerentele sau motivarea şi dispozitivul. Considerentele trebuie să fie concise, dar 
redactate de așa natură încât să-i ofere instanței de control judiciar posibilitatea de a aprecia 
asupra desfășurării în condiţii legale a procesului civil şi de a verifica legalitatea măsurilor 
dispuse și consemnate în dispozitivul încheierii.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 
civilă, decizia nr. 544/2002, Pandectele române nr. 6/2003, p. 43. 

346 Lipsa unei încheieri de pe parcursul judecății va atrage nulitatea hotărârii, în condiţiile 
art. 179 alin. (3) C. pr. civ., numai dacă hotărârea respectivă nu poate avea o existenţă de 
sine stătătoare în raport cu înâheieria: 
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Conform art. 233 alin. (1), pentru fiecare şedinţă a instanței se 
întocmește o încheiere care va cuprinde“ următoarele: 


- a) denumirea instanţei și numărul dosarului; 
b) data şedinţei de judecată; 


c) numele , prenumele ș şi calitatea membrilor completului de judecată, 


` precum și numele şi prenumele grefierului; 


d) numele și prenumele sau, după caz, denumirea părților, numele şi 
prenumele persoanelor care le reprezintă sau le asistă, ale apărătorilor și 
celorlalte persoane chemate la proces, cu arătarea calității lor, precum şi 


dacă au fost prezente ori au lipsit; * 


e) numele, prenumele procurorului ş şi parchetul de care aparține, dacă 
a participat la şedinţă; 


f) dacă procedura de citare a fost legal îndeplinită; 
- g) obiectul procesului; 
- h) probele care au fost administrate; 


i) cererile, declarațiile şi prezentarea pe scurt a susținerilor părților, 
i şi a concluziilor procurorului, dacă acesta a participat la ședință; 


j) soluţia dată şi măsurile luate de instanță, cu arătarea motiyelor, în 


` fapt şi în drept; 


k) calea de atac şi termenul de exercitare a acesteia, atunci când, 
potrivit legii, încheierea poate fi atacată separat*%; 


1) dacă judecarea a avut loc în şedinţă publică, fără prezenţa publicului 
ori în camera de consiliu; 


m) semnătura membrilor completului şi a grefierului. 


În respectarea textului, în partea introductivă a încheierii vor fi înscrise 
mențţiunile arătate la lit. a)-i); în considerente, motivele de fapt şi de 
drept ale soluţiei date și măsurilor luate, conform lit. j); în dispozitiv, 
soluția dată şi măsurile luate de instanță, Mira lit. j), precum și 
mențiunile de la lit. k)-l). 


347 Din expresia „va cuprinde”, precum şi din faptul că acest act de procedură al instanţei 
nu poate să fie lăsat la latitudinea părților, înseamnă că norma din art. 233 C. pr. civ. este 


imperativă. 


348 Sub marginala „Obligaţia de despăgubire și excluderea”, art. 691 alin. (4) C. civ. 
prevede că, încheierea de admitere în principiu a cererii de excludere (a coproprietarului 
care tulbură în mod grav exercitarea proprietăţii periodice, subl. ns.), prin care se va 
stabili că sunt îndeplinite condiţiile excluderii, va putea fi atacată cu recurs pe cale separată; 
sub marginala „Hotărârea de suspendare”, art. 414 alin. (1) prevede că, asupra suspendării 
judecării procesului instanţa se va pronunţa prin încheiere care poate fi atacată cu recurs în 
mod separat, la instanța ierarhic superioară. Când suspendarea a fost dispusă de Înalta 
Curte de Casaţie și Justiţie hotărârea este definitivă. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


In final, încheierea este semnată de către judecător şi grefier. Prin 


: semnătură se atestă realitatea celor consemnate în cuprinsul actului. 


Deşi la lit. k) se arată că încheierea trebuie să cuprindă calea de atac 
şi termenul de exercitare a acesteia, atunci când, potrivit legii, poate să 
fie atacată separat, în încheiere trebuie să se indice și faptul că nu este 
supusă vreunei căi de atac. Este în această situaţie încheierea prin care 
se dispune suspendarea judecării procesului până la soluționarea cererii 
de strămutare [art. 143 alin. (2) C. pr. civ.]; încheierea de admitere a 


„cererii de asigurare a probelor [art. 361 alin. (1) C. pr. civ.]; încheierea 


prin care se constată administrarea probelor asigurate [art. 362 alin. (2) 


C. pr. civ.]; încheierea prin care se admite contestaţia privind 
„tergiversarea procesului [art. 524 alin. (4) C. pr. civ.]; încheierea prin 


care este numit arbitrul sau supraarbitrul [art. 561 alin. (2) C. pr. civ.]; 


“ încheierea prin care se soluţionează cererea de recuzare a arbitrului 


art. 563 alin. (2) C. pr. civ.]; încheierea prin care este stabilit cuantumul 


„„ onorariilor arbitrilor şi al celorlalte cheltuieli arbitrale, precum ȘI 


Incheierea — 


„0glinda” ședinței 
de judecată 


„ modalităţile de consemnare, de avansare sau de plată [art. 598 C. pr. civ.]; 


încheierea prin care se dispune suspendarea executării până la 
soluționarea cererii de recuzare a executorului judecătoresc [art. 652 
alin. (2) C. pr. civ.]; încheierea prin care se admite cererea de încuviinţare 
a executării silite [art. 665 alin. (6) C. pr. civ.] etc. 


In egală măsură, în încheiere se va arăta dacă poate să fie atacată 


numai odată cu fondul%, 


65. În încheierea de şedinţă trebuie să se consemneze tot ce s-a petrecut 


la termenul de judecată pentru care este întocmită. De aceea, s-a spus că 


încheierea este o oglindă scrisă a dezbaterii orale350. 


Conform art. 233 alin. (2), încheierea trebuie să arate cum s-a 
desfășurat şedinţa, cuprinzând, dacă este cazul, menţiuni despre ceea ce 
s-a consemnat în procese-verbale separate. 


De vreme ce în încheiere trebuie cuprinse „menţiuni” despre ceea ce 
s-a consemnat în procese-verbale întocmite la termenul pentru care se 
redactează încheierea, înseamnă că în încheiere nu trebuie reluat 


“conținutul procesului-verbal, ci este suficient să se arate ce anume priveşte 
acel proces-verbal. De pildă, se poate arăta faptul că o parte s-a înscris 


în fals și prin proces-verbal s-a constatat starea materială a înscrisului; 
faptul că s-a încheiat proces-verbal întrucât din cercetare reies bănuieli 


549 Sub marginala „Apelul principal. Obiectul”, art. 466 alin. (4) prevede că, împotriva 
încheierilor a utili nu se poate face apel decât odată cu fondul, afară de cazul când 


“legea dispune altfel. 


350 A, Hilsenrad, Încheierea de ședință, spui ppeai populară nr. 4/1955, p. 349. 
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de mărturie mincinoasă sau de mituire a martorului; faptul că s-a încheiat 
proces-verbal în care s-a consemnat părerea expertului etc. 


66. Art. 233 alin. (3) prevede că, în cazul în care hotărârea se pronunță 
în ziua în care au avut loc dezbaterile, nu se întocmeşte încheierea de 
şedinţă, mențiunile prevăzute la alin. (1) şi (2) făcându-se în partea 


| introductivă a hotărârii. 


Din interpretarea per a contrario a = 233 alin. (3) c pr. civ. rezultă 
că, dacă instanța amână pronunțarea, trebuie să se întocmească încheierea 
de ședință. Este aşa-numita încheiere de dezbateri, care înlocuieşte 
practicaua hotărârii, şi care face corp comun cu hotărârea. 


Lipsa încheierii de dezbateri va atrage nulitatea hotărârii, pentru că 


instanţa de control judiciar nu poate să verifice legalitatea compunerii 


sau constituirii completului de judecată ori dacă părţile au fost legal 
citate, dacă acestea au fost prezente personal la judecată sau prin 
mandatar, dacă au pus concluzii şi în ce au constat concluziile“5! etc. 


Totuşi, dacă şi în ipoteza amânării pronunțării, dezbaterile au fost 
consemnate în practicaua hotărârii, sancţiunea va fi evitată. 


67. Conform art. 234 alin. (1), dispoziţiile privitoare la deliberare, 
opinie separată, precum şi orice alte dispoziţii referitoare la hotărârile 
prin care instanța se dezînvestește de judecarea fondului cererii se aplică 
în mod corespunzător şi încheierilor. | 


Având în vedere trimiterile pe care le face textul, referitor la regulile 
aplicabile încheierilor de şedinţă sunt de reținut următoarele: 


67-1. atunci când compunerea completului este colegială, fiecare 
judecător are îndatorirea să îşi exprime opinia, începând cu cel mai nou 
în funcţie. 


Preşedintele. îşi exprimă opinia cel din urmă, potrivit art. 395 
alin. (2) C. pr. civ.; 


67-2. şi pentru soluţiile sau măsurile care se iau prin încheierea de 
şedinţă deliberarea trebuie să fie secretă, aşa cum impune art. 395 
ala. (1),C: pr..Civ.; 


351 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „încheierea 
de dezbateri făcând parte integrantă din hotărârea prin care se pune capăt litigiului, rezultă 
că atât neîntocmirea ei (ceea ce face imposibilă exercitarea controlului judiciar), cât și 
nesemnarea acesteia constituie motiv de nulitate.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 
civilă, decizia nr. 387/1994, B.J./1994, p. 109; „Lipsa încheierii, în care trebuie consemnate 
dezbaterile, duce la nulitatea hotărârii, pentru că este imposibilă exercitarea controlului 
judiciar, instanța de recurs neputând verifica toate împrejurările privitoare la modul cum 
au decurs dezbaterile. Acelaşi efect îl produce şi încheierea în care există doar menţiunea 
că procedura este completă, fără să cuprindă ordinea dezbaterilor, conținutul concluziilor 
şi al cererilor formulate de părţi.” — C.A. Iași, decizia civilă nr. 1141/1999, Jurisprudența 
pe anul 1999, p. 182. 


vA 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 
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67-3. judecătorul care a luat parte la judecată este ținut să se pronunţe 
chiar dacă nu mai este judecător al instanţei respective, cu excepția cazului 
în care, în condiţiile legii, i-a încetat calitatea de judecător sau este 
suspendat din funcţie. 


In această situație, procesul se repune pe rol, cu citarea părților, pentru 


„ca ele să poată pune din nou concluzii în faţa altui complet de judecată, 


legal compus; 


67-4. şi în legătură cu soluţiile sau măsurile ce se iau în cursul judecății 
sunt incidente prevederile art. 398 C. pr. civ., încheierile dându-se cu. 
acelaşi număr de voturi ca şi hotărârile. 


Drept urmare, când unanimitatea nu poate să fie realizată, hotărârea 
se ia cu majoritatea membrilor completului de judecată. Dacă din 


deliberare rezultă mai mult de două opinii, judecătorii ale căror păreri se 
„ apropie mai mult sunt datori să se unească într-o singură opinie. 


În cazul în care majoritatea nu poate să fie realizată, procesul se judecă 
în complet de divergență, constituit prin includerea în completul iniţial 
și a președintelui instanței sau a vicepreședintelui, a preşedintelui de 
secţie ori a unui judecător desemnat de preşedinte, potrivit art. 398 


- alin. (3) C. pr. civ. | 


„68. Pentru a evita tergiversarea judecății, atunci când încheierile sunt 
atacate separat, instanţei superioare nu i se transmite dosarul original, ci 


„0 copie a acestuia, certificată de grefa instanței. Astfel, art. 234 alin. (2) 


prevede că, în cazul în care încheierile pronunţate de instanță pe parcursul 
judecății sunt supuse apelului sau, după caz, recursului separat de 
hotărârea de fond, dosarul se înaintează instanței superioare în copie 


„certificată de grefa instanţei a cărei încheiere se atacă. 


69. Conform art. 234 alin. (3), în cazul în care se declară apel sau, 
după caz, recurs împotriva unei încheieri cu privire la care există o 
chestiune litigioasă asupra admisibilității atacării pe cale separată a 
încheierii, cererea de exercitare a căii de atac se înaintează instanței 


Superioare împreună cu o copie de pe încheierea atacată, certificată de 


grefa instanței. Dacă instanţa de control judiciar constată admisibilitatea 
căii de atac, va cere instanţei care a pronunțat încheierea atacată să 
înainteze dosarul cauzei, în condițiile alin. (2). 


Prin acest text s-a urmărit să se inhibe orice tendinţă de tergiversare 
a judecății, consecinţă a exercitării în mod abuziv a unei căi de atac 
inadmisibile. Tocmai de aceea, judecata va continua, iar instanței de 
control judiciar îi va fi trimisă numai o copie de pe încheierea atacată, 
certificată de grefă. 
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Întrucât legiuitorul a limitat obligaţia instanţei la transmiterea doar a 
încheierii, înseamnă că este în sarcina părţii interesate să prezinte instanţei 
de control judiciar copii ale cererilor depuse în dosar, în raport cu care 
s-ar putea aprecia asupra admisibilităţii căii de atac. 


Numai dacă instanța de control judiciar consideră admisibilă calea 
de atac exercitată în aceste condiţii, se va cere instanţei inferioare să 
înainteze dosarul cauzei, în copie certificată de grefă.. 


70. Intrucât sunt anterioare hotărârii finale, pe care o preced şi o 
pregătesc, încheierile se numesc premergătoare. 


„ Incheierile premergătoare sunt de două feluri — preparatorii şi 
interlocutorii. ui 


71. Potrivit art. 235, instanța nu este legată de încheierile premer- 


_gătoare cu caracter preparatoriu, ci numai de cele interlocutorii. Sunt 


încheieri interlocutorii acelea prin care, fără a se hotărî în totul asupra 
procesului, se soluţionează excepții procesuale, incidente procedurale 
ori alte chestiuni litigioase. . 


Se observă că legiuitorul defineşte numai încheierile interlocutorii, 
ca fiind acelea prin care sunt soluționate excepții procesuale, incidente 
procedurale ori alte chestiuni litigioase. Aceste încheieri rezolvă, dezleagă 


un aspect al procesului în legătură cu chestiuni de felul celor menţionate 
în art. 235 C. pr. civ. 


72. Faptul că judecătorii sunt „legaţi” de încheierile interlocutorii 


„trebuie înțeles în sensul că ei nu pot reveni asupra celor hotărâte35? 


352 Rămân consecventă ideii că „Judecătorul este ținut să respecte numai o încheiere 
care cuprinde o soluţie legală, întrucât este greu de crezut că intenţia legiuitorului a fost 
să-l oblige pe acesta să pronunţe conștient o hotărâre finală susceptibilă de desființare, 
numai pentru că este nevoit să respecte o încheiere greşită. Dacă textul nu ar fi interpretat 
astfel, înseamnă că, de pildă, dacă la un termen se respinge în mod greşit excepţia de 
tardivitate a apelului, ulterior nu se poate reveni asupra acestei soluții, ci instanţa trebuie 
să judece apelul în fond, ştiind că recursul va fi admis, hotărârea dată în apel va fi casată 
potrivit art. 304 pct. 5 C. pr. civ., și în fond apelul va fi respins ca tardiv? Consider că 
răspunsul trebuie să fie negativ. Pe de altă parte, nu este de neglijat nici faptul că la aprecierea 
anuală a prestației profesionale a judecătorilor se ţine seamă şi de criteriul numărului de 
hotărâri schimbate în căile de atac. Or, dacă un judecător este legat și de o încheiere 
greșită, şi pronunţă o hotărâre care apoi este desfiinţată, el va figura cu o hotărâre casată/ 
modificată, iar nu cel care a dat încheierea interlocutorie greşită. S-ar putea obiecta față de 
această interpretare a art. 268 alin. (3) C. pr. civ., și să se spună că instanța care revine 
asupra încheierii interlocutorii se comportă ca o instanță de control judiciar. Consider că 
obiecţia nu poate fi primită, pentru că însuşi art. 268 alin. (3) C. pr. civ. prevede că, 
judecătorul este ţinut de încheierea care pregătește dezlegarea pricinii. Din nou este greu 
de crezut că legiuitorul a avut în vedere dezlegarea pricinii doar într-o anumită etapă 
procesuală, în care este dată încheierea interlocutorie, iar nu dezlegarea finală a cauzei. În 
exemplul anterior, dezlegarea finală o constituie respingerea apelului ca tardiv, pronunțată 


“Aa 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 
a Casa IN HAGA primei instanţe 


Incheieri 


preparatorii 


prin asemenea încheieri, în așa fel încât ulterior să pronunţe o altă 
soluție353, i e 


De pildă, după ce a respins o excepţie, instanța nu poate să revină şi 
să admită excepția respectivă; după ce a admis în principiu cererea de 
intervenție, instanța nu o poate respinge ca inadmisibilă la un termen 
ulterior*54 etc. 


73. Prin interpretarea per a contrario a art. 235 C. pr. civ., sunt 
preparatorii încheierile care nu cuprind rezolvări ale unor excepții 
procesuale, incidente procedurale ori altor chestiuni litigioase. 


Asemenea încheieri nu-i obligă pe judecători, ceea ce înseamnă că ei 
pot reveni, motivat, asupra soluţiilor sau măsurilor luate la termenul 
respectiv. 


Cu titlu de exemplu, are natura unei încheieri preparatorii cea prin 
care instanța se pronunță asupra probelor, indiferent după cum a existat 
sau nu opuncre la încuviințarea probei din partea celui care invocă, 
eventual, inadmisibilitatea probei; încheierea prin care este amânată 
judecata, în ceea ce priveşte măsura amânării; încheierea prin care este 


` respinsă cererea de amânare pentru lipsă de apărare; încheierea prin care 


se estimează durata cercetării procesului etc. 

n 
însă de instanța de recurs, după ce a casat decizia instanței de apel care a respectat încheierea 
greşită. De aceea, nu trebuie să se considere că instanţa care revine asupra încheierii 
interlocutorii greșite realizează un control judiciar, pentru că încheierea greşită nu are cum 
să pregătească dezlegarea pricinii. În cazul în care judecătorul revine în mod arbitrar asupra 
unei încheieri interlocutorii, cu motivarea că este greşită, deşi soluţia pe care o conţine 
încheierea este corectă, hotărârea dată în aceste condiţii va fi desființată, astfel încât 
judecătorul va fi „penalizat” pentru modul în care a procedat.” — M. Tăbârcă, Drept 
procesual civil, vol. I, Ediţia a II-a revăzută şi adăugită, Editura Universul Juridic, 
Bucureşti, 2008, pp. 495-496. | 

353 Dacă se respinge cererea de sesizare a Curţii Constituţionale pentru analiza unei 
excepții de neconstituţionalitate, o nouă cerere de sesizare în legătură cu 
neconstituționalitatea aceluiași text nu va fi respinsă pentru că încheierea anterioară este 
interlocutorie, pentru bunul motiv că excepția de neconstituționalitate nu are natura unei 
excepții procesuale. Noua cerere poate fi respinsă numai în temeiul unor aprecieri făcute 
în raport cu dispoziţiile art. 29 din Legea nr. 47/1992. 

354 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „încheierea 
de admitere în principiu a acțiunii de partaj fiind o încheiere interlocutorie, asupra căreia 
instanţa care a pronunțat-o nu mai poate reveni — ea neputând fi atacată decât odată cu 
fondul — dobândește, pentru acea instanță, autoritate de lucru judecat asupra tuturor 
problemelor dezbătute şi soluționate în proces.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia 
nr. 1517/1957, C.D./1957, p. 339; „Încheierea de admitere în principiu a unei cereri de 
intervenţie are caracter interlocutoriu, instanța fiind legată de această admitere şi trebuind 
să o soluţioneze în fond.” — Tribunalul regional Bacău, decizia civilă nr. 844/1957, apud 
Gr. Porumb, Codul..., vol. I, p. 528, nr. 3. 
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74. Există şi încheieri care nu au caracter premergător, ci ele constituie 
actul final al judecății unei cereri sau, după caz, incident procedural. Au 
o asemenea natură, de pildă: 


— încheierea dată asupra abținerii sau recuzării judecătorului [art. 51 
C. pr. civ.]; 


— încheierea dată asupra cererii de reexaminare a măsurii de anulare 
a cererii de chemare în judecată [art. 200 alin. (6) C. pr. civ.]; 


— încheierea asupra cererii de recuzare a expertului [art. 332 C. pr. civ.]; 


— încheierea dată asupra cererii de E Agia a ju dea [art. 360 
alin. (4) C. pr. civ.]; 


— încheierea dată asupra cererii de îndreptare a erorilor materiale și 
încheierea de lămurire a hotărârii [art. 442-443 C. pr. civ.]; 


— încheierea asupra cererii de recuzare a arbitrului [art. 563 C. pr. civ.]; 


— încheierea dată asupra cererii de ajutor public judiciar [art. 15 din 
Ordonanţa de urgenţă a Guvernului nr. 51/2008]. 


În pagina următoare este prezentat un model de încheiere de şedinţă 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


DOSAR NR. 


ROMÂNIA 
JUDECĂTORIA 


ÎNCHEIERE 
Şedinţa de la 
Instanţa compusă din: 
Preşedinte - 
Grefier 


Pe rol fiind soluționarea cauzei având ca obiect 


La apelul nominal au răspuns | , (personal sau personal şi 
` asistați de ), lipsind 
e Din partea Ministerului Public a participat procuror 


Grefierul de şedinţă a făcut referatul cauzei, învederând că procedura de citare 
este (legal sau nelegal) îndeplinită. S-a învederat, totodată după 
care 


INSTANŢA 


PENTRU ACESTE MOTIVE | 
IN NUMELE LEGII 
DISPUNE: 


Amână cauza la data de , pentru când (se consemnează 
măsurile dispuse de instanță). 


Pronunţată în ședință publică, azi 


„PREȘEDINTE, ! GREFIER, 


Reclamant (nume) — tc (termen în cunoştinţă) 


„ Pârât (nume) — nr. (nu are termen în cunoştinţă) (adresa ) 
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75. Regulamentul de ordine interioară al instanțelor judecătorești 
stabileşte și în sarcina judecătorului o serie de obligaţii pentru perioada 
ulterioară ședinței de judecată. 


Astfel, art. 108 alin. (1) prevede că, judecătorii sunt obligaţi să verifice 
efectuarea în termen a încheierilor şi a celorlalte lucrări întocmite de 
grefierul de ședință, restituindu-le pe cele necorespunzătoare şi dând 
îndrumările necesare pentru refacerea lor. 


76. După redactarea şi semnarea încheierilor, grefierul de şedinţă 
închide documentele finale, altele decât documentul final „Hotărâre”, 
din pagina Ecris intitulată „Documente în dosar”, după care predă 
dosarele amânate grefierului arhivar-şef sau grefierului arhivar desemnat, 
care semnează pentru primirea lor pe listele de şedinţă. 


Citaţiile şi mandatele de aducere se întocmesc în ordinea urgenței, 
cel mai târziu a doua zi după întocmirea conceptelor de citare. Notele 
telefonice sau telegrafice de citare se transmit de îndată, în primul caz 
făcându-se mențiunea datei, orei şi persoanei care le-a primit, după care 
se depun la dosarul cauzei. | 


77. Potrivit art. 538, la cerere, grefa instanței va elibera copii de pe 
încheierea de şedinţă, de pe hotărâre sau dispozitiv sau de pe celelalte 
înscrisuri aflate la dosar [alin. (1)]. Copiile de pe încheierile de ședință, 
de pe hotărâre sau de pe dispozitiv se vor putea elibera numai după ce 
acestea au fost semnate de toți judecătorii, sub sancţiunea aplicabilă 
grefierilor pentru infracţiunea de fals [alin. (2)]. În cazul în care 
dezbaterile nu s-au desfăşurat în şedinţă publică, alte persoane decât 
părțile nu pot dobândi copii de pe încheieri, expertize, înscrisuri sau 
declaraţii de martori decât cu încuviințarea preşedintelui. Dispoziţiile 
art. 537 alin. (2)-(4) se aplică în mod corespunzător [alin. (3)]. 


78. Art. 110 alin. (1) din regulament stabileşte că cel mai târziu a 
patra zi după pronunțare sau după înregistrarea căii de atac, grefierul de 
şedinţă va preda dosarele judecătorilor, în vederea motivării hotărârilor, 
după ce, în prealabil, a întocmit partea introductivă a acestora. 


1.2. Continuitatea instanței 


79. Sub marginala „Continuitatea instanței”, art. 214 prevede că, 
membrii completului care judecă procesul trebuie să rămână aceiași în 
tot cursul judecății [alin. (1)]. În cazurile în care, pentru motive temeinice, 
un judecător este împiedicat să participe la soluționarea cauzei, acesta 
va fi înlocuit în condiţiile legii [alin. (2)]. Dacă înlocuirea prevăzută la 
alin. (2) a avut loc după ce s-a dat cuvântul în fond părților, cauza se 
repune pe rol [alin. (3)]. 


Temeiul 
schimbării . 


compunerii .. 
completului | 


Ce presupune 
continuitatea. 


instanței? 


Procedura de 
înlocuire a 


judecătorului . 


“2, Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


| Art. 214 C. pr. civ. face aplicarea principiului fundamental înscris în 


-> art. 19 C. pr. civ. De aceea, deşi marginala de la art. 214 C. pr. civ. se 


referă la continuitatea „instanței”, astfel încât s-ar putea spune că este 


-avut în vedere nu doar judecătorul, ci şi persoanele sau organele cu care 


se constituie completul, în realitate este vizată numai alcătuirea 
completului cu judecători, aspect care. rezultă, de altfel, și din alin. (2). 


80. Principiul continuității completului de judecată înseamnă că 
judecătorul învestit cu soluționarea unui dosar nu poate să fie înlocuit 
pe durata procesului decât pentru motive temeinice, potrivit legii. 


81. Schimbarea compunerii completului poate să fie justificată numai 


de „motive temeinice”? — — recuzare sau abţinere admisă, stare de boală, 
deces etc. 


82. „Condiţiile legii” creat Sa fu de urmat pentru înlocuirea 


` judecătorului de la soluţionarea cauzei este arătată în art. 98 din 


Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătorești356, 


355 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „faptul că, 
în speţă, pe parcursul judecății la instanţa de fond, s-a schimbat compunerea completului, 
peța, pe p j | P p 


-în sensul că a participat un judecător la administrarea probelor şi un alt judecător la 
„soluționarea excepţiei lipsei calităţii procesuale pasive invocată din oficiu de instanță, nu 


este de natură să constituie un motiv de nelegalitate a hotărârii pronunțate. Participarea 


“unui alt judecător la soluționarea unui dosar, decât cel căruia i-a fost repartizat dosarul 


este posibilă nu doar atunci când intervine un incident procedural de natura 


ege wee 


judecător nu TAG fi orei în ziua în care SSE repartizat în s de judecată.” — CA. 


“București, Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori și de familie, decizia nr. 1602/ 


2007, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, Editura Wolters 
Kluwer, Bucureşti, 2009, p. 1147. 

356 Conform textului, incidentele procedurale referitoare la compunerea Tu aul! 
de judecată se vor soluţiona cu respectarea normelor de procedură şi a normelor de 
repartizare aleatorie a cauzelor [alin. (1)]. Incidentele procedurale referitoare la toți membrii 


completului de judecată, precum incompatibilitatea, recuzarea sau abţinerea, se vor soluţiona 


de completul cu numărul imediat următor, care judecă în aceeaşi materie. Dacă în materia 
respectivă nu există decât un singur complet de judecată, incidentele procedurale referitoare 


la toţi membrii completului vor fi soluționate de completul imediat următor, indiferent de 


materia în care judecă [alin. (2)]. Dacă în urma soluționării incidentelor procedurale 
prevăzute la alin. (2) se constată că, din motive prevăzute de lege, completul căruia i-a fost 


„repartizată aleatoriu cauza nu este în măsură să judece, dosarul se repartizează aleatoriu 


[alin. (3)]. În situaţia în care incidentele procedurale se referă la o parte din membrii 
completului de judecată, soluționarea acestora se va face de către un complet constituit 


„prin includerea judecătorului sau a judecătorilor stabiliți prin planificarea de permanență, 


pe materii, realizată cel puţin semestrial. Completul de judecată astfel constituit va păstra 
cauza pentru judecată în situația în care, în urma soluționării incidentelor procedurale, se 


va stabili că judecătorul sau judecătorii cu privire la care s-au invocat incidentele procedurale 


nu pot participa la judecarea cauzei [alin. (4)]. Planificarea de permanenţă se face de 
preşedintele instanţei sau, după caz, de preşedintele secţiei, cu acordul colegiului de 
conducere, ținându-se cont de completele de judecată din care face parte judecătorul, având 
prioritate asigurarea timpului necesar studierii dosarului. În cadrul planificării de permanenţă 
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83. Alin. (3) al art. 214 C. pr. civ. are în vedere situaţia în care 
judecătorul în faţa căruia s-au pus concluzii finale se află în imposibilitate 
de a pronunţa soluția deoarece a intervenit o situaţie de boală, deces, 
pensionare, promovare la altă instanță, delegare, detaşare etc. 


În egală măsură, nu se poate pronunţa judecătorul care apreciază 
numai după închiderea dezbaterilor că este incompatibil. 


După cum, în condiţiile art. 395 alin. (3), judecătorul care a luat parte 
la judecată este ținut să se pronunţe chiar dacă nu mai este judecător al 
instanţei respective, cu excepția cazului în care, în condiţiile legii, i-a 
încetat calitatea de judecător sau este suspendat din funcţie. În această 
situație, procesul se repune pe rol, cu citarea părţilor, pentru ca ele să 
pună din nou concluzii în faţa completului de judecată legal constituit, 


Deşi, în mod normal, asemenea situații pot apărea atunci când se 


amână pronunţarea, de vreme ce textul nu face nicio distincţie nu este 


exclusă incidența lui pentru ipoteza în care împiedicarea a apărut chiar 
în ziua în care s-au pus concluzii și s-au închis dezbaterile. 


Dacă judecătorul este împiedicat să participe la judecată, în respectarea 


principiilor contradictorialităţii şi al dreptului la apărare, cauza se repune 


pe rol și părţile sunt citate, aşa cum cere art. 400 C. pr. civ., pentru că nu 
mai au termen în cunoștință. 


84. Nerespectarea continuității completului, în lipsa motivelor 
temeinice îngăduite de legiuitor, atrage casarea hotărârii. Conform 
art. 488 alin. (1)pct. 2, casarea unei hotărâri se poate cere dacă hotărârea 
a fost pronunţată de alt judecător decât cel care a luat parte la dezbaterea 
pe fond a procesului sau de un alt complet de judecată decât cel stabilit 
aleatoriu pentru soluționarea cauzei ori a cărui compunere a fost 
schimbată, cu încălcarea legii. 


te dă ui sia pre y 4 
se vor avea în vedere şi situaţiile în care judecătorii lipsesc din instanţă (alin. (5)]. 


Planificarea de permanență se face pentru fiecare zi. În cazul în care incidentele procedurale 
prevăzute la alin. (4) nu se soluţionează în ziua în care au fost invocate, întregirea 
completului se face cu judecătorul sau judecătorii din planificarea de permanenţă din ziua 
în care acestea au fost invocate. Dacă incidentul procedural se invocă între termenele de 
judecată, în alcătuirea completului intră judecătorul sau judecătorii din lista de permanenţă 
aferentă zilei în care s-a stabilit termenul de judecată [alin. (5))]. În caz de absenţă, 
compunerea completului de judecată se va realiza prin participarea judecătorilor din 
planificarea de permanenţă, desemnați conform alin. (4) şi (5), întocmindu-se în acest 
sens un proces-verbal [alin. (6)]. În cazul existenţei, într-o singură zi, a mai multor incidente 
procedurale sau a situaţiilor de absenţă a membrilor completului de judecată, soluționarea 


acestora se face, prin rotaţie, de judecătorii aflaţi pe planificarea de permanenţă din acea 
dată, în ordinea înregistrării [alin. (7)]. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


„2. Cercetarea procesului 


Dl. Dispoziţii comune 


w ç oo 


2.1.1. Scopul şi conținutul ceroetăzii procesului 


85. Judecata procesului în primă instanță”5” parcurge două etape — 
cercetarea procesului, reglementată prin art. 237-388 C. pr. civ., şi 
dezbaterile în fond, care se desfășoară potrivit art. 389-394 C. pr. civ. 


Însă, atunci când procesul se finalizează în temeiul unei excepții 
procesuale, lipseşte etapa. dezbaterilor în fond, aspect care rezultă din 
art. 237 alin. (1) teza finală, precum şi, mai evident, din art. 243 C. pr. civ. 


„86. Scopul cercetării procesului este arătat în art. 237 alin. (1) conform 


„cu care, în etapa de cercetare a procesului se îndeplinesc, în condiţiile 


legii, acte de procedură la cererea părţilor ori din oficiu, pentru pregătirea 
dezbaterii în fond a procesului, dacă este cazul. 


-` Aşadar, î în etapa de cercetare sunt săvârşite acte da procedură în scopul 
pregătirii dezbaterii în fond a procesului. 


87. Art. 237 alin. (2) MA <a că, în vederea realizării scopului prevăzut 
la alin. (1), instanța: | 


NEKA rezolva excepţiile ce se invocă ori pe care le poate pcie din 
oficiu; 


358 cererile de intervenție formulate de părți sau de 


, în condiţiile legii; 


2. va examina 
terțe persoane?5? 


3. va examina fiecare pretenție şi apărare în parte?®?, pe baza cererii 
de chemare în judecată, a întâmpinării, a răspunsului la întâmpinare şi a 
explicațiilor părților, dacă este cazul; 


357 Faptul că, în căile de atac, nu este parcursă întotdeauna etapa cercetării, rezultă din 
3 
art. 240 alin. (2) care, sub marginala „Locul cercetării procesului”, prevede că, în căile de 
atac cercetarea procesului, dacă este necesară (subl. ns.), se face în şedinţă publică. - 


358 „Examinarea” cererilor de intervenţie în etapa cercetării presupune, mai întâi, 


determinarea faptului că acestea sunt admisibile în principiu şi, apoi, după ce sunt admise 


în principiu, administrarea de probe în dovedirea sau combaterea acestora. 

359 Se înscrie în această categorie și introducerea forțată în cauză, din oficiu, a altor 
persoane, în condiţiile art. 78 C. pr. civ.. 

360 Întrucât examinează fiecare pretenţie şi apărare „în parte”, înseamnă că judecătorul 
nu se poate socoti lămurit, astfel încât să declare încheiată cercetarea procesului, în condiţiile 
art. 244 alin. (1) C. pr. civ., câtă vreme nu face „o estimare, o apreciere” a tuturor pretențiilor 
şi apărărilor din cererile sau explicaţiile părţilor. 

Așadar, în etapa cercetării este pregătită doar darea soluţiei asupra cererilor și apărărilor 
după parcurgerea dezbaterilor în fond, afară de cazul în care, desigur, se pune capăt 
procesului în modalităţile enumerate în art. 243 C. pr. civ. 
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4. va constata care dintre pretenții sunt recunoscute şi care sunt 
contestate3€l; 


5. la cerere, va dispune, în condiţiile legii, măsuri asigurătorii, măsuri 
pentru asigurarea dovezilor ori pentru constatarea unei situații de fapt, 


în cazul în care aceste măsuri nu au fost luate, în tot sau în parte, potrivit 
art. 203; 


6. va lua act de renunțarea reclamantului, de achiesarea pârâtului sau 
de tranzacţia părţilor; | 


7. va încuviința probele solicitate de părți, pe care le găseşte con- 
cludente, precum și pe cele. pe care, din oficiu, le consideră necesare 
pentru judecarea procesului şi le va administra în condiţiile legii; 


8. va decide în legătură cu orice alte cereri care se pot formula la 
primul termen de judecată la care părțile sunt legal citate; 


„9. va dispune ca părţile să prezinte dovada efectuării verificărilor în 
registrele de evidenţă ori publicitate prevăzute de Codul civil sau de 
legi speciale; ID 


10. va îndeplini orice alt act de procedură necesar soluționării cauzei, 
inclusiv verificări în registrele prevăzute de legi speciale. , ` 


Desigur, instanţa nu trebuie să săvârşească în fiecare dosar toate actele 


enumerate în art. 237 alin. (2) C. pr. civ., ci va proceda în funcție de 
particularitățile speţei. 


2.1.2. Aspecte de ordin procedural 


2.1.2.1. Estimarea duratei cercetării procesului 


88. În condiţiile art. 238, la primul termen de judecată la care părţile 
sunt legal citate, judecătorul, după ascultarea părților, va estima durata 
„necesară pentru cercetarea procesului, ţinând cont de împrejurările cauzei, 
astfel încât procesul să fie soluţionat într-un termen optim şi previzibil. 
Durata astfel estimată va fi consemnată în încheiere [alin. (1)]. Pentru 
motive temeinice, ascultând părțile, judecătorul va putea reconsidera 
durata prevăzută la alin. (1) [alin. (2)]. 


Codul de procedură civilă a impus numai estimarea duratei necesare 
pentru cercetarea procesului, iar nu şi pentru dezbaterea în fond. Tocmai 
de aceea, şi reconsiderarea duratei astfel estimată nu poate să fie făcută 


361 Dacă nu există un text care să prevadă altfel, judecătorul nu trebuie să consemneze 
în încheiere constatările făcute. Aceste constatări îi vor facilita efectuarea activității de 
cercetare, respectiv de dezbatere a fondului procesului, dacă este cazul. 


Când se face 
estimarea? 


Ascultarea 
părților 


Durata 
estimării 


Judecătorul 
ține cont de 


împrejurările 
cauzei 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


şi după începerea dezbaterilor în fond", ci numai până la finalizarea 
“etapei cercetării, de vreme ce poate să fie reconsiderată „durata prevăzută 


la alin. (1)”. 


89. Estimarea duratei necesară pentru cercetarea procesului este făcută 


la primul termen de judecată la care părţile sunt legal citate. 


Dacă, totuşi, judecătorul omite să facă estimarea la acest termen, nu 
există niciun impediment pentru îndeplinirea ulterioară a obligaţiei26, 
desigur, la un moment la care estimarea să mai răspundă scopului pentru 
care a fost instituită — cunoașterea de către părţi a duratei previzibile a 


„procesului. De altfel, acesta este și motivul pentru care durata estimată a 


cercetării va fi consemnată în încheiere. 


90. Ascultarea părţilor — necesară pentru ca siezătorul să determine 
împrejurările în raport cu care va putea să facă estimarea — este obligatorie 
numai dacă acestea sunt prezente. 


“Aşadar, lipsa părţilor legal citate nu va împiedica realizarea estimării. 


După cum, estimarea poate să fie făcută ȘI dacă este pe a Arata singura 


di prezentă. 


"91. Nu a fost stabilită o durată maximă a termenului pe care N, 
îl poate estima pentru finalizarea cercetării procesului. Singurul criteriu 
impus de legiuitor este că procesul trebuie să fie soluționat într-un termen 
optim şi previzibil. | 


92. Pentru estimare, judecătorul va ţine cont „de împrejurările cauzei” 
cum ar fi natura procesului3%, numărul și calitatea părţilor, obiectul 
cererilor depuse până la momentul estimării, probele menţionate în 


| cererile părților, opţiunea părţilor pentru administrarea probelor de către 


avocaţi, existența unor cereri de intervenţie365 etc. 


362 Care, oricum, în mod obişnuit se desfăşoară la un saa termen, conform art. 393 


- C. pr. civ.! 


363 Nerespectarea obligaţiei de estimare a duratei cercetării procesului nu atrage sancțiuni 
de ordin procedural, ci, cel mult, răspunderea disciplinară a judecătorului. 

364 Sub marginala „Durata procedurii”, art. 1.022 prevede că, în cazul în care debitorul 
nu contestă creanța prin întâmpinare, ordonanța de plată va fi emisă în termen de cel mult 
45 de zile de la introducerea cererii (alin. (1)]. Nu intră în calculul termenului prevăzut la 
alin. (1) perioada necesară pentru comunicarea actelor de procedură şi întârzierea cauzată 
de creditor, inclusiv ca urmare a modificării sau completării cererii [alin. (2)]. 

365 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „obligaţia de a 
stabili durata aproximativă a procesului este una principială. Acurateţea estimării ar putea 
fi ştirbită de o serie de elemente care se pot ivi pe parcursul procesului care, în mod 
evident, nu ar putea fi anticipate la primul termen la care părțile sunt legal citate, precum: 
a) formularea unei cereri de recuzare ulterior acestui moment; b) formularea unei cereri de 
strămutare; c) invocarea unor excepţii la momentul administrării probelor; d) necesitatea 
acordării unui termen pentru a se face dovada calităţii de reprezentant; e) necesitatea obținerii 
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93. Părţile nu pot contesta estimarea făcută de judecător. În funcţie 
de modul în care se va desfăşura cercetarea, ele ar putea face contestaţie 
privind tergiversarea procesului. 


Pe de altă parte, nerespectarea duratei estimate pentru cercetarea 
procesului nu este de natură să afecteze valabilitatea actelor de procedură 
săvârşite după expirarea termenului, şi, cu atât mai mult, a hotărârii finale, 
ci eventual, ar putea atrage sancţiuni disciplinare pentru judecător. 


94. Dacă există motive temeinice, durata inițial estimată poate să fie 
reconsiderată. 


Deşi pare că art. 238 alin. (2) C. pr. civ. are în vedere numai o 
prelungire a duratei inițial estimată, textul poate să fie aplicat ș şi în sensul 
reducerii duratei365. | 


În funcţie de situația concretă din dosar, reconsiderarea duratei 
cercetării procesului poate să fie făcută de mai multe ori, cu condiția să 
nu se ajungă la nesocotirea dezideratului fixat prin art. 6 C. pr. civ. 


95. Reconsiderarea duratei cercetării procesului nu impune citarea 
ulterioară a părţilor care aveau, până la momentul reconsiderării, termen 
în cunoștință, pentru că această măsură nu echivalează cu preschimbarea 
termenului de judecată. 


2.1.2.2. Alegerea procedurii de administrare a probelor 


96. În temeiul art. 239, judecătorul, la primul termen de judecată la 
care părțile sunt legal citate, pune în vedere acestora, dacă sunt 
reprezentate sau asistate de avocat, că pot să convină ca probele să fie 
administrate de către avocaţii lor, în condiţiile art. 366-388. Dispoziţiile 
art. 238 sunt aplicabile. 


97. Pentru a putea fi folosit textul este necesar ca toate părțile să fie 
reprezentate sau asistate de avocat ori, după caz, de consilier juridic, 


e 
unor răspunsuri la adrese înaintate către autorități publice; f) invocarea nulităţii unor acte 


de procedură ivite ulterior estimării duratei procesului; g) intervenirea unor terţi în proces 
la cererea acestora, la cererea unor părți din proces ori, din oficiu, de către instanța de 
judecată; h) suspendarea ori perimarea cauzei; i) formularea unei cereri de acordare a 
ajutorului public judiciar; j) ivirea conflictului de competenţă; k) necesitatea sesizării 
instanţei supreme în vederea pronunțării unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea unor 
chestiuni de drept; 1) administrarea unor probe care ar reieşi din dezbateri; m) necesitatea 
refacerii raportului de expertiză etc.” — G. Viorel, L.-A. Viorel, Radiografie asupra 
celerității în Noul Cod de procedură civilă. Termenul optim şi previzibil — estimarea 
duratei procesului — contestaţia la tergiversarea procesului, Curierul Judiciar nr. 9/ 
2012, p. 550. 

366 Invocându-se, de pildă, faptul că s-a finalizat mai repede administrarea praltalor ori 
se revine asupra unor probe încuviințate. 
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Organele care 
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art. 388 — înscris în subsecțiunea a 4-a „Administrarea probelor de către 
avocaţi sau consilieri juridici” (subl. ns.) — arătând că dispoziţiile 
subsecțiunii sunt aplicabile în mod corespunzător și consilierilor juridici 
care, potrivit legii, reprezintă partea. 


98. Art. 367 nuanţează modul în care procedează judecătorul de vreme 
ce prevede că, la primul termen de judecată la care părțile au fost legal 
citate şi dacă acestea sunt prezente sau reprezentate, instanța le va întreba 
(subl. ns.) dacă sunt de acord ca probele să fie administrate potrivit 
dispoziţiilor din prezenta subsecţiune. 


Așadar, sintagma „pune în vedere”, folosită de art. 239 C. pr. civ., nu 
trebuie înțeleasă ca vizând o sarcină impusă de judecător părţilor, ci ca 
o modalitate în care acesta îşi exercită rolului activ. 

99. Trimiterea la art. 239 C. pr. civ. semnifică faptul că termenul de 
administrare a probelor de către avocaţi, stabilit de instanță în condiţiile 
art. 371 C. pr. civ., nu poate să depășească durata estimată de cercetare 


a procesului, pe care o face judecătorul tot la primul termen de judecată 
la care părţile sunt legal citate. 


103423, Locul cercetării procesului 


100. Pentru judecata în primă instanță, regula, stabilită în art. 240 


„alin. (1), este că cercetarea procesului are loc în fața judecătorului, în 


camera de consiliu, cu citarea părţilor, Dispoziţiile art. 154 sunt aplicabile. 


101. Motivul pentru care cercetarea procesului în primă instanță se 
face în camera de consiliu357 își are explicaţia în necesitatea de a se 
realiza finalizarea judecății într-un termen cât mai redus. 


În camera de consiliu pot să fie fixate termene scurte, chiar de la o zi la 
alta, pentru asigurarea celerităţii în condiţiile art. 241 alin. (C. Br. civ. 


102. Împrejurarea că într-un text care reglementează locul cercetării 
procesului se spune că sunt aplicabile dispozițiile art. 154 C. pr. civ. 
trebuie înțeleasă prin raportare la faptul că, potrivit aceluiaşi text, 
cercetarea procesului se face cu citarea părtilor. 


Aşadar, indiferent după cum dezbaterea procesului se face în camera 
de consiliu sau în ședință publică, organele competente să comunice 
citaţiile, precum și modalitățile de comunicare a acestora sunt cele arătate 
în art. 154 C. pr. civ. 


367 Părţile nu pot să solicite instanței ca cercetarea procesului să se facă în şedinţă publică, 
norma care reglementează locul cercetării procesului fiind de organizare judiciară, astfel 


încât părţile, nici cu încuviințarea instanței nu pot conveni să deroge de la conţinutul ei. 
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103. Conform art. 240 alin. (2), în căile de atac cercetarea procesului, 
dacă este necesară, se face în ședință publică. 


Prin abatere de la modul de desfăşurare a procesului în primă instanță, 
dacă și în căile de atac este necesar să fie săvârşite actele de procedură 
enumerate în art. 237 alin. (2) C. pr. civ., acestea vor fi îndeplinite în 
şedinţă publică. 

Interpretarea gramaticală a sintagmei „dacă este necesară” conduce la 
concluzia că aceasta trebuie citită „dacă cercetarea procesului este nece- 
sară”, iar nu „dacă e necesar ca cercetarea să se facă în şedinţă publică”. 


2.1.2.4. Asigurarea celerității 


104. În respectarea principiului înscris în 6 C. pr. civ., pentru 


soluționarea procesului într-un termen optim şi previzibil nu este suficient 


ca judecătorul să estimeze durata necesară cercetării procesului, ci trebuie 
să ia şi măsuri care să ducă la respectarea termenului estimats68. 


În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 
instanțelor judecătoreşti, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii 
nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi şi 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 
se desfăşoară în şedinţă publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. 

368 În Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile 
ale Codului de procedură civilă se arată, referitor la fixarea unor reguli pentru a asigura 
soluționarea cu celeritate a procesului, că „urmărind desfăşurarea cu celeritate a procesului, 
proiectul va prevedea câteva reguli care să prevină încercările de tergiversare. Astfel, pe 
lângă o procedură specială, de sine stătătoare, îndreptată împotriva încălcării dreptului la 
soluţionarea procesului într-un termen optim şi previzibil, proiectul va pune accentul pe 
caracterul excepțional al amânărilor pe care le poate acorda instanța de judecată, fie prin 
învoiala părţilor, fie pentru lipsa de apărare. De asemenea, vor fi prevăzute reguli riguroase 
privind strămutarea cauzelor și recuzarea judecătorilor, instrumente procesuale folosite 
cel mai adesea pentru tergiversarea proceselor. În ceea ce priveşte viitoarea nouă procedură 
a contestaţiei privind tergiversarea procesului — conformă cu deciziile CEDO care au 
sancționat lipsa mijloacelor legale de a acționa în cazul depăşirii termenului rezonabil —, 
partea care consideră că pricina este tergiversată va putea solicita luarea măsurilor legale 
pentru ca această situaţie să fie înlăturată. Procedura va avea caracter incidental şi se va 
desfăşura în faţa instanţei învestite cu soluţionarea cauzei, care se va pronunţa prin încheiere; 
împotriva încheierii se va putea introduce o cale de atac la instanța superioară. În soluționarea 
acesteia, instanța ierarhic superioară nu va putea oferi dezlegări asupra unor probleme de 
fapt sau de drept care să anticipeze modul de soluţionare a cauzei sau care să aducă atingere 
libertăţii judecătorului cauzei de a hotărî în cauza dedusă judecății. Pentru a nu există 
riscul ca o astfel de procedură să devină ea însăși un mijloc de tergiversare a procesului, 
abuzul în exercitarea acestei căi procedurale va fi sancționat. Tot în scopul evitării 
amânărilor repetate şi punând accent pe responsabilizarea justițiabililor pentru propriile 
lor procese, dând expresie totodată principiului disponibilității care guvernează procesul 
civil, se va da un nou sens noţiunii de termen în cunoștință. Astfel, în afara situaţiilor în 
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105. Astfel, în condiţiile art. 241 alin. (1), pentru cercetarea procesului, 
judecătorul fixează termene scurte, chiar de la o zi la alta. Dispoziţiile 
art. 229 sunt aplicabile. 


Judecătorul poate fixa termene scurte în funcţie de împrejurările 
cauzei, respectiv dacă părţile au avocaţi sau consilieri juridici care şi-au 
comunicat direct între ei cererile, întâmpinările sau alte acte de procedură, 


potrivit art. 169 C. pr. civ.; dacă în cererea de chemare în judecată şi 


întâmpinare au fost menţionate datele de identificare a mijloacelor 
moderne de comunicare folosite de martorii propuși spre audiere de către 
reclamant şi pârât, conform art. 194 şi art. 205 C. pr. civ.; dacă au fost 
depuse înscrisurile sau relaţiile scrise solicitate, răspunsul scris la 
interogatoriul comunicat potrivit art. 352 C. pr. civ., raportul de expertiză, 
în termenul fixat prin art. 336 C. pr. civ. ete. 


106. Trimiterea la art. 229 C. pr. civ. trebuie înţeleasă în sensul că fie 
părțile sunt prezente în instanță atunci când este fixat termenul, fie, deşi 


lipsesc, au termenul în cunoștință. 


Numai în aceste condiții se pot acorda termene și de la o zi la alta sau 
Chiar mai îndelungate dar, oricum, mai scurte decât acelea care s-ar acorda 


“pentru efectuarea citării în modalitatea „Clasică”. Rezultă aceasta şi din 


art. 241 alin. (2) conform cu care, dacă există motive temeinice, se pot 
acorda și termene mai îndelungate decât cele prevăzute la alin. (1). Or, 
timpul necesar pentru citare este un motiv temeinic ce trebuie avut în 
vedere la acordarea termenúlui. i 


Dacă, totuși, partea poate fi citată prin folosirea mijloacelor moderne 
de comunicare indicate la art. 241 alin. (3) C. pr. civ.*%, la acordarea 
termenului în condiţiile art. 241 alin. (1) C. pr. civ. judecătorul va aprecia 


care, de lege lata, se consideră termenul dat în cunoştinţă — cum ar fi situaţia în care partea 
s-a prezentat personal sau prin mandatar — va fi considerată a avea termenul cunoscut şi 
partea căreia, personal sau prin reprezentant, i s-a înmânat citația pentru un termen de. 
judecată, considerându-se că ea cunoaște şi termenele de judecată ulterioare. În acest fel, 
costurile procesului vor scădea prin evitarea citării la fiecare termen a tuturor părților, iar 


„ durata procesului se va reduce odată cu eliminarea termenelor în care, în prezent, procedura 


nu este îndeplinită, cu toate că partea citată la termenele anterioare are cunoştinţă despre 
existența procesului. Această modificare se va corela cu propunerile din proiect referitoare 
la extinderea modalităților de comunicare a actelor de procedură.” 

„3% Sub marginala „Asigurarea celerităţii”, art. 241 alin. (3) prevede că, judecătorii vor 
dispune verificarea efectuării procedurilor de citare şi comunicare dispuse pentru fiecare 
termen. Când este cazul, instanța va ordona luarea măsurilor de refacere a acestor proceduri. 
În afară de aceste măsuri, instanța va putea dispune ca încunoştințarea părţilor să se facă şi 
telefonic, telegrafic, prin fax, poştă electronică sau prin orice alt mijloc de comunicare ce 
asigură, după caz, transmiterea textului actului supus comunicării ori înştiințarea pentru 
prezentarea la termen, precum şi confirmarea primirii actului, respectiv a înştiințării, dacă 
părţile au indicat instanței datele corespunzătoare în acest scop. Dacă încunoştințarea s-a 
făcut telefonic, grefierul va întocmi un referat în care va arăta modalitatea de încunoştințare 
și obiectul acesteia, j "Hi | 
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dacă de la primirea citației şi până la termen partea ar avea timp suficient 
pentru a-și pregăti apărarea sau pentru a îndeplini obligația fixată de 
instanță ori de legiuitor. | 


107. Conform art. 241 alin. (4), judecătorul poate stabili pentru părţi, 
precum și pentru alți participanți în proces îndatoriri în ceea ce priveşte 
prezentarea dovezilor cu înscrisuri, relaţii scrise, răspunsul scris la 
interogatoriul comunicat potrivit art. 355, asistarea şi concursul la 
efectuarea în termen a expertizelor, precum şi orice alte demersuri 
necesare soluționării cauzei. my 


Prin instituirea unor îndatoriri suplimentare în materie de probaţiune, 


pentru părţi sau pentru reprezentanţii acestora, precum şi pentru alți 


participanţi în proces s-a urmărit urgentarea cercetării judecătoreşti şi, 
pe cale de consecință, urgentarea finalizării procesului. Se răspunde, 
astfel, cerinței cu valoare de principiu fundamental din art. 10 alin. (1) 
C. pr. civ. care impune părţilor să contribuie la desfășurarea fără întârziere 
a procesului, urmărind, tot astfel, finalizarea acestuia. | 


108. Pe de altă parte, instanța poate impune „alte demersuri necesare 
soluționării cauzei” cum ar fi, de pildă, îndeplinirea de către părți a actelor 


„de procedură în condiţiile, ordinea şi termenele stabilite de lege sau de 


judecător. 

În alte cuvinte, principiul rolului activ al judecătorului este în strânsă 
legătură cu exercitarea dreptului de dispoziţie al părţilor și cu 
responsabilizarea acestora — și, desigur, cu responsabilizarea reprezentan- 
ților părților — în desfășurarea procesului civil. 


109. În cadrul măsurilor pe care le adoptă pentru ca probele încuviințate 


“să poată fi administrate, instanța poate impune părților sau reprezentanților 


lor ori altor participanţi la proces îndatoriri în ceea ce privește: 


109-1. prezentarea dovezilor cu înscrisuri ori relaţii scrise. 


De pildă, în condiţiile art. 293 alin. (1), când partea învederează că 
partea adversă deţine un înscris probatoriu, referitor la proces, instanța 
poate ordona înfățișarea lui; conform art. 298 alin. (1), dacă înscrisul se 
găseşte în păstrarea unei autorităţi sau instituţii publice, instanţa va lua 
măsuri, la cererea uneia dintre părţi sau din oficiu, pentru aducerea lui, în 
termenul fixat în acest scop, punând în vedere conducătorului autorității 
sau instituției publice deţinătoare măsurile ce se pot dispune în caz de 
neconformare. 


Cât privește îndatorirea părţilor de a prezenta „relații scrise”, față de 
art. 10 alin. (1) C. pr. civ., care stabileşte în sarcina părților obligația de 
a-şi proba pretenţiile şi apărările, înseamnă că nu instanța este aceea 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 
sa A iăţa primei instanţe 


2. Depunerea 
răspunsului scris 
la interogatoriu 


3. Efectuarea 
expertizelor 


Înştiinţarea 
participanților 
asupra obligațiilor 
lor 


care trebuie să trimită adrese către diverse autorități pentru obținerea de 
informații care ar putea servi la soluționarea pricinii, ci părțile trebuie să 
întreprindă demersurile necesare în acest scop. Pentru ca părțile să 
justifice autorității căreia i se adresează interesul în obținerea informaţiilor: 
solicitate, pot obţine de la grefa instanţei un certificat din care să rezulte 
starea procesului şi faptul că s-a încuviințat administrarea probei. cu 
înscrisul respectiv; 


109-2. răspunsul scris la interogatoriul comunicat potrivit art. 355 
G pr. civ. 


În acest caz, instanța ar putea să impună persoanei juridice să 


comunice direct şi în timp util celorlalte părți, care au indicat date ale 
mijloacelor moderne de comunicare pe care le folosesc, răspunsul scris 
„la interogatoriu, astfel încât să nu se mai acorde încă un termen pentru 


pregătirea apărării în raport cu răspunsurile la interogatoriu, 
109-3. asistarea și concursul la efectuarea î în termen a expertizelor. 


Instanţa ar putea să stabilească î în sarcina părților îndatoriri, sub: 
aspectul arătat, cu ocazia convocării în camera de consiliu în vederea 
audierii expertului, potrivit art. 331 alin. (2) C. pr. civ.; instanța atrage 


f atenția părților că, în condițiile art. 335 alin. (2) C. pr. civ., sunt obligate 


să dea expertului orice lămuriri în legătură cu obiectul cauzei. 


110. Îndeplinirea obligațiilor stabilite de instanță în sarcina participan- 
ților la proces poate să fie impusă sub sancţiunea suspendării judecății, 
conform art. 242 C. pr. civ., respectiv al aplicării de amenzi i judiciare, în 


condițiile art. 187 alin. (1) pet. 2 C. pr. civ. 


111. Art. 241 alin. (5) dispune că atunci când este necesar pentru 
îndeplinirea îndatoririlor prevăzute la alin. (4), părţile, experții, tradu- 
cătorii, interpreții, martorii şi orice alți participanţi în proces pot fi 


| încunoștințați potrivit alin. (3). 


Dacă instanţa deţine date referitoare la adresa electronică, numărul 
de telefon, numărul de fax ale participanţilor enumeraţi în text, pentru 
asigurarea celerităţii cercetării procesului încunoștințarea acestora asupra 


îndatoririlor prevăzute la alin. (4) poate să fie făcută în asemenea 
modalitățis70, 


370 De pildă, expertul este înștiințat că se apropie termenul până la care trebuie să 
depună raportul de expertiză; se atrage atenţia asupra faptului că răspunsul scris la 
interogatoriu trebuia depus până la un anumit moment care a fost depășit etc. 
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2.1.3. Terminarea cercetării procesului 

DA. împrejurări care pun capăt procesului | 

112. Este posibil ca într-un proces să nu se ajungă la etapa dezbaterilor 
în fond, judecata finalizându-se chiar în etapa cercetării. 


Astfel, în condiţiile art. 243, în cazul în care, în cursul cercetării pro- 
cesului, reclamantul renunţă la judecarea cererii de chemare în judecată 


_ori'la dreptul pretins, intervine învoiala părților sau sunt admise cereri 


ori excepții care pun capăt în întregime procesului, fără a mai fi necesară 
dezbaterea asupra fondului în camera de consiliu sau în ședință publică, 


judecătorul se va pronunţa asupra cauzei prin hotărâre. 


113. Aşadar, se pune capăt procesului chiar în etapa cercetării atunci 
când sunt săvârşite acte procesuale de dispoziție care exclud intrarea 
ulterioară în fond — de pildă, reclamantul renunţă la judecată, potrivit 
art. 406 alin. (1) C. pr. civ. sau renunţă la însuși dreptul subiectiv dedus 
judecății, î în temeiul art. 408 alin. (1) C. pr. civ.; ; părţile încheie o tranzacție 
prin care sting în totalitate conflictul dedus judecății, potrivit art. 438 
C. pr. civ. — ori sunt admise cereri”7! sau excepții procesuale care fac 


inutilă analizarea fondului. 


Pe am | 
114. Esenţial pentru incidența art. 243 C. pr. civ. este ca actele de 


| procedură enumerate să pună capăt în întregime procesului. 


Prin urmare, nu se va finaliza procesul î în etapa cercetării atunci când, 
cu titlu de exemplu, deși reclamantul renunță la judecată sau la dreptul 
subiectiv, există și o cerere reconvenţională formulată de către pârât, iar 
acesta nu renunţă la judecată; deși reclamantul şi pârâtul încheie o 
tranzacție prin care să pună capăt procesului, intervenientul voluntar 
principal stăruie în continuarea judecății cererii sale; este admisă o 
excepţie procesuală, însă aceasta nu are drept efect dezînvestirea în 


întregime a instanței etc. 


115. Actele de procedură care atrag aplicarea art. 243 C. pr. civ. pot 
să fie săvârşite în orice moment al etapei cercetării. 


În alte cuvinte, nu este necesar, pentru a se pune capăt procesului în 
modul permis de art. 243 C. pr. civ., să fi fost îndeplinite toate actele 
necesare pentru pregătirea dezbaterii în fond a procesului respectiv, 
menţionate în art. 243 alin. (2) C. pr. civ. 


116. Desigur că, în respectarea principiilor contradictorialităţii și al 
dreptului la apărare, şi asupra chestiunilor prin care se pune capăt 


371 Cum ar fi cererea formulată de către reclamant, în condițiile art. 436 alin. (1) C. pr. civ.» 
de a se da o hotărâre prin care să se constate că pârâtul a recunoscut în tot pretențiile din 
cererea de chemare în judecată. | 


a 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 
aaan aaa aţa prime instanţe 


Actul de 


procedură al 
instanţei 


Terminarea . 
cercetării 
procesului 


„Judecătorul se 
socotește lămurit” 
— înţeles 


Se dă o 
încheiere 


procesului în etapa cercetării vor avea loc dezbateri*72, în sensul 
art. 389 C. pr. civ. 


117. Ca regulă, în cadrul cercetării procesului instanța se pronunță 
prin încheiere. | | 
Însă, atunci când face aplicarea art. 243 C. pr. civ., instanța se pronunță 


prin hotărâre finală, sentință sau, după caz, decizie dacă şi în calea de 


atac are loc o cercetare a procesului. 


Totuși, în măsura în care actul de dispoziţie, cererea sau excepţia 
procesuală nu duc la stingerea în întregime a procesului37, asupra 
acestora instanța va da o încheiere, urmând să continue cercetarea 


procesului sau, după caz, dezbaterea în fond. 


w oo 


2.1.3.2. Terminarea cercetării procesului 


118. În condițiile art. 244 alin. (1), când judecătorul se socotește 


„lămurit, prin încheiere, declară cercetarea procesului încheiată și fixează, 


termen pentru dezbaterea fondului în şedinţă publică. 


„119. Judecătorul „se socotește lămurit” atunci când, după săvârşirea 
actelor de la art. 237 alin. (2) C. pr. civ., consideră că este în măsură să 
pronunţe o soluţie care să reflecte adevărul în cauză, așa cum impune 


„art. 22 alin. (2) C. pr. ciy. 


Prin urmare, simplul fapt că părțile declară că nu mai au cereri de 
formulat, dovezi de administrat sau excepții de invocat nu înseamnă că 
judecătorul va trebui să declare încheiată cercetarea procesului374. 


120. Finalizarea cercetării procesului este constatată printr-o încheiere, 
interlocutorie, în sensul art. 235 C. pr. civ. 


Împrejurarea că, în condiţiile art. 390, înainte de a se trece la 
dezbaterea fondului cauzei, instanța, din oficiu sau la solicitarea părților, 
pune în discuţia acestora cererile, excepţiile procesuale şi apărările care 
nu au fost soluționate în cursul cercetării procesului, precum și cele care, 


32 Întrucât, în acest caz, nu au loc dezbateri asupra fondului, înseamnă că nu vor fi 
incidente nici dispoziţiile art. 244 alin. (2) C. pr. civ. privitoare la acordarea unui termen 
pentru depunerea notelor scrise. 

373 De pildă, reclamantul renunță la judecata unui capăt de cerere ori, în caz de 
coparticipare procesuală pasivă, renunță la judecată numai faţă de unul/unii dintre pârâţi; 
pârâtul renunţă la judecată sau la însuși dreptul subiectiv dedus judecății printr-o cerere 
incidentală etc. 

374 De pildă, dacă sunt depuse două expertize contradictorii, iar părțile declară că nu 
mai au alte cereri de formulat şi doresc să pună concluzii în fond, în temeiul art. 22 
alin. (2) C. pr. civ. judecătorul poate să dispună efectuarea unei alte expertize, chiar dacă 
părţile se împotrivesc. 
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potrivit legii, pot fi invocate în orice stare a procesului, nu schimbă 
natura acestei încheieri, tocmai pentru că, în acest caz, sunt puse în 
discuţie aspecte care nu au fost soluționate în cursul cercetării procesului. 
Deci, nu există riscul să se revină asupra unor chestiuni hotărâte deja, 
ceea ce este de esenţa încheierii interlocutorii. 


121. Prin încheierea prin care se constată finalizarea cercetării 
procesului este fixat şi termenul pentru dezbaterea fondului. 


2.2. Excepţiile procesuale 


2.2.1. Noţiune şi particularităţi 


122. Excepţiile procesuale sunt reglementate în Codul de procedură 
civilă prin art. 245-248. 


123. Art. 245 dispune că excepţia procesuală este mijlocul prin care, 
în condiţiile legii, partea interesată, procurorul sau instanța invocă, fără 
să pună în discuție fondul dreptului, neregularități procedurale privitoare 
la compunerea completului sau constituirea instanței, competența 
instanţei ori la procedura de judecată sau lipsuri referitoare la dreptul la 
acţiune, urmărind, după caz, declinarea competenţei, amânarea judecății, 
refacerea unor acte ori anularea, respingerea sau perimarea cererii. 


Prin acest text, Codul de procedură civilă defineşte*75 excepția 


procesuală*76. 


124. Pentru a deosebi excepţiile din dreptul procesual de excepţiile din 
dreptul material — și care constituie, în realitate, veritabile apărări de fond?” 
—, cu referire la primele este folosită expresia „excepții procesuale”. 


375 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „mai pe scurt, 
putem defini excepţiunea: un mijloc de procedură care, fără să atingă fondul, împiedică 
sau amână judecata (...) Mai pe româneşte, excepţiunile sunt nişte bețe în roate puse în 
mersul regulat al acţiunilor, excepțiunile fiind pentru amânarea procesului.” — Gr. Tocilescu, 
Explicaţiunea..., p. 137. 

376 Pentru abordarea monografică a problemei excepțiilor procesuale, a se vedea 
Al. Bacaci, Excepţiile de procedură în procesul civil, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1983; 
Th. Mrejeru, Excepţii privind instanța și procedura de judecată, Editura R.A.I., 
București; M. Tăbârcă, Excepţiile procesuale în procesul civil, Ediţia a II-a revăzută şi 
adăugită, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2006; V. Lozneanu, Excepţiile de fond în 
procesul civil, Editura Lumina Lex, Bucureşti, 2003; A.C. Ciurea, Excepţiile procesuale 
în materie civilă, Editura Wolters Kluwer, Bucureşti, 2009; D.A.P. Florescu, R. Popa, 
A. Bordea, L. Popa, M. Epure, G. Spătaru, D. Zamfirache, op. cit.; A. Suciu, Excepţiile 
procesuale în Noul Cod de procedură civilă, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2012. 

377 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „excepția 
neexecutării contractului nu este o excepție de fond, ci o veritabilă apărare pe fond, deoarece, 
prin definiţie, excepţiile de fond sunt în legătură cu condiţiile de exercițiu ale acțiunii și nu 


va 
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125. Faptul că excepţia procesuală este un „mijloc” prin care se invocă 


„neregularități procedurale în legătură cu aspectele arătate în art. 245 


C. pr. civ. exprimă ideea că excepţia procesuală constituie un element al 
acțiunii civile. | 

„126. Prin definiţia dată de legiuitor excepţiei procesuale au fost 
surprinse următoarele particularități ale acesteia378: 


126-1. excepţia procesuală este o formă de manifestare a acțiunii și 
deci presupune existenţa unui proces în curs. | 


Specific excepţiei procesuale este faptul că aceasta se invocă pe 
parcursul procesului, iar nu prin chiar cererea introductivă de instanță. 


Tocmai de aceea, neregularităţile procedurale care formează obiect 
de critică formulată prin cererea de apel/recurs/contestaţie în anulare/ 
revizuire constituie tot atâtea motive de apel/recurs/contestaţie în anulare/ 
revizuire, iar nu excepții procesuale“ asupra cărora instanţa să trebuiască 
să se pronunțe cu prioritate, conform art. 248 C. pr. civ. Instanţa :de 
control judiciar va admite sau va respinge cererea de apel/recurs/.: 


contestaţie în anulare/revizuire, iar nu „excepţia procesuală” din cererea ji 


de apel/recurs/contestație în anulare/revizuire380; 


126-2. prin natura sa, excepția procesuală este un mijloc de apărare, 
aspect care rezultă din prevederile art. 31 care arată că, apărările formulate 


în justiție pot fi de fond sau procedurale. 


Prin intermediul excepţiei se formulează apărări procedurale; 


126-3. potrivit art. 245 C. pr. civ., excepţia procesuală poate să fie 
invocată de către partea interesată, de procuror sau de instanță „în 
condiţiile legii”. Aceste condiţii sunt arătate în art. 247 C. pr. civ. 


pun în discuție însuși fondul dreptului.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 470/1999, Juridica nr. 11-12/2000, p. 470; „Ceea ce recurenta numește ca fiind o 
excepție de fond — excepţia neîndeplinirii contractului —, este în realitate o apărare pe fond 
deoarece, prin definiţie, excepţiile de fond sunt în legătură cu condiţiile de exerciţiu ale 
acţiunii şi nu pun în discuţie însuși fondul dreptului.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a 
civilă, decizia nr. 470/1999, nepublicată. 

_3%8 Pentru o analiză a noii reglementări a excepțiilor, a se vedea I. Deleanu, Consideraţii 
cu privire la excepţiile procesuale în contextul prevederilor Proiectului Noului Cod 
de procedură civilă, Revista română de drept privat nr. 4/2009, pp. 27-58. 

379 În sensul că excepţia procesuală poate fi invocată de cel care promovează o cale de 
atac, prin actul de sesizare a instanței competente cu soluţionarea căii de atac, a se vedea 


„A. Suciu, op. cit., p. 41. 


380 Faptul că prin cererea de exercitare a unei căi de atac nu se pot invoca excepții 
procesuale ar trebui să fie cu atât mai evident atunci când este expusă o singură critică. Ar 
însemna, în acest caz, ca instanţa să admită sau să respingă excepţia, iar nu cererea de 
exercitare a căii de atac, ceea ce nu este cu putință. 
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Fiind un mijloc de apărare, excepţia procesuală este folosită în mod 
obișnuit de către pârât. În egală măsură, şi alte părți pot să fie puse în 
situaţia de a se apăra, astfel încât, la rândul lor, să invoce excepții 
procesuale. 


Oricum, excepţiile procesuale absolute pot să fie invocate de către 
orice parte, de către procuror sau instanță din oficiu; 


126-4. excepția procesuală nu pune în discuţie însuși fondul pretenției 
deduse judecății, ceea ce art. 245 C. pr. civ. precizează în mod expres. 


Cel mai adesea, excepția procesuală este un obstacol la cererea 
adversarului, invocându-se aspecte de ordin procedural, faptul că acțiunea 
— în oricare dintre elementele sale — a fost angajată într-o manieră incorectă. 


„Este motivul pentru care excepţia procesuală, chiar dacă este una de 
fond, nu se confundă cu apărarea în fond5ă!, nici atunci când excepția 
tinde la respingerea sau anularea cererii"? 


126-5. admiterea excepţiei procesuale duce fie la întârzierea 


“procesului prin declinarea competenţei, amânarea judecății, refacerea 


unor acte de procedură (în cazul excepțiilor dilatorii), fie la împiedicarea 
judecății fondului prin anularea, respingerea sau perimarea cererii (în 
cazul excepțiilor peremptorii/dirimante); 


126-6. în principiu, admiterea excepţiei procesuale nu afectează î însuși 
dreptul subiectiv dedus judecății. 


Dacă sunt înlăturate, depăşite neregularităţile care au dus la admiterea 
excepţiei, ar putea fi introdusă o nouă acțiune prin care să se tindă la 
valorificarea aceluiași drept; 


381 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus „care este interesul 
de a distinge apărările de fond de excepţiuni? Acest interes este întreit. 1) Dacă pârâtul 
triumfă în apărarea sa, reclamantul pierde procesul şi autoritatea lucrului judecat îl împiedică 
pentru totdeauna de a-l reînființa, dacă presupunem că noua cerere este fundată pe aceeași 
cauză (eadem causa petendi), are acelaşi obiect (eadem res) şi este între aceleaşi părți, 
făcute de ele și în contra lor în aceeași calitate (eadem personae). Din contra, dacă pârâtul 
triumfă în excepțiunea sa, reclamantul este obligat sau de a reînnoi cererea sa, sau de a 
suspenda pentru moment cursul ei spre a îndeplini o formalitate prealabilă. Dar dreptul 
subzistă, nu poate fi pierdut niciodată prin singurul efect al excepţiunii, care niciodată nu 


-atinge fondul procesului. 2) Apărările pot fi opuse în orice stare a procesului, dar mai 


înainte de (...) închiderea dezbaterilor (...) Excepţiunile, din contra, trebuie a fi invocate 
sub pedeapsă de a fi pierdute in limine litis, adică înainte de orice apărare asupra fondului. 
Rațiunea este că pârâtul, care are conclusiuni în fond este socotit că a renunţat la un mijloc 
de apărare, care nu ar crea decât un obstacol momentan sau temporariu judecății fondului..- 
3) Apărările pot fi invocate pentru prima oară în apel. Art. 327 C. pr. civ. interzice a Sê 
invoca în apel cereri noi dar nu şi mijloace de apărare.” — Gr. Tocilescu, Explicaţiunea..» 
pp. 143-146. 

382 Pentru amănunte privind distincția dintre excepţii procesuale şi apărări pe fond, a 
se vedea M. Tăbârcă, vol: I, p. 355 și urm. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


126-7. ca regulă, hotărârea pronunțată prin admiterea unei excepții 


procesuale nu are autoritate de lucru judecat asupra fondului dreptului. 


Totuşi, dacă o primă hotărâre este pronunțată pe temeiul admiterii 
excepţiei prescripţiei dreptului material la acţiune sau autorităţii de lucru 


judecat, o nouă cerere nu ar mai putea fi formulată întrucât s-ar opune 


tocmai autoritatea de lucru judecat a hotărârii anterioare. 


Pe de altă parte, se poate vorbi despre autoritatea de lucru judecat a 
hotărârii prin care este admisă o excepție procesuală în raport cu un nou 
proces în care persistă neregularitatea procedurală care a dus la admiterea 
excepţiei respective prin prima hotărâre38. Rezultă aceasta din art. 430 
alin. (1) conform cu care, hotărârea judecătorească ce soluţionează, în 
tot sau în parte, fondul procesului sau statuează asupra unei excepții 
procesuale ori asupra oricărui alt incident are, de la pronunțare, autoritate 
de lucru judecat cu privire la chestiunea tranșată. 


DI Clasificarea excepțiilor procesuale | 


125 Excepţiile procesuale pot să fie clasificate în funcție de mai 


"multe criterii, respectiv obiectul asupra căruia poartă; efectul pe care 


tind să-l realizeze; caracterul normei încălcate. 


„128. În AA dată excepțiilor procesuale prin art. 245 C. pr. civ. 
se regăseşte clasificarea în funcție de fiecare dintre aceste criterii. 


2.2.2.1. Clasificarea în funcție de obiect | 


129. În raport cu criteriul obiectului lor, excepţiile procesuale sunt 
de procodags șI de fond. 


pop Astfel, dacă printr-o hotărâre cererea de chemare în judecată este respinsă ca fiind 
formulată de o persoană lipsită de calitate procesuală, iar prin noua cerere reclamantul — 
care nu a devenit, între timp, titularul dreptului dedus judecății prin prima cerere — urmăreşte 


» valorificarea aceluiași drept în raport cu care s-a stabilit lipsa lui de calitate procesuală, 


cea de-a doua cerere de chemare în judecată poate fi respinsă pe temeiul autorităţii de 
lucru judecat, dacă și pârâtul este identic în cele două cereri. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „excepţia lipsei 
calităţii procesual active a reclamantului este o excepţie de fond, în strânsă legătură cu 
pretenția dedusă judecății, mai exact cu exerciţiul dreptului la acţiune. Având în vedere 
acest caracter, ea a fost analizată şi dezlegată de instanţa anterioară pe baza unui probatoriu 
administrat în cauză şi, nefiind elemente noi legate de acest aspect invocate în al doilea 


- litigiu, prima soluţie, fiind irevocabilă, beneficiază de autoritate de lucru judecat.” — C.A. 


Bucureşti, Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori şi familie, decizia civilă nr. 1583/ 


2007, Revista română de jurisprudenţă nr. 2/2009, pp. 169-170. 
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130. Excepţiile de procedură sunt acelea prin care se invocă 
neregularități procedurale privitoare la compunerea sau constituirea 


„completului/instanţei, competența instanţei ori procedura de judecată. 


Cu titlu de exemplu, sunt excepții de procedură excepţia nelegalei 
compuneri sau constituiri a completului de judecată, excepția de 
necompetenţă, excepţia lipsei procedurii de citare, excepția lipsei dovezii 
calității de reprezentant, excepția itispendenţei, a conexităţii, excepția 
de perimare. 


131. Excepţiile de fond sunt acelea prin care se invocă lipsuri 


referitoare la dreptul la acţiune”8?. 


Întrucât condiţiile de exerciţiu ale acţiunii sunt dreptul, interesul, 


„calitatea procesuală şi capacitatea procesuală, înseamnă că lipsa uneia 


dintre aceste condiții constituie temei pentru invocarea unei excepţii de 


fond. 


Astfel, sunt excepții de fond excepţia de prematuritate, excepţia lipsei 
de interes, excepţia lipsei calităţii procesuale“85 sau a capacităţii 
procesuale, excepția prescripţiei dreptului de a obține condamnarea 
pârâtului, excepția autorităţii de lucru judecat, excepţia privind caracterul 
subsidiar al acţiunii în constatare față de acţiunea în realizare, excepția 
lipsei procedurii prealabile, excepția privitoare la lipsa căii de atac a 
apelului sau recursului împotriva unei hotărâri definitive, excepţia 
privitoare la inadmisibilitatea invocării în căile extraordinare de atac a 


384 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „excepţiile de 
fond se aseamănă atât cu excepţiile de procedură, cât și cu apărările de fond, propriu-zise. 
Pe de altă parte, se aseamănă cu excepţiile de procedură sub raportul terenului pe care se 
plasează dezbaterile, deoarece partea care invocă excepţia nu contrazice dreptul ce face 
obiectul judecății, dar nici nu-l recunoaște, altfel spus, invocarea excepţiei nu pune în 
discuţie fondul dreptului. Pe de altă parte, se aseamănă cu apărările propriu-zise, pe planul 
efectelor pe care le produc deoarece admiterea excepțiilor de fond duce la respingerea sau 
anularea cererii, fără posibilitatea, de regulă, de a mai reitera cererea.” — S. Zilberstein, 
V.M. Ciobanu, Precizări privind instituţia excepțiilor în dreptul procesual civil, Studii 
Şi cercetări juridice nr. 1/1983, pp. 43-48. 

385 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „excepția 
lipsei calităţii procesuale active a reclamantei care înstrăinează imobilul pe parcursul 
soluționării litigiului este nefondată, cât timp prin însuţi contractul încheiat, vânzătorii 
s-au obligat să depună toate diligențele şi să efectueze toate demersurile legale, pe cheltuiala 
lor, în scopul evacuării persoanelor care locuiesc în imobil. Prin clauza contractuală 
menţionată, noii dobânditori ai imobilului i-au împuternicit pe foștii proprietari să continue 


„ demersurile începute în vederea realizării actului de administrare convenit şi anume 


evacuarea pârâţilor. Nici excepția lipsei de interes a fostului proprietar nu este fondată, 
deoarece acesta urmăreşte ca prin finalizarea prezentei acţiuni în evacuare să obțină posesia 
şi folosința bunului pentru actualii proprietari ai imobilului, față de care s-a obligat expres 
prin contractul de vânzare-cumpărare.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 1761/2007, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 989. 
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efectului excepţiei 


Excepţii 
dilatorii : 


Excepţii 
peremptorii 


Particularități ale 
unor excepții - 
peremptorii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


altor motive decât cele limitativ prevăzute de lege, excepția imunității 
de jurisdicţie386. 


2.2.2.2. Clasificarea în funcţie de efectul produs 


132. În raport cu criteriul efectului produs prin admiterea lor, 
excepţiile procesuale sunt dilatorii și peremptorii/dirimante. 


133. Excepţiile dilatorii sunt acelea care au ca efect declinarea 
competenţei, amânarea judecății sau refacerea unor acte de procedură. 


Sunt astfel de excepţii, excepția lipsei procedurii de citare, excepţia 
privitoare la nelegala compunere sau constituire a completului, excepţia 
de conexitate, excepția de litispendență etc. 


134. Excepţiile peremptorii duc la anularea, respingerea sau la 
perimarea cererii. 


Au acest caracter excepția prescripției dreptului la acţiune, a puterii A 
lucrului judecat, excepția lipsei calităţii procesuale sau a capacităţii 
procesual, excepția perimării etc: 


135. Unele excepţii peremptorii — cum ar fi tare lei capacității 
procesuale de exerciţiu, [față de art. 57 alin. (5) C. pr. civ.], a lipsei 
dovezii calității de reprezentant [faţă de art. 82 alin. (1) C. pr. civ.], 
excepţia nelegalei timbrări atunci când părţii nu i-a fost comunicat 


„cuantumul taxei judiciare de timbru sau timbru judiciar [faţă de art. 20 


alin. (2) din Legea nr. 146/1997], excepţia lipsei semnăturii de pe cererea 
de chemare în judecată, atunci când reclamantul nu este prezent la 


386 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cauză, 
instanțele au făcut aplicarea art. 5 şi art. 6 din Convenţia Naţiunilor Unite cu privire la 
imunitatea de jurisdicție a statelor şi a bunurilor acestora, invocând din oficiu necompetența . 
generală a instanțelor române față de statul străin prin guvernul acesteia (...) Aspectele 
legate de legitimarea procesuală a statului străin atunci când participă în nume propriu ca 
subiect de drepturi şi obligaţii, nu poate fi disociată de problema imunităţi de jurisdicție a 


„ acestuia. Așa fiind, examinarea legitimării procesuale pasive a statului străin excede 


competenţei jurisdicționale a instanţelor române, astfel că o atare critică nu poate fi 
soluționată în cadrul recursului de faţă. În limitele competenţei jurisdicționale a instanţelor 
române, acestea s-au pronunţat corect pe excepția lipsei calității procesuale pasive a Statului 
Român.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 8289/2009, Săptămâna Juridică nr. 22/2010, pp. 4-5. Notă — Instanţa confundă 


„problema imunităţii de jurisdicție cu cea a lipsei de calitate procesuală pasivă. Beneficiarul 


imunității de jurisdicție rămâne în continuare obligat în raportul juridic dedus judecății — 
aşadar, are calitate procesuală! —, dar procesul nu poate continua din cauza impedimentului 
procesual decurgând din imunitatea de jurisdicție. Pe de altă parte, existența imunităţi de 


„jurisdicție nu are nicio legătură cu „necompetenţa jurisdicțională a instanțelor române”, 


deși instanța face o apropiere între cele două instituţii. Necompetența jurisdicțională se 
analizează ca subdiviziune a necompetenţei materiale. 
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- termenul la care se invocă excepția (față de art. 196 alin. (2) C. pr. civ.) 


— încep prin a avea un efect dilatoriu, pentru că instanţa nu anulează 
automat cererea, la termenul la care se invocă neregularitatea procedurală, 
ci amână judecata, acordând un termen pentru împlinirea lipsurilor. 
Numai dacă lipsurile nu se acoperă, se produce efectul peremptoriu, 
prin anularea cererii. 


136. Pe de altă parte, este posibil ca aceeași excepţie procesuală să 
producă efecte diferite. De exemplu, excepţia de necompetenţă: 


- 136-1. este dilatorie, atunci când se apreciază că cererea este de 


„competenţa unei alte instanţe judecătorești sau organ cu activitate 
jurisdicțională, în favoarea cărora trebuie declinată competenţa; 


136-2. este peremptorie/dirimantă, atunci când cererea este de 
competenţa unui organ fără activitate jurisdicțională, pentru că soluția 


pe care o pronunță instanța este de respingere a cererii ca inadmisibilă; 


136-3. este peremptorie, dacă cererea este de competenţa unei instanțe 
străine deoarece, în acest caz, se va face aplicarea art. 1.070 alin. (1) 
conform cu care, instanța sesizată verifică din oficiu competenţa sa 
internațională, procedând conform regulilor interne privind competența, 


“iar dacă stabileşte că nu este competentă nici ea, nici o altă instanță 


română, respinge cererea ca nefiind de competenţa jurisdicției române, 
sub rezerva aplicării prevederilor art. 1.069. Hotărârea instanței este 


supusă recursului la instanța ierarhic superioară, 


2.2.2.3. Clasificarea în funcţie de felul normei încălcate 


137. In funcţie de caracterul normei a cărei încălcare este invocată 
prin intermediul excepţiei, excepţiile procesuale sunt absolute şi relative. 


138. În condiţiile art. 246 alin. (1), excepţiile absolute (subl. ns.) sunt 


„cele prin care se invocă încălcarea unor norme de ordine publică. 


139. Norma de ordine publică ocroteşte un interes public. 


Astfel%57, compunerea sau constituirea instanței cu numărul de 
judecători, respectiv cu toate persoanele sau organele prevăzute de lege, 
este reglementată printr-o normă de ordine publică. 


387 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „excepţia 


nelegalei alcătuiri a instanţei care a pronunțat decizia supusă recursului este o excepţie de 


ordine publică.” — C.A. București, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 522/2003, apud 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


„De asemenea, față de dispoziţiile exprese ale art. 129 alin. (2) C. pr. civ., 
necompetența este de ordine publică în cazul încălcării competenţei 
generale, materiale și teritoriale exclusive. 


Au caracter de ordine publică și normele care consacră principii - . 
fundamentale ale procesului civil, precum şi normele care cuprind reguli . 
de desfășurare a procesului civil, potrivit etapelor fireşti ale acestuia, şi 
„care nu pot să fie lăsate la libera apreciere a părţilor. 


Intră în această ultimă categorie, cu titlu de exemplu, norma înscrisă în 
art. 83 alin. (3) C. pr. civ., care stabilește faptul că la redactarea cererii şi 
„a motivelor de recurs, precum și în exercitarea şi susținerea. recursului, 
persoanele fizice vor fi asistate și, după caz, reprezentate, sub sancţiunea 
nulităţii, numai de către un avocat, în condiţiile legii, cu excepţia cazurilor 

prevăzute la art. 13 alin. (2); norma din art. 466 alin. (4) C. pr. civ., care 
arată că, împotriva încheierilor premergătoare nu se poate face apel decât 
odată cu fondul, afară de cazul în care legea dispune altfel; norma din 
art. 471 alin. (1) C. pr. civ., respectiv art. 490 alin. (1) C. pr. civ. care arată 
că, apelul/recursul și, când este cazul, motivele de apel sau de recurs se 
depun la instanţa a cărei hotărâre se atacă, sub sancţiunea nulității. 


Sunt reglementate prin norme de ordine publică şi condiţiile de 
exercitare a acțiunii civile, enumerate în art. 32 C: pr. civ., neputându-se 
reduce la nivelul interesului părţilor sesizarea instanţelor judecătorești 
cu cereri care să întrunească cerinţele textului enunțat. 


După cum, normele care stabilesc durata termenelor de exercitare a 
„căilor de atac sunt de ordine publică. 


"A. Vasile, Excepţiile de procedură în procesul civil. Practică judiciară, Editura 

Hamangiu, Bucureşti, 2010, p. 210; „Întrucât și la data pronunțării hotărârilor judecătoreşti 
„de către prima instanţă și instanța de apel, reclamanta era decedată, aceste hotărâri, precum 
și toate actele de procedură săvârșite de instanţe ulterior decesului reclamantei în legătură 
cu această parte sunt lovite de nulitate absolută.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, 
Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 4237/2008, Idem, p. 19; „Capacitatea 
procesuală de folosință constă în aptitudinea unei persoane de a avea drepturi şi obligații 
pe plan procesual. Excepţia lipsei capacităţii de folosinţă este o excepție de fond, absolută 
şi peremptorie, iar actele de procedură — inclusiv cererea de chemare în judecată — făcute 
de o persoană fără capacitate de folosință sunt nule absolut, neputând fi confirmate.” — 
C.A. Constanţa, decizia civilă nr. 378/C/2003, apud M. Tăbăraş, Excepţii de fond în 
procesul civil. Culegere de practică judiciară, ediţia 2, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 
2009, p. 93; „Pentru a nu se încălca principiul contradictorialităţii care guvernează procesul 
civil, instanţele trebuie să pună în discuţia părţilor, anterior pronunțării, excepţiile invocate 
(de exemplu, excepția de ordine publică a lipsei calităţii procesuale pasive) și numai în 
funcție de modul de soluţionare a acestora pot hotărî asupra fondului.” — Curtea Supremă 
de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 2145/2002, Idem, p. 78; „Lipsa calităţii procesuale 
active sau pasive a părţilor constituie excepții de fond absolute care obligă instanța la 
respingerea cererii fără discutarea fondului.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 2601/ 
2000, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 491. i 
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140. În condiţiile art. 246 alin. (2), excepţiile relative (subl. ns.) sunt 
cele prin care se invocă încălcarea unor norme care ocrotesc cu precădere 
interesele părților. 


141. Norma care ocroteşte cu precădere interesele uneia sau ale 
ambelor părți este una de ordine privată*88. 


Are un asemenea caracter, norma de competență teritorială la care se 
referă art. 129 alin. (3) C. pr. civ. 


De asemenea, se poate considera că protejează un înteres privat norma 
înscrisă în art. 62 alin. (3) C. pr. civ., care dă dreptul părților iniţiale să 
fie de acord ca intervenţia voluntară principală să fie făcută direct în 
apel; norma din art. 68 alin. (1) C. pr. civ., art. 72 alin. (1) C. pr. civ. şi 
art. 75 C. pr. civ. care dă dreptul reclamantului sau pârâtului să aprecieze 
dacă lărgesc sau nu cadrul procesual inițial prin depunerea unor cereri 
de intervenție forțată; norma înscrisă în art. 67 alin. (3) C. pr. civ., care 


îngăduie părții în folosul căreia a intervenit terțul să decidă dacă îi 


îngăduie sau nu intervenientului accesoriu să renunțe la judecata cererii; 
norma cuprinsă în art. 80 C. pr. civ., care permite părţilor să aprecieze 


„dacă, în primă instanţă şi apel, îşi exercită drepturile procedurale personal 


sau prin reprezentant; norma din art. 178 alin. (4) C. pr. civ., care îngăduie 
părţii interesate să renunțe, expres sau tacit, la dreptul de a invoca nulitatea 
relativă; norma înscrisă în art. 209 alin. (1) C. pr. civ., care îngăduie 
pârâtului să aprecieze dacă formulează sau nu cerere reconvențională; 
norma înscrisă în art. 204 alin. (3) C. pr. civ., care permite părților să-și 
exprime acordul pentru modificarea cererii de chemare în judecată după 
primul termen la care reclamantul a fost legal citat; norma din art. 225 
alin. (1) C. pr. civ., care permite părților să-şi exprime acordul ca 
judecătorul cauzei Sau grefierul de şedinţă să facă oficiul de traducător; 


„norma înscrisă în art. 244 alin. (3) C. pr. civ., care dă dreptul părţilor să 


fie de acord ca dezbaterea fondului să se facă î în camera de consiliu, în 
aceeași zi sau la un alt termen etc. 


2.2.3. Raportul dintre extăprină procesuale și inadmisibilități 


142. În literatura juridică, pornind de la definiţia şi sensurile care se 
dau noțiunii de apărare, a fost exprimată opinia?’ potrivit căreia ar exista 
anumite mijloace de apărare cu o natură juridică mixtă — inadmisibilităţile. 


i jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nesocotirea 
dispoziţiilor art. 208 C. pr. civ. reprezintă un viciu procedural sancţionat cu nulitatea relativă, 
partea fiind decăzută din dreptul de a invoca nulitatea expertizei direct în recurs.” — Înalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2267/2003, apud A. Vasile, Excepţiile 
de procedură..., p. 190. 


389 D, Radu, G. Popescu, Aspecte teoretice și practice ale excepţiei de inadmisibilitate 
în procesul civil, Revista română de drept nr. 9/1987, pp. 44-52. 


Inadmisibilitatea 
nu este excepție 
procesuală: 


1. Apel sau 
recurs inadmisibil 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


S-a spus că inadmisibilitățile diferă de apărările de fond — şi se apropie 
i excepţiile de procedură — prin obiect, dar diferă de excepţiile de 
procedură (şi se apropie de apărările de fond) prin rezultatele lor, pentru 
că dacă sunt primite duc la respingerea cererii. Astfel, „inadmisibilităţile 


trebuie situate în categoria excepțiilor, şi anume între cele peremptorii 
de fond”. 


143. Opinia menţionată nu a fost acceptată??? şi s-a arătat că, în 
realitate, și în aceste cazuri suntem în prezența unor excepții, de procedură 
sau de fond, după caz, care au ca punct comun soluţia pe care o pronunță 


instanţa în cazul admiterii lor — respingerea cererii ca inadmisibilă”!. 
De pildă: 


143-1. excepţia de inadmisibilitate a apelului sau recursului”? declarat 
împotriva unei hotărâri definitive este de fapt o excepţie de fond, pentru 
că privește exerciţiul dreptului la acţiune, respectiv exerciţiul acelui 
element al acţiunii care este calea de atac. Dacă se admite această excepţie 
de fond, apelul sau recursul va fi respins ca inadmisibil’; 


390 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „vorbind de 
inadmisibilităţi, se au în vedere de fapt exemple de excepţii procesuale (fie de procedură, 
fie de fond), care au ca punct comun o anumită soluţie pe care o va pronunţa instanţa, în 
cazul admiterii lor, aceea de a respinge cererea ca inadmisibilă. Deci, noțiunea de 
inadmisibilitate vizează nu excepţia, ci efectul spre care tinde acesta, o anumită modalitate 
de respingere a cererii.” — V.M. Ciobanu, G. Boroi, Probleme privind excepţiile 
procesuale, Dreptul nr. 9-12/1990, pp. 147-155. 

„%1 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
rechizitoriul nu este un act administrativ, î în sensul art. 1 din Legea nr. 29/1990, care să 
poată fi contestat pe calea contenciosului administrativ, instanţa, în condiţiile art. 137 
C. pr. civ. a respins în mod corect acțiunea fără să mai examineze și fondul litigiului, 
respectiv situaţiile de fapt invocate și documentele prezentate de reclamant în instanță.” — 
Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 470/1998, 
Jurisprudența Curţii Supreme de Justiţie-set 4/1999, p. 3. 

52 Totuşi, recursul împotriva unei hotărâri date ca urmare a recalificării greşite a căii 
de atac a recursului în apel, este admisibil. Pentru amănunte, a se vedea M. Tăbârcă, 


” comentariu critic la decizia nr. 532/R-MF/2009, C.A. Piteşti, Secţia civilă, pentru cauze 


privind conflicte de muncă şi asigurări sociale şi pentru cauze cu minori şi de familie, 
Revista română de jurisprudenţă nr. 3/2009, pp. 194-199; M. Tăbârcă, comentariu 
critic la decizia nr. 1404/R-MF/2009, C.A. Pitești, Secţia civilă, pentru cauze privind 


conflicte de muncă şi asigurări sociale şi pentru cauze cu minori şi de familie, Revista 


română de jurisprudenţă nr. 2/2010, pp. 180-184. 

393 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
deciziile pronunţate de secţiile Curţii Supreme de Justiţie, ca instanţe de recurs, nu mai 
sunt susceptibile a fi atacate cu recurs, se constată că recursul declarat în cauză este 


inadmisibil și urmează a fi respins ca atare.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secția comercială, 
decizia nr. 391/1994, Dreptul nr. 4/1995, p. 71. 
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143-2. față de dispozițiile art. 466 alin. (4) C. pr. civ., încheierile 
premergătoare pot să fie atacate cu apel numai odată cu fondul, afară de 
cazul când legea dispune altfel3%. 


Dacă o încheiere premergătoare este atacată separat, în lipsa unui 
text care să îngăduie aceasta, apelul va fi respins ca inadmisibil, ca efect 
al admiterii unei excepţii de fond, calificată astfel întrucât este în legătură 
cu dreptul la acţiune în componenta sa care este apelul împotriva 
încheierilor premergătoare; 


143-3. atunci când o cerere adresată instanței judecătoreşti este în 
realitate de competenţa unui organ al statului fără activitate jurisdic- 
țională, cererea se va respinge ca inadmisibilă, în urma admiterii excepţiei 


„de necompetenţă generală, așadar, a unei fenti de procedură. 


2.2.4. Produdka de soluționare a pd procesuale 


2.2.4.1. Invocarea excepțiilor procesuale 


144. Conform art. 247, excepţiile absolute pot fi invocate de parte 
sau de instanţă în orice stare a-procesului, dacă prin lege nu se prevede 
altfel. Ele pot fi ridicate înaintea instanţei de recurs numai dacă, pentru 
soluționare, nu este necesară administrarea altor dovezi în afara 
înscrisurilor noi [alin. (1)]. Excepţiile relative pot fi invocate de partea 
care justifică un interes, cel mai târziu la primul termen de judecată 
după săvârşirea neregularității procedurale, în etapa cercetării procesului 


„şi înainte de a se pune concluzii în fond [alin. (2)]. Cu toate acestea, 


părțile sunt obligate să invoce toate mijloacele de apărare şi toate 


„excepţiile procesuale de îndată ce le sunt cunoscute. În caz contrar, ele 
„vor răspunde pentru pagubele pricinuite părții adverse, dispoziţiile 


art. 189-191 fiind aplicabile [alin. (3)]. 
Textul reglementează condițiile de invocare a excepțiilor procesuale. 


145. Participanţii la judecata procesului civil îndreptăţiţi să invoce 
excepţii procesuale o pot face î în condiţii diferite, după cum excepţiile 
sunt absolute sau relative. 


394 Prevede „altfel”, art. 361 alin. (2), art. 718 alin. (6), art. 865 alin. (3), art. 990 
alin. (4) C. pr. civ. 

395 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „excepţiile 
procesuale nu pot fi soluționate prin expertiză, care constituie o probă dispusă pentru 
lămurirea unor împrejurări de fapt, părerea experților limitându-se la obiectivele dispuse 


-de instanţă, ei neavând competenţa rezolvării excepțiilor procesuale.” — Curtea Supremă 


de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 525/1998, B.J./1998, p. 257. 
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Astfel, excepţiile absolute pot să fie invocate atât de oricare dintre 
părţi, cât şi de către instanță”%, din oficiu. Desigur, și procurorul poate 


. invoca asemenea excepții. 


În schimb, excepţiile relative pot să fie invocate numai de către partea 
care justifică un interes. 


146. Cât priveşte instanța, aceasta poate să invoce excepţiile absolute 
în orice stare a procesului, dacă prin lege nu se prevede altfel. 


Sintagma „dacă prin lege nu se prevede altfel” trebuie citită în sensul 


că deşi norma încălcată este una de ordine publică, astfel încât nesocotirea 
ei ar putea fi invocată în orice stare a procesului, totuşi, legiuitorul a 


fixat un moment limită pentru invocare. 


Cu titlu de exemplu, prevede „altfel” art..130 alin. (2) care arată că, 
necompetența materială şi teritorială de ordine publică trebuie invocată 
de părţi ori de către judecător la primul termen de judecată la care părțile 
sunt legal citate în fața primei instanţe. 


„De asemenea, deși perimarea este reglementată printr-o normă de 


ordine publică, ceea ce face ca excepţia perimării să fie una absolută, 


art. 420 alin. (3) C. pr. civ. dispune că perimarea cererii de chemare în 
judecată nu poate să fie ridicată pentru prima oară în instanța de apel. 
Cu atât mai mult, ea nu ar putea fi invocată pentru prima oară în recurs. 


Cât priveşte excepţiile relative, instanţa nu le poate invoca din oficiu, 
dar, în exercițiul rolului activ, poate să atragă atenţia părții ce ar justifica 
interes că este îndreptățită să invoce o asemenea excepţie. 


147. Procurorul poate să invoce excepţii absolute în orice stare a 
procesului, asemenea judecătorului, desigur, dacă legea nu prevede altfel. 


El nu poate invoca excepții relative dar, dacă participă la judecată, 


are dreptul să pună concluzii asupra excepțiilor ridicate de părți. 


148. Pârâtul trebuie să invoce prin întâmpinare excepţiile pe care le 
are faţă de cererea reclamantului. 


Dacă pârâtul nu invocă în aceste condiţii excepţii de procedură relative 
este decăzut din dreptul de a le mai invoca ulterior, în condiţiile art. 208 
alin. (2) C. pr. civ. 


Excepţiile de fond și excepţiile de procedură absolute pot să fie invo- 
cate în orice stare a procesului. Totuși, şi în acest caz, dacă reclamantul 


396 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanţa 
poate invoca din oficiu excepţia lipsei capacităţii de folosinţă, care este o excepție absolută, 
de ordine publică și peremptorie.” — Judecătoria sectorului 5, sentinţa nr. 1263/2008, apud 
A. Vasile, Excepţiile de fond în procesul civil. Practică judiciară, Editura Hamangiu, 
Bucureşti, 2010, p. 23. 
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face dovada că pârâtul ar fi cunoscut neregularitatea procedurală încă 
de la primirea cererii de chemare în judecată, dar nu a invocat-o prin 
întâmpinare, ar putea solicita obligarea pârâtului la plata de despăgubiri 
pentru pagubele pricinuite prin amânarea procesului, în temeiul art. 189 
C. Prea l 


Dacă până la primul termen la care a fost legal citat, reclamantul și-a 
modificat cererea de chemare în judecată, pârâtul va putea depune 
întâmpinarea, sub sancţiunea decăderii, cu cel puțin 10 zile înaintea noului 
termen fixat, așa cum prevede art. 204 alin. (1) C. pr. civ. 


Pârâtul ar putea invoca diferit neregularităţile procedurale intervenite 
pe parcursul procesului, după cum sunt încălcate norme de ordine publică 
sau norme care ocrotesc interesele părților, în raport cu distincţiile făcute 


“prin art. 247 alin. (1) şi (2) C. pr. civ. 


149. Reclamantul nu poate invoca excepţii procesuale relative în 


„legătură cu cererea de chemare în judecată. Aceasta deoarece, potrivit 


art. 178 alin. (2), nulitatea relativă poate fi invocată numai de partea interesată 
şi numai dacă neregularitatea nu a fost cauzată prin propria faptă. 


De asemenea, art. 130 alin. (4) arată că, dacă necompetenţa nu este 
de ordine publică, partea care a făcut cererea la o instanță necompetentă 
nu va putea cere declararea necompetenței. 


In cazul în care pârâtul a formulat cerere reconvenţională, reclamantul 
poate să invoce prin întâmpinarea, depusă conform art. 209 alin. (5) 


C. pr. civ., excepţiile pe care le are faţă de această cerere. 


Excepţiile care au ca obiect neregularități procedurale săvârşite pe 
parcursul judecății pot să fie invocate şi de către reclamant, în condiţiile 
arătate la art. 247 alin. (1) sau (2) C. pr. civ. 


Desigur, şi reclamantului îi sunt incidente prevederile alin. (3) al 
textului, el putând fi obligat la despăgubiri pentru pagubele pricinuite 
pârâtului sau altor părți prin amânarea nejustificată a procesului. 


150. Atât reclamantul, cât şi pârâtul trebuie să invoce, prin întâmpi- 
narea depusă potrivit art. 65 alin. (3) C. pr. civ., excepţiile procesuale 
relative față de cererea de intervenţie voluntară. 


Dacă se formulează o cerere de chemare în judecată a altor persoane, 
adversarul celui care a depus intervenția forțată va putea invoca prin 
întâmpinare excepții relative, față de dispoziţiile art. 69 alin. (3) C. pr. civ. 


De asemenea, reclamantul ar putea depune întâmpinare la cererea de 
arătare a titularului dreptului, şi să invoce excepţii faţă de această cerere. 


Faţă de precizarea expresă din art. 74 alin. (3) C. pr. civ., la cererea 
de chemare în garanție poate depune întâmpinare numai terțul introdus 
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forțat în proces, deci numai acesta poate să invoce excepții relative legate 
de cererea de intervenţie. 


151. Întrucât intervenientul voluntar, principal sau accesoriu, devine 
parte în proces din momentul în care este încuviințată în principiu cererea 
sa, el nu va putea să invoce excepţiile relative privitoare la neregularități 
procedurale comise anterior acestui moment. 


In plus, intervenientul accesoriu poate să invoce numai excepții 
procesuale, absolute sau relative, a căror admitere este în folosul părții 
pentru care a intervenit. 


` Excepţiile care au ca obiect neregularități procedurale săvârşite după 
admiterea în principiu pot să fie invocate şi de către intervenientul 
principal, după distincţiile din art. 247 alin. (1) sau (2) C. pr. civ. 


152. Intervenientul forțat devine parte în proces după admiterea în 
principiu a cererii de intervenţie. 


Aşadar, nici acesta nu ar putea invoca excepţiile procesuale relative 
privitoare la neregularități procedurale comise anterior acestui moment: 


Pentru excepţiile care ar putea fi invocate după admiterea în principiu 
trebuie respectată deosebirea făcută prin art. 247 alin. (1) şi (2) C. pr. civ. 


Se impune însă o precizare în legătură cu cel arătat ca titular al 
dreptului, atunci când ia locul pârâtului — acesta fiind scos din proces, 
așa cum prevede art. 77 alin. (3) C. pr. civ. Dacă, în această ipoteză, 
pârâtul nu a invocat prin întâmpinare excepţii relative în legătură cu 
cererea de chemare în judecată, nu o va mai putea face nici terțul introdus 
în proces și care l-a înlocuit. 


153. Deşi, ca regulă, excepţiile absolute pot să fie invocate în orice 
stare a procesului, în recurs nu pot să fie ridicate dacă pentru soluționarea 
lor este necesară administrarea altor probe decât cele îngăduite în această 
etapă procesuală, respectiv înscrisuri, aşa cum prevede art. 492 C. pr. civ. 


154. Mai mult, prin intermediul excepţiei procesuale nu ar putea fi 
invocate alte neregularități decât acelea care pot forma şi obiect al 
motivelor de recurs, în condiţiile art. 488 C. pr. civ., de vreme ce casarea 
hotărârii poate să fie cerută numai pentru motivele de nelegalitate arătate 
în acest text. Or, şi prin intermediul excepţiei procesuale se urmăreşte 
casarea hotărârii dedusă analizei instanţei de recurs. 


155. Dacă excepţia absolută a fost invocată în primă instanţă şi a fost 
respinsă, partea nemulțumită de soluţie trebuie să exercite calea de atac 
împotriva hotărârii şi să formuleze critici sub acest aspect. 


Ea nu are posibilitatea, sub cuvânt că excepţia absolută poate să fie 
invocată şi direct în căile de atac, să invoce din nou excepţia înaintea 
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instanței de control judiciar învestită de cealaltă parte sau chiar de ea, 
dar cu privire la alte chestiuni, care nu vizează modalitatea de soluționare 
a excepţiei respective”. 


Dacă s-ar proceda astfel, s-ar ajunge ca instanța de control judiciar să 
se pronunțe asupra unei probleme examinată şi în primă instanță, fără să 
fi fost exercitată calea de atac, ceea ce nu este posibil. Regula este că 
partea de hotărâre neatacată intră în autoritate de lucru judecat. 


156. Privitor la regimul juridic al excepţiei absolute sunt de reținut și 
dispoziţiile art. 481 care arată că, apelantului nui se poate crea în propria 
cale de atac o situație mai rea decât aceea din hotărârea atacată, în afară 


de cazul în care el consimte expres la aceasta sau în cazurile anume 


prevăzute de lege. 


Este un caz „anume prevăzut de lege”, de pildă, cel din art. 432 teza 
a Il-a conform cu care, ca efect al admiterii excepţiei (autorității de 
lucru judecat, subl. ns.), părţii i se poate crea în propria cale de atac o 
situație mai rea decât aceea din hotărârea atacată. 


Pe de altă parte, împrejurarea că apelantul poate consimți să renunţe 
la aplicarea principiului neagravării situaţiei sale în calea de atac pe care 
a exercitat-o — caz în care s-ar putea susţine că, doar în această situație, 
norma din art. 481 C. pr. civ. ocrotește un interes privat şi îi vor fi aplicate 
toate regulile ce decurg din asemenea natură juridică — nu schimbă 
caracterul normei ce guvernează principiul non reformatio in pejus în 
lipsa acordului părții sau în lipsa unui text legal contrar’. De altfel, 
caracterul imperativ al normei ce reglementează acest principiu rezultă 
din expresia folosită de legiuitor în art. 481 C. pr. civ. — „apelantului nu 
i se poate crea”. 


157. Legat de i craiul de invocare a excepțiilor procesuale relative 
care vizează încălcări ale normelor procedurale săvârşite pe parcursul 
procesului, din art. 247 alin. (2) C. pr. civ. rezultă că, în mod cumulativ: 


— excepţiile trebuie să fie invocate cel mai târziu la primul termen de 
judecată după săvârşirea neregularităţii procedurale; și 


397 În sensul că, și într-o asemenea ipoteză excepţia procesuală ar putea fi invocată din 
nou în calea de atac, direct, pe temeiul unei alte cauze decât cea care a fost invocată în fața 
primei instanţe, a se vedea A.P. Dimitriu, în Gh. Piperea, C. Antonache, P. Piperea, 
A. Dimitriu, M. Piperea, A. Răţoi, A. Atanasiu, Noul Cod de procedură civilă. Note. 
Corelaţii. Explicații, Editura C.H. Beck, București, 2012, p. 278. Autorul nu lămurește, 
totuşi, cum ar fi posibilă schimbarea cauzei în căile de atac, față de art. 478 alin. (3) 
C. pr. civ. care nu distinge în funcţie de mijlocul procedural ales de parte pentru învestirea 
instanței de control judiciar — cerere de exercitare a căii de atac sau excepţie procesuală. 

398 În sensul că principiul non reformatio in pejus nu are caracter de ordine publică, a 
se vedea I. Stoenescu, nota (II) la decizia civilă nr. 186/1970, Tribunalul juggjean Dolj, 
Revista română de drept nr. 12/1971, p. 132. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


`— termenul la care se invocă excepţiile trebuie să se situeze în etapa 
de cercetare a procesului. 


Pe de altă parte, sub marginala „Chestiunile prealabile dezbaterilor 
în fond”, art. 390 arată că, înainte de a se trece la dezbaterea fondului 


cauzei, instanţa, din oficiu sau la solicitarea părţilor, pune în discuţia 


acestora cererile, excepţiile procesuale şi apărările care nu au fost 


"soluționate în cursul cercetării procesului, precum şi cele care, potrivit 
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“legii, pot fi invocate în orice stare a procesului. 


Din interpretarea coroborată a art. 247 alin. (2) şi art. 390 C. pr. civ. 
rezultă că pot să fie invocate după terminarea cercetării procesului doar 
acele excepții relative care privesc neregularități procedurale săvârşite 
după ce s-a finalizat prima etapă a procesului, limita maximă de invocare 
fiind „înainte de a se pune concluzii în fond”. 


Dacă excepția procesuală relativă nu este invocată în termenele 
enunțate intervine decăderea, în condiţiile art. 185 alin. (1) C. pr. civ.,. 
iar actul de procedură făcut peste termen este lovit de nulitate. | 


158. Prin alin. (3) al art. 247 C. pr. civ. s-a recunoscut părții interesate 
posibilitatea de a cere judecătorului condamnarea adversarului care, cu 
intenţii dilatorii, s-a abținut de la invocarea mijloacelor de apărare și 
excepțiilor procesuale chiar de la momentul la care i-au fost cunoscute“, 
iar amânarea procesului din acest motiv a produs o pagubă. 


Aşadar, dacă partea nu respectă obligaţia de a invoca excepţiile 


“procesuale de îndată ce-i sunt cunoscute, dar le invocă în termenele arătate 


la art. 247 alin. (1) şi (2) C: pr. civ., sancţiunea nu se situează pe planul 


decăderii, ci constă în posibilitatea de a i se cere plata de despăgubiri, în 


condiţiile art. 189-191 C. pr. civ. 


2.2.4.2. Judecata excepțiilor procesuale 
2.2.4.2.1. Regula 


159. Conform art. 248 alin. (1), instanţa se va pronunța mai întâi 
asupra excepțiilor de procedură, precum şi asupra celor de fond care fac 
inutilă, în tot sau în parte, administrarea de probe ori, după caz, cercetarea 
în fond a cauzei. 


399 Dacă partea este prezentă la termenul la care s-a săvârşit neregularitatea procedurală, 
şi este cert că are cunoștință de aceasta, ar trebui să invoce excepţia chiar la acel termen, 
indiferent după cum excepţia este absolută sau relativă. 
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Aşadar, regula este că excepţiile procesuale se soluţionează înainte 
de analiza fondului“. Procedându-se astfel, se evită continuarea unei 
judecăţi inutile şi efectuarea de cheltuieli suplimentare. 


160. Pentru a fi rezolvate în prealabil fondului, este necesar ca 
excepţiile procesuale să facă inutilă, în tot sau în parte, administrarea de 
probe ori, după caz, cercetarea în fond a cauzei. ` 


Astfel, dacă excepția procesuală nu a fost soluţionată în cursul cercetării 
procesului ori a fost invocată înainte de a se trece la dezbaterea fondului, 
aşa cum îngăduie art. 390 C. pr. civ., chiar dacă din dezbateri rezultă că ar 
fi necesar ca, pentru analiza fondului, să fie completate sau refăcute unele 
probe, în condiţiile art. 391 C. pr. civ., judecătorul nu va mai face aplicarea 
acestui din urmă text, ci va rezolva, cu prioritate, excepția. 


Mai mult, faptul că nu sunt administrate toate dovezile ce au fost 
încuviințate pentru soluţionarea fondului nu constituie un impediment 
în analiza excepţiei procesuale. Iar pentru soluţionarea excepţiei, nici 
nu trebuie să se revină asupra probelor propuse pentru rezolvarea 
fondului, în temeiul art. 259 C. pr. civ. 


161. Art. 248 alin. (1) C. pr. civ., care spune că trebuie soluționată 
excepţia care face inutilă, în tot sau în parte, administrarea de probe, va 
fi citit în sensul că probele a căror administrare devine inutilă prin 
rezolvarea excepţiei procesuale fuseseră încuviințate pentru soluționarea 
fondului, iar nu pentru chiar dovedirea excepţiei. Dacă probele au fost 
încuviințate pentru dovedirea excepţiei, cel mult, instanța poate să revină 
asupra acelora a căror administrare nu mai este necesară. 


Asemenea înțelegere pare însă a conduce spre concluzia că art. 248 
alin. (1) C. pr. civ. este aplicabil numai atunci când excepția procesuală 
urmează a fi admisă, de vreme ce, numai în aceste condiţii devine inutil, 
după caz, să se mai administreze probe pentru finalizarea cercetării 
procesului ori să se treacă în etapa dezbaterii fondului. 


Cu toate acestea, instanța trebuie să rezolve înainte de a finaliza etapa 
cercetării procesului, deci înainte de a intra în etapa dezbaterii fondului, 


4% În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât nu 
s-a pronunţat asupra excepţiei lipsei de calitate procesuală pasivă şi a trecut la soluţionarea 
cauzei în fond, instanţa a pronunţat o soluţie nelegală.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 127/1995, B.J./1995, p. 605; „Verificarea 
calității procesuale pasive în persoana pârâtului are prioritate în raport de orice aspecte 
legate de fondul cauzei, cum este și acela al existenţei justului titlu necesar uzucapiunii 
prescurtate.” — Tribunalul București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 182/ 1998, Culegere 
de practică judiciară civilă pe anul 1998, p. 101; „Lipsa calităţii procesuale active sau 
pasive a părţilor constituie excepţii de fond absolute care obligă instanţa la respingerea 
cererii fără discutarea fondului.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 2601/2000, B.J./ 
2000, vol. 1, p. 306. 


Amânarea cauzei 
pentru 


soluționarea 
excepţiei 


Excepţia a fost 


Pusă în discuţia 
părților 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


şi excepţiile procesuale pe care urmează să le respingă. Imprejurarea că, 
“în condiţiile art. 390 C. pr. civ., înainte de a trece la dezbaterea fondului 


cauzei instanța pune în discuţia părților excepţiile procesuale care nu au 
fost soluționate în cursul cercetării procesului nu poate decât să întărească 
interpretarea anterioară. Astfel, este posibil să nu fi fost soluționate în 
cursul etapei cercetării procesului excepţiile unite cu administrarea - 


„probelor, aşa cum îngăduie art. 248 alin. (4) C. pr. civ. După cum, dacă 


s-a „omis” soluţionarea excepțiilor până la terminarea primei etape a 


„judecății, art. 384 C. pr. civ. oferă remediul. 


În consecință, precizarea din art. 248 alin. (1) C. pr. civ., în sensul că 


instanța trebuie să se pronunţe mai întâi asupra excepțiilor care fac inutilă 
'administrarea de probe sau, după caz, cercetarea în fond a cauzei, are în 


vedere, generic, regula că excepţia procesuală să fie rezolvată înainte de 
analiza fondului, indiferent de soluția ce urmează să fie dată acesteia. 


162. Art. 248 alin. (3) prevede că, dacă instanța nu se poate pronunța 
de îndată asupra excepţiei invocate, va amâna judecata şi va stabili un 
termen scurt în vederea soluționării excepţiei. 


Sintagma „nu se poate pronunţa de îndată asupra excepţiei” trebuie 
înţeleasă în sensul că pentru soluționarea excepţiei este necesar să se 


“amâne judecata pentru administrarea de dovezi în acest scop, iar nu în 


sensul că pentru deliberarea asupra acesteia este nevoie de timp. 


Textul nu reglementează amânarea de pronunțare asupra excepţiei, 
ci amânarea, acordarea unui termen la care excepţia să fie analizată după 
administrarea de dovezi. În interpretarea contrară ar însemna ca, odată 
cu retragerea spre deliberare asupra excepţiei, judecătorul să mai fixeze 
un termen de judecată, deşi este posibil ca prin admiterea excepţiei să se 


„dezînvestească. Or, cum prin ipoteză, în caz de amânare a pronunțării 
„pentru că nu se poate pronunţa de îndată, judecătorul nu ştie, atunci 


când se retrage spre deliberare, ce soluţie va da, şi cum textul de lege nu 
poate fi interpretat că vizează numai ipoteza în care excepţia s-ar respinge, 
înseamnă că, prin art. 248 alin. (3) C. pr. civ. nu s-a instituit o abatere de 
la art. 396 C. pr. civ. care arată, generic, cum se poate proceda în caz de 
amânare a pronunțării. 


163. Art. 248 alin. (3) C. pr. civ. are în vedere faptul că, în respectarea 
contradictorialității și al dreptului la apărare, instanța a pus în discuţia 
părților excepția, pentru că numai în aceste condiţii s-ar putea „pronunţa” 


` asupra ei. 


-Pe de altă parte, faptul că textul se referă la excepția „invocată” 
înseamnă că nu s-ar putea proceda în sensul arătat decât dacă părțile 
sunt prezente. 
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În lipsa părților legal citate, şi care au cerut judecata în lipsă, faptul 
că excepția este „invocată” apare consemnat în încheierea de şedinţă. 


164. Dacă excepţia procesuală nu poate să fie soluționată „de îndată”, 
adică la termenul la care a fost pusă în dezbaterea părților, judecata se 
amână la un „termen scurt”. 


165. Pentru că termenul acordat este unul „scurt”, dacă pentru acest 
termen este necesară citarea, aprecierea valabilităţii procedurii de citare 
se va face în condiţiile art. 159 teza a II-a C, pr. civ. care îngăduie 
judecătorului să dispună scurtarea termenului de înmânare a citaţiei. 


. Având în vedere motivul pentru care se amână judecata, la rubrica 
„obiectul cererii” din cuprinsul citaţiei va trebui înscrisă excepția ce 
urmează să fie analizată. 


Pe de altă parte, pentru a se evita o nouă amânare generată de faptul 
că, după respingerea excepţiei, nu ar putea fi săvârșite alte acte de 
procedură motivat de faptul că părţile au fost citate numai pentru analiza 
excepţiei, în citaţie trebuie să fie indicat și fondul litigiului respectiv. 


166. Art. 248 alin. (5) arată că, încheierea prin care s-a respins 
excepția, precum şi cea prin care, după admiterea excepţiei, instanța a 
rămas în continuare învestită pot fi atacate numai odată cu fondul, dacă 
legea nu dispune altfel. 


Aşadar, dacă excepția invocată este socotită întemeiată, instanța o va 
admite şi, după caz: | 
— va pronunța o încheiere, dacă dispune amânarea judecății, rămânând 
în continuare învestită; 
— va pronunţa o sentinţă sau decizie, în funcţie de etapa procesuală 
în care se află procesul, atunci când respinge sau anulează cererea, 


constată perimarea ori își pa piu competenţa, = atei ue de 
soluționarea cauzei. 


Dacă excepţia este respinsă, instanța va pronunţa o încheiere. 


167. Încheierea prin care se rezolvă excepția, fără deosebire de soluție, 
este o încheiere interlocutorie“0!, care poate să fie atacată numai odată 
cu fondul, dacă legea nu dispune altfel. 


Hotărârea prin care s-a admis excepția este supusă aceleiaşi căi de 
atac ca şi hotărârea ce urma să se pronunţe asupra fondului, dacă legea 
nu prevede altfel chiar în legătură cu soluționarea excepţiei respective. 


401 A se vedea nota 274. 


Unirea excepţiei 


cu fondul 


» 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


„De pildă, Codul de procedură civilă prevede „altfel” prin: 


— art. 132 alin. (3) potrivit cu care, dacă instanţa se declară 
necompetentă, hotărârea nu este supusă niciunei căi de atac, dosarul 
fiind trimis de îndată instanţei judecătorești competente sau, după 
caz, altui organ cu activitate jurisdicţională competent; 


— art. 132 alin. (4) care arată că, dacă instanţa se declară necompetentă 
şi respinge cererea ca inadmisibilă întrucât este de competenţa unui 
organ fără activitate jurisdicţională sau ca nefiind de competenţa 
instanțelor române, hotărârea este supusă numai recursului la 
instanța ierarhic superioară; 


— art. 421 alin. (2) conform cu care, hotărârea care constată perimarea 
este supusă recursului, la instanţa ierarhic superioară, în termen de 
„5 zile de la pronunțare. Când perimarea se constată de o secţie a 
Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, recursul se judecă de Completul 

de 5 judecători. 


2.2.4.2.2. Exceptia 


168. De la regula de soluționare a excepțiilor procesuale, instituită prin 
art. 248 alin. (1) C. pr. civ., legiuitorul s-a abătut prin art. 248 alin. (4) 
conform cu care, excepţiile vor putea fi unite cu administrarea probelor, 
respectiv cu fondul cauzei numai dacă pentru judecarea lor este necesar” 
să se administreze aceleași dovezi ca şi pentru finalizarea etapei cercetării 
procesului sau, după caz, pentru soluţionarea fondului“02. 


402 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituționalitate a dispozițiilor 
art. 137 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, excepţiile nu vor 
putea fi unite cu fondul decât dacă pentru judecarea lor este nevoie să se administreze 
dovezi în legătură cu dezlegarea în fond a pricinii — a pronunţat Decizia nr. 782/2008, 
publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 566 din 28 iulie 2008, prin care a 
arătat faptul că: „pentru o bună administrare a justiţiei, este firesc ca instanţele, în virtutea 


textului de lege criticat, să unească cu fondul acele excepţii pentru a căror soluţionare este 


necesară administrarea aceloraşi probe ca şi pentru judecarea fondului. 
O asemenea prevedere legală dă expresie tocmai exigențelor constituționale privitoare 


la dreptul la un proces echitabil şi la termenul rezonabil în care acesta se impune a fi finalizat. 


Regula o constituie soluționarea separată a excepțiilor, prevederile art. 137 alin. (2) 
C. pr. civ. instituind o derogare, care este de strictă interpretare şi aplicare. De aceea, dacă 
instanța a unit excepţia cu fondul, întrucât era necesar să administreze dovezi în legătură 
cu dezlegarea în fond a cauzei, prin dispozitivul hotărârii se va pronunța mai întâi asupra 
excepţiei, motivând soluţia în considerentele acesteia. 

Reglementarea criticată oferă premisa soluționării cu celeritate a procesului, iar o 
prelungire exagerată și nejustificată a duratei procesului ar surveni tocmai în ipoteza prefigurată 
de autorul excepţiei, potrivit căruia toate excepţiile procesuale ar trebui să fie soluționate 
separat, inclusiv acele excepții vizate de prevederile art. 137 alin. (2) C. pr. civ.”. 
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169. Nu orice excepţie procesuală poate să fie unită cu administrarea ` 
probelor sau cu fondul cauzei, ci numai acea excepție pentru a cărei judecată 
este necesar să se administreze aceleași dovezi ca şi pentru finalizarea 
etapei cercetării procesului sau, după caz, pentru soluţionarea fondului”05. 


În etapa de cercetare a procesului excepţia poate să fie unită cu admi- 
nistrarea probelor atunci când, atât pentru terminarea etapei cercetării — 
care se apreciază prin raportare la oricare dintre actele menţionate în art. 
237 alin. (2) C. pr. civ. =, cât şi pentru soluționarea excepţiei este necesar 
să se administreze aceleaşi dovezi. 


Întrucât procesul se poate finaliza chiar în etapa cercetării, în condiţiile 


„art. 243 C. pr. civ., nu înseamnă că se poate proceda în sensul art. 248 
„alin. (4) C. pr. civ. numai dacă „finalizarea etapei cercetării” înseamnă 


că excepţia este respinsă, cu consecinţa trecerii la dezbaterea fondului. 
De altfel, dacă ar fi așa, ar însemna ca, în momentul în care judecătorul 
ar pune în discuţie necesitatea unirii excepţiei cu administrarea probelor 
să se ştie care va fi „soarta” acelei excepţii, iar judecătorul să devină 
incompatibil potrivit art. 42 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. 


În etapa dezbaterilor asupra fondului excepţia poate să fie unită cu 
fondul cauzei atunci când probele ce se administrează, în condiţiile 
art. 391 C. pr. civ., sunt necesare atât pentru soluționarea excepţiei, cât 
şi pentru soluţionarea fondului. 


170. Pentru că alin. (4) consacră o derogare de la regulă, textul este 
de strictă interpretare şi aplicare. 


Prin urmare, după administrarea probelor comune, se revine la regula 
din alin. (1), astfel încât, după finalizarea cercetării procesului, indiferent 


„după cum excepția a fost unită cu administrarea probelor ori cu fondul, 


instanța se va pronunța mai întâi asupra excepției"04. Numai dacă excepția 
este respinsă, se va trece la dezbaterea fondului. 


403 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „tribunalul 
nu a justificat unirea excepţiei inadmisibilității cu fondul contestaţiei prin necesitatea 
administrării de probe comune, ci prin analiza similară presupusă de soluționarea excepţiei 
şi a fondului, argumentare prin care a adăugat la lege. Se constată, însă, că s-a pronunţat cu 
precădere asupra excepţiei procesuale, pe care a admis-o, soluţie ce a făcut inutilă cercetarea 
fondului. Astfel, chiar dacă au fost încălcate prevederile art. 137 alin. (2) C. pr. civ., atare 
modalitate de soluţionare a cauzei nu a produs părții vreo vătămare, condiţie cerută de 
art. 105 alin. (2) C. pr. civ. pentru a fi operantă sancţiunea nulităţii actului îndeplinit cu 


` nerespectarea formelor legale, respectiv a încheierii de ședință (fiind vorba despre o nulitate 


implicită, și nu de una expresă, partea ar fi trebuit să probeze producerea unui prejudiciu).” 
— C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind proprietatea intelectuală, 
decizia nr. 7/R/2006, apud A. Constanda, Sancţiunile..., p. 201. 

404 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă instanța 
de fond a unit implicit excepţiile cu fondul având nevoie să administreze dovezi în legătură 


Invocare 
simultană a . 
excepțiilor 


Invocare 
concomitentă — 
înţeles 


Criteriul de 
determinare a 
ordinii de 
soluţionare 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


- Rezultă aceasta, din prevederile art. 392 C. pr. civ. care îngăduie 
instanţei să declare deschise dezbaterile în fond numai dacă „nu mai 
sunt alte incidente de soluţionat”. Or, excepţia procesuală, este un incident 
procedural. | 


Pe de altă parte, respingerea excepţiei procesuale nu va duce, în mod 


„automat, la admiterea fondului, pentru că în momentul deliberării instanța 
va trebui să țină seamă de toate dovezile şi apărările făcute în cauză. 


Ca atare, dacă, de exemplu, într-o acţiune în revendicare se invocă 
excepția lipsei calității procesuale active, chiar dacă este respinsă excepția 


. pentru că reclamantul şi-a probat calitatea de proprietar, așadar şi-a 


dovedit calitatea procesuală, acţiunea în revendicare ar putea fi respinsă 
dacă pârâtul a dovedit că bunul a fost dobândit de elî în condiţii legale, 
de natură să împiedice restituirea iar 


2.2.4.2.3. Invocarea concomitentă a mai multor excepţii procesuale 


171. Conform art. 248 (2), în cazul în care s-au invocat simultan mai 
multe excepții, instanţa va determina ordinea de soluționare; în funcţie 
de efectele pe care acestea le produc. 


172. „Invocarea simultană” a excepțiilor procesuale trebuie înțeleasă 


în sensul că instanța este pusă în situaţia de a se pronunța la același 
„termen asupra mai multor excepţii. 


Aşadar, art. 248 alin. (2) C. pr. civ. este incident chiar dacă excepţiile 


au fost invocate, evident la momente procesuale diferite, de mai multe 


406 


părți din proces*%, iar instanța le analizează la acelaşi termen. 


173. Criteriul“ propus pentru determinarea ordinii de soluţionare 


a excepțiilor invocate concomitent privește soluţia pe care o va pro- 


cu dezlegarea în fond a pricinii în temeiul art. 137 alin. (2) C. pr. civ., potrivit alin. (1) al 
aceluiași articol, îi revine obligația să se pronunţe mai întâi asupra excepțiilor, evident 
prin dispozitiv şi motivat în considerente.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, 
decizia nr. 1332/2000, Pandectele române nr. 1/2001, p. 128. 

405 Sub marginala „Acţiunea în revendicare”, art. 563 alin. (1) C. civ. prevede că, 
proprietarul unui bun are dreptul de a-l revendica de la posesor sau de la o altă persoană 


„care îl deține fără drept. 


406 Sau chiar de aceeași parte, dar la momente diferite. 

407 A se vedea şi I. Leş, notă la decizia civilă nr. 1098/1978, Tribunalul județean Sibiu, 
Revista română de drept nr. 9/1980, pp. 43-45; M. Tăbârcă, Ordinea de soluţionare a 
unor excepții procesuale invocate concomitent înaintea instanţei în procesul civil, Dreptul 
nr. 11/2003, pp. 107-123; L.N. Pîrvu, Celeritatea şi ordinea de soluţionare a excepțiilor 
procesuale în procesul civil, Curierul Judiciar nr. 7/2009, p. 417. 
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nunţa instanța ca efect al admiterii“08 excepţiei procesuale“, 


Pentru a facilita alegerea pe care trebuie să o facă instanța, poate să fie avut 
în vedere și alin. (1) al art. 248 C. pr. civ. care arată că, se cercetează mai întâi 


excepţiile de procedură“!0, precum și — deci, mai pe urmă! — cele de fond*!!, 


408 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situația 


în care una dintre părți a invocat două excepţii, excepția de necompetență materială şi 
„excepţia lipsei calităţii procesuale pasive, ambele având caracter peremptoriu asupra 


procesului, excepţia lipsei calităţii procesuale pasive nu mai poate fi luată în discuţie, de 
vreme ce cauza a fost soluționată prin admiterea excepţiei de necompetenţă materială, 
întrucât, în ceea ce priveşte ordinea soluționării lor, aceasta din urmă are prioritate.” — 
C.A. Bucureşti, Secţia comercială, decizia nr. 83/1999, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, 
Codul..., pp. 489-490, nr. 1; „Față de admiterea excepţiei lipsei capacităţii procesuale de 
folosință a pârâtei, nu se mai impune analizarea excepţiei lipsei calității sale procesuale 


- pasive.” — Judecătoria sectorului 2, sentința nr. 9585/2006, apud A. Vasile, Excepţiile de 


fond..., p. 28; „In situaţia în care instanţa a apreciat că trebuie administrate dovezi care 
sunt necesare atât în soluționarea excepţiei, cât şi la soluționarea pricinii în fond, iar după 


„ce s-au administrat probe, instanța, în temeiul art. 137 alin. (1) C. pr. civ., s-a pronunţat 


asupra excepţiei lipsei de interes a acţiunii, pe care a considerat-o întemeiată şi, cum aceasta 
face de prisos cercetarea fondului cauzei, fiind o excepţie peremptorie, nu se mai impune 
ca acțiunea să fie analizată și pe fond.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secția de contencios 
administrativ şi fiscal, decizia nr. 3250/2002, Idem, p. 97. 

409 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „două reguli ar 
putea fi deduse cu privire la ordinea de invocare a excepțiilor: a) Vor fi invocate mai întâi 
acele excepții care fac de prisos cercetarea fondului (de exemplu, inadmisibilitatea cererii, 
necompetenţa instanţei, autoritatea lucrului judecat, lipsa capacităţii procesuale, lipsa 
calităţii procesuale etc.); b) S-ar impune invocarea mai întâi a acelei excepții care face de 


` prisos cercetarea celei care urmează (de exemplu, mai întâi autoritatea lucrului judecat și 


apoi prescripția dreptului la acţiune, mai întâi inadmisibilitatea respectivei căi de atac şi 
apoi lipsa calității procesuale active, mai întâi necompetenţa instanței şi apoi lipsa 
interesului).” — I: Deleanu, Tratat de procedură civilă, Vol. I, Noul Cod de procedură 
civilă, Ediţie revăzută, completată și actualizată, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2013, 
pp. 948-949. 

410 În jurisprudența anterioară noului Cod de REAUT civilă s-a decis că „excepția 
nulității recursului pentru nemotivare este una de procedură şi primează față de excepția 
inadmisibilității recursului, care este una de fond. În același timp, numai în condițiile în 
care instanța de control judiciar este legal sesizată cu o cerere de recurs care îndeplineşte 
toate condiţiile de fond şi de formă imperativ cerute de lege, aceasta poate analiza dacă 
excepția de neconstituționalitate invocată are sau nu legătură cu fondul cauzei, dacă se 
impune sau nu sesizarea Curţii Constituţionale cu soluționarea excepţiei.” — Tribunalul 
Bistrița-Năsăud, Secţia civilă, decizia nr. 111/R/2010, Revista română de jurisprudență 
nr. 1/2012, pp. 45-47, cu comentariu aprobativ G.C. Frențiu. 

411 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „întrucât atât 
excepția privind lipsa calităţii procesuale (active sau pasive), cât şi excepția privind 
inadmisibilitatea acţiunii în constatare, decurgând din caracterul său subsidiar sunt excepții 
de fond, instanţa înaintea căreia sunt invocate concomitent va trebui să stabilească ordinea 
de soluţionare a acestora având în vedere deosebirea dintre ele, şi care poate fi evidențiată 
pornind de la caracterul general sau special al unei anumite condiţii de exerciţiu a dreptului 
la acţiune. Calitatea procesuală (...) este o condiţie generală, obligatorie pentru promovarea 
oricărei acţiuni. Condiţia privind caracterul subsidiar al acţiunii în constatare faţă de acțiunea 
în realizarea dreptului este o cerință specială a acestei acţiuni, care se adaugă celor patru 


Invocarea 


concomitentă a 
unor excepții 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


fără însă ca această ordine să fie una imperativă+!2. 


Dacă sunt invocate simultan mai multe excepţii de același fel — de 
procedură sau de fond, după caz —, ordinea de soluționare a acestora se 
determină în funcţie de efectele pe care le produce fiecare categorie de 
excepțiiI?. 


Atunci când sunt invocate concomitent mai multe excepţii de 
procedură și mai multe excepţii de fond, instanța poate să determine 
ordinea de soluționare a acestora stabilind mai întâi efectele pe care le 
produce fiecare excepție de procedură, apoi efectele pe care le produce 
fiecare excepție de fond şi, în funcţie de concluzia la care ajunge, să 
aprecieze care trebuie rezolvată cu prioritate, respectiv admiterea cărei 


excepţii va face inutilă analiza celorlalte. 


174. Împrejurarea că, faţă de dispoziţiile art. 200 alin. (1) și (3) C. pr. civ., 
cererii de chemare în judecată care nu îndeplineşte cerințele prevăzute 
la art. 194-197 C. pr. civ. nu ar trebui să i se fixeze termen de judecată, 
ci ar trebui să i se aplice sancţiunea nulității, nu înseamnă că este exclus 
ca, din eroare, să se fixeze totuşi termen. Prin urmare, este posibil ca 


neregularități privitoare la aspecte ce ţin de incidența dispoziţiilor 


art. 194-197 C. pr. civ. să poată fi invocate sub formă de excepții 


condiţii generale de exercitare a unei acțiuni, deci şi condiţiei privitoare la calitatea 
procesuală. Aceasta înseamnă că, de vreme ce, în lipsa calităţii procesuale, nu poate fi 
formulată niciun fel de acțiune, indiferent de felul ei, instanța va trebui să examineze, cu 
prioritate, îndeplinirea acestei condiții și abia apoi, în măsura în care constată existența 
calităţii procesuale — respingând astfel această excepție —, să examineze condiţiile specifice 
pentru admisibilitatea acţiunii cu care a fost sesizată.” — M. Tăbârcă, Un aspect al ordinii 
de soluționare a excepțiilor ridicate concomitent în fața instanței civile, Dreptul nr. 2/ 
1998, pp. 63-65. 

412 În sensul că, între excepția nulităţii recursului pentru netimbrare şi excepţia privitoare 
la admisibilitatea recursului, trebuie analizată mai întâi excepția legată de timbraj, a se 


- vedea M. Tăbârcă, comentariu critic la decizia nr. 532/R-MF/2009, C.A. Piteşti, Secţia 


civilă, pentru cauze privind conflicte de muncă şi asigurări sociale şi pentru cauze cu 
minori şi de familie, Revista română de jurisprudență nr. 3/2009, p. 198; M. Tăbârcă, 
comentariu critic la decizia nr. 1404/R-MF/2009, C.A. Piteşti, Secţia civilă, pentru cauze 
privind conflicte de muncă şi asigurări sociale și pentru cauze cu minori și de familie, 


` Revista română de jurisprudență nr. 2/2010, p. 184. 


413 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atât excepția 
lipsei de interes, cât şi excepţia lipsei calității procesuale sunt excepţii de fond și dirimante 
care fac de prisos cercetarea celorlalte elemente de fond ale cauzei. (...) În ceea ce privește 


„efectele lor, este evident că, în ambele cazuri, prin admiterea excepţiei se produce ca efect 


respingerea acţiunii. Rezultă, deci, că ordinea soluționării excepțiilor nu rezultă din 
caracterul și efectele pe care aceste excepții le produc. (...) În materia nulității actelor 


juridice s-a mai consacrat o a doua regulă de determinare a calității procesual active, în 


sensul că este necesar să existe o legătură între calitatea de reclamant şi existența unui 
interes legitim, actual, direct şi personal al reclamantului. (...) este prioritară analizarea 
excepţiei lipsei de interes.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 970/2006, 
Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2006, p. 983. 
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procesuale în cursul procesului, astfel încât, admiterea excepţiei să ducă 
la o altă soluţie decât nulitatea. 


Este posibil ca înaintea judecătorului să se invoce concomitent: 


174-1. excepţia nulităţii cererii de chemare în judecată pentru 
netimbrare; | 


— excepţia de necompetenţă; 
— excepţia conexităţii. 


Toate cele trei excepţii sunt excepţii de procedură, astfel încât, pentru 
determinarea ordinii în care vor fi analizate, trebuie să fie folosit criteriul 
efectelor pe care acestea le produc, potrivit art. 248 alin. (2) C. pr. civ. 


Prima excepţie care trebuie să fie cercetată este excepţia necom- 


petenţei, iar nu cea privitoare la timbraj, de vreme ce, fără nicio distincție 


după cum necompetența este generală, materială sau teritorială, art. 176 


„pet. 3 C. pr. civ. stabileşte că actul juridic săvârșit cu încălcarea dispozi- 


țiilor privitoare la competenţă este lovit de nulitate. Pentru acest motiv, 
nulitatea nici nu este condiţionată de producerea vreunei vătămări, fiind 
suficient ca hotărârea să provină de la o instanță necompetentă. Ar urma, 
deci, ca dacă s-ar analiza mai întâi excepția legată de timbraj, şi s-ar 
anula cererea, hotărârea dată de o instanță necompetentă să fie lovită de 
nulitate, indiferent dacă rezolvarea dată excepţiei netimbrării este corectă 
sau nu. 


În cazul în care, împotriva hotărârii de anulare ca netimbrată a cererii 
de chemare în judecată se exercită căi de atac prin care se formulează 
critici deopotrivă privitoare la timbraj, cât și la necompetenţă, constatând 
că acestea din urmă sunt întemeiate“!+, față de art. 480 alin. (4), respectiv 
art. 497-498 alin. (2) C. pr. civ., instanţa de apel sau de recurs va anula/ 
casa hotărârea și va trimite cauza spre judecare instanței competente sau 
altui organ cu activitate jurisdicțională competent ori, după caz, va respinge 
cererea ca inadmisibilă sau ca nefiind de competenţa instanțelor române. 
S-ar ajunge, prin urmare, la același rezultat — sesizarea instanţei sau 
organului cu activitate jurisdicţională competent ori respingerea cererii, 
dar după mai mult timp și cu cheltuială suplimentară. În alte cuvinte, tot 
instanța competentă se va pronunța asupra excepţiei nelegalei timbrări. 


Faptul că taxele judiciare de timbru se datorează înainte de prestarea 
serviciului taxabil, potrivit art. 20 alin. (1) din Legea nr. 146/1997, nu 
poate conduce la o altă concluzie, de vreme ce, prin declinarea 


414 Instanţa de apel sau de recurs este obligată să analizeze toate criticile, atât pe cele 
privitoare la necompetenţă, cât și pe cele privitoare la timbraj, pentru că, altfel, hotărârea 
pe care o pronunţă este susceptibilă de anulare, în condiţiile art. 503 C. pr. civ. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 
— M O encioasa in dapa primei instanțe 


competenţei ori respingerea cererii ca inadmisibilă sau ca nefiind de 
„competența instanțelor române, instanța nu a trecut la analiza, sub alte 
aspecte, a cererii reclamantului. 


În doctrina recentă“!5 s-a arătat că excepția timbrajului ar trebui 
cercetată înaintea excepţiei de necompetență pentru că, în cazul în care 
se admite excepţia de necompetență generală acţiunea se respinge, astfel 
încât s-ar pronunţa o hotărâre judecătorească fără plata taxei de timbru. 
Se omite însă că, faţă de art. 23 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 146/1997, 
sumele achitate cu titlu de taxe judiciare de timbru se restituie, la cererea 
reclamantului, în cazul în care instanța de judecată se declară necom- 
petentă, trimițând cauza la un alt organ cu activitate jurisdicţională. Prin 
urmare, atunci când cererea nu este de competenţa generală a instanțelor 
judecătorești, nu se mai pune problema analizei timbrajului pentru că o 
astfel de cerere nu se timbrează. 


Dacă excepția de necompetență se respinge, va fi cercetată excepţia 
privitoare la timbraj, ca una legată de învestirea instanței. Desigur, dacă 
excepţia este admisă cererea va fi anulată, astfel încât excepţia conexității 
rămâne fără obiect; 


174-2. excepţia de tardivitate a apelului; 
— excepţia de nulitate a sentinţei decurgând din nesemnarea minutei; 
— excepţia lipsei de calitate procesuală a reclamantului. 


Primele două sunt excepții de procedură, iar cea de-a treia este o 
excepție de fond. 


Având în vedere că, potrivit art. 248 alin. (1) C. pr. civ., se cercetează 
mai întâi excepţiile de procedură, precum și cele de fond (deci, acestea 
din urmă, ulterior), instanţa va trebui să determine care dintre cele două 
excepții de procedură trebuie analizată cu prioritate. 


Prima excepţie de procedură care va trebui să fie analizată este 
excepția de tardivitate a apelului, întrucât nerespectarea termenului 
imperativ de declarare a căii de atac determină, ca efect al decăderii, 

pierderea dreptului nevalorificat în termenul legal. Or, prin constatarea 
decăderii, dispare cadrul procesual pentru realizarea controlului judiciar, 
astfel încât admiterea acestei excepții exclude analizarea celorlalte 
aspecte invocate+16, 


Dacă se respinge excepţia tardivității apelului, în ordinea stabilită 
prin art. 248 alin. (1) C. pr. civ. ar urma să se analizeze cealaltă excepţie 
de procedură. | 


SS SSE pe (ii ga i tii puiu 
415 A, Suciu, op. cit., p. 47. 


315 C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 702/ 1997, Culegere de practică 
judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 302. 


273 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


274 


În cazul în care se admite excepţia, apelul va fi admis, sentința va fi 
anulată, în aplicarea de art. 179 alin. (3) C. pr. civ.; şi se va proceda 
conform art. 480 alin. (6) care prevede că, atunci când se constată că 
există un alt motiv de nulitate decât cel prevăzut la alin. (5), iar prima 
instanță a judecat în fond, instanţa de apel, anulând în tot sau în parte 
procedura urmată în faţa primei instanţe și hotărârea atacată, va reține 
procesul spre judecare, pronunțând o hotărâre susceptibilă de recurs, 
dacă este cazul. 


Cu ocazia rejudecării procesului va fi soluționată și excepţia calităţii 
procesuale active, chiar dacă aceasta a fost invocată înainte de anularea 
sentinţei, întrucât, în etapa rejudecării procesului, cadrul procesual fixat 
în cursul judecării apelului se păstrează. Prin urmare, excepția nu trebuie 
reiterată. 


Desigur, dacă excepţia nulității sentinţei nu este admisă va fi analizată 
excepţia lipsei de calitate procesuală a reclamantului; 


174-3. excepția imunităţii de jurisdicție a pârâtului“!7; 
— excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant al reclamantului; 
— excepția lipsei de calitate procesuală a reclamantului. 


Singura care poate fi calificată drept excepţie de procedură este cea 
privind lipsa dovezii calității de reprezentant, motiv pentru care, în 
condițiile art. 248 alin. (1) C. pr. civ., aceasta va fi cercetată mai întâi. 
Un argument suplimentar pentru cercetarea cu prioritate a excepţiei lipsei 
dovezii calităţii de reprezentant este acela că, pentru a-şi exprima punctul 
de vedere în legătură cu celelalte două excepţii, reprezentantul 
reclamantului trebuie să-şi justifice calitatea. 


În cazul în care excepţia de procedură este respinsă, va fi analizată 
apoi problema calităţii procesuale a reclamantului, pentru că el a declanşat 
procesul, astfel încât trebuie stabilit mai întâi dacă în persoana sa sunt 
întrunite toate cerințele pentru desfășurarea ceh civil; 


174-4. excepţia litispendenței; 


ilitătii ij 


— excepţia incompatibilității judecătorului; 
— excepţia lipsei de calitate procesuală, activă sau pasivă. 


Primele două sunt excepţii de procedură, iar excepția lipsei de calitate 
procesuală este una de fond. 


417 Excepţia imunității de jurisdicție este o excepţie de fond, pentru că vizează condiţiile 
de exerciţiu ale acţiunii. Ea nu se confundă cu excepţia lipsei de calitate procesuală, pentru 
că beneficiarul imunităţii de jurisdicție rămâne în continuare obligat în raportul juridic 
dedus judecății, dar procesul nu poate continua din cauza impedimentului procesual dedus 
din imunitatea de jurisdicție. 

Pentru amănunte, a se vedea M. Tăbârcă, Excepţiile..., p.. 199. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Întrucât numai un complet legal compus, ca efect al soluționării 
excepţiei de incompatibilitate, se poate pronunța asupra oricărei chestiuni 
invocate în legătură cu procesul, înseamnă că prima excepţie care trebuie 
să fie analizată este cea care privește incompatibilitatea. 


Indiferent după cum excepţia este admisă“18 sau respinsă, completul 
alcătuit cu judecătorii rămaşi după soluționarea excepţiei incompati- 
bilităţii se va pronunța apoi cu privire la excepția lipsei de calitate de 
procesuală, de vreme ce identitatea de părți este o cerinţă pentru existenţa 
litispendenţei; 


174-5. excepţia lipsei procedurii prealabile; 
— excepția necompetenţei; 
— excepția conexităţii. 


Excepția. de necompetență şi excepţia conexităţii sunt excepții de 
procedură. Întrucât priveşte o cerință pentru declanşarea procedurii 
judiciare, deci pentru sesizarea instanței, excepţia lipsei procedu 
prealabile este o excepţie de fond- 


Dintre excepţiile de procedură, instanța va cerceta mai întâi excepţia 
de necompetenţă, deoarece numai o instanță competentă — ceea ce 
înseamnă că s-a respins excepţia de necompetenţă —, poate să verifice 
celelalte două excepții. Dacă excepţia de necompetență se admite, ca 
efect al declinării la o altă instanță sau organ cu activitate jurisdicţională 
ori al respingerii cererii ca inadmisibilă sau ca nefiind de competența 
instanțelor române, instanța nu mai este învestită, astfel încât nu ar mai 
putea analiza celelalte două excepţii procesuale. 


După respingerea excepţiei de necompetenţă, pentru determinarea 
ordinii în care să fie soluționate excepţia de procedură a conexității şi 
excepția de fond privitoare la lipsa procedurii prealabile trebuie avut în 
vedere criteriul efectului pe care acestea tind să-l realizeze. 


Dacă sesizarea instanței se poate face numai după îndeplinirea 
procedurii prealabile, atunci când legea prevede în mod expres aceasta, 
lipsa procedurii prealabile atrage respingerea cererii ca inadmisibilă. 


Ca atare, dintre cele două excepţii procesuale trebuie să fie cercetată 
cu prioritate această excepție de fond, pentru că, prin admiterea ei nu se 
mai pune problema analizării excepţiei conexităţii, de vreme ce nu mai 
sunt două procese de conexat. 


Aceasta ar trebui să fie ordinea de soluționare a celor două excepţii 
procesuale, chiar dacă în ambele procese cu privire la care se pune 


418 Caz în care, locul judecătorului incompatibil va fi luat de un alt judecător. 
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problema conexității trebuia să fi fost îndeplinită procedura prealabilă, 
şi chiar sunt îndeplinite exigenţele art. 139 C. pr. civ. pentru conexitate, 
întrucât, şi după conexitate, cererile își păstrează individualitatea. Prin 
urmare, ar trebui să fie analizată în raport cu fiecare cerere problema 
parcurgerii procedurii prealabile, ceea ce ar putea fi de natură să complice 
judecata; | 


174-6. excepția litispendenței; 
— excepţia conexității; 
— excepția lipsei dovezii calităţii de reprezentant al reclamantului. 


Toate cele trei excepţii sunt excepții de procedură, astfel încât, pentru 
determinarea ordinii de soluționare a acestora trebuie avut în vedere 
criteriul efectelor pe care le produc. 


Instanţa trebuie să cerceteze mai întâi excepția lipsei dovezii calităţii 


„de reprezentant întrucât, dacă se admite această excepție, se anulează 


acțiunea şi nu se mai pune problema conexității sau litispendenţei în 
raport cu cererea anulată. In plus, reprezentantul trebuie să-și dovedească 
această calitate, pentru a putea pune concluzii asupra celorlalte excepții. 


Dacă se respinge excepţia lipsei dovezii calității de reprezentant, 
instanţa se va pronunța asupra excepţiei litispendenţei, întrucât aceasta 
face posibilă reunirea proceselor identice la instanța care a fost mai întâi 
sesizată sau la instanța superioară de fond, în condiţiile art. 138 alin. (3) 
şi (4) C. pr. civ. Astfel, în cazul în care procesele identice se află înaintea 
unor instanţe de grad egal, este necesar ca litispendenţa să fie examinată 
cu prioritate pentru ca, dacă se dispune şi conexarea, această din urmă 
măsură să privească toate dosarele identice care să fi fost deja grupate. 
În situaţia în care unul dintre procesele identice se află în primă instanţă, 
iar celălalt în apel, litispendenţa trebuie cercetată în primul rând pentru 
că, în acest caz, reunirea proceselor se face la instanța superioară, astfel 
încât nu se va mai pune problema conexităţii, care impune ca procesele 
să fie în fața unor instanţe de grad egal. Dacă s-ar dispune mai întâi 
conexarea, şi apoi reunirea proceselor identice la instanța superioară de 
fond, s-ar ajunge ca în privinţa cauzei conexate în primă instanță cu 
pricina identică, părţile să fie lipsite de un grad de jurisdicție; 


174-7. excepţia privind nelegala compunere sau constituire a instanței; 
— excepția lipsei procedurii prealabile; 
— excepția litispendenţei. 


Excepţia lipsei procedurii prealabile este una de fond, iar celelalte 
două sunt excepții de procedură. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Se impune a fi examinată cu prioritate excepţia de procedură privitoare 
la alcătuirea instanței“!?, întrucât numai un complet legal compus sau 
constituit se poate pronunța asupra celorlalte excepții. 


După soluţionarea acestei excepţii trebuie analizată excepţia lipsei 
procedurii prealabile, pentru că, dacă se admite, cererea va fi respinsă 
ca inadmisibilă, şi nu se va mai pune problema litispendenţei; 


174-8. excepţia inadmisibilităţii acţiunii în constatare; 
_— excepţia prematurității; 

— excepţia lipsei de interes. 
Toate cele trei excepţii sunt excepţii de fond’. 


In aceste condiţii, ordinea de soluţionare a excepțiilor va fi determinată 
utilizându-se criteriul efectelor pe care acestea tind să le realizeze. 


Prima excepţie ce ar trebui să fie analizată este cea referitoare la 
inadmisibilitatea cererii, pentru a se determina astfel cadrul procesual în 
care vor fi cercetate celelalte două, în ipoteza respingerii sale. Atât. 
prematuritatea, cât și lipsa interesului se vor aprecia în concret, prin 
raportare la cererea în constatare a cărei admisibilitate a fost stabilită în 
prealabil. 


Următoarea excepţie de analizat este cea a lipsei de interes. Aceasta 
deoarece, trebuie stabilit mai întâi folosul practic pe care îl are reclamantul 
pentru a se constata un drept, chiar afectat de termen. 


In fine, dacă s-a decis că reclamantul are interes în promovarea acţiunii 
în constatare, va fi analizată şi excepția prematurității care, oricum, va 
trebui respinsă, de vreme ce condiţia ca dreptul să nu fie afectat de un 
termen suspensiv trebuie să fie îndeplinită numai în cazul unei cereri în 
realizare; Ă 

174-9. excepția prematurităţii; 

— excepția lipsei de interes; 


— excepţia lipsei de calitate procesuală activă. 


419 În legătură cu „alcătuirea” instanţei poate fi invocat faptul că judecătorul, procurorul, 
magistratul-asistent, asistentul-judiciar sau grefierul este incompatibil; faptul că la judecată 
nu participă numărul de judecători stabilit prin lege; faptul că instanța nu este specializată 
pentru judecata procesului; faptul că judecătorului stagiar i-a fost repartizat un proces pe 
care nu-l poate judeca, nefăcând parte dintre cele anume prevăzute în legea de organizare 
judiciară etc. 

420 Potrivit art. 35 teza a II-a, cererea nu poate fi primită dacă partea poate cere realizarea 
dreptului pe orice altă cale prevăzută de lege. 

Întrucât lipsa caracterului subsidiar al cererii în constatare este o condiţie pentru î însăși 
exercitarea dreptului la acţiunea în constatare, înseamnă că existența, la îndemâna titularului 
dreptului, a unei cereri în realizare, este invocată prin intermediul unei excepţii de fond. 
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Toate sunt excepţii de fond, întrucât sunt în legătură cu exercițiul 
dreptului la acțiune. 


Exceptia care trebuie analizată prima este cea privitoare la calitatea 
procesuală activă, pentru că prin soluţionarea acesteia se determină cadrul 
procesual în care vor fi analizate şi celelalte două. Trebuie să se determine 
mai întâi dacă reclamantul este titularul dreptului dedus judecății şi, apoi, 
să se analizeze „calitatea” dreptului, respectiv, dacă este sau nu actual. 


De vreme ce interesul se analizează prin raportare la un anumit drept, 
trebuie stabilit cu prioritate dacă, atunci când dreptul este afectat de un 
termen, la data sesizării instanţei termenul se împlinise ori nu. Deci, 
dacă se respinge excepţia privind lipsa de calitate procesuală activă, 
urmează să se analizeze excepția prematurității.. 


Dacă se respinge şi această excepţie, se va verifica dacă reclamantul 
are un folos practic pentru a justifica punerea în mişcare a procedurii 
judiciare; 

174-10. excepţia netimbrării cererii principale; 

— excepţia tardivităţii cererii reconvenționale; 

— excepția nelegalei compuneri sau constituiri a instanţei. 


Deşi pare că excepţia netimbrării cererii de chemare în judecată este 


o excepție de procedură, cu argumentul că timbrarea este necesară pentru 


a fi posibilă judecata, consider că aceasta poate fi calificată drept o 
excepție de fond, de vreme ce, pentru chiar sesizarea instanței este necesar 
ca cererea de chemare în judecată să fie legal timbrată. Așadar, timbrarea 
cererii de chemare în judecată poate fi considerată drept o condiţie de 
exerciţiu a acţiunii, care se adaugă celor enumerate în art. 32 C. pr. CIV. 


Exceptia tardivităţii cererii reconvenţionale şi excepţia nelegalei 
compuneri sau constituiri a instanței sunt excepții de procedură. 


Argumentele folosite anterior, privitoare la necesitatea soluționării 
cu prioritate a excepţiei de necompetenţă în raport cu excepţia nelegalei 
timbrări, îşi pot găsi aplicare şi în acest caz. 

Așadar, instanța trebuie să verifice mai întâi legala sa alcătuire şi nu 
excepția netimbrării, pentru că numai un complet legal compus sau 


constituit poate să se pronunţe asupra oricărei chestiuni privitoare la 
litigiul cu care a fost sesizat. 


Dacă nu s-ar admite acest punct de vedere, şi s-ar considera că instanța 
trebuie să verifice mai întâi timbrajul, ar însemna ca o hotărâre de anulare 
a cererii de chemare în judecată ca netimbrată, dată chiar şi de către 
grefier, magistrat-asistent sau asistent-judiciar să fie menținută, numai 
pentru bunul motiv că soluția de anulare a fost corectă. 


„2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Şi de această dată, dacă hotărârea de anulare a fost dată într-o 
compunere nelegală, iar prin intermediul apelului sau recursului se critică 
„atât soluția de anulare pentru neplata taxelor de timbru, cât şi nelegalitatea 
compunerii sau constituirii completului, observând că în mod corect a 
fost anulată cererea de chemare în judecată pentru că nu a fost timbrată, 
dar completul nu a fost legal compus/constituit, instanța de control 
judiciar nu poate să menţină o asemenea hotărâre. După caz, instanţa 
„superioară va admite apelul sau recursul, va anula sentința, potrivit 
art. 480 alin. (3) C. pr. civ., şi va evoca fondul, ori va casa hotărârea, 
pentru motivul prevăzut de art. 488 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. şi, întrucât 
instanţa a cărei hotărâre a fost casată nu a intrat în cercetarea fondului, îi 
va trimite procesul spre se)iideare, o singing dată, conform art. 498 
alin. (2) C. pr. civ. 


După admiterea sau respingerea excepţiei privitoare la alcătuirea 
completului, va fi analizată excepția'nulității cererii principale şi, apoi, 
"excepţia tardivităţii cererii reconveriționale; 


174-11. excepţia strămutării pricinii; 
— excepţia incompatibilităţii; 


— excepţia nulităţii cererii de chemare în judecată, în condiţiile 
art. 196 C. pr. civ. 


Excepţia „strămutării” poate fi invocată atunci când, după admiterea 
cererii de strămutare, instanţa de la care a fost strămutată pricina continuă 
să judece. Excepţia strămutării este o excepţie de procedură, pentru că 
vizează încălcarea unor reguli în legătură cu procedura de judecată. 


Tot excepţii de procedură sunt excepţia incompatibilităţii, precum şi 
excepţia nulității cererii de chemare în judecată pentru motivele 
enumerate în art. 196 C. pr. civ. 


În acest caz, nu ar fi eronat să fie analizată cu prioritate excepția . 
strămutării, iar nu cea privitoare la incompatibilitate, pentru că analizând 
această excepție, instanța nu mai face o judecată, deoarece nu ea este 
cea care trebuie să aprecieze asupra strămutării, astfel încât greşita ei 
compunere să afecteze legalitatea actului de procedură pe care îl pronunță. 
Constatând că s-a dispus strămutarea, instanța nu pronunţă o hotărâre 
de declinare a competenţei către noua instanţă, pentru că o astfel de 
hotărâre se pronunţă dacă instanța sesizată nu este competentă. Or, de 
această dată, instanța nu mai poate continua judecata nu pentru că nu 
este competentă, ci pentru că a intervenit incidentul procedural legat de 
strămutare. De aceea, prin încheiere se va constata că s-a dispus 
strămutarea, deci, se va admite excepția, și se va dispune trimiterea 
dosarului la instanța la care pricina fusese deja strămutată. 
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In ipoteza în care se constată că instanţa care a fost sesizată cu cererea 


de strămutare nu a admis-o, după respingerea excepţiei strămutării se va 


analiza legalitatea compunerii sorepletului ş ȘI, apoi, se va verifica cererea 


„de chemare în judecată; 


174-12. excepţia lipsei de calitate procesuală activă; 
— excepția lipsei capacităţii procesuale de exercițiu a reclamantului; 
— excepția lipsei dovezii calității de reprezentant al reclamantului. 


Primele două sunt excepții de fond, iar excepția lipsei dovezii calității 


de reprezentant este una de. procedură, 


Prima excepţie care trebuie analizată, în raport cu criteriul impus 
prin art. 248 alin. (1) C. pr. civ., este excepţia de procedură privitoare la 
lipsa dovezii calităţii de reprezentant. 


Dacă se respinge această excepție, urmează a fi analizată excepţia 
privitoare la lipsa de calitate procesuală activă, deoarece capacitatea 
procesuală de exerciţiu, care definește aptitudinea celui care are folosința 
dreptului de a sta în proces, este urmarea firească a capacităţii de folosinţă. 
Or, în lipsa unui drept, nu este de conceput nici exerciţiul lui. 


Dacă s-a stabilit că reclamantul este titularul dreptului din raportul 
juridic dedus judecății și, deci, are calitate procesuală, urmare a respin- 
gerii excepţiei privitoare la această condiţie de exerciţiu va fi analizată 
excepția privitoare la capacitatea procesuală de exercițiu; 


174-13. excepţia conexităţii; 

— excepția litispendenţei; 

— excepția perimării cererii de chemare în judecată. 
Toate cele trei excepţii sunt excepţii de procedură. 


Apreciez că instanța trebuie să cerceteze mai întâi excepţia perimării, 
iar nu excepţia litispendenţei, pentru că dacă ordinea ar fi inversată, ar 
însemna să se reunească pricini care nu au rămas, fiecare dintre ele, în 
nelucrare (sau nu au rămas în nelucrare în același timp), astfel încât 
sancţiunea perimării să le afecteze în egală măsură. Numai în ipoteza în 
care ambele procese identice au rămas în nelucrare la aceeaşi dată s-ar 
putea discuta mai întâi excepția litispendenţei, pentru ca, apoi, perimarea 
să fie aplicată proceselor reunite. 


În situaţia în care se consideră că nu sunt îndeplinite cerințele 
perimării, după respingerea acestei excepţii va fi analizată excepția 
litispendenței, pentru ca eventuala conexitate să fie apreciată în raport 
cu unica cerere rămasă după admiterea excepţiei litispendenţei; 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


174-14. excepţia lipsei capacităţii procesuale de folosință; 
— excepţia prematurităţii; 
„— excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant. 


Pentru că singura excepţie de procedură este cea privind lipsa dovezii 
calităţii de reprezentant, aceasta trebuie analizată prima, potrivit art. 248 


alin. (1) C. pr. civ. 


Dacă este respinsă excepţia lipsei dovezii calităţii de reprezentant, 


va fi soluționată excepția privind lipsa capacității procesuale de folosință 
“pentru că, mai întâi, trebuie stabilit dacă dreptul există sau nu în 


patrimoniul reclamantului, și abia apoi, dacă este sau nu afectat de termen; 
14-15. excepţia nulității cererii de chemare în judecată, în condiţiile 


art. 196 C. pr. civ.; 


— excepţia nulității încheierii de şedinţă; 
— excepţia nulității raportului de expertiză. 


Deoarece toate excepţiile menţionate sunt excepţii de procedură, 
trebuie determinate efectele pe care le va produce admiterea fiecăreia 


„dintre ele, astfel încât să se determine şi ordinea de soluţionare. 


Trebuie analizată mai întâi, excepția privitoare la cererea de chemare 
în judecată întrucât, prin admiterea ei, cererea introductivă de instanță 
va fi anulată, și nu se va mai pune problema examinării celorlalte excepții 
procesuale. 


După respingerea excepţiei privitoare la cererea principală, pentru a 


“vedea care dintre celelalte două excepții trebuie analizată, interesează în 


ce măsură admiterea uneia ar duce și la desfiinţarea actului de procedură 


vizat prin cealaltă excepție. 


Astfel, dacă încheierea de şedinţă este anterioară raportului de expertiză 
ȘI anularea ei ar atrage ș şi anularea actelor următoare?!, conform art. 179 
alin. (3) C.-pr. civ., inclusiv a raportului de expertiză, atunci excepția 


privitoare la încheiere trebuie cercetată înaintea celei privitoare la expertiză. 


Dacă încheierea de ședință este ulterioară raportului de expertiză sau 
cele două acte de procedură nu depind unul de celălalt, instanța se poate 


pronunța î în orice ordine; 


174-16. excepţia inadmisibilităţii apelului sau recursului; 


— excepția nelegalei compuneri sau constituiri a completului de 
judecată; 


— excepția lipsei procedurii de citare. 
ENE SE RN II N A SRI II U 


421 De pildă, se anulează încheierea prin care s-au încuviințat probele, deci şi raportul 
de expertiză. 
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Excepţia inadmisibilității căii de atac este o excepție de fond, celelalte 
două sunt excepţii de procedură. 


Dintre cele două excepţii de procedură, instanţa trebuie să o verifice 
mai întâi pe cea legată de alcătuirea sa, de vreme ce numai într-o 
compunere sau constituire legală poate să se pronunţe asupra celorlalte 
excepții procesuale. PAF 


După rezolvarea primei excepții — fie în sensul admiterii, fie în sensul 
respingerii ei — va fi soluționată problema lipsei procedurii de citare 
deoarece, în condițiile art. 153 alin. (1), instanţa poate hotărî asupra unei 
cereri numai dacă părţile au fost citate ori s-au prezentat, personal sau 
prin reprezentant, în afară de cazurile în care prin lege se dispune altfel. 


Or, pentru analizarea excepţiei privitoare la inadmisibilitatea căii de 
atac, legiuitorul nu a îngăduit derogări de la regula citării; 


174-17. excepţia imunităţi de jurisdicție; 
. — excepţia depășirii atribuţiilor puterii judecătorești“22; 
— excepția de necompetență. 
Excepţia imunităţii de jurisdicție este o excepție de fond, iar excepția 
de necompetenţă este una de procedură. 
Cât priveşte excepţia depăşirii atribuţiilor puterii judecătorești", 
aceasta ar putea fi calificată drept o excepţie de fond pentru că priveşte 


422 Depăşirea atribuțiilor puterii judecătoreşti nu se poate identifica cu depăşirea 
competenţei, cele două motive de casare fiind reglementate distinct prin art. 488 alin. (1) 
pct. 3 şi 4 C. pr. civ. Motivul 3 de casare priveşte încălcarea normelor de procedură 
referitoare la atribuţiile organelor cu sau fără activitate jurisdicțională, pe când motivul 4 
de casare vizează încălcarea unor atribuţii constituționale recunoscute într-un anumit 
moment legislativ diferitelor autorităţi statale. ] 

În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în competența absolută 
sau relativă instanţa judecătorească deşi a trecut peste limita statornicită de lege, totuşi în 
sine instanţa are oarecare cădere; în excesul de putere actul judecătorului sau hotărârea 
instanței judecătorești este dată fără nicio competenţă. (...) excesul de putere atinge 
principiul despărțirii puterilor de stat, spre deosebire de incompetență, care constă în 
amestecul unei instanţe judecătorești în atribuţiile altor instanțe judecătoreşti.” — 
P. Vasilescu, Tratat teoretic și practic de procedură civilă, vol. II, Iaşi, Institutul de 
Arte Grafice „Alexandru A. Ţerek”, 1940, pp. 414-415. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în raport CU 
dispoziţiile Legii nr. 69/1991, în vigoare la data soluționării cauzei, delimitarea comunelor, 
oraşelor, judeţelor, precum şi modificarea hotarelor acestora se dispune prin lege, fiind un 
atribut al puterii executive, iar nu al instanţelor judecătoreşti.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secţia civilă, decizia nr. 2102/2003, B.J./2003, p. 515. 

423 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în natura Sâ, 
excesul de putere nu e decât o formă de incompetință — e numai incompetință. Căci 2 
spune că cineva a comis exces de putere, înseamnă a spune că a trecut dincolo de puterea 
pe care o are de la lege, adecă dincolo de aptitudinea de a lucra pe care legea i-o recunoaşte 


Reglementare în 


Codul de 
procedură civilă 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


exercițiul dreptului la acţiune la un anumit moment legislativ. În alte 
cuvinte, nu poate fi formulată nicio cerere prin care să se urmărească 
obținerea unei hotărâri judecătoreşti pentru pronunţarea căreia instanța 
să săvârşească acte cu atribute specifice activităţii legislative sau 
executive, astfel cum este stabilită prin Constituție sau printr-o lege 
organică. După cum, după declanşarea procedurii judiciare, instanța nu 
poate să pronunte o soluţie prin care „să se comporte” ca putere legislativă 
sau executivă, încălcând principiul separaţiei puterilor în stat, consecință 
a imixtiunii sale în sfera activității celorlalte două puteri. 


Întrucât este singura excepţie de procedură dintre cele trei, prima 
care va fi soluționată este cea privitoare la competenţa instanței. 


Dacă se respinge această excepţie, va fi analizată excepția depășirii 
atribuţiilor puterii judecătorești, deoarece numai dacă se stabileşte că 
litigiul intră în sfera atribuţiilor instanțelor judecătoreşti se poate verifica, 
apoi, dacă pârâtul beneficiază ori nu de imunitate de jurisdicție. 


2.3. Probele 
2.3.1. Dispoziţii generale 
2.3.1.1. Noţiunea şi obiectul probei. Mijloacele de probă 


175. Codul de procedură civilă reglementează probele“? prin 
art. 249-388. 


şi i-o fixează într-un domeniu dat. Puterea sau aptitudinea aceasta, în limitele fixate de 
lege, e însă toată competinţa lui. Putere, competinţă... sunt moduri de a se exprima; din 
punctul de vedere ce ne interesează, ele sunt unul și același lucru. Dar legea nu priveşte 
lucrurile acestea tot așa. Ea întrebuinţează ambii termeni în senzuri diferite, uneori împreună 
şi alături (...) ceea ce nu arare ori a provocat confuziune și discuţiuni.” — E. Herovanu, 
Principiile... vol. 1, p. 486. 

424 De pildă, se cere instanței să pronunţe o hotărâre prin care să se constate că un text 
de lege a fost abrogat sau, dimpotrivă, este în vigoare; se cere pronunțarea unei hotărâri cu 
caracter normativ, a cărei soluţie să fie obligatorie şi pentru persoane care nu au Dă oipai 
la judecată. 

425 În Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile ale 
Codului de procedură civilă se arată, referitor la probe, că „în ceea ce priveşte cercetarea 
procesului sunt de menţionat noutăţile în materia probelor: realizarea unei unificări de 
reglementare, în sensul de fi cuprinse în viitorul Cod de procedură civilă nu numai prevederile 
referitoare la administrarea mijloacelor de probă, ci şi cele care privesc admisibilitatea acestora, 
aspecte care în prezent sunt reglementate în Codul civil. De asemenea, alături de mijloacele 
de probă reglementate de lege lata în Codul de procedură civilă, în Codul civil și în Codul 
comercial, se propun unele dispoziţii ce vizează înscrisurile pe suport informatic (electronic), 
copii pe microfilme, contractele standardizate, formularele tipizate, biletele, tichetele şi altele 
asemenea documente, imprimate sau neimprimate, utilizate la încheierea unor contracte şi 
care vor avea regimul înscrisului sub semnătură privată.” 
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176. În doctrină426 noțiunea de probă este folosită în mai multe 
2 5 p 
sensuri. 


Într-un sens, proba este mijlocul juridic de stabilire a actului juridic 
sau a faptului pe care se întemeiază un drept sau o apărare. 


„ Într-un alt sens, proba este operaţiunea de prezentare în instanță a 
mijloacelor de probă. 


În fine, proba desemnează rezultatul opprapau de prezentare în 
instanță a mijloacelor de probă. 


177. Sub marginala „Obiectul probei şi mijloacele de probă”, 
art. 250 arată că, dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face 
prin înscrisuri, martori, prezumțţii, mărturisirea uneia dintre părți, făcută 


din proprie iniţiativă sau obținută la interogatoriu, prin expertiză, prin 


mijloacele materiale de probă, prin cercetarea la fața locului sau prin 
orice alte mijloace prevăzute de lege: 


Așadar, obiectul probei îl constituie actul juridic sau Faptul care a 
creat, modificat sau stins raportul juridic dedus judecății ori care a 
determinat ineficiența acestui raport juridic. 


Pentru demonstrarea verității actului juridic sau a faptului invocat de 
o parte, respectiv negat, contestat de adversar, şi care constituie obiectul 
probei, se poate recurge la mijloacele de probă enumerate în art. 250 
C. pr. civ. Urmare a folosirii acestor mijloace de probă, proba o va 
constitui depoziția martorului, mărturisirea, raportul de expertiză, 
procesul-verbal întocmit cu ocazia cercetării locale etc. 


2.3.1.2. Sarcina probei 
2.3.1.2.1. Regula 


178. Potrivit art. 249, cel care face o susținere în cursul procesului 
trebuie să o dovedească, în afară de cazurile anume prevăzute de lege. 


Ca răspuns al principiului înscris în art. 10 alin. (1) C. pr. civ., regula 
în materie de probaţiune este că acela care afirmă ceva înaintea unei 
jurisdicții are obligaţia de a dovedi susținerea făcută. 


426 A. Ionașcu, Probele în procesul civil, Editura Ştiinţifică, Bucureşti, 1969, 
pp. 19-20; I. Stoenescu, S. Zilberstein, Teoria generală..., p. 337; M. Fodor, Probele în 
procesul civil, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2006, pp. 13-15; I. Deleanu, Tratat...» 
vol. I, pp. 960-962. 


427 Faptele negative nedeterminate nu-pot forma obiect al probei, nefiind posibilă 


„ dovedirea lor. Însă, un fapt negativ determinat poate constitui obiect al probei, el fiind 


dovedit prin probarea faptului pozitiv contrar. 


Sarcina probei 
aparţine 
reclamantului 


Când se verifică 


respectarea 
obligaţiei? 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Pentru că legiuitorul se referă la „cel” care are sarcina probei, înseamnă 
că orice participant la proces — deci şi avocatul, martorul, expertul, 
traducătorul, interpretul care invocă pretenții proprii, iar nu doar părţile! 
— trebuie să dovedească susţinerile făcute. 


După cum, aceeaşi obligaţie revine procurorului“?8. 


Cât priveşte instanţa, ea are obligația ca, atunci când dispune din 
oficiu administrarea de probe, să impună numai administrarea unor 
dovezi care pot servi la aflarea adevărului în cauză. În acest caz, diligente 
pentru administrarea probelor dispuse de instanță trebuie să depună partea 
căreia îi profită probele respective, aspect care rezultă, implicit, din 
art. 262 alin. (2) C. pr. civ. 


179. Întrucât reclamantul este cel care declanşează procedura judi- 
ciară, lui îi revine sarcina de a-şi dovedi pretenţia dedusă judecăţii“?. 

180. Așadar, „sarcina probei” este în legătură cu dovedirea susținerii 
făcute în cursul procesului, şi nu trebuie confundată cu cronologia 
administrării probelor, de vreme ce art. 260 alin. (4) arată că, dovada și 
dovada contrară (subl. ns.) vor fi administrate, atunci când este posibil, 
în aceeași ședință. 


Tocmai de aceea, numai cu ocazia aprecierii probelor“30, în etapa 


deliberării, se va determina dacă această obligaţie a fost ie octatăt 


428 Faţă de art. 262 alin. (2) C. pr. civ., care se referă în mod expres la proba cerută de 
către procuror „în procesul pornit de acesta în condiţiile prevăzute la art. 92 alin. (1)”, înseamnă 
că, atunci când participă la judecată numai în condiţiile art. 92 alin. (2) C. pr. civ., procurorul 
nu ar putea să solicite administrarea de probe care să necesite cheltuieli. 

429 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiunea 
din art. 1.169 C. civ. este aplicabilă nu numai când s-ar pretinde un fapt negativ a cărui 
probă, prin urmare, ar fi dificilă, dar chiar când dovada acestui fapt ar fi imposibilă, căci 
imposibilitatea de a dovedi nu denaturează deloc calităţile părţilor și, prin urmare, nu 
poate impune defendorului sarcina probei, care probă, formând baza reclamaţiunii, ea este 
esențialmente în sarcina reclamantului.” — Cas. II, 26 martie 1907, apud M.M. Pivniceru, 
C. Susanu, Probele în materie civilă. Practică judiciară, Editura Hamangiu, București, 


` 2011, pp. 60-61, nr. 131; „Cel ce face o propunere dinaintea judecății trebuie să o 


dovedească. Din faptul că cealaltă parte litigantă s-a oferit a face proba contrarie, nu se 
poate deduce obligaţia legală pentru ea a face dovada.” — Cas. I, nr. 158/98, Idem, p. 63, 
nr. 138; „Sarcina dovedirii caracterului important, grav al degradărilor aduse locuinței, 
clădirii, instalațiilor ori bunurilor aferente lor, potrivit art. 24 alin. (1) lit. b) din Legea 
nr. 114/1996, revine proprietarului. Or, simpla alegaţie privitoare la degradarea 
apartamentului vecin, produsă ca urmare a defecţiunilor la instalaţia sanitară a pârâtului, 
nu constituie prin ea însăşi dovada prejudiciului şi nici a caracterului important al degradării 
produse pentru a justifica rezilierea contractului de închiriere cu consecinţa evacuării 
pârâtului. În lipsa probelor prin care să se dovedească atât producerea efectivă a degradării, 
cât şi caracterul ei grav, instanța de judecată nu are posibilitatea să dispună rezilierea 
contractului.” — C.A. Iași, decizia civilă nr. 1310/1999, Idem, p. 66, nr. 142. 

430 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „societatea 
comercială reclamantă a cerut obligarea pârâtei la plata preţului facturilor neachitate şi la 
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181. Dacă dorește să obțină respingerea cererii reclamantului, pârâtul 
trebuie să administreze și el dovezi din care să rezulte netemeinicia 
pretențiilor adversarului. 


Prin urmare, şi pârâtul are obligaţii sub LE si probator, dar obligaţia 
lui este subsidiară față de cea a reclamantului“”!. Primul care are sarcina 
probei este reclamantul. 


"182. În cazul în care pârâtul formulează o cerere incidentală sau invocă 
o excepţie procesuală, el este cel care „face o susținere în cursul proce- 
sului”, astfel încât lui îi revine sarcina de a proba pretențiile invocate 
prin cererea incidentală sau excepţia propusă. 


Aşadar, și de această dată ne aflăm în cadrul regulii, nefiind vorba 


„despre o răsturnare a sarcinii probei. 


183. Intervenientul voluntar, principal sau accesoriu, are sarcina 
probei pentru a-şi dovedi pretenţiile, respectiv pentru a susține poziţia 
părţii în folosul căreia a intervenit. 

184. Intervenientul forțat, în oricare dintre cele trei forme, nu face o 
propunere înaintea instanţei, şi deci nu are sarcina probei. 


Împrejurarea că intervenientul administrează dovezi pentru a obține 
respingerea cererii de intervenție nu este urmare a sarcinii probei în 
sensul art. 249 C..pr. civ., pentru că obligaţia de dovedire a cererii de 


intervenţie revine celui care a formulat-o. 


185. Cel introdus forțat în cauză, din oficiu, în aplicarea art. 79 
C. pr. civ., are obligația de a administra dovezile de care înțelege să se 


ES o SL S-E Mu 7. PE IO SE DOE i Ee A 
penalități de întârziere. Tribunalul a respins acţiunea, cu motivarea că reclamanta nu şi-a 
dovedit acțiunea, neprezentând acte potrivit art. 46 C. com., sentința fiind confirmată de 
curtea de apel. Reclamanta a declarat recurs (...) Recursul nu este fondat întrucât reclamanta 


“nu a putut să-şi dovedească pretențiile formulate nici în fața instanței de fond și nici în 
apel, iar rolul activ al instanţelor devine inoperant, neputând să funcționeze, de vreme ce 


reclamanta nu și-a îndeplinit obligaţia expres prevăzută de art. 1.169 C. civ., şi anume de 
a-şi dovedi pretenţiile formulate, sarcina probei în procesul civil, ca și în cel comercial, 
incumbând, în primul rând, reclamantului.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, 


decizia nr. 772/1997, Dreptul nr. 11/1997, p. 105. 


431 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „recurenţii 
acuză instanţele de fond de lipsă de imparțialitate prin aceea că au respins acțiunea în 
condiţiile în care pârâţii nu şi-au formulat o apărare în proces, reclamanţii fiind singura 
parte care a formulat cereri în probaţiune şi a depus înscrisuri probatorii la dosar. Curtea â 
observat că premisa de la care pleacă recurenţii pentru a conchide în acest sens este falsă, 
întrucât în procesul civil sarcina probei aparține reclamanţilor (...) Atâta timp cât reclamanţii 


nu au făcut proba indubitabilă a erorii „obstacol”, ca viciu de consimțământ, unica soluţie 


legală pe care o poate pronunța instanța este aceea a respingerii acțiunii și aceasta, chiar În 
condiţiile în care pârâţii nu au înţeles să îşi formuleze o apărare în proces, pasivitatea lor 
nefiind sancționată prin legea de procedură civilă în acest caz.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, 
muncă şi asigurări sociale, minori şi familie, decizia nr. 533/R/2009, Idem, p. 66. 


Pârâtul 
are sarcina 
probei: 


l. Cazul 
prezumției legale 
relative 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


folosească pentru a-şi proba susținerile, asemenea oricărui alt participant 
la proces. 


2.3.1.2.2. Excepţia 


186. Sunt situaţii în care pârâtul are sarcina probei, deși nu formulează - 
cereri incidentale şi nici nu invocă excepţii procesuale. Cu titlu de exemplu: 


186-1. conform art. 328 alin. (1), prezumția legală scuteşte de dovadă 
pe acela în folosul căruia este stabilită în tot ceea ce priveşte faptele 
considerate de lege ca fiind dovedite. Cu toate acestea, partea căreia îi 
profită prezumția trebuie să dovedească faptul cunoscut, vecin și conex, 
pe care se întemeiază aceasta (subl. ns.). 


În aceste condiţii, atunci când reclamantul este cel care beneficiază 
de o prezumție legală, pârâtul care doreşte să răstoarne prezumția 
privitoare la faptele considerate de lege ca fiind dovedite — după probarea 


„de către reclamant a faptului cunoscut, vecin şi conex, pe care se 


întemeiază prezumția —, are sarcina probei. Art. 328 alin. (2) prevede 
că, prezumția legală poate fi înlăturată prin proba contrară, dacă legea 
nu dispune altfel. 


De pildă, în condiţiile art. 339 c. civ., bunurile dobândite în timpul 
regimului comunității legale de oricare dintre soți sunt, de la data 
dobândirii lor, bunuri comune în devălmăşie ale soţilor. În aplicarea 
acestui text, într-un proces de partaj de bunuri ale foştilor soți, reclamantul 
trebuie să dovedească doar faptul că un bun a fost dobândit în condiţiile 
arătate (acesta fiind faptul cunoscut, vecin și conex, pe care se întemeiază 
prezumția), pentru ca acesta să fie prezumat a fi un bun comun. Revine 
pârâtului sarcina de a proba că, deşi bunul a fost dobândit în timpul 
regimului comunităţii legale, el face parte dintre cele prevăzute în 
art. 340 C. civ., motiv pentru care este bunul său propriu. 


La rândul său, art. 1.503 alin. (1) C. civ. dispune că remiterea voluntară 
a înscrisului original constatator al creanţei, făcută de creditor către 
debitor, unul din codebitori sau fideiusor, naşte prezumția stingerii 
obligaţiei prin plată. Proba contrară revine celui interesat să dovedească 
stingerea obligaţiei pe altă cale*?. 


În aplicarea acestui text, debitorul, codebitorul sau fideiusorul căruia 
i s-a făcut remiterea nu mai trebuie să dovedească faptul liberațiunii, ci 


432 Faţă de art. 1.503 alin. (2) C. civ. care, sub marginala „Remiterea înscrisului 
original al creanței”, prevede că, dacă înscrisul original remis voluntar este întocmit în 


"formă autentică, creditorul are dreptul să probeze că remiterea s-a făcut pentru un alt 


motiv decât stingerea obligaţiei, înseamnă că înscrisul original constatator al creanţei, a 
cărui remitere voluntară creează prezumția stingerii obligatiei prin plată, în condițiile 
alin. (1); este un înscris sub semnătură privată. 
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este suficient să prezinte înscrisul original constatator al creanţei (acesta 
fiind faptul cunoscut, vecin și conex, pe care se întemeiază prezumția), 
pentru ca sarcina probei să revină creditorului, care trebuie să dovedească, 
faţă de alin. (3) al textului“*5, faptul că nu a avut loc o remitere voluntară, 
ci înscrisul a ajuns în alt mod în posesia celui care îl deţinet*%; 


186-2. în condiţiile art. 420 alin. (2) C. civ., dacă recunoaşterea de 
filiaţie este contestată de celălalt părinte, de copilul recunoscut sau de 
descendenții acestuia, dovada filiaţiei este în sarcina autorului 
recunoaşterii sau a moștenitorilor săi. 


Prin urmare, într-o acţiune având ca obiect contestarea recunoașterii 
de filiație pârâtul (care, prin ipoteză, este autorul recunoașterii de filiație) 
sau moştenitorii acestuia trebuie să dovedească faptul că recunoaşterea 


“făcută corespunde realităţii. Numai după ce pârâtul administrează dovezi, 


reclamantul (care este, după caz, mama sau tatăl copilului recunoscut, 
copilul recunoscut sau descendenţii acestuia) va administra și el probe 


din care să rezulte că autorul recunoaşterii nu este părintele copilului; 


186-3. potrivit art. 272 din Legea nr. 53/2003 privind Codul muncii, 
sarcina probei în conflictele de muncă revine angajatorului, acesta fiind 
obligat să depună dovezile în apărarea sa până la prima zi de înfățișare. 

Ca atare, nu este necesar ca, mai întâi, contestatorul să dovedească 


nelegalitatea şi netemeinicia măsurii luate de angajator, ci angajatorul- 
intimat trebuie să probeze primul legalitatea şi temeinicia deciziei sale; 


186-4. în condițiile art. 46 alin. (4) din Legea nr. 84/1998 privind 
mărcile şi indicaţiile geografice, dovada folosirii mărcii incumbă 
titularului acesteia și poate să fie făcută prin orice mijloc de probă. 


Aceasta înseamnă că, atunci când persoana interesată formulează 0 
cerere de chemare în judecată prin care solicită decăderea titularului din 


- drepturile conferite de marcă întrucât, fără motive justificate, într-o 


perioadă neîntreruptă de 5 ani, socotită de la data înscrierii în Registrul 
mărcilor, marca nu a făcut obiectul unei folosiri efective pe teritoriul 
României pentru produsele sau serviciile pentru care aceasta a fost 
înregistrată sau dacă această folosire a fost suspendată pentru o perioadă 
neîntreruptă de 5 ani, potrivit art. 46 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 84/ 


433 Conform art. 1.503 alin. (3) C. civ., se prezumă, până la proba contrară, că intrarea 
persoanelor menţionate la alin. (1) în posesia înscrisului original al creanţei s-a făcut printr-o 
remitere voluntară din partea creditorului. 

434 Este de reţinut și art. 281 care, sub marginala „Menţiunile făcute de creditor” arată 
că, orice menţiune făcută de creditor în josul, pe marginea sau pe dosul unui titlu care a 
rămas neîntrerupt în posesia sa face dovada, cu toate că nu este nici semnată, nici datată de 
el, când tinde a stabili liberaţiunea debitorului. Aceeaşi putere doveditoare o are menţiunea 


„făcută de creditor în josul, pe marginea sau pe dosul duplicatului unui înscris sau al unei 


chitanţe, dacă duplicatul sau chitanţa este în mâinile debitorului. 


5. În materia 
contractelor 
încheiate la 
distanță 


6. În materia 
egalității de şanse 
şi tratament 


Instanța 


trebuie să - 
cunoască „dreptul” 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


1998, pârâtul trebuie să facă dovada că a utilizat marca, şi numai după 
aceea reclamantul trebuie să facă dovada contrară; 


186-5. conform art. 24 teza I din Ordonanţa Guvernului nr. 130/2000 
privind protecţia consumatorilor la încheierea şi executarea contractelor 
la distanță, în caz de litigiu sarcina dovedirii obligaţiilor prevăzute la 
art. 4, a respectării termenelor şi a existenței acordului consumatorului, 
prevăzute la art. 5, art. 11 alin. (1) şi art. 15, revine comerciantului. 


În cazul în care comerciantul are calitatea de pârât într-un litigiu născut 
în legătură cu un contract la distanţă, trebuie să dovedească îndeplinirea 
obligațiilor arătate, și numai după aceea reclamantul trebuie să-şi probeze 
pretenţiile; 


186-6. în condiţiile art. 44 alin. (1) din Legea nr. 202/2002 privind 
egalitatea de şanse și de tratament între femei şi bărbaţi, sarcina probei 
revine persoanei împotriva căreia s-a formulat sesizarea/reclamaţia sau, 
după caz, cererea de chemare în judecată, pentru fapte care permit a se 
prezuma existența unei discriminări directe ori indirecte, care trebuie să. 
dovedească neîncălcarea principiului egalităţii de tratament între femei 
şi bărbați. 


2.3.1.2.3. Cazuri în care părțile nu au îndatorirea de a proba 


187. În condiţiile art. 251, nimeni nu este ţinut de a proba ceea ce 
instanţa este ținută să ia cunoștință din oficiu. 

Pentru înţelegerea textului, trebuie să se ţină seama de art. 252 
alin. (1) care, sub marginala „Obligativitatea cunoașterii din oficiu”, 


arată că, instanţa de judecată trebuie să ia cunoștință din oficiu de dreptul 
în vigoare în România“55. 


Întrucât „dreptul” reprezintă un ansamblu de norme stabilite sau 
recunoscute de stat, în scopul reglementării relaţiilor sociale conform 
voinţei de stat, a căror respectare obligatorie poate să fie asigurată prin 
forța de constrângere a statului“, înseamnă că art. 252 alin. (1) C. pr. civ. 
nu impune judecătorului să cunoască și doctrina și jurisprudența*”. 


35 Textul face aplicarea ideii exprimate prin adagiul iura novit curia — judecătorul 
este prezumat a cunoaște legea. 

836 M. Luburici, Teoria generală a dreptului, Universitatea Creştină „Dimitrie 
Cantemir” — Facultatea de Științe Juridice şi Administrative, Bucureşti, 1994, p. 37. A se 
vedea şi I. Ceterchi, I. Craiovan, Introducere în teoria generală a dreptului, Editura 
All, Bucureşti, 1993, pp. 26-28. 

„437 Sunt, însă, obligatorii pentru instanţe, deciziile Curţii Constituţionale, hotărârile 
Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie date pentru asigurarea unei practici judiciare unitare, 
precum și hotărârile definitive prin care s-a anulat în tot sau în parte un act administrativ 
cu caracter normativ, potrivit art. 23 din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ. 
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Pe de altă parte, împrejurarea că instanța trebuie să cunoască dreptul 
„în vigoare”, nu poate să fie înțeleasă în sensul că, dacă legea sub care a 
pornit procesul este abrogată pe parcursul judecății, judecătorul nu mai 
are, în privinţa acesteia, obligaţia impusă de art. 252 alin. (1) C. pr. civ. 
Rezultă aceasta, implicit, din art. 25 C. pr. civ. 


În fine, faţă de art. 253 care arată că, instanța de judecată poate ui 
cunoştinţă din oficiu de dreptul unui stat străin, cu condiția ca acesta să 
fie invocat. Proba legii străine se face conform dispozițiilor Codului 
civil referitoare la conținutul legii străine, înseamnă că judecătorul nu 


mai are obligația cunoaşterii dreptului străin“. 


188. Prin art. 252 alin. (2), potrivit căruia, textele care nu sunt publicate 
în Monitorul Oficial al României sau într-o altă modalitate anume 


În interpretarea noului Cod de procedură civilă, în doctrină s-a spus că „practica 


- judecătorească (jurisprudenţa) constituie obiect al probei, deşi normal ar fi să se presupună 


că judecătorul o cunoaște. Astfel că, dacă partea invocă o regulă jurisprudenţială, ea trebuie 
să dovedească existența ei, însă această probă este nerelevantă, pentru că judecătorul nu 
este obligat să țină seama de hotărârea pronunţată într-o cauză similară, tocmai pentru că 
în sistemul nostru de drept jurisprudenţa nu constituie izvor de drept.” — M. Fodor, 
Consideraţii asupra reglementării probelor în noul Cod de procedură civilă, Dreptul 
nr. 12/2011, p. 66.. 

438 Sub marginala „Conţinutul legii străine”, în condiţiile art. 2.562 C. civ., conţinutul 
legii străine se stabileşte de instanța judecătorească prin atestări obținute de la organele 
statului care au edictat-o, prin avizul unui expert sau printr-un alt mod adecvat (alin. (1)]. 
Partea care invocă o lege străină poate fi obligată să facă dovada conţinutului ei [alin. (2)]- 
În cazul imposibilității de a stabili, într-un termen rezonabil, conținutul legii străine, se 
aplică legea română [alin. (3)]. 

În interpretarea noului Cod de procedură civilă, în doctrină s-a spus „coroborând 
art. 247 din noul C. pr. civ. cu art. 2.562 din noul C. civ. se poate spune că în privința 
dreptului străin nu există, în realitate, o sarcină a probei, care ar incumba uneia dintre 
părți; ele, părțile au obligaţia de a colabora cu instanța pentru a determina conţinutul legii 


străine aplicabile. Dacă judecătorul cunoaşte legea străină sau o constată din oficiu, el 


trebuie să prevină părțile mai înainte de a o aplica, pentru a asigura astfel respectarea 
principiului contradictorialităţii.” — M. Fodor, op. cit., pp. 65-66. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în toate cazurile 
în care judecătorul e îndrituit să aplice o lege străină, el nu poate să facă uz de acest drept 
decât când partea interesată dovedeşte şi justifică, în fapt, dispoziţiunea legii străine pe 
care o invocă. Și cum nu se poate cere de la judecător să cunoască legile tuturor popoarelor, 
legile străine nu sunt, în consecinţă, decât fapte în raport cu judecătorii români.” — Cas. Il, 
98, Oct. 24/83, apud M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele..., p. 63, nr. 136; „Cercetarea 
legilor străine de către judecătorii români constituie o pură chestiune de fapt, supusă 
aprecierii suverane a instanţelor de fond şi care vor avea a decide, după elementele produse 
de părți. Mai ales în materie de trimitere în posesiune, ambele părți litigante sunt deopotrivă 
interesate şi datoare a face proba și contraproba legii străine, întrucât fiecare din ele s€ 
poate considera ca reclamant al posesiunii averii succesorale.” — Cas. I, 237/lun 4/90, 
Idem, p. 63, nr. 137. 
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documente 
clasificate 


A) Regula 


Când intervine 
decăderea? 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


prevăzută de lege, convențiile, tratatele“% şi acordurile internaționale 
aplicabile în România, care nu sunt integrate într-un text de lege, precum 
şi dreptul internaţional cutumiar trebuie dovedite de partea interesată, 
se revine la regulă. 


189. Conform art. 252 alin. (3), dispoziţiile normative cuprinse în 
documente clasificate pot fi dovedite și consultate numai în condiţiile 
prevăzute de lege. 


Condiţiile „prevăzute de lege” sunt cele din Ordonanţa de urgență a 
Guvernului nr. 153/2002 privind organizarea şi funcţionarea Oficiului 
Registrului Naţional al Informaţiilor Secrete de Stat, aprobată prin Legea 
nr. 101/2003. 


Aşadar, dispoziţiile cuprinse în documente clasificate pot să fie 
dovedite și consultate numai de către cel care are certificat ORNISS. 


2.3.1.3. Reguli generale în legătură cu propunerea, admisibilitatea, 
încuviințarea, administrarea şi aprecierea probelor 


2.3.1.3.1. Propunerea probelor 


190. În temeiul art. 254 alin. (1), probele se propun, sub sancţiunea 
decăderii, de către reclamant prin cererea de chemare în judecată, iar de 
către pârât prin întâmpinare, dacă legea nu dispune altfel. Ele pot fi 
propuse și oral, în cazurile anume prevăzute de lege. 


Textul „reamintește” ceea ce, implicit, Codul de procedură civilă a 
stabilit şi atunci când a reglementat cuprinsul cererii de chemare în 
judecată şi al întâmpinării. 

191. Având în vedere art. 200 C. pr. civ., care îl obligă pe judecător 
să verifice, chiar de la primire, dacă cererea de chemare în judecată 
cuprinde toate elementele înscrise în art. 194 C. pr. civ., astfel încât, în 
lipsa indicării probelor să se ajungă la anularea cererii, fără să se mai 
fixeze termen de judecată, s-ar putea considera că sancţiunea decăderii, 
la care se referă art. 254 alin. (1) C. pr. civ., ar putea interveni numai 
atunci când reclamantul nu indică o parte dintre dovezi, iar nu toate 
dovezile. Să se susţină, în alte cuvinte, că decăderea operează numai cu 


439 În condiţiile art. 31 alin. (2) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele, aplicarea și 
respectarea dispoziţiilor tratatelor în vigoare reprezintă o obligaţie pentru toate autorităţile 
statului român, inclusiv autoritatea judecătorească, precum şi pentru persoanele fizice şi 
juridice române sau aflate pe teritoriul României. (...) Art. 35 alin. (3) dispune că la 
solicitarea autorităților statului sau din oficiu, Ministerul Afacerilor Externe se pronunță 
asupra caracterului de tratat în înțelesul dreptului internațional public, respectiv. asupra 
caracterului juridic al obligaţiilor conţinute de acesta. 
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privire la dovezile pe care reclamantul a omis să le menţioneze, și care - 
nu ar mai putea fi solicitate ulterior. 


Asemenea părere nu poate să fie primită, de vreme ce, faţă de art. 
204 alin. (1) C. pr. civ., la primul termen la care este legal citat, 
reclamantul poate propune noi dovezi, deci suplimentare față de cele 
indicate deja, şi care oricum sunt necesare pentru probarea cererii 
modificate, iar nu pentru probarea cererii inițiale. Aşadar, decăderea 
intervine indiferent după cum în cererea de chemare în judecată nu au 
fost indicate deloc probe — şi, din eroare, cererii i s-a fixat primul termen 
de judecată — sau au fost menționate numai o parte dintre probe şi, fără 

să fi intervenit modificarea cererii, se doreşte să fie indicate alte dovezi. 


Situaţia este aceeaşi dacă pârâtul nu arată prin întâmpinare dovezile 
cu care se apără împotriva cererii reclamantului. 


După cum, art. 254 alin. (1) C. pr. civ. îşi găseşte aplicare ori de câte 
ori legiuitorul a impus ca o anumită cerere incidentală să fie făcută în 
forma prevăzută pentru cererea de chemare în judecată. 


: 192. Împrejurarea că instanța, în exerciţiul rolului activ, va putea 

nvocarea ° see . Sa A 3 

încălcării rolului | dispune administrarea de dovezi pentru aflarea adevărului în cauză, nu 
activ | lasă fără efect prevederea din art. 254 alin. (1) C. pr. civ. 


Astfel, art. 254 alin.(5), care dispune că dacă probele propuse nu 
sunt îndestulătoare pentru lămurirea în întregime a procesului, instanța 
va dispune ca părţile să completeze probele. De asemenea, judecătorul 
poate, din oficiu, să pună în discuţia părților necesitatea administrării 
altor probe, pe care le poate ordona chiar dacă părţile se împotrivesc, 
trebuie citit prin corelare cu art. 254 alin. (6) conform cu care, părțile nu 
pot invoca în căile de atac omisiunea instanței de a ordona din oficiu 
probe pe care ele nu le-au propus şi administrat în condiţiile legii. 


Prin urmare, pornind de la principiul înscris în art. 10 C. pr. civ., care 
obligă părțile să-şi probeze pretenţiile şi apărările, nu numai ul) dar 
nici instanța de control judiciar nu ar putea invoca, din oficiu, nesocotirea 
principiului rolului activ în plan probator de către instanța aa 


440 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în regulă 
generală, procesul civil este un proces al intereselor private şi de aceea rolul activ al 
judecătorului trebuie înțeles în contextul asigurării unui echilibru cu celelalte două principii 
ale procesului civil — principiul disponibilităţii şi principiul contradictorialității. Aceasta 
înseamnă că rolul activ al instanţei, prevăzut de art. 129 alin. (5) C. pr. civ., nu poate 
constitui temeiul substituirii instanţei în poziţia procesuală a uneia din părţi şi în apărarea 
intereselor acesteia, instanţa neavând obligaţia să ordone anumite dovezi câtă vreme părțile 
aveau mijloacele procesuale pentru a determina administrarea probelor pe care le apreciau 
necesare în vederea apărării propriilor interese.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă şi 
pentru cauze cu minori și familie, decizia nr. 93/2007, Culegere de practică judiciară în 
materie civilă pe anul 2007, p. 1168. 
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din oficiu . 


B) Excepţii 


Aplicarea 
excepțiilor; 


| A: Cererea 
Principală a fost 
modificată 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Altfel, prin posibilitatea pe care ar avea-o judecătorul instanţei superioare 
de a admite calea de atac pentru un asemenea motiv, s-ar ajunge, indirect, 
la eludarea art. 254 alin. (6) C. pr. civ. şi părțile nu ar mai suporta 
consecințele dezinteresului lor. 


193. Sancţiunea decăderii poate fi invocată şi din oficiu, norma 
înscrisă în art. 254 alin. (1) C. pr. civ. nefiind de ordine privată. 


Faptul că, în condiţiile art. 22 alin. (2) C. pr. civ., judecătorul este în 
drept să dispună administrarea probelor pe care le consideră necesare, 
precum şi alte măsuri prevăzute de lege, chiar dacă părţile se împotrivesc, 
nu poate conduce la soluția limitării judecătorului sub aspectul 


oge w,’o o 


posibilității invocării decăderii. 


Dacă judecătorul nu ar putea invoca decăderea, cu argumentul că 
oricum ar trebui să dispună administrarea de probe din oficiu, ar însemna 
că părțile pot sta „liniştite”, fără ca, totuși, aceasta să fie concepția Codului 
de procedură civilă. Dovadă stă chiar art. 254 alin. (6) C. pr. civ. 


194. Începând prin a sublinia sancţiunea decăderii, art. 254 alin. (2) 
prevede că, dovezile care nu au fost propuse în condiţiile alin. (1) nu vor 
mai putea fi cerute şi încuviinţate în cursul procesului, în afară de cazurile 
în care: | | 

1. necesitatea probei rezultă din modificarea cererii; 


2. nevoia administrării probei reiese din cercetarea judecătorească şi 


partea nu o putea prevedea; 


3. partea învederează instanței că, din motive temeinic justificate, nu 
a putut propune în termen probele cerute; 


4. administrarea probei nu duce la amânarea judecății; 

5. există acordul expres al tuturor părţilor. 

Având în vedere sintagma „în afară de cazurile în care”, înseamnă că 
textul stabileşte situațiile de excepție de la regula că proba necerută în 


condiţiile i impuse de Codul de procedură civilă nu mai poate să fie 
administrată. 


195. Drept urmare, art. 254 alin. (2) C. pr. civ. este de strictă 
interpretare și aplicare, fiind de subliniat următoarele aspecte: 


195-1. pct. 1 este în concordanţă cu art. 204 alin. (1) C. pr. civ. care 
se referă la probele noi ce pot să fie cerute pentru dovedirea cererii de 
chemare în judecată modificată, iar nu pentru dovedirea cererii în forma 


inițială; 
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195-2. pct. 2 este aplicabil numai dacă cele două condiții, respectiv 
faptul că nevoia administrării probei reiese din cercetarea judecătorească 
și partea nu putea să o prevadă înainte de acest moment“*!, sunt 
îndeplinite cumulativ. 


Aprecierea împrejurării că partea nu putea să prevadă necesitatea 
administrării unei probe este atributul instanţei, atunci când decide asupra 
excepţiei tardivității propunerii probei, invocată de adversarul celui care 
solicită proba; 


195-3. în situaţia de la pct. 3 este vorba, practic, despre o repunere în 
termenul de propunere a probelor. 


„Tocmai de aceea, cererea trebuie să fie făcută în condiţiile art. 186 
alin. (2) C. pr. civ., fiind lipsit de relevanţă dacă partea a fost sau nu 


asistată de avocat ori consilier juridic. 


Desigur, pentru a duce la admiterea cererii, „motivele temeinic 
justificate” care au împiedicat partea să propună în termen probele exclud 
orice culpă a acesteia; 


195-4. pentru a fi aplicabil pct. 4, proba trebuie să fie administrat 
chiar la termenul la care este propusă. 


Aceasta înseamnă că la termenul la care este propusă proba partea are 
asupra sa înscrisul; martorul este prezent; interogatoriul este formulat etc. 


Se încadrează în pet. 4 şi situaţia în care judecata se amână, dar din 
alt motiv, şi numai după ce s-a stabilit că, oricum, se impune amânarea, 
se solicită câ pentru noul termen acordat să se încuviințeze și 
administrarea unei anumite probe. Exclusiv pentru această ipoteză își 
găsește justificare trimiterea, fără nicio rezervă, pe care alin. (4) al 
art. 254 C. pr. civ. o face la întregul alin. (2) al textului. În plus, pentru 
respectarea condiției impusă de art. 254 alin. (2) pct. 4 C. pr. civ., chiar 
dacă partea satisface cerinţele art. 254 alin. (4) C. pr. civ. dar, din motive 
imputabile ei, proba nu poate să fie administrată la termenul imediat 
următor celui la care a fost încuviințată, intervine decăderea“; 


441 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța este 
datoare să admită proba cerută de reclamant, în completarea dovezilor administrate anterior, 
atunci când ea este concludentă şi admisibilă şi când necesitatea ei rezultă din dezbateri, 
neputând să o respingă ca tardivă, iar apoi să respingă şi acțiunea pe motiv că nu ar există 
dovezi în sensul susţinerilor reclamantului.” — Tribunalul judeţean Suceava, decizia civilă 
nr. 867/1970, cu notă Gh. Părăușanu, Revista română de drept nr. 10/1971, p. 144. 

442 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „este greşită 
practica instanţelor de judecată care admit o probă în condiţiile acestui text legal, pe 
considerentul că oricum cauza suferă amânare sub alte aspecte. Textul este clar sub aspectul 
formulării. El are în vedere acele probe care nu determină, prin natura lor, amânarea judecării 


cauzei. Or, în condiţiile în care se admite o probă care nu poate fi administrată pe loc, în 


5. Există 


acordul tuturor 
părţilor 


Depunerea 
înscrisurilor, a 
listei cu martori 
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195-5. pct. 5 impune existenţa acordului expres al tuturor părților 
pentru încuviințarea probei care nu a fost propusă în termen, ceea ce 
exclude, prin ipoteză, incidenţa situațiilor enumerate la pct. 1-4. 


In acest caz, toate părţile, indiferent dacă se află sau nu într-un raport 
juridic direct cu partea care solicită încuviințarea probei, trebuie să-și 
exprime acordul pentru administrarea probei. 


Pe de altă parte, acordul trebuie să fie expres, el neputând să fie şi tacit, 
dedus, eventual, din tăcerea sau absenţa părţii. Însă, pentru exprimarea 
poziției asupra acestei chestiuni, partea nu trebuie să se înfățişeze în 
instanță, fiind suficient să comunice în scris acordul/opunerea sa. 


196. Pentru ca administrarea dovezii cerute şi încuviințate în cursul 
procesului să nu ducă la tergiversarea judecății, art. 254 alin. (4) arată 
că, în cazul amânării, pentru motivele prevăzute la alin. (2), partea este 
obligată, sub sancţiunea decăderii din dreptul de a administra proba 
încuviințată: 


a) să depună lista martorilor în termen de 5 zile de la încuviințarea 
probei, când se cere proba cu martori; 


b) să depună copii certificate de pe înscrisurile invocate cu cel puţin 
5 zile înainte de termenul fixat pentru judecată, dacă s-a încuviinţat proba 
cu înscrisuri; l 


c) să depună interogatoriul în termen de 5 zile de la încuviințarea acestei 


probe, în cazurile în care interogatoriul trebuie comunicat, potrivit legii; 


d) să depună dovada plății cheltuielilor necesare efectuării expertizei, 
în termen de 5 zile de la numirea expertului sau în termenul stabilit de 
instanță potrivit dispoziţiilor art. 331 alin. (2), dacă s-a încuviințat proba 
expertizei. | 


În mod firesc, pentru ca administrarea probei să fie posibilă chiar la 
următorul termen după încuviințare, partea trebuie să depună lista cu 
numele și adresele martorilor deoarece, faţă de dispoziţiile art. 311 
C. pr. civ., aceştia trebuie să fie citați; trebuie să depună copii de pe 
înscrisuri pentru ca instanţa să le poată comunica, în condiţiile art. 241 
alin. (3) C. pr. civ., ori adversarul său să le poată ridica de la dosar şi 
să-și pregătească apărarea, atunci când acesta nu a indicat instanţei 
mijloace moderne de comunicare pe care le-ar folosi; trebuie să depună 
interogatoriul care se comunică în cazul prevăzut la art. 355 alin. (1) 
C. pr. civ.; trebuie să depună dovada plăţii onorariului provizoriu al 
expertului, pentru ca acesta să înceapă să se ocupe de lucrare. 
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197. Răspunde cerinţei de soluţionare cu celeritate a procesului şi - 
art. 260 alin. (6) potrivit cu care, când proba cu martori a fost încuviințată 
în condiţiile prevăzute la art. 254 alin. (2), dovada contrară va fi cerută, 
sub sancţiunea decăderii, în aceeaşi şedinţă, dacă amândouă părțile sunt 
de faţă. 


După cum, pentru asigurarea celerităţii, indiferent dacă proba a fost 
propusă în condiţiile art. 254 alin. (1) sau în condiţiile art. 254 alin. (2) 
C. pr. civ., şi indiferent de felul probei”%, art. 260 alin. (7) stabileşte că 
partea care a lipsit la încuviințarea dovezii este obligată să ceară proba 
contrară la ședința următoare, iar în caz de împiedicare, la primul termen 


când se înfățișează. 


198. În respectarea principiului fundamental al egalității, înscris în 
art. 8 C. pr. civ., art. 254 alin. (3) dispune că în cazurile prevăzute la 
alin. (2), partea adversă are dreptul la proba contrară numai asupra 
aceluiaşi aspect pentru care s-a încuviințat proba invocată. 


Prin urmare, dacă reclamantului îi este încuviinţată o probă, în temeiul 
art. 254 alin. (2) C. pr. civ., pârâtul poate să solicite şi el o probă nouă 
pentru a combate cererea introductivă de instanță, dar numai cu privire 
la aspectul pentru care s-a încuviințat proba şi pentru reclamant. 


Desigur, nu probele care urmează să fi administrate trebuie să fie 
aceleași, ci aspectul de dovedit. 


199. Legiuitorul a determinat mai multe situaţii comune ce pot apărea 
în legătură cu propunerea probelor. Astfel: 


199-1. conform art. 257 alin. (1), când o parte renunţă la probele 
propuse, cealaltă parte poate să şi le însușească. 


O parte poate să-şi însuşească probe propuse de adversar şi la care 
acesta renunţă inainte de încuviințare. 


Dacă proba a fost încuviințată şi apoi se renunță la administrarea ei, 
devine aplicabil art. 259 C. pr. civ. 


ședința de judecată în care s-a propus şi încuviințat, implicit, amânarea judecării cauzei se 
dispune şi pentru acest motiv, al administrării probei încuviințate. Pe de altă parte, se 
poate ajunge la situaţia ca tocmai proba încuviințată să constituie, în final, singurul 
impediment în soluționarea cauzei, în situația în care, spre exemplu, s-a încuviințat proba 
probei E iati încuviințată în condiţiile art. 112, art. 115 sau art. 132 C. pr. civ., însă, 
între timp, proba esenţială este administrată, dar cauza suferă amânare pentru că proba 
încuviinţată în temeiul art. 138 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ. nu poate fi administrată din 
diferite motive.” — G.C. Frențiu, D.L. Băldean, Codul..., p. 460, nr. 4. 

443 Întrucât situaţia la care se referă alin. (7) nu a fost reglementată în continuarea celei 
de la alin. (6), înseamnă că alin. (7) nu este aplicabil numai atunci când a fost încuviințată 
proba cu martori în condiţiile art. 248 alin. (2) C. pr. civ. 


2. Drepturile 
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Rezultă aceasta şi din ordinea în care au fost reglementate renunțarea la 
probă [prin art. 257 C. pr. civ.], încuviințarea probelor [prin art. 258 
C. pr. civ.] şi revenirea asupra probelor încuviințate [prin art. 259 
C. pr. civ.]. 


Dacă nu are loc însuşirea probei, art. 257 alin. (2) prevede că, instanţa 
poate dispune administrarea din oficiu a probei la care s-a renunţat; 


199-2. conform art. 263, partea decăzută din dreptul de a administra 
o probă va putea totuşi să se apere, discutând în fapt şi în drept temeinicia 
susținerilor şi a dovezilor părții potrivnice. 

Decăderea stinge numai dreptul de administrare a probei care nu a. 
fost cerută în condițiile prescrise de lege, iar nu şi dreptul la posibilitățile 
de apărare enunțate în text. Astfel, cu ocazia dezbaterilor în fond sau al 


finalizării procesului, în condiţiile art. 243 C. pr. civ., cel decăzut din 


„ dreptul de a administra dovezi poate să analizeze pretenţiile adversarului 


Şi să comenteze probele administrate de cealaltă parte; 


199-3. conform art. 262 alin: SD când administrarea probei: 
încuviințate necesită cheltuieli, instanța va pune în vedere părţii care a 
cerut-o să depună la grefă, de îndată sau în termenul fixat de instanță, 


dovada achitării sumei stabilite pentru acoperirea lor. 


In aplicarea acestui text, instanța poate obliga la depunerea sumei 
necesare pentru efectuarea unei cercetări locale, expertiză, administrarea 
probei cu martori etc. | 


Până la depunerea sumei ori până la împlinirea termenului fixat pentru 
depunere, instanța nu se va deplasa la locul situării bunului, nu va face 


“adresă prin care să le ceară experţilor să facă expertiza, nu va dispune 


citarea martorilor pentru audiere etc. 


Art. 262 alin. (2) arată că, în cazurile î în care proba a fost dispusă din 
oficiu sau la cererea procurorului în procesul pornit de acesta în condițiile 
prevăzute la art. 92 alin. (1), instanţa va stabili, prin încheiere, cheltuielile 
de administrare a probei şi partea care trebuie să le plătească, putându-le 
pune şi în sarcina ambelor părți. 


Așadar, atunci când proba este dispusă din oficiu, în mod obișnuit 
cheltuielile de administrare a acesteia vor fi puse în sarcina părții căreia 


' îi profită proba. Pe de altă parte, dacă procesul este pornit de către 


444 


procuror**, ca regulă, administrarea probei ar trebui să fie în sarcina 


444 Dacă procesul nu a fost pornit de către procuror, art. 262 alin. (2) C. pr. civ. nu mai 


„este aplicabil, ci se revine la regula din art. 249 C. pr. civ. brm urmare, procurorul va 


trebui să administreze probele pe care le solicită. 
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titularului dreptului la care se referă cererea de chemare în judecată. În 
ambele ipoteze, instanța poate aprecia, în funcţie de situația concretă din 
dosar, pi este de preferat ca ambele părti“ să contribuie la cheltuielile 
arătate“ 


Față de art. 262 alin., (3), conform cu care, nedepunerea sumei 
prevăzute la alin. (1) în termenul fixat atrage decădetea părţii din dreptul 
de a administra dovada încuviințată în fața acelei instanțe‘, înseamnă 
că, în raport cu ordinea textelor, fără deosebire după cum proba a fost 


“solicitată de parte sau a fost dispusă din oficiu ori la cererea procurorului 


care a pornit procesul, şi fără deosebire de partea care trebuie să suporte 
cheltuielile, neîndeplinirea obligaţiei arătate atrage decăderea din probă. 


În alte cuvinte, trimiterea la alin. (L) trebuie înțeleasă în sensul că 
art. 262 alin. (3) C. pr. civ. se referă, generic, la obligaţia de achitare a 
sumei necesară pentru administrarea probei, iar nu în sensul că o 
asemenea obligaţie ar exista numai atunci când este vorba despre o probă 


încuviințată — aşadar, cerută de parte! —, pentru că aceasta este expresia 


folosită în alin. (1), fiind excluse cazurile în care proba este dispusă din 
oficiu ori la cererea procurorului, după caz. 


Un argument în plus în susținerea acestui punct de vedere poate să 
fie regăsit în art. 262 alin. (4) care stabilește că depunerea sumei prevăzute 
la alin. (1) se va putea î însă face și după împlinirea termenului, dacă prin 
aceasta nu se amână judecata. 


Or, deși textul vizează numai alin. (1), nu s-ar putea considera că 
intervine decăderea numai atunci când proba a fost propusă de părți“, iar 
nu şi atunci când a fost dispusă din oficiu sau a fost cerută de către procuror; 


199-4. conform art. 256, convențiile asupra admisibilităţii, obiectului 
sau sarcinii“* probelor sunt valabile, cu excepția celor care privesc 


445 Dacă niciuna dintre părți nu este de acord cu achitarea sumei, judecătorul va 
consemna în încheierea de şedinţă atitudinea procesuală a acestora şi va pronunţa hotărârea 
în raport cu dovezile administrate de părți, care se expun, astfel, riscului arătat în art. 254 
alin. (6) C. pr. civ. 

446 În mod obişnuit, TARS, cheltuielilor în sarcina ambelor părți va fi făcută la 
termenul la care se dispune proba, dar nu există niciun impediment pentru ca instanța să 
procedeze în acest mod şi ulterior, pe parcursul procesului, în funcţie de evoluția acestuia. 

441 Decăderea din probă se produce „în faţa acelei instanțe” pentru că, în apel, poate să 
fie dispusă administrarea de noi probe, în condiţiile art. 479 alin. (2) C. pr. civ., iar în 
recurs pot fi depuse înscrisuri noi, potrivit art. 492 alin. (1) C. pr. civ. 

448 Conform art. 262 alin. (5), dispoziţiile alin. (1)-(4) se aplică şi în cazul în care 
administrarea probei se face prin comisie rogatorie. 

449 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus „convențiile privind 
admisibilitatea probelor sunt acelea prin care părţile fie ușurează probaţiunea prin extinderea 
admisibilităţii unui mijloc de dovadă peste limitele legii, fie o îngreuiază prin este ne 
admisibilităţii unui mijloc de dovadă împotriva dispoziţiilor mai largi ale legii; convențiile 
referitoare la obiectul probei sunt acelea prin care părţile deplasează obiectul dovezii de 


Condiţii de 
admisibilitate a 
probelor: 


1. Proba 
trebuie să fie 
legală 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


drepturi de care părţile nu pot dispune, a celor care fac imposibilă ori 
dificilă dovada actelor sau faptelor usa ori, după caz, „contravin ordinii 
publice sau bunelor moravuri. 


Se observă că părțile nu pot deroga de la regulile de administrare 


“propriu-zisă, precum și de la regulile de apreciere a probelor. 


După cum, părțile nu se pot abate nici de la reguli legate de admisi- 
bilitatea, obiectul sau sarcina probei privitoare la drepturi de care nu pot 
să Ha Ninao: nu pot restrânge posibilitățile de probă, de vreme ce 
convenția lor nu poate face imposibilă ori dificilă dovada actelor sau 
faptelor juridice; nu pot anihila rolul activ aljudecătorului sau deroga 


de la alte norme de ordine publică”!. 


Convenţiile părţilor în materia probaţiunii pot să fie exprese, dar și 


„tacite atunci când o parte nu se opune la încuviințarea probei solicitată 


de adversar sau, eventual, propune administrarea altor probe pentru 
combaterea dovezii propuse de cealaltă parte452. 


2.3.1.3.2. Admisibilitatea probelor 


200. Art. 255 alin. (1) arată că, probele trebuie să fie admisibile potrivit 
legii şi să ducă la soluţionarea procesului. 


Condiţiile de admisibilitate a probelor trebuie să fie îndeplinite 


| cumulativ. Astfel: 


200-1. proba trebuie să fie legală, să fie îngăduită de lege. 


Cu titlu de exemplu, dacă se solicită proba cu martori, trebuie să se 


"țină cont atât de art. 309 C. pr. civ., care stabilește condiţiile în care este 


la faptul generator de drepturi la alte fapte vecine şi conexe, stabilind că proba faptului 
generator de drepturi se va face prin dovedirea unor anumite fapte vecine şi conexe; 
convențiile privitoare la sarcina probei sunt acelea prin care părţile răstoarnă sau descompun 


„sarcina dovezii, trecând-o total sau parţial de la partea căreia i-ar fi revenit potrivit normelor 


legale la cealaltă parte.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 77. 

450 Părţile nu ar putea să decidă asupra dovedirii cu martori a actului juridic pentru 
validitatea căruia legea cere forma scrisă, față de art. 309 alin. (3) C. pr. civ. 

451 Părțile nu pot conveni să fie audiaţi cei puși sub interdicție sau cei condamnați 
pentru mărturie mincinoasă, față de art. 315 alin. (1) pct. 4 şi 5 C. pr. civ. 

452 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deşi această 
probă contrară, realizată prin declaraţii de martori, nu putea fi primită împotriva unui act 
autentic, în raport de prevederile art. 1.191 alin. (1) şi (2) C. civ., în conformitate cu 
prevederile art. 1.191 alin. (3) C. civ. părţile au înţeles să deroge de la această regulă, căci, 
la termenul din data de 9 mai 2005, atât reclamanţii, cât şi pârâtul au solicitat încuviințarea 
probei cu martori pentru dovedirea acestei împrejurări. Prin această cerere părțile au convenit 
ca şi împotriva unui înscris autentic să se poată face dovada cu martori.” — C.A. Bucureşti, 
Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1848/2007, Culegere de practică judiciară în materie 


civilă pe anul 2007, p. 162. 
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admisibilă dovada cu martori a unui act juridic, dar şi de art. 315-317 
C. pr. civ., care arată cine poate să fie martor și cine poate să fie scutit de 
obligaţia de a depune mărturie; dacă se solicită administrarea probei cu 
interogatoriu, trebuie avute în vedere dispozițiile art. 348-350 C. pr. civ. 
privitoare la admisibilitatea, în general, a mărturisirii, dar şi, atunci când 
este cazul, dispoziţii speciale, cum ar fi art. 51 alin. (3) conform cu care, 
nu se admite interogatoriul ca mijloc de dovadă a motivelor de recuzare; 
dacă se solicită administrarea de dovezi în recurs, trebuie să se țină cont 
de art. 492 alin. (1) conform cu care, în instanța de recurs nu se pot 
produce noi probe, cu excepţia înscrisurilor noi, care pot fi depuse, sub 
sancţiunea decăderii, odată cu cererea de recurs, respectiv odată cu 


- întâmpinarea etc.; 


200-2. proba trebuie să ducă la soluționarea procesului. 


Dacă poate duce la soluționarea Decesul, înseamnă că proba este 
concludentă. 


O probă concludentă este întotdeauna şi pertinentă, adică are legătură 
cu obiectul procesului. 


Afirmația nu este mereu valabilă și în sens invers, fiind posibil ca o 
probă să fie pertinentă, să aibă legătură cu obiectul procesului, dar să nu 
fie susceptibilă să ducă la soluţionarea acestuia. Astfel, dacă pârâtul 
dintr-o acţiune de stabilire a paternităţii vrea să probeze că, în perioada 
concepției copilului, mama acestuia a întreţinut relaţii intime cu mai 
mulţi bărbaţi, proba este pertinentă, dar nu este concludentă, pentru că 


"numai această probă nu îl va exclude de la paternitate“; într-o acțiune 


având ca obiect repararea pagubei cauzată printr-o faptă ilicită, proba 
cu martori solicitată de către pârât, pentru a dovedi că fapta a fost săvârșită 
de mai multe persoane, este pertinentă, dar nu este concludentă, pentru 


“că, în materie delictuală răspunderea este solidară*f. Or, în caz de 


453 Sub marginala „Prezumția filiaţiei faţă de pretinsul tată”, art. 426 C. civ. prevede 
că, paternitatea se prezumă dacă se dovedeşte că pretinsul tată a conviețuit cu mama copilului 
în perioada timpului legal al concepțiunii [alin. (1)]. Prezumția este înlăturată dacă pretinsul 
tată dovedeşte că este exclus ca el să îl fi conceput pe copil [alin. (2)]. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atunci când se 
dovedeşte că, în perioada concepției, mama copilului a avut relaţii intime cu mai mulţi 
bărbaţi, acţiunea în stabilirea paternităţii din afara căsătoriei intentată împotriva unuia 
dintre ei nu poate fi admisă numai pe baza constatării relaţiilor dintre acesta şi mamă, ci 
este necesar să se recurgă la mijloacele de probaţiune de laborator.” — Tribunalul Suprem, 
Colegiul civil, decizia nr. 47/1957, C.D./1957, p. 187. 

454 Sub marginala „Răspunderea solidară”, art. 1.382 C. civ. prevede că, cei care 
răspund pentru o faptă prejudiciabilă sunt ținuți solidar la reparaţie față de cel prejudiciat. 


Fapte notorii sau 


necontestate 


Uzanţe, reguli 
deontologice ş.a. 
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solidaritate pasivă, fiecare debitor poate să fie urmărit pentru tot455. Dacă, 
în același exemplu, pârâtul ar dori să dovedească culpa concurentă sau 
exclusivă a victimei, proba este concludentă, pentru că, în acest caz, 
răspunderea revine şi victimei sau numai acesteia. 


Pe de altă parte, poate duce la soluţionarea procesului numai o probă 
verosimilă, prin care se tinde la dovedirea unor fapte credibile, posibile 
conform legilor naturii universal recunoscute. 


201. În scopul de a se evita prelungirea fără rost a procesului, 
art. 255 alin. (2) dispune că dacă un anumit fapt este de notorietate publică 
ori necontestat, instanța va putea decide, ţinând seama de circumstanțele 


cauzei, că nu mai este necesară dovedirea lui. 


Faptele notorii sunt cele îndeobște cunoscute+56. Ceea ce poate decide 
instanța că nu trebuie dovedit este faptul ca atare, însă partea interesată 
trebuie să dovedească notorietatea faptului, că el este cunoscut de toată 
lumea dintr-o anumită zonă. Odată făcută dovada notorietății, devin 
aplicabile prevederile art. 255 alin. (2) C. pr. civ. 


Împrejurarea că un anumit fapt nu este contestat poate să fie stabilit - 
de judecător în raport cu cele arătate prin întâmpinare sau, eventual, 
prin note scrise ori chiar prin susţinerile verbale ale părţii care ar avea 
interes să conteste susținerile adversarului. În orice caz, întrucât 
necontestarea unui fapt este de natură să genereze o excepție de la cerința 
ca, pentru aflarea adevărului în cauză, să se administreze dovezi, această 
mărturisire din proprie inițiativă a faptului pe care partea adversă îşi 
întemeiază pretenția sau, după caz, apărarea, trebuie să fie expresă. 


În ambele situații, judecătorul va hotărî în raport cu circumstanţele 
cauzei“5 dacă este sau nu necesară dovada faptului de notorietate publică 


ori necontestat. 


202. Conform art. 255 alin. (3), uzanţele, regulile deontologice şi 
practicile statornicite între părți trebuie probate, în condiţiile legii, de 


455 Sub marginala „Solidaritatea dintre debitori”, art. 1.443 C. civ. prevede că, obligația 
este solidară între debitori atunci când toți sunt obligați la aceeași prestație, astfel încât 
fiecare poate să fie ținut separat pentru întreaga obligaţie, iar executarea acesteia de către 
unul dintre codebitori îi liberează pe ceilalți față de creditor. 

456 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „sunt denumite 
fapte notorii acele fapte cunoscute în general de toată lumea, pretutindeni, într-o țară, 
într-o parte a unei țări sau într-o localitate.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 37. 

457 De pildă, dacă într-un partaj de bunuri comune ale foştilor soți, pârâtul confirmă 
faptul că anumite/toate bunuri/bunurile sunt comune, dacă judecătorul are motive să 


„ suspecteze existența unei înțelegeri frauduloase a părților, în așa fel încât bunuri proprii 


ale reclamantului să fie considerate comune — și, eventual, să fie atribuite în lotul pârâtului 
— pentru a fi sustrase de la urmărirea creditorilor personali ai reclamantului, poate dispune 
administrarea de dovezi cu privire la însuşi faptul necontestat. 
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către cel care le invocă. Regulamentele și reglementările locale trebuie 
dovedite de către cel care le invocă numai la cererea instanţei. 


Art. 1 alin. (6) C. civ. definește uzanţele“5: ca fiind obiceiul (cutuma) 
şi uzurile profesionale. 


Sarcina dovedirii uzanțelor, regulilor deontologice şi practicilor 
obișnuite între părți revine celui care le invocă, iar nu celui care le contestă. 


Pe de altă parte, regulamentele și reglementările locale trebuie 
dovedite de către cel care le invocă numai la cererea instanței, ceea ce 
permite concluzia că, în concepția legiuitorului, judecătorul ar avea 
posibilitatea să cunoască aceste acte și din oficiu. Oricum, pentru a facilita 


“soluţionarea procesului, art. 255 alin. (4) prevede că, la cererea instanţei, 


autoritățile competente sunt obligate să îi comunice, în termenul stabilit, 
toate informaţiile, înscrisurile ori reglementările solicitate. 


Având în vedere locul în care a fost plasat textul, înseamnă că 
art. 255 alin. (4) C. pr. civ. vizează numai reglementările locale, iar nu 
reglementările pe care judecătorul le-ar putea cunoaşte din oficiu, în 
sensul art. 253 C. pr. civ. 


2.3.1.3.3. Încuviinţarea probelor 


203. Pentru ca probele propuse în condiţiile arătate să poată fi 
administrate trebuie să fie încuviinţate de instanță după ce, în respectarea 
principiilor contradictorialităţii şi al dreptului la apărare, au fost puse în 
dezbaterea părților“. Desigur, aceasta nu implică în mod în mod necesar 
și prezenţa efectivă a părţilor înaintea judecătorului la termenul când se 
discută cererile de probatorii pentru a-și susţine cererile. 


Conform art. 258 alin. (1), probele se pot încuviința numai dacă sunt 
întrunite cerințele prevăzute la art. 255, în afară de cazul când ar exista 
pericolul ca ele să se piardă prin întârziere“60. 


458 Sub marginala „Izvoarele dreptului civil”, art. 1 alin. (5) C. civ. prevede că, partea 
interesată trebuie să facă dovada existenţei şi a conţinutului uzanțelor. Uzanţele publicate 
în culegeri elaborate de către entităţile sau organismele autorizate în domeniu se prezumă 
că există, până la proba contrară. 

459 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă partea 
prezentă nu insistă în admiterea şi administrarea expertizei solicitate în prealabil printr-o cerere 
scrisă, instanţa nu este obligată să se pronunţe asupra acestui mijloc de probă.” — Curtea Supremă 
de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 4131/1998, B.J./1990-2003, p. 910. 

460 Sintagma „afară de cazul când ar exista pericolul ca ele să se piardă prin întârziere” 
vizează procedura asigurării probelor, în temeiul art. 359 C. pr. civ., în care nu trebuie să 
se facă dovada că proba este legală și poate duce la soluționarea procesului. 

Numai în cadrul acestei proceduri este posibil ca administrarea probei să fie făcută 
fără să se verifice dacă îndeplineşte sau nu condiţiile de admisibilitate impuse de art. 255 
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204. Asupra probelor, indiferent după cum sunt încuviințate sau 
respinse, instanța se pronunță printr-o încheiere motivată“6l. 


“Faptul că art. 258 alin. (2) prevede că, încheierea prin care se 
încuviințează (subl. ns.) probele va arăta faptele ce vor trebui dovedite, 
mijloacele de probă încuviințate“$?, precum și obligaţiile ce revin părților 
în legătură cu administrarea acestora, nu este de natură să conducă la o 
altă concluzie. 


Textul enunțat arată ce trebuie să cuprindă în mod special încheierea 
prin care este încuviințată o probă‘, pe când motivarea încheierii de 
respingere a probei îşi are temeiul în art. 233 C. pr. civ. 


205. Dacă în încheiere nu sunt arătate faptele care urmează să fie 
dovedite şi prin ce mijloace de probă, încheierea poate să fie anulată, în - 
condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ., dacă partea care invocă nulitatea 
face dovada vătămării procesuale suferite din cauza lipsei acestor mențiuni. 


206. Încheierea prin care instanța se pronunță asupra probelor, 
indiferent de soluţia dată, şi indiferent dacă o parte s-a opus sau nu la 
încuviințarea dovezilor propuse de adversar, este preparatorie, pentru: 
că nu lasă să se întrevadă soluția ce va fi dată. 


Ca atare, instanţa nu este legată de această încheiere, motiv pentru 


care, în condiţiile art. 259, instanța poate reveni asupra unor probe 


d a — 


C. pr. civ. Așadar, în cursul cercetării obişnuite a procesului partea nu ar putea invoca 
pericolul dispariţiei probei, astfel încât să i se încuviințeze mai întâi administrarea, şi apoi 
să se aprecieze asupra admisibilităţii probei. 

Faptul că sintagma arătată a fost înscrisă în textul care reglementează încuviințarea 
probelor, iar nu într-un text din cadrul procedurii asigurării probelor se explică prin aceea 
că legiuitorul a stabilit în subsecţiunea „Dispoziţii generale” toate aspectele ce pot apărea 
în legătură cu încuviințarea probelor. 

461 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „este de 
principiu că instanţa are obligaţia de a se pronunţa asupra tuturor cererilor formulate de 
părți şi de a motiva pentru ce le admite sau le respinge în total sau în parte. Aşa fiind, 
respingerea nemotivată, de pildă, a cererii pentru efectuarea unei expertize, face ca hotărârea 
pronunţată să fie netemeinică şi nelegală, deoarece nu se poate verifica rațiunea pentru 
care proba sau probele solicitate nu au fost admise.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, 
decizia nr. 116/1983, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie 


civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe judecătorești pe anii 1980-1985, 


p. 253, nr. 64. 


462 Sub marginala „încuviințarea probelor”, art. 258 alin. (3) prevede că, instanța va 
putea limita numărul martorilor propuși. 


463 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis „cu drept cuvânt 


instanţa de fond refuză dovada cu martori, când partea ce o propune nu precizează ce 


anume fapte voieşte să dovedească.” — Cas. II, 30 Aprilie 1904, apud E. Dan, Codul de 
procedură civilă adnotat, Ediţia a III-a, Bucureşti, Editura Librăriei Socec&Comp., 
Societate anonimă, 1921, p. 290, nr. 4. 
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încuviințate dacă, după administrarea altor probe, apreciază că adminis- 
trarea vreuneia nu mai este necesară. Instanţa este însă obligată să puud 
această împrejurare în discuția părților“5%. 


Aşadar, unicul motiv pentru care instanța ar putea reveni asupra unor 
dovezi încuviințate îl constituie faptul că administrarea acestora nu mai 
este necesară. În niciun caz, luarea unei asemenea măsuri nu poate să fie 
justificată de absenţa părții căreia i-a fost încuviințată proba la termenul 
stabilit pentru administrare. 


2.3.1.3.4. Administrarea probelor 


207. Art. 260 alin. (3) stabileşte regula conform căreia probele vor fi 
administrate înainte de începerea dezbaterilor asupra fondului, dacă A legen 
nu prevede altfel. 


-208. Administrarea probelor se face cu respectarea principiului 


nemijlocirii, impus de art. 16 C. pr. civ., şi reluat de art. 261 alin. (1) 


care arată că, administrarea probelor se face în fața instanţei de judecată 
sesizate, în camera de consiliu, dacă legea nu dispune altfel. 


209. Sintagma „dacă legea nu dispune altfel” trebuie citită în sensul 
că pot să fie stabilite abateri fie de la nemijlocire, fie de la administrarea 
probelor în primă instanţă în camera de consiliu. 


210. Prin art. 261 alin. (2)-(4) C. pr. civ. este consacrată o abatere de 
la nemijlocire, respectiv administrarea probelor prin comisie rogatorie, 
caz în care probele sunt administrate de o instanţă, iar aprecierea lor 
este ficuti de o altă instanță. 


464 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța nu 
poate reveni asupra unei probe pe motiv că partea care a propus-o nu a stăruit în 
administrarea ei, ci numai atunci când constată motivat că proba este inutilă.” -Tribunalul 
Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 135/1959, apud I. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu 
de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor instanţe 
judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 780, nr. 247; „Dacă proba a fost încuviințată și nu s-a 
revenit asupra ei, instanţa este datoare să o administreze, chiar în lipsa părţii care a propus-0.” 
— Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1652/1955, C.D./1955, vol. 2, p. 201; 
„Deşi instanţa are dreptul să încuviințeze sau să respingă probele solicitate de părţi, ea nu 
poate să revină, decât motivat, asupra probei încuviințate.” — Tribunalul Suprem, Secţia 
civilă, decizia nr. 1337/1981, C.D./1981, p. 221; „Prin încheiere de ședință instanța a 
încuviințat proba cu martori solicitată de reclamant, considerând-o utilă pentru rezolvarea 
capătului de cerere privitor la acordarea daunelor morale. La termenul următor, deşi martorii 
legal citați au fost prezenţi, instanța a revenit asupra probei fără a lua concluziile părților 
şi a motiva convingător această revenire. Procedând în acest mod instanța a nesocotit 
prevederile art. 186 şi urm. C. pr. civ. şi a afectat, implicit, principiul dreptului la apărare, 
fundamental pentru desfăşurarea procesului civil.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de 
contencios administrativ, decizia nr. 2092/2001, Jurisprudenţa Curţii Supreme de 
Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2001, p. 858. 


| 


Condiţii ale 


comisiei rogatorii: 


Comisia 


rogatorie în 
străinătate 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


211. Cât privește condiţiile cerute pentru a se recurge la comisie 
rogatorie, art. 261 alin. (2) prevede că, dacă, din motive obiective, 
administrarea probelor nu se poate face decât în afara localităţii de 
reședință a instanţei, aceasta se va putea efectua prin comisie rogatorie, 
de către o instanță de acelaşi grad sau chiar mai mică în grad, dacă în 
acea localitate nu există o instanţă de acelaşi grad. În cazul în care felul 
dovezii îngăduie și părţile se învoiesc, instanţa care administrează proba 
poate fi scutită de citarea părților'%5. 


465 În art. 16 din Secţiunea a 2-a „Solicitarea de comisii rogatorii în străinătate” a 
Legii nr. 189/2003 privind asistenţa judiciară internațională în materie civilă şi 
comercială, se arată că, la cererea părţilor sau din oficiu, autorităţile judiciare române pot 
să solicite efectuarea unei comisii rogatorii în străinătate [alin. (1)]. Autorităţile judiciare 
române trimit cererea de comisie rogatorie Ministerului Justiţiei (alin. (2)]. Art. 17 prevede 
că, Ministerul Justiţiei este autoritatea centrală competentă să transmită în străinătate cererile 
de comisii rogatorii (alin. (1)]. După primirea cererii de comisie rogatorie, Ministerul 
Justiţiei efectuează controlul de regularitate internaţională şi transmite cererea de comisie 
rogatorie direct autorităţii centrale competente din statul unde urmează a se efectua sau, în 
caz de urgenţă, misiunii diplomatice ori consulare a României din statul respectiv, prin 
intermediul Ministerului Afacerilor Externe, dacă legislația acestui stat o permite [alin... 
(2)]. Nu se poate face o dublă transmitere în același timp. Alegerea modalităţii de transmitere 
a cererii de comisie rogatorie revine magistratului care o dispune. În lipsa oricărei precizări, 
Ministerul Justiţiei va trimite cererea autorității centrale din statul solicitat, pentru învestirea 
autorității competente din acel stat [alin. (3)]. Misiunile diplomatice sau consulare ale 
României în străinătate pot fi solicitate să efectueze comisii rogatorii pentru persoane care 
au cetăţenia română; aceste persoane pot fi asistate, la cerere, de un apărător [alin. (4)]. 
Conform art. 18, cererea de comisie rogatorie conţine următoarele menţiuni: a) autoritatea 
solicitantă; b) autoritatea solicitată; c) identitatea şi adresa părților; d) obiectul cauzei, cu 
un scurt rezumat al faptelor; e) obiectul comisiei rogatorii; f) numele şi adresa persoanelor 
care urmează a fi audiate prin comisie rogatorie; g) întrebările care urmează a fi puse sau 
faptele i în legătură cu care vor fi puse întrebări; h) documentele de examinat; i) precizarea 
împrejurării dacă depoziţia se ia sub jurământ sau numai prin afirmaţii; j) alte solicitări 
speciale [alin. (1)]. Nu este necesară nicio supralegalizare sau altă formalitate analogă 
[alin. (2)]. Art. 19 prevede că, cererea de comisie rogatorie este redactată în limba română 
de către autoritatea judiciară solicitantă [alin. (1)]. Traducerea oficială a cererii în limba 
autorității statului solicitat se asigură de către Ministerul Justiţiei, nefiind necesară atunci 
când comisia rogatorie se efectuează de misiunile diplomatice sau consulare ale României: 
[alin. (2)]. Traducerea răspunsului la cererea de comisie rogatorie se efectuează de către 
Ministerul Justiţiei [alin. (3)]. Conform art. 20, cu ocazia transmiterii cererii de comisie 
rogatorie în străinătate, se va solicita comunicarea datei și a locului stabilite pentru efectuarea 
acesteia [alin. (1)]. Cu acordul autorităţii judiciare solicitate şi cu avizul Ministerului 
Justiţiei, judecătorii români pot asista la efectuarea comisiilor rogatorii [alin. (2)]. Art. 21 
arată că, odată îndeplinită, comisia rogatorie este primită de Ministerul Justiţiei, care o va 
transmite autorității judiciare române solicitante [alin. (1)]. Comisia rogatorie devine probă 
la dosarul cauzei pentru care a fost solicitată, având aceeași valoare ca şi când actul judiciar 
respectiv ar fi fost îndeplinit de către autoritatea judiciară română competentă [alin. (2)]. 
În Secţiunea a 3-a „ Comisii rogatorii primite din străinătate”, art. 22 prevede că, Ministerul 
Justiţiei este autoritatea centrală competentă să primească cererile de comisii rogatorii 
prezentate de autoritățile judiciare din străinătate [alin. (1)]. Ministerul Justiţiei transmite 


"cererile de comisii rogatorii judecătoriei în a cărei rază teritorială urmează a se efectua 


actul judiciar solicitat [alin. (2)]. Documentele prin care se constată îndeplinirea comisiei 
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1. Există motive 


obiective 
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În temeiul acestui text: 


211-1. „motivele obiective”, de natură să împiedice administrarea 
probei la instanța sesizată cu judecata procesului, se apreciază în funcţie 
de proba ce trebuie să fie administrată. 


De pildă, trebuie să fie audiat un martor care, din cauza vârstei, a 
sănătăţii nu se poate deplasa în localitatea sediului instanței; imobilul ce 
urmează să fie expertizat ori cu privire la care s-a încuviințat efectuarea 
unei cercetări locale este la distanță mare de localitatea sediului instanței; 
partea căreia trebuie să i se ia interogatoriul este într-o localitate situată 
la distanță mare față de localitatea sediului instanței etc.; 


_rogatorii se transmit Ministerului Justiţiei, care le va transmite, pe aceeași cale, autorității 


solicitante [alin. (3)]. Conform art. 23, autoritatea judiciară solicitată execută comisia 
rogatorie conform regulilor de procedură din legea română; totuși se va lua în considerare, 
la cererea autorității judiciare solicitante, folosirea-unei proceduri speciale, cu condiţia ca 
aceasta să nu contravină legislaţiei române [alin. (1)]. Dacă comisia rogatorie este transmisă 
unei autorităţi judiciare necompetente, aceasta o trimite, din oficiu, autorităţii competente, 
notificând Ministerului Justiţiei această împrejurare [alin. (2)]. Instanţa română va informa 
autoritatea judiciară solicitantă asupra datei şi locului efectuării comisiei rogatorii, putând 
permite, la cerere, participarea magistraţilor străini (alin. (3)]. Conform art. 24, comisia 
rogatorie poate fi refuzată în cazul în care: a) executarea acesteia nu intră în sfera de 
competenţă a puterii judecătorești; b) executarea acesteia este de natură să aducă atingere 
suveranităţii sau siguranţei naţionale [alin. (1)]. Comisia rogatorie nu va putea fi executată 


‘atunci când persoana care urmează a fi audiată nu poate depune mărturie datorită unor 


interdicții existente în legislația română sau când documentele ce urmează a fi transmise 
ori expertizate nu pot fi circulate [alin. (2)]. În cazul în care comisia rogatorie nu poate fi 
executată, în tot sau în parte, autoritatea solicitantă va fi informată neîntârziat, 
prezentându-i-se şi motivele neexecutării [alin. (3)]. Art. 25 arată că, sub rezerva 
reciprocităţii, îndeplinirea comisiei rogatorii nu va da loc la rambursarea cheltuielilor 
efectuate, cu excepția celor determinate de: a) traducerea cererii și a documentelor-anexă, 


“atunci când nu au fost primite traduse în limba română sau în limba franceză ori engleză; 


b) folosirea interpreţilor; c) folosirea experților. Conform art. 26, misiunile diplomatice 
sau consulare de pe teritoriul României pot efectua comisii rogatorii solicitate de autorităţile 
statului pe care îl reprezintă numai pentru cetățenii lor şi numai cu autorizarea prealabilă a 
Ministerului Afacerilor Externe, care va solicita și avizul Ministerului Justiţiei din România 
[alin. (1)]. Când un agent diplomatic sau funcționar consular este autorizat să treacă la 
executarea unei comisii rogatorii, acesta va proceda conform regulilor de procedură ale 
autorității competente din statul solicitant, cu condiţia ca acestea să nu fie interzise de 
legislaţia română [alin. (2)]. Cetăţenii străini care vor fi audiaţi la misiunile diplomatice 
sau consulare vor putea fi asistați de un apărător, la cererea părţii interesate [alin. (3)]. În 
capitolul „Dispoziţii privind asistența judiciară dintre România şi statele membre ale 
Uniunii Europene”, art. 35 arată că, în aplicarea Regulamentului Consiliului (CE) 
nr. 1.206/2001 din 28 mai 2001 privind cooperarea dintre organele jurisdicţionale ale 


- statelor membre în vederea obținerii de probe în materie civilă sau comercială, cererile de 


obţinere a probelor prin comisie rogatorie internaţională se efectuează după cum urmează: 
a) instanţele române transmit cererile direct către instanţele solicitate competente din statele 
membre ale Uniunii Europene, iar o copie a cererii de obținere de probe se transmite 


„Ministerului Justiţiei, pentru evidenţă; b) de către judecătoria în a cărei circumscripție 


urmează a se obține proba solicitată din statele membre ale Uniunii Europene. La restituirea 
actelor, judecătoria trimite o copie Ministerului Justiţiei, pentru evidență. 


2, Gradul 


instanţei 


3, Aspecte 


privitoare : 
la citare : 


Trimiterea 


administrativă a 
dosarului 


Atribuţiile 


instanţei 
solicitate 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


211-2. instanţa care va efectua comisia rogatorie este de acelaşi grad 
cu instanţa care. încuviințează ca administrarea probelor: să se facă în 
aceste condiţii. ZYYS 


Dacă în localitatea în care se află persoana/,obiectul” probațiunii nu 
există o instanţă de același grad cu instanţa solicitantă, comisia rogatorie 
poate să fie îndeplinită de o instanță mai mică în grad/%6; 


211-3. ca regulă, părţile sunt citate pentru administrarea probelor prin 


comisie rogatorie. 


Totuși, dacă felul dovezii nu impune prezenţa părților şi ele convin 
ca administrarea probei să se facă fără citare, instanța care efectuează 
comisia rogatorie poate să fie scutită de obligaţia de a le cita. 


Învoiala părților — care trebuie să fie expresă, iar nu tacită, dedusă, 
eventual din tăcerea sau absenţa părţilor — intervine în fața instanţei 
solicitante“%7, iar nu în faţa instanței de trimitere care, în lipsa unor dovezi 
sub acest aspect, în momentul în care primeşte dosarul care cuprinde 
cererea de comisie rogatorie dispune citarea. Nu exclud însă ca, în raport 
cu situația concretă dintr-un proces, învoiala părţilor să poată interveni 
şi înaintea instanţei de trimitere, mai cu seamă atunci când sunt de 
administrat mai multe dovezi la termene diferite. 


212. În condiţiile art. 261 alin. (3), când instanţa care a primit comisia 
rogatorie constată că administrarea probei urmează a se face în 
circumscripţia altei instanţe, va înainta, pe cale administrativă, cererea 
de comisie rogatorie instanței competente, comunicând aceasta instanţei 
de la care a primit însărcinarea. 


Se poate ajunge la trimiterea administrativă a dosarului dacă instanța 
solicitată constată că, de pildă, imobilul de expertizat sau în legătură cu 
care s-a încuviinţat efectuarea cercetării locale este situat în circumscripţia 
unei alte instanțe; martorul locuieşte în circumscripţia unei alte instanțe; 
partea căreia trebuie să i se ia interogatoriu locuieşte în circumscripţia 
unei alte instanţe etc. 


213. Expresie a faptului că instanța care devine competentă să 
administreze dovezi prin prorogare de competenţă nu este „inferioară” 
aceleia care are competența în mod normal, art. 261 alin. (4) prevede că, 
instanţa însărcinată prin comisie rogatorie va proceda la administrarea 


466 De pildă, dacă instanță solicitantă este o curte de apel sau un tribunal, comisia 
rogatorie poate să fie îndeplinită de o judecătorie, dacă în localitatea unde urmează să fie 
administrată proba nu există curte de apel sau tribunal. 

in, Instanţa poate să consemneze e învoiala părților î în încheierea de şedinţă prin care 
dispune comisia rogatorie. 
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probelor în prezența părţilor sau, chiar în lipsă, dacă au fost legal citate, 


“având aceleaşi atribuţii ca şi instanța sesizată, în ceea ce privește ` 


procedura de urmat (subl. ns.). 


Prin urmare, administrarea probelor prin comisie rogatorie se face 
cu aplicarea corespunzătoare a dispozițiilor art. 260 C. pr. civ., ţinându-se 
cont de specificul acestei proceduri%8. 


Întrucât rolul instanței care îndeplinește comisia rogatorie este limitat 
la administrarea de dovezi care au fost încuviințate de instanța solicitantă, 
înseamnă că instanța de trimitere nu este îndreptățită să încuviințeze 
dovezi, nici măcar în situaţiile de excepţie reglementate prin art. 254 
alin. (2) C. pr. civ. 


După administrarea dovezilor, dosarul cuprinzând cererea de efectuare 
a comisiei rogatorii şi dovezile administrate, este restituit instanței 
solicitante. 


În pagina următoare este prezentat un model de adresă de restituire 


a cererii de administrare de probe prin comisie rogatorie 


46 Tocmai de aceea, instanța de comisie rogatorie nu va putea face aplicarea art. 260 


alin. (6) şi (7) C. pr. civ. După cum, nu este la aprecierea instanței de comisie rogatorie 
incidenţa art. 260 alin. (3) C. pr. civ. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Li T 


ROMÂNIA 

(INSTANIEA) A See Borembei, ee ema 

Sediul 9100000000000 gr EDae eri etadi 

Telefon neea n | i Dosar nr....... Veessen 
IBAN! Obiectul cauzei: 


......coveconooonepoevese 


p.conenoneoconcocoonoeeoenacacoeeoacooenooenoooooooooooeoonooocoveenonse 


Potrivit dispoziţiilor instanţei stabilite în prezentul dosar prin încheierea de 
ședință pronunțată la data de .......... vă înaintăm alăturat încheierea de şedinţă 
din data de .............. prin care s-a constatat îndeplinită comisia rogatorie privind 
IAE A. EN „la solicitarea dumneavoastră în dosarul nr. ........... / 


p..nonooneaaonnoeneneesoeoceeevesecap O O O O O O O O O O OOO..5«5«5«.«“«“«“ “o rcccccccnooeesensaenensoooevooooose 
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214. După îndeplinirea comisiei rogatorii, instanţa care va face 
aprecierea probelor va proceda în sensul art. 261 alin. (5) conform cu 
care, după ce s-a efectuat administrarea probelor prin comisie rogatorie, 
instanța sesizată, dacă este cazul, va fixa, din oficiu, termen pentru 
continuarea cercetării procesului sau, după caz, pentru dezbaterea fondului. 


Așadar, instanţa solicitantă a comisiei rogatorii va fixa un termen, 
„dacă este cazul” pentru continuarea cercetării. procesului sau pentru 
dezbaterea fondului, în funcţie de stadiul în care se află judecata în 
momentul în care este restituit dosarul constituit pentru efectuarea 


comisiei rogatorii. 


215. Întrucât termenul pentru reluarea judecății este fixat din oficiu, 
înseamnă că, dacă s-a suspendat judecata procesului în care urmează să 
fie folosite probele administrate prin comisie rogatorie, cursul perimării 
acestuia este suspendat, în condiţiile art. 418 alin. (1) C. pr. civ. 


După cum, dacă în vederea efectuării comisiei rogatorii procesul a 
fost lăsat în nelucrare, după primirea dosarului de comisie rogatorie se 
fixează, din oficiu, termen pentru continuarea judecății. 


216. Potrivit art. 260 alin. (1), administrarea probelor se va face în 
ordinea stabilită de instanţă. 


Pentru determinarea ordinii de administrare a probelor, judecătorul 
va ţine cont de obiectul probaţiunii, respectiv de cine are sarcina probării 
actului sau faptului pe care este întemeiată susţinerea făcută în cursul 
procesului şi pentru dovedirea căreia este administrată proba. 


Apoi, instanţa va ţine cont de art. 260 alin. (4) potrivit cu care, dovada 


şi dovada contrară vor fi administrate, atunci când este posibil, în aceeaşi 


ședință. 


Textul, impus pentru a răspunde cerinţei de soluţionare a procesului 
în condiții de celeritate, în sensul art. 241 C. pr. civ., cuprinde o normă 
de recomandare dedusă din sintagma „atunci când este posibil”. Pentru 
realizarea aceluiaşi scop, art. 260 alin. (2) prevede că, probele se vor 
administra, când este posibil, chiar în ședința în care au fost încuviințate. 
Pentru administrarea celorlalte probe se va fixa termen, luându-se 
totodată măsurile ce se impun pentru prezentarea martorilor, efectuarea 
expertizelor, aducerea înscrisurilor și a oricăror alte mijloace de probă. 


În orice caz, posibilitatea administrării probelor nu va fi afectată de 
lipsa părţii care le-a propus. Rezultă aceasta din art. 223 alin. (2) conform 
cu care, dacă la orice termen fixat pentru judecată se înfățișează numai 
una dintre părți, instanţa, după ce va cerceta toate lucrările din dosar și 


Probele sunt 
apreciate 


cu ocazia 
deliberării 


Reglementare în 
Codul de 
procedură civilă 


l. În funcţie de 
Scopul întocmirii 
înscrisului 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


va asculta susţinerile părţii prezente, se va pronunța pe temeiul dovezilor 


administrate, examinând şi excepţiile şi apărările părții care lipsește. 


În fine, art. 260 alin. (5) arată că, dacă s-a dispus o cercetare la fața 
locului, aceasta se va efectua, când este cazul, mai înainte de 
administrarea celorlalte probe. 


Nerespectarea ordinii impuse prin art. 260 alin. (5) C. pr. civ. poate 
atrage sancţiunea nulităţii băgă în condițiile art. 175 alin. (1) 


C. pr. civ. 


 2.3.1.3.5. Aprecierea probelor ` 


217. Aprecierea probelor este făcută de instanță în etapa deliberării. 


Art. 264 arată că, instanţa va examina probele administrate, pe fiecare 
în parte şi pe toate în ansamblul lor [alin. (1)]. În vederea stabilirii 


existenţei sau inexistenței faptelor pentru a căror dovedire probele au 
“fost încuviințate, judecătorul le apreciază în mod liber, potrivit 


convingerii sale, în afară de cazul când legea stabileşte puterea lor 
doveditoare [alin. (2)]. 


2.3.2. Dovada cu înscrisuri ` 

2.3.2.1. Dispoziţii generale 

218. Codul de procedură civilă Rpeje aci (pază proba cu înscrisuri 
prin art. 265-308. 


219. Potrivit art. 265, înscrisul este orice scriere sau altă consemnare 
care cuprinde date despre un act sau fapt juridic, indiferent de suportul 
ei material ori de modalitatea de conservare şi stocare‘. 


220. Înscrisurile pot să fie clasificate în funcție de mai multe criterii. 
Astfel: | 


220-1. dacă la întocmirea înscrisului s-a urmărit ca acesta să fie folosit 


ca probă într-un eventual litigiu, înscrisul este preconstituit. 


Dacă nu s-a urmărit un asemenea scop, înscrisul este nepreconstituit; 


469 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „prin înscris se 
înţelege orice declaraţie despre un act sau fapt juridic, făcută prin scriere cu mâna sau 
dactilografiere, litografiere ori imprimare, cu orice litere sau sistem de scriere, ori prin 
efectuarea de orice alte semne convenţionale, pe hârtie sau pe orice alt material: carton, 
material plastic, sticlă, lemn, metal, pânză etc.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 97. 
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220-2. înscrisurile sunt semnate sau nesemnate. 


Importanţa distincției între cele două categorii de înscrisuri rezultă 
din art. 268 care, sub marginala „Rolul semnăturii”, prevede că, 
semnătura unui înscris face deplină credință, până la proba contrară, 
despre existența consimțământului*!0 părţii care l-a semnat cu privire la 
conţinutul acestuia. Dacă semnătura aparține unui funcționar public, ea 
conferă autenticitate acelui înscris, în condiţiile legii“! [alin. (1)]. Când 
semnătura este electronică, aceasta nu este valabilă decât dacă este 
reprodusă în condiţiile prevăzute de lege [alin. (2)]; 


220-3. după obiectul lor, înscrisurile preconstituite semnate sunt 


_originare/primordiale, întocmite în scopul constatării încheierii, modifi- 


cării sau stingerii unui raport juridic; recognitive*72, întocmite în scopul 
recunoașterii existenței unui înscris originar pierdut sau distrus, pentru 
a-l înlocui; confirmative, întocmite pentru a confirma un act juridic lovit 
de nulitate relativă; | 


220-4. în funcţie de modul de întocmire, înscrisurile preconstituite 
sunt autentice, sub semnătură privată, pe suport informatic și în formă 
electronică; 


220-5. în funcţie de raportul dintre ele, înscrisurile se $ împart în 
originale, duplicate şi copii. 


Sub marginala „Regimul duplicatelor”, art. 285 prevede că, duplicatele 
de pe înscrisurile notariale sau alte înscrisuri autentice, eliberate în . 
condiţiile prevăzute de lege, înlocuiesc originalul şi au aceeaşi putere 
doveditoare ca și acesta. 


A 


Sub marginala „Regimul copiilor”, în condiţiile art. 286 copia, chiar 
legalizată, de pe orice înscris autentic sau sub semnătură privată nu poate 
face dovadă decât despre ceea ce este cuprins în înscrisul original 
[alin.(1)]. Părţile pot să ceară confruntarea copiei cu originalul, prezentarea 
acestuia din urmă putând fi întotdeauna ordonată de instanță, în condiţiile 
prevăzute la art. 292 alin. (2) [alin. (2)]. Dacă este imposibil să fie prezentat 
originalul sau duplicatul înscrisului autentic ori originalul înscrisului sub 
semnătură privată, copia legalizată de pe acestea constituie un început de 
dovadă scrisă [alin. (3)]. Copiile de pe copii nu au nicio putere doveditoare 
[alin. (4)]. Extrasele sau copiile parţiale fac dovada ca și copiile integrale 
sau copiile asimilate acestora, însă numai pentru partea din înscrisul original 


470 Textul cuprinde o prezumție în privinţa existenței consimţământului la încheierea 
actului — cel care semnează atestând, astfel, că este de acord cu ceea ce s-a semnat — „nu însă 
şi în privinţa va/abilității consimțământului, cel interesat putând să facă dovada contrară. 

î71 Aceasta înseamnă că nu este suficientă semnătura dacă, pentru a fi dobândită 
autenticitatea, se cer a fi îndeplinite și cerințe de formă. 


Noţiune 


Condiţii: 


l. Referitor la cel 
care întocmește 
actul 


2. Referitor la 
competenţa celui 
care face actul 


Dreptul Uniunii 


Europene 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


pe care o reproduc; în cazul în care sunt contestate, iar originalul este imposibil 
să fie prezentat, instanţa are dreptul să aprecieze, în limitele prevăzute la 
alin. (3) şi (4), în ce măsură partea din original, reprodusă în extras, poate fi 
socotită ca având putere doveditoare, independent de părțile din original 
care nu au fost reproduse [alin. (5)]. 


În fine, sub marginala „Copiile făcute pe microfilme sau pe suporturi 
informatice”, art. 287 dispune că datele din înscrisurile autentice sau 
sub semnătură privată redate pe microfilme şi alte suporturi accesibile 


„de prelucrare electronică a datelor, făcute cu respectarea dispoziţiilor 


legale, au aceeași putere doveditoare ca şi înscrisurile în baza cărora au 
fost redate. | 


2.3.2.2. Înscrisul ierta 


221. Conform art. 269, înscrisul autentic este înscrisul întocmit sau, 
după caz, primit și autentificat de o autoritate publică, de notarul public 
sau de către o altă persoană învestită de stat cu autoritate publică, în 
forma şi condițiile stabilite de lege“7?. Autenticitatea înscrisului se referă ~ 
la stabilirea identității părților, exprimarea consimțământului acestora 
cu privire la conţinut, semnătura acestora și data înscrisului [alin. (1)]. 
Este, de asemenea, autentic orice alt înscris emis de către o autoritate 
publică şi căruia legea îi conferă acest caracter [alin. (2)]. 


222, Aşadar, pentru ca un înscris să fie considerat autentic se cer a fi 
îndeplinite, cumulativ, mai multe condiţii, respectiv: 


222-1. înscrisul este întocmit sau, după caz, primit*1 și autentificat 


de o autoritate publică, de un notar public sau de către o altă persoană 


- învestită de stat cu autoritate publică; 


222-2. persoana care întocmește înscrisul ori face autentificarea are 


 atribuţiunea, competența de a întocmi sau, după caz, de a autentifica 


înscrisul; 


472 În titlul VI „Înscrisurile recognitive sau reînnoitoare”, art. 288 prevede, sub marginala 
„Putere doveditoare”, faptul că înscrisul de recunoaştere sau de reînnoire a unei datorii 
preexistente face dovadă împotriva debitorului, moştenitorilor sau succesorilor săi în 
drepturi, dacă aceştia nu dovedesc, prin aducerea documentului originar, că recunoașterea 
este eronată sau inexactă. 

473 Conform art. 4 pct. 3 din Regulamentul (CE) nr. 805/2004 din 21 aprilie 2004 
privind crearea unui titlu executoriu european pentru creanţele necontestate, în sensul 
regulamentului, „act autentic” înseamnă (a) un act întocmit sau înregistrat în mod formal 
ca act autentic și a cărui autenticitate: (i) se referă la semnătura şi conţinutul actului autentic 
şi (ii) a fost stabilită de către o autoritate publică sau orice autoritate împuternicită în acest 
sens de către statul membru de origine; sau (b) o convenţie în materie de obligaţii de 
întreţinere încheiată cu autoritățile administrative sau autentificată de acestea. 

474 Caz în care, înscrisul este întocmit de către părți sau de o altă persoană. 
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| lege 


“ înscrisului 


222-3. înscrisul este întocmit cu respectarea formalităţilor cerute de 
+75 pentru a fi considerat autentic. 


223. Este autentic şi înscrisul emis de O autoritate publică și căruia 
legea îi conferă un asemenea caracter. 


De pildă, potrivit acestui criteriu au natura unor înscrisuri autentice 
încheierile de şedinţă [art. 234 alin. (1) C. pr. civ.], procesele-verbale de 
constatare urgentă a unei situaţii de fapt [art. 364 alin. (4) C. pr. civ.], 
hotărârile judecătoreşti (art. 434 C. pr. civ.), actele de stare civilă (art. | 


din Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civilă) etc. 


224. Înscrisul încheiat în formă autentică prezintă unele avantaje sub 
aspectul puterii sale doveditoare“76. Astfel, în condiţiile art. 270: 


224-1. înscrisul autentic face deplină dovadă, faţă de orice persoană, 
până la declararea sa ca fals, cu privire la constatările făcute personal de 
către cel care a autentificat înscrisul, în condiţiile legii [alin. (1)] 


Legiuitorul a arătat, prin art. 269 alin. (1) teza a II-a, că autenticitatea 


înscrisului se referă la stabilirea identității părților, exprimarea 'consim- 


țământului acestora cu privire la conținut, semnătura acestora și data 
A 


475 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întocmirea 
deciziei prin care au fost acceptate mai multe oferte de donaţie, printre care şi cea a autoarei 
recurentului, a fost făcută de funcţionarul prevăzut de art. 1171 C. civ. (președintele şi 
secretarul Comitetului executiv), având competență să funcţioneze în locul unde actul s-a 
întocmit şi cu atribuțiuni în acest sens. Rezultă că forma autentică a acceptării ofertei a 
fost asigurată şi, în felul acesta, au fost respectate dispoziţiile art. 813 C. civ.” 
C.A. Bucureşti, Secția a IV-a civilă, decizia nr. 1335/2002, Culegere de practică judiciară 
civilă pe anii 2001-2002, p. 100. 


+76 Sub marginala „Anexele”, art. 290 prevede că, planurile, schițele, hârtiile, fotografiile 
şi orice alte documente anexate au aceeaşi putere doveditoare ca și înscrisurile la care sunt 


„ alăturate, dacă au legătură directă cu înscrisul şi poartă semnătura, după caz, a părții sau a 


persoanei competente care a întocmit înscrisul; sub marginala „Modificările înscrisului”, 
art. 291 arată că, ştersăturile, radierile, corecturile şi orice alte modificări, mențiuni sau 
adăugiri, făcute într-un înscris, nu vor fi luate în considerare decât dacă au fost constatate 
sub'semnătură de cel competent să îl întocmească sau de partea de la care emană înscrisul, 
după caz. 

+71 Conform art. 100 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici și a a activităţii notariale, 
înscrisul autentic notarial face deplină dovadă, față de orice persoană, până la declararea 
sa ca fals, cu privire la constatările făcute personal de către cel care a autentificat înscrisul, 
în condiţiile legii [alin. (1)]. Reprezintă constatări personale ale notarului cele făcute prin 
propriile simţuri: a) faptul prezentării părţilor şi a tuturor persoanelor participante la 
procedura de autentificare, precum şi identificarea acestora; b) locul şi data încheierii 
actului; c) exteriorizarea consimțământului (alin. (2)]. Declaraţiile părților cuprinse în 
înscrisul autentic notarial fac dovada, până la proba contrară, atât între părţi, cât şi față de 
oricare alte persoane [alin. (3)]. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Prin urmare, asupra acestor aspecte, înscrisul autentic face dovadă 
deplină până la declararea falsului*'8. Constatările făcute de agentul 


“instrumentator prin propriile sale simţuri“?? pot să fie în legătură cu 
„prezența părţilor înaintea sa și modalitatea de stabilire a identității 


acestora; cu privire la locul unde s-a întocmit actul; la faptul că părțile 
și-au exprimat consimțământul la încheierea actului; cu privire la faptul 
că părţile au semnat înscrisul şi la data întocmirii acestuia. 


478 Sub marginala „Dovada stării civile”, art. 99 alin. (2) C. civ. arată că, actele de 
stare civilă sunt înscrisuri autentice şi fac dovada, până la înscrierea în fals, pentru ceea ce 
reprezintă constatările personale ale ofițerului de stare civilă şi, până la proba contrară, 
pentru celelalte menţiuni. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deși recurenta 
a susținut că, în exprimarea voinţei de a renunța la judecată, a fost „influenţată” de instanţă, 
Curtea constată că hotărârea prin care s-a dat eficienţă voinței părţii are valoarea unui act 
autentic. Cum, potrivit art. 1.173 C. civ., actul autentic face deplină credinţă în privința 
dispoziţiilor ce constată până la înscrierea în fals împotriva acestuia, nu poate fi primită 
simpla afirmaţie a părții că cele consemnate în hotărârea tribunalului, prin care, după 
identificarea şi leeitmarsa părții, s-a luat act de renunțarea la judecată, nu corespund în 
întregime realităţii.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 2477/2001, Practică 
judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 534. l 

419 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „data încheierii 
procesului-verbal de comunicare a hotărârii face parte din categoria faptelor constatate de 
cel care l-a întocmit, astfel încât această menţiune face dovadă până la înscrierea în fals, 
conform art. 100 alin. (4) C. pr. civ. În aceste condiţii, legea nepermițând dovada contrarie 
decât prin folosirea procedurii înscrierii în fals, simpla afirmaţie a părții, în sensul că nu i 
s-ar fi comunicat hotărârea apelată este lipsită de relevanţă juridică.” — C.A. Bucureşti, 
Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 4134/2000, Culegere de practică judiciară în materie 
civilă pe anul 2000, p. 219; „Lipsa consimțământului și prezenţei autorului unei declaraţii 
autentificate de notar nu poate fi probată decât prin procedura înscrierii în fals, consemnările 
din încheierea de autentificare referitoare la aceste aspecte fiind rezultatul unei constatări 


"personale a notarului,” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 944/2002, Practică 


judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 495; „Menţiunea notarului, în sensul că părțile au 
semnat după ce li s-a citit conținutul actului, face parte din categoria constatărilor personale 
ale agentului instrumentator şi poate fi combătută numai prin înscrierea în fals.” — Tribunalul 
Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1618/1998, Culegere de practică judiciară 
civilă pe anul 1998, p. 212; „Cu prilejul întocmirii unui înscris în formă autentică, 
funcţionarul de stat, împuternicit cu dreptul de a instrumenta, face, pe de o parte, unele 
constatări personale, precum prezenţa şi identitatea părților, modul cum s-a stabilit 
identitatea părților, semnarea actului de către părți, data şi locul întocmirii înscrisului, iar, 
pe de altă parte, consemnează unele declaraţii ale părților. Din această cauză, menţiunile 
din cuprinsul unui act autentic nu au toate aceeași putere doveditoare. Fac dovadă până la 


„ înscrierea în fals doar menţiunile din actul autentic privind constatările pe care funcţionarul, 


acționând în cadrul competenţei sale, le-a făcut prin propriile sale simţuri, în timp ce 
menţiunile privitoare la declaraţiile părţilor fac dovada până la proba contrară, deoarece 
agentul instrumentator nu a putut decât să ia act de aceste declaraţii şi nu a avut posibilitatea 
să controleze dacă ele corespund realităţii.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, 
decizia nr. 222/1994, Dreptul nr. 5/1995, p. 82; „Consemnările declaraţiilor prin care s-a 
renunțat la succesiune (efectuate în certificatul de moştenitor de către notar) fac dovadă 
deplină.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2468/1992, Dreptul 
nr. 10-11/1993, p. 117. 
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Întrucât înscrisul autentic face dovadă deplină „față de orice persoană”, 
cât priveşte constatările personale ale agentului instrumentator, înseamnă 
că şi terții pot combate aceste aspecte tot numai prin declararea falsului. 


Pe de altă parte însă, constatările agentului instrumentator au puterea 
probatorie arătată numai dacă ele sunt făcute în exerciţiul funcției sale 
şi în limitele atribuţiilor ce i-au fost conferite prin lege+50. De pildă, 
menţiunea că voința părţilor la încheierea actului a fost liberă şi neviciată 
ori cea privitoare la faptul că părţile erau în deplinătatea facultăților lor 
mentale face dovadă numai până la proba contrară, de vreme ce 
constatările în legătură cu asemenea aspecte depăşesc atribuţiile, 


„competențele agentului instrumentator“81; 


224-2. declaraţiile părților cuprinse în înscrisul autentic fac dovadă, 
până la proba contrară, atât între părţi, cât și față de oricare alte persoane 
[alin. (2)] 

Soluţia este firească întrucât declaraţiile părţilor nu pot să fie verificate 
de agentul instrumentator, în așa fel încât să stabilească faptul că declarațiile 
exprimă voinţa liberă și neviciată a părţilor ori corespund realității“? 
Declaraţiile părților nu pot avea o putere doveditoare mai mare decât cea 
recunoscută de art. 268 alin. (1) C. pr. civ. semnăturii acestora. 


480 Sub marginala „Dovada stării civile”, art. 99 alin. (2) C. civ. prevede că, actele de 
stare civilă sunt înscrisuri autentice și fac dovada, până la înscrierea în fals, pentru ceea ce 
reprezintă constatările personale ale ofițerului de stare civilă şi, până la proba contrară, 
pentru celelalte menţiuni. 


În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru ca un 
act să fie considerat autentic în sensul strict al legii, trebuie să fie făcut de un funcţionar 
public competent în exerciţiul funcţiei sale. Dacă dar actul a fost făcut de către un funcționar 
public care însă nu avea calitatea de a-l face, nu poate avea caracterul unui act autentic.” — 
Cas. I, 78/Mart, 4/72, apud C. Hamangiu, Codul civil adnotat, vol. III, Editura All Beck, 
Bucureşti, 2002, p. 12, nr. 3. 

481 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „existenţa 
unui act juridic încheiat în formă autentică nu exclude posibilitatea atacării lui pentru vicii 
de consimțământ, lipsa de capacitate, fraudă la lege, împrejurări care pot fi dovedite prin 
orice mijloc de probă.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 713/1995, Culegere 
de practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 161. 

482 De pildă, se poate constata caracterul simulat al unui act de vânzare-cumpărare 
dacă, deşi notarul a reținut că preţul a fost plătit în fața sa, se face dovada că banii nu erau 
ai cumpărătorului, ci ai vânzătorului. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în raport de 
dispoziţiile art. 1.173 C. civ., constatările personale ale notarului de stat, menţionate într-un 
înscris autentic, cum sunt cele referitoare la prezența părților, modul de identificare a 
acestora sau luarea consimțământului, nu pot fi combătute decât prin procedura înscrierii 
în fals. Dar, privitor la valabilitatea consimțământului, se poate face proba contrară, deoarece 
notarul de stat ia act de voința părţilor fără a avea însă posibilitatea să controleze în ce 
măsură acea voinţă a fost sau nu afectată de vreo cauză de nulitate absolută sau relativă. În 
drept, este deci eronată teza instanței de recurs, potrivit căreia, în lipsa unei înscrieri în fals 


13. În privinţa altor 


mențiuni din 
înscris 


Înscrisul 
autentic este titlu 
executoriu 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Având în vedere alin. (3) al art. 270 C. pr. civ., înseamnă că alin. (2) 


- vizează declaraţiile privitoare la însuşi obiectul principal al actului juridic, 


respectiv declarațiile referitoare la naşterea, modificarea sau stingerea 
unui raport juridic, precum şi cu privire la drepturile şi obligaţiile la 
care a dat naştere raportul juridic respectiv; 


224-3. dispoziţiile alin. (2) sunt aplicabile şi în cazul menţiunilor din 
înscris care sunt în directă legătură cu raportul juridic al părţilor, fără a 
constitui obiectul principal al actului“8. Celelalte menţiuni constituie, 
între părţi, un început de dovadă scrisă*€ [alin. (3)] 


Imprejurarea că declarațiile părților, consemnate în înscrisul autentic, 
se referă la obiectul principal, au legătură cu acesta ori sunt străine de 
obiectul actului juridic în vederea constatării căruia s-a întocmit înscrisul 


„este la aprecierea instanţei. 


Întrucât menţiunile din înscris care nu sunt în legătură directă cu 
raportul juridic au, „între părţi”, valoarea începutului de dovadă scrisă, 
înseamnă că, față de terţi nu au niciun fel de putere probatorie. 


„225. Un alt avantaj al înscrisului autentic, atunci când este întocmit 
de către notarul public, este cel dedus din art. 101 al Legii nr. 36/1995 a 
notarilor publici şi a activităţii notariale conform cu care, înscrisul 
autentificat de notarul public care constată o creanță certă şi lichidă are 
putere de titlu executoriu la data exigibilităţii acesteia. În lipsa înscrisului 
original poate constitui titlu executoriu duplicatul sau copia legalizată 
de pe exemplarul din arhiva notarului public. 


împotriva constatărilor făcute de notarul de stat, la autentificarea testamentului din 20 
septembrie 1978, ar fi inadmisibil a se reține, în fapt, pe bază de probe, că declaraţia de 
voinţă a fost afectată de nulitate.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 2413/ 
1980, apud M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele..., p. 100, nr. 202. 

483 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „enunţările părților 
care nu referă la „obiectul principal” al actului juridic, dar care au o legătură cu acesta, 
sunt acelea care, ele singure, n-ar fi determinat părțile să întocmească înscrisul doveditor. 
Privite izolat, ele n-ar fi justificat întocmirea înscrisului. Odată însă înscrisul întocmit, 
părţile le introduc, poate pentru a preconstitui o dovadă, poate pentru alte rațiuni. Cum 
aceste enunțări au însă o legătură cu raportul juridic încheiat de părţi este firesc să se 
presupună că ele au atras atenţia părţilor şi că una sau alta dintre părți nu le-ar fi lăsat să fie 
introduse în înscris, dacă n-ar fi corespuns realității. Este raţiunea care explică de ce şi 
aceste enunțări se bucură de aceeași putere doveditoare, până la proba contrară, ca şi 
declaraţiile privitoare la însăşi încheierea raportului juridic şi la însuși conţinutul acestuia.” 


— A. lonaşcu, Probele..., p. 111. 


484 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în ce priveşte 


enunţările referitoare la fapte străine de obiectul actului juridic, adică la fapte care n-au 
legătură cu raportul juridic constatat prin înscris, se presupune că ele n-au trezit în mod 
suficient atenţia părților tocmai din cauza acestei lipse de legătură, că s-au strecurat în 
înscris fără să li se fi acordat vreo semnificaţie, din care cauză nu li se recunoaşte decât o 
putere doveditoare redusă, numai de început de dovadă scrisă.” — Idem, p. 112. 
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226. În temeiul art. 271 alin. (1), înscrisul autentic întocmit fără 
respectarea formelor prevăzute pentru încheierea sa valabilă ori de o 
persoană incompatibilă, necompetentă sau cu depăşirea competenţei este 
lovit de nulitate absolută, dacă legea nu dispune altfel. 


Dacă este întocmit fără respectarea formalităţilor impuse de lege, 
pentru a avea valoarea unui înscris autentic ori, deși sunt respectate 


- formalităţile, este făcut de o persoană incompatibilă, necompetentă sau 


cu depășirea competenţei sale înscrisul este lovit de nulitate absolută, 
astfel încât nu mai are puterea doveditoare a înscrisului autentic de la 
art. 270 C. pr. civ. 


227. Art. 271 alin. (2) dispune că înscrisul prevăzut la alin. (1) face 
însă deplină dovadă ca înscris sub semnătură privată, dacă este semnat 
de părti, iar dacă nu este semnat, constituie, între acestea, doar un început 
de dovadă scrisă. 


Înscrisul nul ca înscris autentic, din cauza necompetenţei sau incapacității 


„celui care l-a întocmit ori din lipsă de forme, are puterea probatorie a 


înscrisului sub semnătură privată, arătată la art. 273 C. pr. civ., cu o singură 
condiție — să fie semnat de părți. 


Dacă înscrisul autentic nu este semnat de părţi nu poate să fie valabil 
nici ca înscris sub semnătură privată dar, între părţi, are puterea probatorie 
a începutului de dovadă scrisă arătată în art. 310 alin. (3) C. pr. civ. 


Aşadar, conversiunea, înlocuirea înscrisului nul cu un înscris valabil, 
există pe tărâm probator“%5. Însă, în cazul în care forma autentică a 
înscrisului este cerută de lege pentru însăşi valabilitatea actului juridic 
pe care îl constată, nulitatea înscrisului atrage şi nulitatea actului juridic 
respectiv. Numai dacă forma autentică a înscrisului este cerută ad 
probationem devine aplicabil art. 271 alin. (2) C. pr. civ. 


228. Conversiunea sub aspect probator a înscrisului autentic este 
posibilă numai dacă nulitatea înscrisului este provocată de motivele 
arătate în art. 271 alin. (1) C. pr. civ., respectiv nu au fost respectate 
formele prevăzute de lege ori a fost întocmit de o persoană incompatibilă, 
necompetentă sau cu depășirea competenţei sale. 


Drept urmare, dacă înscrisul a fost declarat fals nu mai este cu putință 
să se recurgă la conversiune. 


485 Pentru dezvoltări asupra conversiunii actului juridic, a se vedea a se vedea A. Pop, 
Gh. Beleiu, Drept civil — Privire generală asupra dreptului civil. Raportul juridic 
civil. Actul juridic civil. Prescripţia extinctivă. Proba drepturilor subiective civile, 
București, 1975, pp. 475-479. 


Înscrisul 
trebuie să fie 
semnat de părţi 


- 2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


2.3.2.3. Înscrisul sub semnătură privată 


229. Potrivit art. 272, înscrisul sub semnătură privată+% este acela 
care poartă semnătura părților, indiferent de suportul său material*%7. 
El nu este supus niciunei alte formalităţi, în afara excepțiilor anume 
prevăzute de lege. 


230. Așadar, ca regulă, condiţia pentru valabilitatea înscrisului sub 
semnătură privată este ca acesta să fie semnat“58 de părți“®?, 


Indiferent dacă înscrisul sub semnătură privată este scris de mână, 


dactilografiat, imprimat etc. semnătura trebuie să fie scrisă de mâna 


părților neputând fi înlocuită de aplicarea unei parafe sau ștampile. 


Semnătura nu trebuie să cuprindă ambele elemente ale numelui, ci 
este suficient ca ea să fie făcută în forma în care e aia semnează în 
mod obişnuit". 


Dacă înscrisul nu este semnat de părți, valorează început de dovadă 


scrisăPl. 


486 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „un act legalizat 


este și rămâne un act sub semnătură privată. Legalizarea semnăturei nu-i poate schimba 


acest caracter, nici nu-l asimilează cu actul autentic.” — E. Herovanu, Pagini de practică 
judiciară și extrajudiciară, București, Editura Librăriei Juridice, 1944, pp. 84-85. 

487 Sub marginala „Alte categorii de înscrisuri”, în condiţiile art. 289 alin. (1) şi (3), 
contractele încheiate pe formulare tipizate sau standardizate ori încorporând condiţii 
generale tip, după caz, sunt considerate înscrisuri sub semnătură privată, dacă legea nu 
prevede altfel [alin. (1)]. (...) Telexul, precum şi telegrama ale căror originale, depuse la 
oficiul poştal, au fost semnate de expeditor, fac aceeași dovadă ca și înscrisul sub semnătură 
privată [alin. (3)]. 


488 Totuşi, art. 277 alin. (2) prevede, sub marginala „Înscrisurile întocmite de 
profesionişti”, că înscrisul nesemnat, dar utilizat în mod obișnuit în exerciţiul activităţii 
unei întreprinderi pentru a constata un act juridic face dovada cuprinsului său, cu excepția 
cazului în care legea impune forma scrisă pentru însăşi dovedirea actului juridic; sub 
marginala „Alte categorii de înscrisuri”, art. 289 alin. (2) prevede că, dacă legea nu dispune 
altfel, biletele, tichetele şi alte asemenea documente, utilizate cu ocazia încheierii unor 
acte juridice sau care încorporează dreptul la anumite prestații, au forța probantă a- 
înscrisurilor sub semnătură privată, chiar dacă nu sunt semnate. 

489 Semnătura martorilor nu este de natură să întărească veridicitatea înscrisului, dar 
martorii ar putea fi chemaţi într-o eventuală verificare de scripte pentru a da lămuriri 


“asupra actului. 


De asemenea, în caz de deces al unui martor, un asemenea eveniment poate servi ca 
dată certă în condiţiile art. 278 alin. (1) pct. 4 C. pr. civ. 

490 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „semnătura se 
pune de obicei la sfârşitul înscrisului. Ea poate fi pusă și marginal dacă textul înscrisului a 
ocupat întreaga pagină, însă în așa fel încât să apară vizibil că ea se referă la întregul 
cuprins al înscrisului.” — A. Porumb, Probele..., p. 118. 

491 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „absenţa 
semnăturii lipsește înscrisul de calitatea de probă preconstituită, ceea ce nu înseamnă însă 
că raportul juridic nu este valabil şi că nu ar putea fi dovedit cu alte probe.” — Tribunalul 
Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 2131/1956, C.D./1956, vol. 1, p. 96. 
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231. Cât priveşte puterea doveditoare, art. 273 alin. (1) prevede că, 
înscrisul sub semnătură privată, recunoscut de cel căruia îi este opus 
sau, după caz, socotit de lege ca recunoscut, face dovadă între părți până 


la proba contrară, 


Pentru âprecierea puterii probatorii a înscrisului sub semnătură privată 
trebuie determinat dacă înscrisul este recunoscut sau nu, art. 301 C. pr. civ. 
obligându-l pe cel căruia i se opune un astfel de înscris fie să-l recunoască, 
fie să-l conteste. | 


Pe de altă parte, este posibil ca înscrisul să fie „socotit de lege ca 
recunoscut”? 


Potrivit art. 273 alin. (2), mențiunile din înscris care sunt în directă 
legătură cu raportul juridic al părţilor fac, de asemenea, dovadă până la 
proba contrară, iar celelalte mențiuni, străine de cuprinsul acestui raport, 
pot servi doar ca început de dovadă scrisă. 


Similar puterii doveditoare recunoscute de Faa înscrisului 
autentic, şi în cazul înscrisului sub semnătură privată menţiunile care nu 
privesc însuşi obiectul principal al actului, dar care sunt în legătură directă 
cu acesta, fac dovadă până la proba contrară. Menţiunile care nu au 
nicio legătură cu obiectul principal al actului juridic au, cel mult, puterea 
probatorie a începutului de dovadă scrisă. 


232. Pentru ca anumite categorii de înscrisuri sub semnătură privată 
să aibă puterea probatorie a acestui tip de înscrisuri, legiuitorul a impus 
cerința unor formalități suplimentare, pe lângă aceea a semnăturii. 


Este vorba despre „pluralitatea de exemplare” şi de menţiunea „bun 
şi aprobat”. 


233. Astfel, conform art. 274 alin. (1), înscrisul sub semnătură privată, 
care constată un contract sinalagmatic, are putere doveditoare numai 
dacă a fost făcut în atâtea exemplare originale câte părţi cu interese 


. contrare sunt. 


42 Sub marginala „Anexele”, art. 290 prevede că, planurile, schiţele, hârtiile, fotografiile 
şi orice alte documente anexate au aceeași putere doveditoare ca și înscrisurile la care sunt 
alăturate, dacă au legătură directă cu înscrisul şi poartă semnătura, după caz, a părții sau a 
persoanei competente care a întocmit înscrisul; sub marginala „Modificările înscrisului”, 
art. 291 arată că, ştersăturile, radierile, corecturile şi orice alte modificări, menţiuni sau 
adăugiri, făcute într-un înscris, nu vor fi luate în considerare decât dacă au fost constatate 
sub semnătură de cel competent să îl întocmească sau de partea de la care emană înscrisul, 
după caz. 

493 De pildă, sub marginala „Ascultarea părților”, art. 306 alin. (3) prevede că, dacă 
partea care a denunţat înscrisul ca fals lipseşte, refuză să răspundă sau își retrage declaraţia 
de denunțare, înscrisul va fi considerat ca recunoscut. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Menţiuni pe 


original 


Pluralitatea de 


exemplare nu este 
necesară 


In temeiul acestui text, pentru ca părţile din înscrisul sub semnătură 
privată care constată un contract sinalagmatic să se afle pe poziţie de 


dj... w’ 


întocmit în atâtea exemplare originale câte părți cu interese contrare sunt. 


O „parte” poate să fie alcătuită din mai multe persoane, art. 274 
alin. (2) arătând că un singur exemplar original este suficient pentru 
toate persoanele având același interes. 


234. Pentru a se putea verifica îndeplinirea formalității arătate, în 
condiţiile art.. 274 alin. (3), fiecare exemplar original trebuie să facă 
mențiune despre numărul originalelor ce au fost făcute. Lipsa acestei 
mențiuni nu poate fi opusă însă de cel care a executat, în ceea ce îl 


priveşte, obligaţia constatată în acel înscris%4. 


” Întrucât textul nu distinge, lipsa menţiunii nu poate să fie invocată de 
partea care şi-a executat obligația asumată prin înscris, indiferent după 
cum executarea a avut loc înainte sau chiar la momentul semnării 
înscrisului ori ulterior. 


Pe lângă această limitare, este de reţinut şi faptul că lipsa mențiunii 
privitoare la numărul de exemplare originale poate să fie invocată numai 
de părțile contractante, nu şi de terți. 


235. Codul de procedură civilă stabileşte două situaţii în care forma- 
litatea pluralității de exemplare nu este necesară. 


Astfel, potrivit art. 274 alin. (4), pluralitatea exemplarelor originale 
nu este cerută când părțile, de comun acord, au depus singurul original 
la un terţ ales de ele. 


La rândul său, art. 277 alin. (1) prevede că, dispozițiile art. 274 şi 
275 nu se aplică în raporturile dintre profesionişti+5. 


194 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „lipsa ~ 
menţionării, într-un act sub semnătură privată, că actul s-a făcut în dublu exemplar, când 
numai două au fost părțile contractante, sau chiar lipsa reală a celui de al doilea exemplar, 


“nu poate fi invocată de partea care a executat în parte obligaţiunile ce își luase prin acel 


contract.” — Apel Iași I, C. Jud. 26/94, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 49, nr. 12. 

195 Este de reținut şi art. 280 care, sub marginala „Registrele profesioniştilor”, arată 
că, registrele profesioniştilor, întocmite şi ținute cu respectarea dispoziţiilor legale, pot 
face între aceştia deplină dovadă în justiție, pentru faptele şi chestiunile legate de activitatea 
lor profesională [alin. (1)]. Registrele prevăzute la alin. (1), chiar neţinute cu respectarea 
dispoziţiilor legale, fac dovadă contra celor care le-au ţinut. Cu toate acestea, partea care 
se prevalează de ele nu poate scinda conţinutul lor [alin. (2)]. În toate cazurile, instanța 
este în drept a aprecia dacă se poate atribui conţinutului registrelor unui profesionist o altă 
putere doveditoare, dacă trebuie să se renunţe la această probă în cazul în care registrele 
părților nu concordă sau dacă trebuie să atribuie o credibilitate mai mare registrelor uneia 
dintre părți [alin. (3)). 
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1. Cazul 
înscrisului 
autentic nul 


2. Cazul convenției 
constatate prin 
hotărâre 


3. Cazul convenției 

încheiate prin 

corespondență 

> 

14. Cazul înscrisului 
recunoscut 

de părți 


> 

5. Cazul înscrisului 
cu o obligaţie 

unilaterală 


menţiunii se 
acoperă 


„ Sancţiunea 
nerespectării 
formalităţii 


Acest ultim text este aplicabil raporturilor juridice la care participă . 
numai profesionişti, iar nu şi raporturilor dintre profesionişti şi 
neprofesionişti. | 

236. Formalitatea pluralităţii de exemplare nu trebuie să fie îndeplinită 
nici atunci când:. 

236-1. un înscris este nul ca înscris autentic, dar este valabil ca înscris 
sub semnătură privată, în temeiul art. 271 alin. (2) C. pr. civ.; 


236-2. convenţia sinalagmatică este constatată printr-o hotărâre 
judecătorească; 


236-3. contractul sinalagmatic a fost încheiat prin corespondenţă, ceea 
ce se întâmplă mai cu seamă în raporturile dintre profesioniști; 


236-4. înscrisul este recunoscut de părți fie în mod expres, fie tacit, 
prin faptul că o parte nu se opune la folosirea în instanță, de către cealaltă 
parte, a exemplarului unic; | | 


236-5. este vorba despre înscrisuri care constată convenții unilaterale 
și cu privire la care ar putea să fie necesară respectarea unei alte formalități 
— cea arătată la art. 275 C. pr. civ. 


237. În fine, lipsa menţiunii multiplului exemplar se acoperă dacă 
toate exemplarele întocmite sunt prezentate în instanţă. 


238. Nerespectarea formalităţii privitoare la pluralitatea de exemplare 
va face ca înscrisul să nu aibă puterea probatorie a înscrisului sub sem- 
nătură privată, să fie nul ca mijloc de dovadă a contractului sinalagmatic 
încheiat de părți. l i 

Un asemenea înscris va avea forța probatorie a începutului de dovadă 
scrisă, art. 276 prevăzând că înscrisurile sub semnătură privată pentru 


care nu s-au îndeplinit cerințele prevăzute la art. 274 şi 275 vor putea fi 
socotite ca început de dovadă scrisă. 


Ca atare, actul juridic pe care îl constată înscrisul poate să fie dovedit 


~ prin alte mijloace de probă“%6, nerespectarea formalităţii nefiind de natură 
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să afecteze însăşi valabilitatea contractului sinalagmatic. 


Art. 276 C. pr. civ. are în vedere ipoteza în care înscrisul sub semnătură 
privată a fost semnat de părți, dar nu au fost respectate formalitățile 


496 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „actul de 
vânzare neiscălit de cumpărător şi nefăcut în dublu exemplar, este nul ca formă, după 


"art. 1179; şi execuţiunea din partea cumpărătorului nu o poate el opune cu succes pentru a 


valida actul, căci luarea în stăpânire a lucrului cumpărat nu poate acoperi, conform ultimului 


Menţiunea 


„bun 
şi aprobat” 


Condiţii de 
aplicare a 
formalităţii: 


1. Înscrisul 
constată o 
obligație 
unilaterală 


2. Obligaţia 
are ca obiect 
plata unei sume 
de bani 


3. Înscrisul 
nu este scris de 
către cel care se 

obligă 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


instituite prin art. 274 şi art. 275 C. pr. civ. Dacă înscrisul nu este semnat, 


are valoarea unui început de dovadă scrisă, în sensul art. 3 10 C: pr. civ. 


239. O altă formalitate suplimentară, pentru ca înscrisul sub semnătură 
privată să aibă putere probatorie, este mențiunea „bun şi aprobat”. 


Potrivit art. 275 alin. (1), înscrisul sub semnătură privată, prin care o 
singură parte se obligă către o alta să îi plătească o sumă de bani sau o 
cantitate de bunuri fungibile, trebuie să fie în întregime scris cu mâna 
celui care îl subscrie sau cel puţin ca, în afară de semnătură, să fie scris 
cu mâna sa „bun și aprobat pentru ...”, cu arătarea în litere a sumei sau a 
cantităţii datorate. 


240. În aplicarea acestui text, bca ca debitorul să fie ocrotit, astfel 
încât să nu semneze în alb, menţiunea „bun şi aprobat” este cerută atunci 
când: | 

240-1. înscrisul sub semnătură privată constată o obligaţie unilaterală. 


Întrucât nu distinge, textul este aplicabil indiferent după cum obligaţia 
unilaterală este principală sau accesorie; 


240-2. obligația unilaterală are ca obiect plata unei sume de bani sau 
a unei cantități de bunuri fungibile*”; 


240-3. înscrisul nu este scris în întregime „cu mâna” de către cel care 
subscrie, adică de către cel care se obligă’ 


Dacă înscrisul nu este scris în flat de către debitor, acesta, înainte 


„de a semna, va scrie „cu mâna sa” formula arătată. 


Atunci când înscrisul este scris de către debitor, nu mai trebuie 
adăugată formula „bun și aprobat”, pentru ca acesta să dobândească 


putere probatorie. 


alineat al art. 1179, decât lipsa menţiunii că actul s-a confecţionat în mai multe exemplare. 
Totuși actul, deşi nul ca titlu, purtând însă semnătura vânzătorului, poate servi ca început de 
dovadă, care se poate completa cu martori, conform art. 1.197.” — Tribunalul Suceava, Mart. 
8/93, Idem, p. 49, nr. 11; „Neîndeplinirea formalităţii dublului exemplar în contractele 
sinalagmatice nu atrage nulitatea convenției însăşi, ci dă dreptul acelui ce se prevalează de 
ea să dovedească existenţa ei prin alte mijloace legale şi să completeze începutul de dovadă 
scrisă rezultând din ea prin martori şi prezumțţii.” — Cas. I, 5 Dec. 1906, Idem, p. 49, nr. 20. 

497 Sub marginala „Bunurile fungibile și bunurile nefungibile”, art. 543 alin. (2) şi (3) 
C. civ. prevede că, sunt fungibile bunurile determinabile după număr, măsură sau greutate, 
astfel încât pot fi înlocuite unele prin altele în executarea unei obligaţii [alin. (2)]. Prin act 
juridic, un bun fungibil prin natura sa poate fi considerat ca nefungibil (alin. (3)]. 

498 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă biletul 


„de ordin e scris în întregul său și subscris de debitor, în atare caz nu mai e nevoie de 


adaosul la finele actului a cuvintelor bun și aprobat.” — Cas. I, 60/Febr. 16/90, apud 
C. Hamangiu, op. cit., vol. III, pp. 54-55, nr. 9. 
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Formula nu este 
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autentic nul 


2. Obligaţia 
are ca obiect un 
lucru cert şi 
determinat 


3. Obligaţia 
este de a face 
sau de a nu face 
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241. Deşi art. 275 alin. (1) C. pr. civ. arată şi cuvintele de folosit la 
înserarea formulei, aceasta ar putea fi înlocuită cu o expresie echivalentă, 
cu condiţia ca în formulă suma ori cantitatea bunurilor să fie arătate în 
litere sau, eventual, atât în cifre cât şi în litere. 


Aşadar, numai pentru că este scrisă o formulă cu un alt conţinut, dar 
care exprimă acelaşi lucru cu cea propusă de legiuitor, nu este de natură 
să afecteze puterea probatorie a înscrisului. Ceea ce este important, este 
ca din expresia folosită să rezulte fără îndoială intenţia debitorului de a 
se obliga. 


242. În condiţiile art. 275 alin. (2), când suma arătată în cuprinsul 
înscrisului este diferită de cea arătată în formula „bun şi aprobat”, se 
prezumă că obligaţia nu există decât pentru suma cea mai mică, chiar 
dacă înscrisul şi formula „bun și aprobat” sunt scrise în întregime cu 
mâna sa de către cel obligat, afară numai dacă se dovedeşte în care parte 
este greşeală sau dacă prin lege se prevede altfel. | 


Textul face aplicarea regulii înscrise în art. 1.269 alin. (1) C. civ. 
conform cu care, dacă, după aplicarea regulilor de interpretare, 
contractul rămâne neclar, acesta se interpretează în favoarea celui care 
se obligă*?. 


243. Menţiunea „bun şi aprobat” nu este necesară în mai multe situaţii, 


„respectiv: 


243-1. în cazul înscrisului nul ca înscris autentic, dar valabil ca înscris 
sub semnătură privată prin efectul conversiunii, potrivit art. 271 
alin. (2) C. pr. civ.; 


243-2. atunci când obligaţia unilaterală are ca obiect un bun determinat 


"individual, astfel de bunuri nefiind fungibile; 


243-3. atunci când obligaţia asumată de către debitor este o obligație 
de a face sau de a nu face, textul având în vedere numai obligaţia de a 
da, de vreme ce se referă la obligaţia de „plată” pe care şi-o asumă o 


parte; 


499 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „art. 1.181 
prevede că, la caz când sumele dintr-un act de creanţă diferă se poate proba în care parte 
a sumei este greșeala; prin urmare, tribunalul e în drept a admite proba testimonială, fără 
a viola legea.” — Cas. I, 309/Oct. 3/80, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 56, nr. 1. 


4. Obligaţia nu 
este determinată 


constatată prin 
hotărâre 
judecătorească 


6. În cazul 
chitanțelor 


liberatorii 


7. În cazul 
raporturilor dintre 
profesionişti 


Sancţiunea 


- determinată 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


243-4. atunci când obligaţia pn le a debitorului nu este 
500, 


243-5. atunci când obligaţia unilaterală este constatată printr-o 
hotărâre judecătorească; 


243-6. în cazul chitanţelor liberatorii”0l, pentru că acestea au în vedere 
executarea unei obligaţii, iar nu naşterea ei, aşa cum rezultă din art. 275 
C. pr. civ.; 


243-7. în cazul profesioniştilor, fată de dişpozijite art. 277 alin. a) 
C. pr. civ. 


244. Ca și în cazul în care nu este respectată formalitatea pluralității 
de exemplare, lipsa menţiunii „bun şi aprobat” face ca înscrisul să nu fie 


valabil ca înscris sub semnătură privată, să nu aibă, așadar, puterea 


probatorie a unui asemenea înscris". 


Obli gația unilaterală pe care o constată înscrisul nu este însă afectată, . 
şi poate să fie dovedită prin orice mijloc de probă, de vreme ce, potrivit 
art. 276, înserisurile sub semnătură privată pentru care nu s-au îndeplinit 
cerințele prevăzute la art. 274 şi 275 vor paea fi socotite ca început de 
dovadă scrisă. 


500 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civils s-a decis că „principiile 
cuprinse în art. 1.180 C. civ. îşi au aplicațiunea numai atunci când este vorba de o sumă de 
bani sau de lucruri fungibile care se scris în cifre şi pentru care legiuitorul, spre a evita 
falsurile ce s-ar putea săvârşi, a cerut în mod excepţional punerea formulei de „bun şi 
aprobat” acolo unde e vorba de număr. Aşadar, ori de câte ori actul n-are de obiect o 


obligaţiune cu o câtime determinată precum este în cazul în care un proprietar ia asupră-şi 


o datorie ce se va constata că arendaşul său va avea să ia de la al treilea, în toate aceste 
cazuri nu este loc la aplicaţiunea dispoziţiunilor citatului articol.” — Cas. I, 79/95, apud 
C. Hamangiu, op. cit., vol. II, p. 55, nr. 11. 

501 în jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „legiuitorul, 
prin art. 1.180, cere îndeplinirea formalităţii bun și aprobat numai la actele ce sunt menite 
a dovedi o obligaţiune, nu însă la acelea care au să dovedească degajarea de o obligațiune, 
cum ar fi chitanţa de restituire a unui depozit.” — Tribunalul Ilfov, IV, Apr. 10/82, apud 
C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 54, nr. 1. 

502 Este de reţinut şi art. 279 care, sub marginala „Registrele şi hârtiile domestice”, 
prevede că, registrele şi hârtiile domestice nu fac dovadă pentru cel care le-a scris. Ele fac 
dovadă împotriva lui: 1. în toate cazurile în care atestă neîndoielnic o plată primită; 


_2. când cuprind menţiunea expresă că însemnarea a fost făcută în folosul celui arătat drept 


creditor, pentru a ţine loc de titlu. 


Sunt „hârtii domestice” înscrisurile personale, private. 
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245. Cât privește data înscrisului sub semnătură privată, ca regulă, 
aceasta nu constituie o formalitate necesară pentru însăşi valabilitatea 
înscrisului5%5, astfel încât nu este obligatorie menţionarea ei. 


246. În raporturile dintre părți, data are aceeaşi putere probatorie ca 
şi celelalte mențiuni ale înscrisului. 


Prin urmare, data este supusă condiției recunoașterii, iar în caz de 
contestare, procedurii verificării potrivit art. 302 C. pr. civ. 


247. Pentru garantarea drepturilor terţilor, care ar putea fi păgubiți 
prin menţionarea în înscris a unei date fictive, legiuitorul a prevăzut că 
faţă de terți este opozabilă50 numai data certăs05. | 


Conform art. 278 alin. (D), data înscrisurilor sub semnătură privată 
este opozabilă altor persoane decât celor care le-au întocmit, numai din 
ziua în care a devenit certă, prin una dintre modalitățile prevăzute de 
lege, respectiv50: 


l. din ziua în care au fost prezentate spre a se conferi dată certă de 
către notarul public’, executorul judecătoresc5% sau alt funcționar 
competent în această privință’; 


2. din ziua când au fost înfățișate la o autoritate sau instituție publică, 
făcându-se despre aceasta menţiune pe înscrisuri; 


503 Prin excepție, data este o condiţie de validitate a testamentului olograf, art. 1.041 
C. civ. prevăzând, sub marginala „Testamentul olograf”, că sub sancţiunea nulităţii absolute, 
testamentul olograf trebuie scris în întregime, datat şi semnat de mâna testatorului. 

504 I, Deleanu, Data certă — mijloc de publicitate și condiţie a opozabilității, 
Pandectele române nr. 1/2002, pp. 204-212. 

505 A se vedea și P. Vasilescu, Data certă — între tradiţie şi inutilitate, Pandectele 
române nr. 6/2002, pp. 207-217. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „actele sub 
semnătură privată semnate de cedent nu pot fi opozabile cesionarului, care de la data 
cesiunii devine un terţ, decât dacă au dobândit dată certă.” — Apel Buc. III, apud 
C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 60, nr. 17. 

506 Faţă de sintagma „prin una dintre modalitățile prevăzute de lege”, enumerarea 
mijloacelor de dobândire a datei certe trebuie considerată una limitativă. 

507 Conform art. 148 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activităţii notariale, 
înscrisul căruia urmează să i se dea dată certă se întocmeşte în numărul de exemplare cerut 
de parte [alin. (1)]. In încheiere se va arăta că s-au îndeplinit condiţiile esenţiale pentru 
dare de dată certă, în sensul art. 50 lit. g), prin următoarele menţiuni: a) data (anul, luna, 
ziua), iar la cererea părţii, și ora; b) starea în care se află înscrisul (alin. (2)]. 

508 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „pentru a fi dobândit 
dată certă, notificarea trimisă prin executorul judecătoresc, ar fi trebuit să aibă pe marginea 
ei o menţiune făcută de executor, care să fi fost parafată cu ştampila instituţiei, indicându-se 
şi data prezentării.” — D. Chirică, notă critică la decizia civilă nr. 707/1979, Tribunalul 
judeţean Cluj, Revista română de drept nr. 10/1980, pp. 54-57. 

5% Conform art. 18 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici și a activității 
notariale, la cererea persoanelor fizice având cetăţenia română, precum și a persoanelor 
juridice române, misiunile diplomatice şi oficiile consulare ale României îndeplinesc 
următoarele acte notariale: (...) d) darea de dată certă înscrisurilor prezentate de părți. 


„Alte 


persoane” 


Data 
în înscrisurile 


dintre. 
„profesionişti 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


3. din ziua când au fost fasens într-un registru sau alt document 
public; 


4. din ziua morţii ori din ziua când a survenit neputința fizică de a 
scrie510 a celui care l-a întocmit sau a unuia dintre cei care l-au subscris, 
după caz; | 

5. din ziua în care cuprinsul lor este reprodus, chiar şi pe scurt, în 
înscrisuri autentice întocmite în condiţiile art.. 269, precum încheieri, 
procese-verbale pentru punerea de sigilii sau pentru facere de inventar; 


6. din ziua în care s-a petrecut un alt fapt de aceeași natură care 
dovedeşte în chip neîndoielnic anterioritatea înscrisului. 


248. „Alte persoane” pe care le vizează textul sunt dobânditorii de 
drepturi cu titlu particular de la părţile din înscrisul sub semnătură privată, 
precum şi creditorii părților din înscris atunci când, invocând drepturi 
proprii, exercită acțiunea pauliană/revoeatorie. 


Nu sunt terți, succesorii universali și cu titlu universal ai părților, cu 
excepţia moștenitorilor rezervatari care invocă faptul că prin acte cu 
titlu gratuit le-a fost atinsă rezerva succesorală. 


De asemenea, nu sunt terți nici creditorii chirografari ai părţilor 
înscrisului sub semnătură privată, care invocă drepturi ale debitorului 
lor pe calea acţiunii oblice. 


249. În raporturile dintre profesioniști sunt aplicabile prevederile 
art. 277 alin. (3) şi (4) conform cu care, înscrisul sub semnătură privată 
întocmit în exerciţiul activităţii unei întreprinderi este prezumat a fi fost 


făcut la data consemnată în cuprinsul său. În acest caz, data înscrisului sub 


semnătură privată poate fi combătută cu orice mijloc de probă 
[alin. (3)]. Dacă înscrisul prevăzut la alin. (3) nu conţine nicio dată, aceasta 
poate fi stabilită în raporturile dintre părți cu orice mijloc de probă [alin. (4)]. 


Aşadar, dacă înscrisul sub semnătură privată încheiat între profesionişti 


“cuprinde o anumită dată, legiuitorul prezumă, relativ, că înscrisul a fost 


făcut la data consemnată în cuprinsul său. Această dată este opozabilă și 
terţilor care însă o pot combate prin orice mijloc de probă. 


Dacă înscrisul sub semnătură privată încheiat între profesioniști nu 
cuprinde data, atât între părți, cât şi „faţă de terţi! data poate să fie 


PR a a e 
Deși avocatul nu este „un funcționar”, poate fi reţinut şi art. 3 lit. c) din Legea nr. 51/1995 
privind organizarea și exercitarea profesiei de avocat care prevede că, activitatea 


-avocatului se realizează prin: (...) c) redactarea de acte juridice, atestarea identităţii părţilor, 


a conținutului şi a datei actelor prezentate spre autentificare. 


510 De exemplu, înscrisul dobândește dată certă din ziua în care părții i-au fost amputate 
ambele mâini ori a paralizat. 


511 Deci, împotriva terţilor! 
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dovedită prin orice mijloc de probă. Totuşi, dacă forma scrisă este cerută 
pentru însăşi dovedirea convenției, atunci şi data poate să fie dovedită, 
între părți şi faţă de terţi, tot numai prin înscris. 


Desigur, terții ar putea dovedi data înscrisului prin orice mijloc de 
dovadă, pentru ei actul juridic încheiat de părți având natura unui fapt 
juridic. 

250. În condiţiile art. 278 alin. (2), sub rezerva unor dispoziţii legale 
contrare, instanţa, ținând seama de împrejurări, poate să înlăture aplicarea, 
în tot sau în parte, a dispoziţiilor alin. (1) în privinţa chitanţelor liberatorii. 


Dacă apreciază că interesele terţilor nu ar fi fraudate, judecătorul 
poate considera că data chitantei liberatorii este opozabilă terţilor, chiar 
dacă nu este una certă5!? în sensul art. 278 alin. (1) C. pr. civ. 


2.3.2.4. Înscrisurile pe suportinformatic 


251. Potrivit art. 4 pct. 2 din Legea nr. 455/2001 privind semnătura 
electronică, înscrisul în formă electronică reprezintă o colecție de date 
în formă electronică între care există relații logice și funcționale şi care 
redau litere, cifre sau orice alte caractere cu semnificaţie inteligibilă, 
destinate a fi citite prin intermediul unui program informatic sau al altui 
procedeu similar. 


În condițiile art. 5 din același act normativ, înscrisul în formă electronică, 


„căruia i s-a încorporat, ataşat sau i s-a asociat logic o semnătură electronică’! 


512 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „regula din 
art. 1.182 nu se aplică la simplele chitanţe de primire de bani, căci e imposibil ca legiuitorul 
să fi avut cugetul de a supune la necesitatea înregistrării simplele chitanţe de primire de 
bani, pentru care a fost şi e uzul universal de a se mulțumi cu semnătura creditorului; a voi 
ca chitanţele de chirie, arendări sau de interese să nu producă forța probantă decât prin 
înregistrare, ar fi a arunca o perturbaţie în obiceiurile bine cunoscute ale tuturor cetățenilor.” 
— Apel Iași, I, 54, Mart. 22/84, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 59, nr. 5; „Formalitatea 
datei certe, prevăzută de art. 1.182 C. civ. nu se aplică chitanțelor liberatoare de plată. 
Astfel, simpla chitanță liberatoare de plată făcută sub semnătură privată poate fi opusă cu 
succes până la proba de fraudă de terțul interesat.” — Apel. Buc., I, Idem, p. 60, nr. 11; 
„Creditorul popritor, ca şi cesionarul, n-are niciun drept al său propriu, care să facă din el 
un terţ şi el reprezintă pe debitorul său, aşa fiind el trebuie să sufere toate actele îndeplinite 
de acesta asupra patrimoniului său, exceptându-se, bineînţeles, frauda. Prin urmare, plata 


- dobânzilor şi a unei părţi din capital, făcută de debitor către creditor şi probate prin chitanțe 


face probă între ei, chiar dacă chitanțele nu au dată certă.” — Cas. I, 557/903, Idem, p. 60, 
nr. 16 

513 Potrivit art. 4 pct. 3 din Legea nr. 455/2001 privind semnătura electronică, 
semnătura electronică reprezintă date în formă electronică, care sunt atașate sau logic 
asociate cu alte date în formă electronică şi care servesc ca metodă de identificare. Potrivit 
art. 4 pct. 4, semnătură electronică extinsă reprezintă acea semnătură electronică care 
îndeplineşte cumulativ următoarele condiţii: a) este legată în mod unic de semnatar; b) 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


extinsă, bazată pe un certificat calificat51+ nesuspendat sau nerevocat la 
momentul respectiv şi generată cu ajutorul unui dispozitiv securizat de 


asigură identificarea semnatarului; c) este creată prin mijloace controlate exclusiv de 
semnatar; d) este legată de datele în formă electronică, la care se raportează în aşa fel încât 
orice modificare ulterioară a acestora este identificabilă. 


În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
înregistrată pe rolul Tribunalului Vâlcea la data de 10 ianuarie 2012, reclamantul D.E.U., în 
contradictoriu cu pârâtul Primarul Consiliului Călimăneşti, a formulat plângere împotriva 
refuzului nejustificat al pârâtului de a-i comunica informaţii de interes public, respectiv nota 
de relaţii nr. 4587/21.04.2006 către Instituţia Prefectului Vâlcea şi adresa nr. 13284/24.1 1.2006 
către Autoritatea Naţională pentru Restituirea Proprietății, solicitând ca prin hotărârea ce se 
va pronunța să se dispună obligarea pârâtului la comunicarea informaţiilor de interes public 
solicitate, fixarea unui termen în care pârâtul să comunice aceste informaţii şi obligarea 
pârâtului la plata de daune morale în sumă de 2000 lei. În motivarea cererii de chemare în 
judecată, reclamantul a arătat că la data de 20 decembrie 2011, în baza Legii nr. 544/2001 a 
solicitat pârâtului, prin e-mail, să-i comunice nota de relaţii nr. 4587/21.04.2006 către Instituţia 
Prefectului Vâlcea şi adresa nr. 13284/24.1 1.2006 către Autoritatea Naţională pentru 
Restituirea Proprietății. Întrucât pârâtul nu a dat curs solicitării sale, reclamantul a considerat 
acest refuz ca fiind nejustificat deoarece informaţiile solicitate sunt de interes public întrucât 
se referă sau rezultă din activitatea unei autorități sau instituţii publice. Acest refuz i-a produs 
reclamantului suferințe psihice, deoarece i-a creat sentimente de frustrare, de inferioritate, 
fiind umilit de autorităţile care l-au ignorat. Reclamantul a considerat că valoarea prejudiciului 
moral astfel produs este de 2000 lei. În drept, au fost invocate prevederile art. 22 din Legea 
nr. 544/2001. La data de 9 aprilie 2012, pârâtul a formulat întâmpinare prin care a solicitat 
respingerea acțiunii, ca neîntemeiată. Prin întâmpinare pârâtul a arătat că reclamantul a 
transmis instituţiei sale o cerere în format electronic, fără a fi însuşită prin semnătură. Astfel, 
a arătat pârâtul, potrivit art. 6 alin. (3) lit. c) din Legea nr. 544/2011, cererea trebuie să 
conţină și semnătura solicitantului, iar potrivit art. 7 alin. (3) din aceeași lege, solicitarea şi 
obținerea informaţiilor de interes public se pot realiza doar dacă sunt întrunite condiţiile 
tehnice necesare. Prin adresa nr. 275/09.01.2012 emisă de pârât, i s-a pus în vedere 
reclaniantului să semneze aceste cereri pentru a putea fi luate în considerare şi repartizate 
spre soluționare persoanei abilitate, însă nici până la momentul formulării întâmpinării, 
reclamantul nu a dat curs solicitărilor pârâtului. 

Analizând actele şi lucrările dosarului, instanța reţine că potrivit art. 6 alin. (3) lit. c) din 
Legea nr. 544/200, solicitarea în scris a informaţiilor de interes public cuprinde următoarele 
elemente: numele, prenumele şi semnătura solicitantului, precum şi adresa la care se solicită 
primirea răspunsului. Examinând înscrisurile depuse la dosar de către reclamant în dovedirea 
susținerilor sale, instanța constată că reclamantul a solicitat comunicarea informaţiilor prin 
transmiterea unei cereri în format electronic. Această cerere nu a fost însuşită prin semnătură 
(înscrisului în format electronic putându-i fi ataşată semnătura electronică potrivit Legii nr. 
455/2001). Prin adresa nr. 275/09.01.2012, pârâtul a comunicat reclamantului că, pentru a se 
da curs cererii, trebuie respectată condiţia legală menţionată. Reclamantul nu a înţeles să 
transmită o solicitare ce cuprinde toate elementele prevăzute de art. 6 din Legea nr. 544/ 
2001, deși i s-a adus la cunoştinţă prin adresa nr. 275/09.01.2012 că cererea sa iniţială nu 
respectă condiţia însușirii prin semnătură. Faţă de această situaţie, instanţa constată că refuzul 
pârâtului de a comunica informaţiile solicitate este justificat, motiv pentru care acțiunea va fi 
respinsă ca neîntemeiată.” — Tribunalul Vâlcea, Secţia a II-a civilă şi de contencios administrativ 
şi fiscal, sentinţa nr. 1799/2012, Revista română de jurisprudenţă nr. 5/2012, p. 123, cu 
comentariu aprobativ A. Tabacu. 

514 Potrivit art. 4 pct. 12 din Legea nr. 455/2001 privind semnătura electronică, 
certificat calificat reprezintă un certificat care satisface condiţiile prevăzute la art. 18 şi 
care este eliberat de un furnizor de servicii de certificare ce satisface condiţiile prevăzute 
la art. 20. 
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creare a semnăturii electronice515, este asimilat, în ceea ce privește con- 
diţiile și efectele sale, cu înscrisul sub semnătură privată. 


252. Codul de procedură civilă arată, în art. 282, că atunci când datele 
unui act juridic sunt redate pe un suport informatic, documentul care 
reproduce aceste date constituie instrumentul probator al actului, dacă 
este inteligibil şi prezintă garanţii suficient de serioase pentru a face 
deplină credinţă în privinţa conţinutului acestuia şi a identității persoanei 
de la care acesta emană [alin. (1)]. Pentru a aprecia calitatea docu- 
mentului, instanța trebuie să ţină seama de circumstanţele în care datele 
au fost înscrise şi documentul care le-a reprodus [alin. (2)]. 


Întrucât documentul informatic trebuie să „prezinte garanţii suficient 
de serioase”, înseamnă că se pune problema integrității acestuia, pentru 
a beneficia de credibilitate. 


În alte cuvinte, documentul informatic constituie instrument probator 
al actului juridic pe care îl reproduce în măsura în care este credibil că 
provine de la persoana care a redat datele actului juridic pe suportul 
informatic. 


253. Sub aspectul puterii probatorii a înscrisului, Ei 455/2001 
conţine mai multe. reguli, respectiv:. 


— înscrisul în formă electronică, căruia i s-a on ataşat sau i 
s-a asociat logic o semnătură electronică, recunoscut de către cel căruia 
i se opune, are acelaşi efect ca actul autentic între cei care l-au subscris 
şi între cei care le reprezintă drepturile [art. 6]; 


— în cazurile în care, potrivit legii, forma scrisă este cerută ca o condiţie 
de probă sau de validitate a unui act juridic, un înscris în formă electronică 
îndeplinește această cerință dacă i s-a încorporat, ataşat sau i s-a asociat 
logic o semnătură electronică extinsă, bazată pe un certificat calificat şi 


generată prin intermediul unui dispozitiv securizat de creare a semnăturii 
[art. 7]; 


515 Potrivit art. 4 pct. 7 şi 8 din Legea nr. 455/2001 privind semnătura electronică, 


„dispozitiv de creare a semnăturii electronice reprezintă software şi/sau hardware configurate, 


utilizat pentru a implementa datele de creare a semnăturii electronice; dispozitiv securizat 
de creare a semnăturii electronice reprezintă acel dispozitiv de creare a semnăturii 
electronice care îndeplinește cumulativ următoarele condiţii: a) datele de creare a semnăturii, 
utilizate pentru generarea acesteia, să poată apărea numai o singură dată și confidențialitatea 
acestora să poată fi asigurată; b) datele de creare a semnăturii, utilizate pentru generarea 
acesteia, să nu poată fi deduse; c) semnătura să fie protejată împotriva falsificării prin 
mijloacele tehnice disponibile la momentul generării acesteia; d) datele de creare a 
semnăturii să poată fi protejate în mod efectiv de către semnatar împotriva utilizării acestora 
de către persoane neautorizate; e) să nu modifice datele în formă electronică, care trebuie 
să fie semnate, și nici să nu împiedice ca acestea să fie prezentate semnatarului înainte de 
finalizarea procesului de semnare; 


Prezumția de 


validitate a 
înscrierii 


Condiţii pentru 
a fi un început de 
dovadă scrisă: 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


— în cazul în care una dintre părți nu recunoaşte înscrisul sau sem- 
nătura, instanţa va dispune întotdeauna ca verificarea să se facă prin 


expertiză tehnică de specialitate. În acest scop, expertul sau specialistul 


este dator să solicite certificate calificate, precum și orice alte documente 
necesare, potrivit legii, pentru identificarea autorului înscrisului, a 
semnatarului ori a titularului de certificat [art. 8]. 


Codul de procedură civilă arată, în art. 284, că dacă prin lege nu se 
prevede altfel, documentul care reproduce datele unui act, înscrise pe 


- un suport informatic, face deplină dovadă între părţi, până la proba 


contrară [alin. (1)]. Dacă suportul sau tehnologiautilizată pentru redactare 
nu garantează integritatea documentului, acesta poate servi, după 
circumstanţe, ca mijloc material de probă sau ca început de dovadă scrisă 
[alin. (2)]. | | E 


254. Conform art. 283, înscrierea datelor unui act juridic pe suport 
informatic este prezumată a prezenta garanţii suficient de serioase pentru 
a face deplină credinţă în cazul în care ea este făcută în mod sistematic 


şi fără lacune şi când datele înscrise sunt protejate contra alterărilor şi 


contrafacerilor astfel încât integritatea documentului este deplin asigurată. 


„O astfel de prezumție există şi în favoarea terţilor din simplul fapt că 


înscrierea este efectuată de către un profesionist. 


Pentru declanșarea prezumţiei de validitate a înscrierii pe suport : 
informatic — și care decurge din existenţa unor garanții suficient de 
serioase sub acest aspect — este necesar să se probeze faptul vecin şi 
conex, respectiv acela că înscrierea este făcută în mod sistematic, cu o 
frecvenţă care să permită concluzia obișnuinţei în acest mod de înscriere 
a datelor dintr-un act juridic; înscrierea este făcută fără lacune, ceea ce 
înseamnă că este coerent făcută, fără lipsuri iar datele înscrise sunt 
protejate contra alterărilor și contrafacerilor. | 


Din teza a II-a a art. 283 C. pr. civ. rezultă că prezumția de validitate 
a înscrierii există, în primul rând, în raporturile dintre părți. Prezumția 
există și „în favoarea” terţilor care o pot invoca atunci când înscrierea 
este efectuată de un profesionist. Pe cale de consecință, prezumția nu 
poate să fie folosită împotriva terţilor. 


Dad 29 Începutul de dovadă scrisă 


255. Potrivit art. 310 alin. (1), se socotește început de dovadă scrisă 
orice scriere, chiar nesemnată și nedatată, care provine de la o persoană 
căreia acea scriere i se opune ori de la cel al cărui succesor în drepturi 
este acea persoană, dacă scrierea face credibil faptul pretins. 
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Din acest text rezultă că, pentru a exista un început de dovadă scrisă, 
se cer a fi îndeplinite următoarele condiţii 16; 


255-1. există o scriere, indiferent de forma şi motivul pentru care a 
fost făcutăs!?. 


Au o asemenea valoare scrisori515, însemnări, note, socoteli, declarații 
extrajudiciare, chitanțe care atestă primirea unei sume de bani5!%, cereri, 


memorii520, 


Folosind expresia „orice scriere, chiar nesemnată şi nedatată” 
legiuitorul a vrut să sublinieze faptul că începutul de dovadă scrisă nu 
este neapărat un înscris preconstituit, aşadar, un înscris întocmit pentru 


- a fi folosit ca mijloc de dovadă, ci orice fel de scriere. 


„ Scrierea poate să fie făcută în orice mod şi pe orice material, ceea ce 
este important este ca proveniența de la persoana căreia i se opune să fie 
dincolo de orice îndoială. | 


516 Uneori, legiuitorul asimilează începutului de dovadă „scrisă” o anumită atitudine 
procesuală, un anumit comportament procesual al unei părți. 


De pildă, sub marginala „Neprezentarea la interogatoriu şi refuzul de a răspunde”, 
art. 358 prevede că, dacă partea, fără motive temeinice, refuză să răspundă la interogatoriu 
sau nu se înfăţişează, instanţa poate socoti aceste împrejurări ca o mărturisire deplină ori 
numai ca un început de dovadă (subl. ns.) în folosul aceluia care a propus interogatoriul. 
În acest din urmă caz, atât dovada cu martori, cât şi alte probe, inclusiv prezumțiile, pot fi 
admise pentru completarea probatoriului. 

517 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiile 
privitoare la începutul de dovadă scrisă sunt aplicabile când înscrisul emanat de la partea 
împotriva căreia dovada urmează a se face nu poate fi primit ca o mărturisire preconstituită, 
deoarece, fie că n-a fost făcută cu respectarea formalităţilor prevăzute de lege, fie că, deşi 
scris de parte, n-a fost semnat de aceasta sau, deşi semnat, n-a fost scris de parte, fie 
împrejurările în care a fost făcut exclud intenţia de a promova o dovadă contra autorului, 
fie, în sfârşit, prin conținut, nu cuprinde o mărturisire a pretențiilor formulate de partea 
adversă. În toate aceste cazuri, înscrisul poate fi folosit ca un început de dovadă, dar cu 
condiţia să conţină cel puţin o mărturisire care să facă pretenția dacă nu e dovedită, cel 
puțin verosimilă sau probabilă.” — Judecătoria Câmpulung Moldovenesc, sentinţa civilă 
nr. 2400/1991, Dreptul nr. 4/1993, p. 60. 

518 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis „corespondența 
între părți, ca orice scriptură care emană de la acela în contra căruia se face cererea, nu poate 
să constituie decât un început de dovadă, care poate să fie completat prin mijloacele ordinare 
prevăzute de lege.” — Cas. I, 192/96, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 99, nr. 22. 

519 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „adeverinţele 
şi chitanţele emise de pârâtă odată cu încasarea chiriei constituie un început de dovadă 
scrisă care, coroborate cu declaraţiile date de martori, cu prezumții rezultate din împrejurarea 
că reclamantul ocupă efectiv spaţiul în litigiu şi achită în mod regulat chiria, fac dovada 
raporturilor locative dintre părți. Prin urmare, instanța poate obliga proprietarul să încheie 
un contract de închiriere pentru spaţiul ocupat de reclamant, în condiţiile art. 5 din Ordonanța 
de urgență a Guvernului nr. 40/1999.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia 
nr. 2918/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 120. 

520 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „începutul de 
dovadă scrisă poate rezulta și din mai multe scrieri care se coroborează, nefiind necesar să 
fie constituit dintr-o singură scriere.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 189. 


2. Scrierea 


provine de la cel 
căruia i se opune 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


În egală măsură, are natura „oricărei scrieri” înscrisul autentic care nu 
a fost întocmit cu respectarea cerințelor de formă impuse de lege pentru a 
fi valabil. Conform art. 310 alin. (2), constituie început de dovadă scrisă 
şi înscrisul, chiar nesemnat"?! de persoana căreia acesta i se opune, dacă a 
fost întocmit în fața unui funcţionar competent? care atestă că declaraţiile 
cuprinse în înscris sunt conforme celor făcute de acea persoană. 


Acest text vine să confirme art. 271 alin. (2) potrivit cu care, înscrisul 
prevăzut la alin. (1) face însă deplină dovadă ca înscris sub semnătură 


„privată, dacă este semnat de părţi, iar dacă nu este semnat, constituie, 


între acestea, doar un început de dovadă scrisă. 


În orice caz, înscrisul trebuie să fie original5?%5, cu rezerva instituită 


„de art. 286 alin. (3) conform cu care, dacă este imposibil să fie prezentat 


originalul sau duplicatul înscrisului autentic ori originalul înscrisului 
sub semnătură privată, copia legalizată de pe acestea constituie un început 
de dovadă scrisă. 


În cazuri prevăzute de lege şi înscrisul sub semnătură privată poate 
avea numai valoarea unui început de dovadă scrisă. În condiţiile 
art. 276, înscrisurile sub semnătură privată pentru care nu s-au îndeplinit 
cerințele prevăzute la art. 274 şi 275 vor putea fi socotite ca început de 
dovadă scrisă; | 


255-2. scrierea provine de la persoana căreia acea scriere îi este opusă 
ori de la cel al cărui succesor în drepturi este acea persoană. 


Inscrisul „provine de la o persoană” fie atunci când este scris de acea 
persoană", fie atunci când este întocmit de altcineva, dar este semnat 


521! În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din 
prevederile art. 1.197 C. civ., rezultă că un înscris poate constitui început de dovadă scrisă, 
sub îndoita condiție de a emana de la partea căreia i se opune sau de la autorul ei şi de a 
conţine o mărturisire care să facă verosimil faptul pretins. Prin urmare, prima condiţie este 
îndeplinită dacă înscrisul este scris în întregime de parte, chiar dacă nu a fost semnat.” — 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1269/1965, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor 
instanțe judecătorești pe anii 1952-1969, p. 785, nr. 286. 

522 Dacă nu sunt respectate cerinţele privitoare la competenţa funcţionarului, înscrisul 
nu poate avea nici valoarea unui început de dovadă scrisă. 


523 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „numai un 


înscris original nu şi o copie cu plombagină sau o fotocopie după un act a cărui existență 


a fost contestată, poate constitui început de dovadă scrisă şi justifica admiterea probei cu 
martori pentru dovedirea unei convenţii de o valoare mai mare decât 250 lei.” — Tribunalul 
Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1055/1961, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu 
de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanţe 
judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 785, nr. 287. 

524 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru ca 
un act să poată forma un început de dovadă scrisă, trebuie chiar să emane de la persoana 
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de către cel525 căruia i se opune. Însă, dacă înscrisul este întocmit de 
către un funcţionar care îi atestă conținutul ca fiind corespunzător 


declarației părţii, nu mai este necesară semnareas?6. 


Scrierea este considerată că provine de la partea căreia i se opune şi 
atunci când provine de la autorul acestei părți*?7. În expresia legiuitorului, 
„scrierea provine de la cel al cărui succesor în drepturi este acea persoană”. 


O altă cerință este ca scrierea să fie invocată de adversarul celui de la 
care provine scrierea, iar nu de însăşi partea de la care provine. Desigur, 


"condiţia este îndeplinită dacă scrierea emană de la ambele părți’?8; 


255-3. scrierea face credibil faptul pretins’? de adversarul celui de 
la care provine. 


Pentru a fi îndeplinită această cerință, nu este necesar ca scrierea să 
se refere nemijlocit la faptul pretins. Este suficient să se refere la un fapt 
care are legătură cu cel pretins și din care se pot trage concluzii în legătură 
cu faptul pretins de adversars30. 


` căreia i se opune, sau de la aceea pe care aceasta o reprezintă.” — Cas. I, 14 Aprilie 1906, 


apud C. Hamangiu, op. cit., vol. IJI, p. 99, nr. 32. 


525 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „un act, spre 
a putea fi luat ca început de dovadă scrisă, trebuie să emane de la parte şi să facă verosimil 
faptul pretins. Astfel, un act semnat prin punere de deget, şi nerecunoscut de partea contra 
căreia se invocă, nu poate fi luat ca început de dovadă scrisă.” — Cas. I, 88/901, Idem, 


ipe09ynre 23, 


526 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „o declaraţie 
a unei părți, chiar dacă nu ar fi scrisă şi subscrisă de ea, ar putea servi ca început de dovadă 
scrisă dacă acea declaraţie ar fi bine stabilită prin atestarea unui funcționar public 
competent.” — Cas. 1, 309/904, Idem, p. 99, nr. 26. 

527 De pildă, scrierea care emană de la defunct poate fi invocată împotriva moștenitorilor 
acestuia. 

În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „scrierea care emană 
de la unul dintre coproprietarii unui bun sau de la unul dintre comoştenitori sau de la alte 
persoane cointeresate nu poate fi opusă ca început de dovadă scrisă împotriva celorlalţi 
coproprietari, comoştenitori sau cointeresați deoarece între aceste persoane nu există un 
raport de reprezentare.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 191. 


528 În orice caz, începutul de dovadă scrisă poate fi folosit pentru a se dovedi raporturile 


dintre părţile între care s-a încheiat actul juridic, iar nu împotriva unui terț față de act. 


529 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din 
art. 1.197 C. civ. reiese că un act nu poate fi considerat ca început de dovadă scrisă decât 
atunci când el face verosimil faptul alegat şi din natura acestei condițiuni rezultă că ea este 
lăsată la aprecierea judecătorilor, fiind o chestiune de fapt.” — Tribunalul Ilfov, II, 16/87, 


apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 97, nr. 6. 


530 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă printr-un 
început de dovadă scrisă se dovedeşte „împotriva sau peste conţinutul unui înscris”, el 
trebuie să fie posterior datei actului respectiv, căci numai astfel poate să constituie o dovadă 
concludentă cu privire la ultimul acord al părţilor.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, 
decizia nr. 1391/1969, C.D./1969, p. 99. 


Putere 


probatorie 


Pot fi 
administrate 
înscrisurile 

“încuviințate 


D inscrisurile sunt 
certificate de 
partea care le 

depune 


Jurisprudența 


C.E.D.O. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


„256. Cât priveşte puterea probatorie a începutului de dovadă scrisă, 
art. 310 alin. (3) arată că, începutul de dovadă scrisă poate face dovada 
între părți numai dacă este completat prin alte mijloace de probă, inclusiv 
prin proba cu martori ori prin prezumţii. 


2.3.2.6. Administrarea probei cu înscrisuri 


2.3.2.6.1. Înscrisul se află în posesia părţii care îl foloseşte 


257. Părţile vor putea administra proba cu înscrisurile a căror 
încuviințare a fost făcută de instanţă în condiţiile art. 258 C. pr. civ. 


258. Ca regulă generală, art. 292 alin. (1) arată că, dacă prin lege nu 
se dispune altfel, fiecare parte are dreptul să depună înscrisurile de care. 
înţelege să se folosească, în copie certificată pentru conformitate. 


Textul vine să confirme ceea ce stabilise anterior art. 150 alin. (1) şi 
(2) C. pr. civ. cu referire la înscrisurile anexate unei cereri. 


Certificarea copiei de pe înscris, pentru conformitate cu originalul, 


este necesară pentru a se evita folosirea unor înscrisuri falsificate”?l. 


Nerespectarea acestei cerințe îndreptățește instanța să-i ceară părții 


să procedeze la certificare, sub sancţiunea de a nu se ţine seama de înscris. 


Împrejurarea că, în condiţiile art. 292 alin. (2), dacă înscrisul este depus 
în copie, partea care l-a depus este obligată să aibă asupra sa originalul 
și, la cerere, să îl prezinte instanței”*7, sub sancţiunea de a nu se ţine 


„551 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „actele 
scrise, depuse în copie la dosar, trebuie la nevoie să fie prezentate de parte în original, 
deoarece veracitatea cuprinsului lor se poate constata numai din actul original; aceasta 
însă nu e necesar dacă partea adversă recunoaște veracitatea cuprinsului lor, scopul legii 
fiind atins.” — Cas. I, decizia nr. 1197/1936, apud I. Stoenescu, Gh.D. Păduraru, 
G.V. Protopopescu, Accelerarea judecăților, Ediţia a II-a, revăzută și adăugită, Editura 
Tiparul Românesc, 1947, p. 113, nr. 6. 

532 Prin Hotărârea din 24 mai 2005 (Secţia a doua) dată în cauza Buzescu contra 
României s-a decis „68. Curtea reiterează faptul că, deşi art. 6 alin. (1) din Convenţie 
garantează dreptul la un proces echitabil, acesta nu instituie nicio regulă cu privire la 
admisibilitatea probelor sau la modul în care ar trebui evaluate, care reprezintă, prin urmare, 
chestiuni de competenţa, în principal, a dreptului intern şi a instanțelor naţionale (a se 
vedea, mutatis mutandis, Hotărârea Schenk împotriva Elveţiei din 12 iulie 1988, Seria A 
nr. 140, pag. 29, paragraful 46, şi Garcia Ruiz împotriva Spaniei, Cererea nr. 30.544/96, 
paragraful 28, CEDO 1999-1). Cu toate acestea, Curtea trebuie să stabilească dacă 
procedurile, inclusiv modul în care au fost administrate probele, au fost corecte, așa cum 
prevede art. 6 alin. (1) din Convenţie. Corectitudinea trebuie evaluată prin raportare la 
ansamblul procedurii (a se vedea Pelissier și Sassi împotriva Franţei, Cererea nr. 25.444/ 
94, paragrafele 45 și 46, CEDO 1999-11). 


iN 69. În cauza de faţă, Curtea remarcă faptul că, prin Hotărârea din 15 septembrie 1998, 
curtea de apel a revocat hotărârea sa din data de 7 iunie 1998 privind prezentarea Registrului 
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seama de înscris53%, nu înseamnă că, doar prin înfăţişarea originalului, 


neurmată de certificare, înscrisul dobândește forță probatorie. Aceasta 
deoarece, textul enunțat urmează alin. (1) care stabilește, cu fermitate, 
că înscrisurile se depun în copie certificată pentru conformitate. Prin 


în original şi a hotărât că UAR nu trebuia să prezinte Registrul original de decizii. Curtea 
a hotărât că, de vreme ce reclamantul a refuzat să depună o plângere penală privind pretinsa 
falsificare a deciziei UAR, astfel de probe nu erau necesare în cauză, iar probele deja 
prezentate de UAR erau suficiente pentru a concluziona că decizia presupus a fi fost luată 
în data de 27 iunie 1996 fusese efectiv luată la data respectivă. Obiecţia reclamantului la 
respectiva hotărâre a fost respinsă de instanţă. 

70. Curtea reține că probele prezentate de UAR, care au determinat instanța să revină 
asupra hotărârii anterioare, constau în două fotocopii, una de pe un extras din procesul-verbal 
al adunării din 27 iunie 1996, care descria procedura care a condus la luarea deciziei 
atacate, iar cealaltă de pe o altă pagină din acest proces-verbal, fără nici o legătură cu 
cauza reclamantului. Ambele pagini purtau ştampila UAR şi semnătura secretarului acestuia, 
însoţită de cuvintele „copie certificată”. 

71. Curtea este de acord cu reclamantul, care se întemeiază pe Cauza Timurtaş împotriva 
Turciei (Cererea nr. 23.531/94, paragraful 66, CEDO 2000-VI), că un document fotocopiat 
trebuie supus unei verificări atente înainte de a fi acceptat ca o copie autentică a unui 
original. Acest lucru este cu atât mai adevărat într-o cauză în care există deja mai multe 
elemente, în special faptul că reclamantul nu a fost informat cu privire la procedura care a 


- condus la adoptarea Deciziei UAR din 27 iunie 1996 şi că decizia respectivă nu i-a fost 


comunicată până în februarie 1998, care pun sub semnul întrebării corectitudinea procedurii 
în ansamblu. Ar trebui adăugat că fotocopiile prezentate de UAR curţii de apel şi prezentate 
Curţii de către Guvern nu purtau semnăturile necesare ale membrilor Consiliului UAR, ci 
reprezentau o formă simplificată a deciziei originale, semnată de secretarul UAR, având 
menționate cuvintele „copie certificată”. 

72. Curtea ia notă de faptul că Guvernul a menţionat în observaţiile sale că decizia 
UAR din data de 27 iunie 1996 trebuie considerată înscris oficial, în sensul că art. 1171 
din Codul civil român, având drept consecință faptul că o astfel de decizie beneficiază de 
prezumția de autenticitate, care poate fi răsturnată pe calea unei plângeri penale pentru 
fals. Reclamantul a refuzat să formuleze o astfel de plângere, care ar fi întârziat considerabil 


„soluţionarea cauzei, considerând-o irelevantă pentru rezultatul acțiunii sale. 


73. Curtea observă faptul că, potrivit interpretării dreptului procesual român, o instanță 
poate revoca, printr-o hotărâre motivată, o hotărâre anterioară privind admiterea probelor. 
Cu toate acestea, în absenţa încheierilor de ședință relevante ale procedurilor desfășurate 
în faţa instanţelor naționale, după cum s-a solicitat de Curte Guvernului pârât cu prilejul 
comunicării cauzei şi luând în considerare copiile prezentate de UAR în cadrul acestei 
proceduri, Curtea consideră că există îndoieli considerabile privind maniera în care curtea 


„de apel a revocat hotărârea sa privind prezentarea Registrului original de decizii al UAR. 


Totodată, Curtea consideră că formularea unei plângeri penale pentru fals ar fi impus 
reclamantului o sarcină disproporţionată, având în vedere circumstanțele cauzei. 

74. În lumina observaţiilor de mai sus şi luând în considerare procedura în ansamblu, 
Curtea concluzionează că cerințele de echitabilitate nu au fost întrunite. În consecinţă, 
Curtea constată că art. 6 alin. (1) din Convenţie a fost încălcat.” 

533 Nerespectarea prevederilor art. 292 alin. (2) C. pr. civ. trebuie să fie invocată înaintea 
instanţei care urmează să se pronunţe pe bază înscrisului depus în copie, iar nu direct în 


calea de atac, instanța superioară neputând să verifice, dacă nu a făcut-o instanța a cărei 
hotărâre este criticată, deținerea înscrisului la termen. 


Depunerea 
originalului în 
păstrarea grefei 


` 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


urmare, neîndeplinirea obligaţiei de certificare şi, cu atât mai mult, refuzul 
certificării, atrage înlăturarea înscrisului din proces. 


Certificarea trebuie să fie făcută până cel mai târziu la momentul fixat 
de instanţă prin încheierea de încuviinţare a probelor, art. 258 alin. (2) ` 
arătând că încheierea prin care se încuviințează probele va arăta faptele ce 
vor trebui dovedite, mijloacele de probă încuviințate, precum și obligaţiile 
ce revin părților în legătură cu administrarea acestora (subl. ns.). 


259. Art. 292 alin. (3) prevede că, dacă partea adversă nu poate să își 
dea seama de exactitatea copiei față cu originalul înfățișat în şedinţă, 
judecătorul va putea acorda un termen scurt, obligând partea să depună -. 
originalul în păstrarea grefei53%. 


Prin depunerea originalului în păstrarea grefei se dă posibilitate 
adversarului celui care se foloseşte de înseris să consulte, să verifice 
înscrisul. Dacă partea nu-și îndeplinește obligaţia de depunere a 
originalului înscrisului, sancţiunea va fi că nu se va ţine seama de 
înscris5%5, Nedepunerea originalului la grefă trebuie să fie asimilată 
neprezentării originalului în instanţă, astfel încât şi sancţiunea trebuie 
să fie cea din art. 292 alin. (2) C. pr. civ. 


Pentru evitarea oricărui abuz procesual, instanța va trebui să fixeze 


„un termen pentru depunerea originalului la grefă, un termen rezonabil 


pentru ca cel interesat să aibă timp suficient de consultare a acestuia. 


În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „sancţiunea înlăturării 
actului nu are loc decât dacă la acel termen procesul se judecă sau instanţa trebuie să 
rezolve un incident, o excepţiune sau un probatoriu în legătură cu actul, căci altminteri 
este firesc ca actul să poată fi prezentat la termenul următor.” — I. Stoenescu, Gh.D. Păduraru, 
G.V. Protopopescu, op. cit., p. 111. 

534 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „amânarea în 
scopul prezentării originalelor este lăsată la suverana apreciere a judecătorilor şi aceasta 
numai în cazul când confruntarea actelor în instanță nu-i posibilă. În speţă, instanța de fond 
a constatat că nu întregul conţinut al actului prezentat de intimaţi este necesar, ci numai un 
pasagiu de câteva rânduri, că recurenta poate lua cunoştinţă de acel pasagiu în instanță, 
confruntând în același timp copia cu originalul, şi apreciind aceste împrejurări bine a decis 
instanța că nu este cazul a se încuviința recurentei amânarea cerută în scopul arătat.” — Cas. 
I, decizia nr. 1183/1935, apud I. Stoenescu, Gh.D. Păduraru, G.V. Protopopescu, op. cit., 
p. 113, nr. 10; „În principiu, înaintea instanței de trimitere părțile pot propune orice mijloc de 
apărare sau probe pe care ar fi fost în drept și în termen să le propună și înaintea instanței a 
cărei sentință a fost casată. Legea accel. nu fixează niciun termen pentru prezentarea 
originalelor actelor, ale căror copii au fost depuse la dosar, aşa că prezentarea acestora poate 
fi cerută și făcută oricând în cursul procesului, deci şi înaintea instanţei de trimitere.” — Cas. 
I, decizia nr. 1409/933, Idem, pp. 113-114, nr. 11. | 

535 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 
curtea de fond a acordat o amânare pentru a se aduce originalul unei scrisori pe care partea 
o depusese în copie la dosar și pretindea că a depus originalul la tribunal. Tribunalul 
răspunzând că acel original nu a fost depus, partea a fost decăzută din probă, iar aceasta 
fiind singura care îi stabilea calitatea de a porni procesul, bine curtea de fond a decis că n-a 
avut calitatea de a porni acţiunea.” — Cas. III, decizia nr. 625/1939, Idem, p. 114, nr. 12. 
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260. O altă regulă instituită în legătură cu administrarea înscrisurilor - 
este că, așa cum prevede art. 292 alin. (5), înscrisurile întocmite în altă 
limbă decât cea folosită în fața instanței trebuie însoțite de traduceri 
legalizate. 


Textul poate să fie completat cu art. 150 alin. (4) teza a H-acare arată 
că, în cazul în care nu există un traducător autorizat pentrulimba în care 
sunt redactate înscrisurile în cauză, se pot folosi traducerile realizate de 
persoane de încredere cunoscătoare ale marele, limbi, în condiţiile 
legii speciale. 


261. Posibilitatea retragerii, renunțării la administrarea unor înscrisuri 
care au fost depuse la dosar este reglementată prin art. 292 alin. (4) şi 
(6) conform cu care, înscrisurile depuse în original nu vor putea fi retrase 
decât după ce se vor lăsa copii legalizate de grefierul instanței unde au 
fost depuse [alin. (4)]. (....) Înscrisurile depuse în copie la dosar nu pot fi 
retrase de părţi [alin. (6)]. | 

Se observă că, pentru a fi posibilă retragerea originalelor nu este 


necesar acordul adversarului, ci numai îndeplinirea de către grefier a 
formalității de legalizare5%6. 


Retragerea nu poate să fie făcută decât înaintea instanței la care au 
fost depuse originalele, de vreme ce atribuţia de legalizare a fost 
recunoscută numai grefierului instanţei unde au fost depuse". 


Pe de altă parte, nu trebuie pus semnul egalității între „retragerea” 


originalului şi „renunţarea” la administrarea probei cu înscrisul respectiv. 


Şi după retragerea originalului, înscrisul, în copia legalizată în condițiile 
arătate, serveşte ca mijloc de dovadă. În schimb, revenirea asupra 
probelor încuviinţate se face în condiţiile art. 259 C. pr. civ. 


i Greficrul nu va legaliza înscrisul în sensul în care o face notarul public, în condiţiile 
art. 151 din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activității notariale, ci, practic, el va 
certifica faptul că înscrisul depus în copie este identic cu originalul. 

537 Conform art. 129 din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătorești, restituirea înscrisurilor originale depuse la dosarul cauzei se încuviinţează, 


“pentru dosarele în curs de judecată, de preşedintele completului de judecată sau, în lipsa 


acestuia, de un membru al completului, iar pentru dosarele arhivate, de primul-grefier sau, 
după caz, de grefierul șef al instanţei ori înlocuitorii acestora [alin. (1)]. Restituirea 
înscrisurilor originale se face numai dacă actul poate fi păstrat la instanță şi în copie, fără 
ca prin aceasta să se producă o vătămare părților din proces (alin. (2)]. În vederea obținerii 
înscrisului original, petiţionarul va depune o cerere motivată și o copie, certificată de el 
însuși, a actului solicitat (alin. (3)]. Copia de pe act se va verifica pentru conformitate și se 


va aplica ştampila instanţei pe fiecare filă (alin. (4)]. Cererea şi copia actului se vor păstra 
la dosarul cauzei [alin. (5)]. 


Reglementare în 
Codul de 
procedură civilă 


Înfăţişarea 
înscrisului este 
obligatorie 


Set 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


2.3.2.6.2. Înscrisul se află în posesia adversarului 


262. Dacă înscrisul de care o parte dorește să se folosească nu se află 
în posesia ei, ci la adversar, modul în care se va procedas38 este 


„reglementat prin art. 293-295 C. pr. civ. 


263. Făcând aplicarea art. 10 alin. (2) conform cu care, dacă o parte 
deţine un mijloc de probă, judecătorul poate, la cererea celeilalte părţi 
sau din oficiu, să dispună înfăţişarea acestuia, sub sancţiunea plăţii unei 
amenzi judiciare, sub marginala „Obligaţia părţii adverse de a prezenta 
înscrisul”, art. 293 arată că, atunci când partea învederează că partea 
adversă deține un înscris probatoriu, referitor la proces, instanţa poate 
ordona înfățișarea lui’? [alin. (1)]. Cererea de înfățișare va fi admisă, 
dacă înscrisul este comun părților din proces, dacă însăși partea adversă 
s-a referit în proces la acest înscris sau dacă, după lege, ea este obligată 
să înfățișeze înscrisul [alin. (2)]. 


Având în vedere consecinţa gravă la care se expune partea prin 
neprezentarea înscrisului solicitat de instanță — consecinţă prevăzută de . 
art. 295 C. pr. civ. —, judecătorul nu va ordona înfățișarea înscrisului 
numai pe baza susţinerilor privitoare la deţinerea5% acestuia. Partea care 


538 Înfăţişarea înscrisului se va face pe cheltuiala părții care a solicitat administrarea 
probei, în condiţiile art. 262 C. pr. civ. 


539 În materia dreptului de proprietate industrială, art. 5 din Ordonanţa de urgenţă a 


“Guvernului nr. 100/2005 privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate 


industrială, aprobată prin Legea nr. 280/2005, prevede că, la solicitarea unei părţi care a 
prezentat elemente de probă, în mod rezonabil accesibile şi suficiente în susținerea afirmațiilor 
sale şi dacă aceste elemente se află sub controlul părții adverse, instanța judecătorească 
competentă poate să ordone ca aceste elemente de probă să fie produse de partea adversă, 
sub rezerva asigurării protecției informaţiilor confidențiale [alin. (1)]. În cazul încălcărilor 
drepturilor de proprietate industrială protejate, săvârşite la scară comercială, instanțele 
judecătoreşti competente pot, la cererea unei părţi, să ordone comunicarea documentelor 


“bancare, financiare sau comerciale, care se găsesc sub controlul părţii adverse, sub rezerva 


ca protecția informaţiilor confidenţiale să fie asigurată [alin. (2)]. 
În materia contenciosului administrativ, art. 13 alin. (1)-(3) din Legea nr. 554/2004 a 
contenciosului administrativ prevede că, la primirea cererii, instanța dispune citarea 


părţilor şi poate cere autorităţii al cărei act este atacat să îi comunice de urgenţă acel act, 


împreună cu întreaga documentaţie care a stat la baza emiterii lui, precum şi orice alte 
lucrări necesare pentru soluţionarea cauzei [alin. (1)]. În situaţia în care reclamant este un 
terţ în sensul art. 1 alin. (2) sau când acţiunea este introdusă de Avocatul Poporului ori de 
Ministerul Public, instanţa va cere autorităţii publice emitente să îi comunice de urgență 
actul atacat împreună cu documentaţia care a stat la baza emiterii lui, precum şi orice alte 


„lucrări necesare pentru soluționarea cauzei [alin. (2)]. În mod corespunzător situațiilor 


prevăzute la alin. (1) şi (2), după caz, se procedează şi în cazul acțiunilor care au ca obiect 
refuzul de rezolvare a cererii privind un drept recunoscut de lege sau un interes legitim 
(alin. (3)]. 

540 Înscrisul este deţinut de o parte din proces, iar nu de un terț. Rezultă aceasta din 
faptul că o parte nu poate fi obligată să depună un înscris deținut de altcineva, iar 


339 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Când se 
învederează | 

deținerea 
înscrisului? 


„Calitatea” 


înscrisului 


Respingerea 
cererii de 
prezentare a 
înscrisului 


Inscrisul 


se referă la un terț 
de proces 


340 


„învederează” deținerea înscrisului trebuie să dovedească, prin răspunsul 
la interogatoriu al părţii adverse, prin depoziţii de martori sau prin alt 
mijloc de dovadă, împrejurarea că adversarul se află în posesia înscrisului 
ori această dovadă să reiasă din cercetarea procesului. 


264. Partea poate să „învedereze” -deținerea înscrisului de către 
adversar fie prin cererea de chemare în judecată, întâmpinare sau cerere 
reconvenţională, cerere de intervenţie, fie ulterior, pe pâroursul cercetării 
procesului. 


265. Înscrisul trebuie să fie „probatoriu”, ceea ce înseamnă că 
înfăţişarea acestuia trebuie să fie apreciată ca fiind pertinentă şi 
concludentă în procesul respectiv. 


266. Potrivit art. 294 alin. (1), judecătorul va respinge motivat cererea 
de depunere la dosar a înscrisului, în întregime sau în parte, când: 


„1. conținutul înscrisului se referă la chestiuni strict personale privind 
demnitatea sau viața privată a unei persoane; 


2. depunerea înscrisului ar încălca îndatorirea legală de păstrare a 
secretului5+!; 


3. depunerea înscrisului ar atrage urmărirea penală a părţii, a soţului 
sau a unei rude ori afin până la gradul al treilea inclusiv. 


Judecătorul trebuie să motiveze de ce apreciază că se impune 
respingerea cererii de depunere a înscrisului. Această obligaţie este 
prevăzută în mod expres în art. 294 alin. (1) C. pr. civ., dar rezultă, 
implicit, şi din art. 294 alin. (2) care arată că, dacă legea nu dispune 
altfel, incidența vreunuia dintre cazurile de mai sus va fi verificată de 
judecător, prin cercetarea conținutului înscrisului. În încheierea de şedinţă 
se va face o mențiune corespunzătoare. 


Aşadar, indiferent de aspectul invocat pentru a nu se depune înscrisul, 
judecătorul trebuie să analizeze, să verifice înscrisul, neputându-se 
întemeia numai pe susţinerea celui în posesia căruia acesta se află. Pentru 
a nu se eluda însă art. 294 alin. (1) C. pr. civ., înscrisul nu va fi depus la 
dosar, ci la grefa instanţei, urmând ca, după verificare, judecătorul să 
consemneze în încheierea de ședință aspectele constatate. 


267. Pct. 1 al art. 294 alin. (1) C. pr. civ. se referă la chestiuni privind 
demnitatea sau viața privată „a unei persoane”, iar nu „a unei părți”. 
Drept urmare, depunerea înscrisului poate să fie respinsă şi dacă 


interogatoriul, propus în condiţiile art. 295 C. pr. civ., poate să fie administrat numai cu 
privire la fapte personale ale celui interogat. 


541 Secretul poate să fie unul de serviciu ori privind raporturile dintre profesionişti etc. 


Norma 


are caracter 
dispozitiv 


Sancţiunea 


nedepunerii ` 
înscrisului - 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


- asemenea chestiuni vizează o terță persoană, nu doar partea căreia i s-ar 


cere îndeplinirea acestei obligații. 


Pe de altă parte, în situaţia de la pct. 2 se va putea respinge depunerea 


` înscrisului dacă, prin aceasta, s-ar încălca obligația de păstrare a secretului 
: pe care ar avea-o nu doar o persoană care are calitatea de parte în proces, 


ci chiar un terț5%2. 


Atunci când a vrut ca motivul care justifică respingerea cererii de 
depunere a înscrisului să privească o parte, legiuitorul a prevăzut-o în 
mod expres la pct. 3. 


268. Dacă partea căreia îi profită prevederile art. 294 alin. (1) C. pr. civ. 
este de acord să prezinte înscrisul, instanța nu va respinge cererea de 
înfăţişare, pentru că norma înscrisă în art. 294 C. pr. civ. are caracter 
dispozitiv. 


269. Dacă s-a făcut dovada deținerii înscrisului, şi nu sunt aplicabile 
dispoziţiile art. 294 C. pr. civ., partea care îl deţine este obligată să îl 
prezinte. | | 


Conform art. 295, dacă partea refuză să răspundă la interogatoriul ce 
s-a propus în dovedirea deţinerii sau existenței înscrisului, dacă reiese 
din dovezile administrate că a ascuns înscrisul ori l-a distrus sau dacă, 
după ce s-a dovedit deținerea înscrisului, nu se conformează ordinului 
dat de instanță. de a-l înfățișa, instanţa va putea socoti ca dovedite 
afirmaţiile făcute cu privire la conţinutul acelui înscris de partea care a 
cerut înfățișarea. 


Textul instituie o prezumție simplă privitoare la faptul că susținerile 


părţii care a cerut înfățișarea sunt dovedite în ce priveşte cuprinsul 


înscrisului. Pentru ca instanța să recurgă la asemenea prezumție este 
necesar ca partea să refuze să răspundă la interogatoriul propus în 
dovedirea deținerii sau existenţei înscrisului, iar din alte probe să rezulte 
că a ascuns înscrisul ori l-a distrus, respectiv după ce s-a dovedit că 
deține înscrisul nu îl înfățișează în instanță. 


Pe de altă parte, sancțiunea5* pe care o prevede textul nu intervine 
automat, ci judecătorii au posibilitatea“ să aprecieze, în raport şi cu 


542 În determinarea sferei acestor categorii de persoane poate fi avut în vedere şi 
art. 317 alin. (1) pct. 1 şi 2 C. pr. civ. 


543 Sancţiunea nu operează decât pentru etapa procesuală în care se află procesul la 


. momentul respectiv. Ín apel sau chiar în recurs, dacă este cazul, înscrisul poate fi depus 
- din proprie inițiativă de către partea care îl deține. 


544 De vreme ce, potrivit textului, „instanța va putea socoti”. 
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restul probelor administrate, dacă se impune concluzia că neprezentarea 
înscrisului echivalează cu o dovadă a pretențiilor adversarului5%. 


270. Art. 296 alin. (1) arată că, atunci când un înscris, necesar 
dezlegării procesului, se găseşte la una dintre părți și nu poate fi prezentat 
fiindcă aducerea ar fi prea costisitoare sau când înscrisurile sunt prea 
voluminoase ori numeroase, se va putea delega un judecător în prezenţa 
căruia părțile vor cerceta înscrisurile la locul unde se găsesc. 


Aprecierea faptului că aducerea înscrisului ar fi prea costisitoare se 
face în raport şi cu posibilitățile materiale ale părţii care ar trebui să 
administreze proba. 


Pe de altă parte, împrejurarea că înscrisurile sunt prea voluminoase 
ori numeroase este lăsată la aprecierea instanței, care va decide în raport 
cu cele susţinute de părţi ori în funcţie de ceea ce ţine de evidenţă, sub 
acest aspect. | F 


271. Judecătorul „delegat” să cerceteze înscrisurile la locul unde acestea 
se găsesc este un membru al completului de judecată, fără deosebire după 
cum compunerea este colegială sau nu. Faptul că judecătorul „este delegat” 
nu trebuie înţeles în sensul că primeşte împuternicire de la celălalt/ceilalți 
membri ai completului, ci în sensul că săvârşeşte activitatea de verificare 


„a înscrisurilor în afara sediului instanţei. 


Dacă înscrisurile se află într-o altă localitate, se poate recurge la 
comisia rogatorie. | 


Întrucât cercetarea înscrisurilor în prezenţa Alti ti delegat se face 
în afara sediului instanței, nu se poate considera că, pentru această operațiune, 
mai funcționează termenul în cunoştinţă pe care l-ar avea părțile. Aşadar, în 
aplicarea art. 346 alin. (1) C. pr. civ., pentru data la care judecătorul se 
deplasează la locul unde se află înscrisurile, părţile trebuie să fie citate dacă 
nu au fost prezente la termenul la care s-a dispus luarea acestei măsuri şi 
când s-a fixat şi data la care s-a stabilit să se facă deplasarea. 


Faţă de art. 346 alin. (1) C. pr. civ., prezenţa procurorului este obli- 
gatorie când participarea acestuia la judecată este cerută de lege. 


272. Verificarea înscrisurilor se face cu respectarea regulilor de la 
cercetarea locală. 


Tocmai de aceea, în încheierea prin care se admite cercetarea 
înscrisurilor la locul unde se găsesc vor fi trecute împrejurările de fapt 


„ce urmează să fie lămurite la faţa locului. 


545 În acelaşi timp, instanţa poate să aplice și o amendă judiciară, în temeiul art. 187 
alin. (1) pct. 2 lit. f) C. pr. civ., pentru neprezentarea înscrisului la termenul fixat. Nu s-ar 


: putea considera că se aplică două sancțiuni pentru săvârşirea aceleiași fapte — de neprezentare 


a înscrisului —, întrucât amenda diessa se face venit la stat. 


Prezentarea de 


copii de pe 
înscrisuri 


| Obligaţia terțului 


de a prezenta 
înscrisul 


Autoritatea 
publică este 


străină de proces 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


În condiţiile art. 347 alin. (1) C. pr. civ., judecătorul va întocmi un 


proces-verbal în care va consemna cele verificate în privinţa înscrisurilor, 


precum și susținerile sau obiecţiunile părţilor. Acest proces-verbal este 
semnat de toţi cei prezenţi. 


Aprecierea dovezilor administrate în aceste condiţii o va face 
completul de judecată în întregul său. 


273. Conform art. 296 alin. (2), prin excepţie de la dispoziţiile 
alin. (1), instanța, ținând seama de împrejurări, poate să ceară doar 
prezentarea unor extrase sau copii de pe înscrisurile solicitate, certificate 
de persoana care le deţine. În asemenea cazuri, dacă este necesar, instanța 
poate dispune verificarea conformităţii extrasului sau copiei cu originalul. 


Verificarea conformităţii extrasului sau copiei cu originalul poate să 
fie făcută în condiţiile alin. (1) sau, dacă este posibil, direct în instanţă, 
la un termen de judecată. : 


2.3.2.6.3. Înserisul se află în posesia unui tert 


274. În aplicarea principiului fundamental consacrat prin art. 11 


“C. pr. civ., Codul de procedură civilă reglementează „obligaţia” terțului 


persoană fizică sau persoană juridică de drept privat, respectiv autoritate 
ori instituţie publică de a prezenta înscrisul. 


Astfel, în condiţiile art. 297, când se arată că un înscris necesar 


soluționării procesului se află în posesia unui terț, acesta va putea fi 


citat ca martor, punându-i-se în vedere să aducă înscrisul în instanță 
[alin. (1)]. Când deţinătorul înscrisului este o persoană juridică, 
reprezentanţii ei vor putea fi citați ca martori [alin. (2)]. Terţul poate 
refuza înfăţişarea înscrisului în cazurile prevăzute la art. 294 [alin. (3)]. 


Art. 298 prevede că, dacă înscrisul se găseşte în păstrarea unei auto- 
rități sau instituţii publice, instanţa va lua măsuri, la cererea uneia dintre 
părţi sau din oficiu, pentru aducerea lui, în termenul fixat în acest scop, 
punând în vedere conducătorului autorităţii sau instituţiei publice 
deținătoare măsurile ce se pot dispune în caz de neconformare [alin. (1)]. 
Autoritatea sau instituția publică deţinătoare este în drept să refuze 
trimiterea înscrisului când acesta se referă la apărarea națională, siguranța 
publică sau relaţiile diplomatice. Extrase parţiale vor putea fi trimise dacă 
niciunul dintre aceste motive nu se opune. Dispoziţiile art. 252 alin. (3) se 
aplică în mod corespunzător [alin. (2)]. 


275. Dacă art. 297 C. pr. civ. se referă la un terţ, la un străin de 
proces, art. 298 C. pr. civ. nu mai conţine o asemenea precizare, astfel 
încât s-ar putea susține că, atunci când înscrisul se află în păstrarea unei 
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persoane juridice de drept public, se va proceda aşa cum prevede 
art. 298 C. pr. civ. indiferent după cum persoana juridică este sau nu . 
parte în dosar. | 


O asemenea părere nu ar putea fi primită pentru că, dacă persoana 
juridică de drept public ar fi parte în dosar, ar fi obligată să depună 
înscrisul pe care îl deţine, în temeiul art. 293 C. pr. civ., iar în caz de 
refuz să-i fie aplicabile prevederile art. 295 C. pr. civ. 


Prin urmare, art. 298 C. pr. civ. este incident numai atunci când 
autoritatea sau instituţia publică este străină de proces. 


276. Terţul persoană fizică va fi citat ca martor și i se va pune în 
vedere să prezinte înscrisul. 


Întrucât terţului îi este conferită chiar de legiuitor calitatea de martor, 
urmare a deținerii înscrisului, înseamnă că instanţa îl poate cita în această 
calitate pentru simplul fapt că s-a arătat că este în posesia înscrisului. 


Martorul va fi audiat doar în legătură cu deținerea înscrisului, motiv 
pentru care nu au a fi respectate dispoziţiile art. 315-317 C. pr. civ., care 
îl vizează pe cel care ar putea oferi informaţii necesare pentru însăşi 
soluţionarea litigiului”. Sigur că, dacă această persoană este propusă 
spre audiere întrucât poate oferi informaţii în privinţa raportului juridic 
litigios, se revine la regulile legate de ghete re şi administrarea 
probei cu martori. 


277. Dacă înscrisul se află în păstrarea unei persoane juridice de drept 
privat — calitate dedusă din interpretarea per a contrario a art. 298 
C. pr. civ. — vor fi citați ca martori reprezentanții ei. 


Desigur, şi în acest caz se va pune în vedere să fie adus înscrisul în 
instanţă. 

278. Terţul, fără deosebire după cum este persoană fizică sau persoană 
juridică de drept privat, poate să refuze trimiterea înscrisului în situaţiile 
prevăzute la art. 294 C. pr. civ. — şi care vor fi apreciate de instanță, 
simpla afirmaţie în acest sens nefiind suficientă pentru a justifica refuzul. 


279. De vreme ce, atunci când se susține că înscrisul este deţinut de 
un tert persoană fizică sau persoană juridică de drept privat acesta este 
citat pentru a fi audiat ca martor, iar nu pentru a i se lua un interogatoriu 
— probă care poate să fie administrată numai față de o persoană care are 
calitatea de parte, aşa cum rezultă din art. 351 C. pr. civ. —, înseamnă că 
nu poate să fie administrată proba cu interogatoriu pentru a se dovedi 
deținerea sau existenţa înscrisului la terț, în condiţiile art. 295 C. pr. civ. 


546 Totuși, terțul poate fi sancționat cu amendă judiciară al art. 187 alin. (1) 
pct. 2 lit. a) şi f) C. pr. civ. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


În egală măsură, în lipsa unui text care să prevadă altfel, refuzul terțului 


: — indiferent după cum acesta este persoană fizică, persoană juridică de 


drept privat, autoritate sau instituţie publică — de a înfățișa înscrisul nu 
poate să fie apreciat ca o recunoaştere a conținutului înscrisului în sensul 
pretins de partea care a cerut înfățișarea. 


280. Dacă înscrisul se găseşte în păstrarea unei autorități sau instituţii 
publice, i se va pune în vedere conducătorului acesteia să trimită înscrisul, 
comunicându-i-se, totodată, măsurile ce pot să fie dispuse în caz de 
neconformare. 


De vreme ce în caz de refuz de trimitere a înscrisului nu devin aplicabile 


prevederile art. 295 C. pr. civ., instanţa ar putea înştiința persoana 


menționată în privința măsurilor ce pot să fie dispuse în temeiul dispoziţiilor 
art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. f) C. pr. civ., respectiv art. 189 C. pr. civ. 


281. Refuzul de trimitere a înscrisului aflat în păstrarea unei autorităţi 
sau instituţii publice nu poate avea ca temei art. 294 C. pr. civ., ci faptul 


că înscrisul se referă la apărarea naţională, siguranţa publică sau relaţiile 


diplomatice. 


282. Înfăţișarea şi aducerea înscrisului se fac pe cheltuiala părții care 
a cerut dovada, în condițiile art. 262 C. pr. civ. 


Drept urmare, nu poate constitui un motiv de refuz faptul că trimiterea 
ar fi prea costisitoare. 


283. Conform art. 299, instanţa nu va putea cere trimiterea în original 


„a cărţilor funciare şi a planurilor, a registrelor autorităţilor sau instituţiilor 


publice, a testamentelor depuse la instanţe, notari publici sau avocaţi, 
precum şi a altor înscrisuri originale ce se găsesc în arhivele acestora. Se 
vor putea însă cere copii certificate ale acestora [alin. (1)]. Cercetarea 


„acestor înscrisuri, dacă este necesară, se va face, cu citarea părţilor, de un 


judecător delegat sau, dacă înscrisul se găseşte în altă localitate, prin comisie 
rogatorie, de către instanța respectivă [alin. (2)]. Prin excepţie de la 
prevederile alin. (1) şi (2), când procedura verificărilor înscrisurilor o` 
impune, instanța va putea ordona prezentarea testamentelor originale sau 
a altor înscrisuri originale, depuse la instanțe, notari publici sau avocaţi, 
pentru efectuarea expertizei grafoscopice în laboratoarele de specialitate 
dacă expertiza actului nu se poate efectua la sediul arhivei547 [alin. (3)]. 


În schimb, față de art. 300, la cererea uneia dintre părți sau chiar din 
oficiu, instanța va putea ordona înfăţişarea registrelor profesioniştilor 


547 Art, 299 alin. (3) C. pr. civ. este incident atunci când există cereri de înscriere în 
fals cu privire la înscrisurile arătate în alin. (1), astfel încât, pentru efectuarea expertizei 


. grafoscopice este necesară aducerea înscrisurilor în laboratoare de specialitate, pentru a fi 


examinate cu aparatură specială. 
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sau comunicarea lor [alin. (1)]. Când înscrisurile sau registrele prevăzute 
la alin. (1) ce urmează a fi cercetate se află în altă circumscripție judecă- 
torească, cercetarea lor se va face prin comisie rogatorie [alin. (2)]. 


2.3.2.7. Verificarea înscrisurilor 


284. Puterea probatorie a înscrisului autentic. şi a înscrisului sub 
semnătură privată fiind diferită, înscrisurile se verifică diferit. 


285. Astfel, cât priveşte înscrisul sub semnătură privată, față de 


„art, 273 alin. (1) conform cu care, înscrisul sub semnătură privată, 


recunoscut de cel căruia îi este opus sau, după caz, socotit de lege ca 
recunoscut, face dovadă între părţi până la proba contrară, a fost adoptat 


art. 301 alin. (1) teza I care prevede că, acela căruia i se opune un înscris 


sub semnătură privată este dator fie să recunoască, fie să conteste scrierea 


ori semnătura. 


Așadar, partea548 dintr-un înscris sub semnătură E trebuie să 
adopte o poziție clară față de înscrisul pe care i-l opune adversarul şi să 
conteste scrierea sau semnătura, atunci când nu dorește să recunoască 
înscrisul, pentru că, altfel, se consideră că acceptă înscrisul, în mod tacit5%, 


Numai moștenitorii sau succesorii în drepturi ai părţilor înscrisului 
sub semnătură privată pot avea o atitudine echivocă față de înscris, 
art. 301 alin. (2) arătând că moştenitorii sau succesorii în drepturi ai 
aceluia de la care se pretinde a fi înscrisul pot declara că nu cunosc 


scrisul sau semnătura autorului lor. 


286. Potrivit.art. 301 alin. (1) .teza a Il-a, contestarea scrierii sau 
semnăturii poate fi făcută, la primul termen după depunerea înscrisului, 
sub sancţiunea decăderii. 


548 De vreme ce recunoaşterea înscrisului sub semnătură privată este de natură să facă 
dovada înscrisului între părți până la proba contrară, înseamnă că „acela căruia i se opune 
înscrisul” este parte a înscrisului, iar nu un terţ. 

549 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de heh civilă s-a decis că „recunoașterea 
unui act sub semnătură de către partea căreia i se opune înscrisul, poate fi făcută atât în 
mod expres cât şi în mod tacit. Chestiunea dacă intimatul, prin faptul că nu a contestat 
chitanţa depusă la dosar, ci a cerut un termen pentru a depune actele de care se serveşte, â 


` făcut da aceasta o recunoaştere implicită a chitanței, este în adevăr esenţială pentru soluţia 


cauzei.” — Cas. I, 476/1925, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 43, nr. 21. 

În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „recunoaşterea 
veracității înscrisurilor poate fi şi tacită, atunci când instanța a omis să întrebe părțile dacă 
îşi recunosc înscrisurile, iar partea căreia i se opune un înscris nu protestează împotriva 
folosirii acestuia, mai cu seamă în acele cazuri în care părţile se referă expres în cursul 
procesului la acel înscris fără ca partea căreia i se opune să ridice vreo obiecție în această 


“privinţă. O asemenea atitudine a părții implică în mod firesc iponâeagierea înscrisului.” 


A. Ionașcu, Probele. .. p. 166; 
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înscrisului sub 
semnătură 
privată 
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2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Dacă, după depunerea înscrisului în copie, partea nu-şi poate da seama 
de exactitatea copiei față cu originalul înfățișat în ședință, se va putea 
proceda în sensul art. 292 alin. (3) C. pr. civ., acordându-se un termen 
scurt pentru depunerea originalului în păstrarea grefei. La termen trebuie 


` contestat înscrisul, în caz contrar intervenind decăderea din acest drept. 


287. Dacă partea contestă scrierea sau semnătura ori moștenitorii 
sau succesorii acesteia declară că nu recunosc aceste elemente ale 
înscrisului sub semnătură privată, se va trece — obligatoriu, iar nu la 
aprecierea judecătorului! — la verificarea înscrisului5%0. 


În condiţiile art. 302 alin. (1), când una dintre persoanele menţionate 
la art. 301 contestă scrierea sau semnătura ori declară că nu le cunoaştess!, 
instanţa va proceda la verificarea. înscrisului prin: 


l. compararea’5? scrierii şi semnăturii de pe înscris cu scrierea și 
semnătura din alte înscrisuri necontestates5%; 


2. expertiză; 
3. orice alte poe de probă admise de lege. 


„ Pentru a putea fi făcută verificarea în modalitățile enumerate, 
art. 302 alin. (2) prevede că, președintele completului de judecată va 
obliga partea căreia i se atribuie scrierea sau semnătura să scrie și să 
semneze sub dictarea sa părţi din înscris. Refuzul de a scrie ori de a 
semna va putea fi considerat ca o recunoaştere a scrierii sau semnăturii”5%. 


550 Verificarea înscrisurilor în modalităţile stabilite prin art. 302 alin. (1) C. pr. civ. poate 
fi făcută numai pe cale incidentală, în cadrul procedurii de administrare a probelor, nefiind 
posibilă formularea unei cereri de chemare în judecată care să aibă un asemenea obiect. 

551 Deşi pare că textul îngăduie numai părților să conteste înscrisul, dacă are îndoială 
asupra veridicităţii înscrisului instanţa va putea, din oficiu, în temeiul art. 22 C. pr. civ., să 


„dispună verificarea. 


552 Verificarea înscrisurilor în oricare dintre modalitățile prevăzute la art. 302 alin. (1) 


` C. pr. civ. poate să fie făcută nu numai înaintea instanțelor de fond, dar chiar în etapa 


recursului, fără ca prin aceasta să se contravină prevederilor art. 492 C. pr. civ., întrucât 
verificarea nu constituie un mijloc de probă, ci numai un incident procedural în legătură 
cu mijlocul de probă care este înscrisul. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța de 
recurs este îndreptăţită să procedeze la stabilirea veracității înscrisurilor prin procedura 
verificării de scripte, atunci când înscrisul nou este contestat de partea potrivnică, sau să 
dispună deschiderea procedurii falsului, în condiţiile art. 177-185 C. pr. civ.” — Plenul 
Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 11/1960, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, 
A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., p. 334. 

553 Rezultatul verificării înscrisului în forma de la art. 302 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. va 
fi consemnat în încheierea de ședință de la termenul la care s-a făcut verificarea. Încheierea, 
sub acest aspect, este interlocutorie, şi poate fi atacată numai odată cu fondul. 

554 Este o prezumție simplă, judiciară — textul spune că refuzul „va putea fi considerat...” 
—, care trebuie completată cu alte dovezi, instanța neputându-şi întemeia soluţia numai pe 


- această prezumție. Pe de altă parte, refuzul trebuie să fie unul expres, iar nu dedus din 


neprezentarea în instanță a părții căreia i se atribuie scrierea sau semnătura. 


347 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Ordinea 
procedurilor de 


verificare a 
înscrisului 


Scopul 
depunerii 
scriptelor de 
comparaţie 


Ce înscrisuri 
pot fi depuse 
pentru 
comparaţie? 


348 


Instanţa va obliga partea să scrie după dictare numai ceea ce aceasta 
contestă — fie scrierea, fie semnătura. Doar dacă sunt tăgăduite atât 
scrierea, cât și semnătura vor fi scrise după dictare ambele elemente555. 


288. Respectarea ordinii înscrise la pct. 1-3 din art. 302 alin. (1) 
C. pr. civ. nu este la aprecierea instanței. Rezultă aceasta din art. 303 
alin. (1) şi (2) conform cu care, judecătorul, după compararea înscrisului 
cu scrierea sau semnătura făcută în fața sa ori, dacă este cazul, şi cu alte 
înscrisuri, se poate lămuri asupra înscrisului [alin. (1)]. Dacă însă, din 
compararea scrierilor, judecătorul nu este lămurit, va ordona ca 
verificarea să se facă prin expertiză (subl. ns.), obligând părţile sau alte 
persoane să depună de îndată înscrisuri de comparaţie [alin. (2)]. 


Aşadar, judecătorul trebuie ca, mai întâi, să compare scrierea sau 
semnătura din înscris cu acelea făcute în faţa sa ori — dacă partea căreia 
i se atribuie scrierea sau semnătura nu s-a prezentat în instanță, precum 
şi atunci când moștenitorii sau succesorii în drepturi ai părților din înscris 
sunt cei care contestă ori nu recunosc scrierea sau semnătura autorului 
lor, în acest caz nemaifiind posibil să se scrie sau să se semneze în fața 
judecătorului55$ —, cu scrierea sau semnătura din alte înscrisuri, şi numai 


dacă nu este lămurit, va dispune efectuarea expertizei. 


289. Înscrisurile de comparație sunt depuse pentru efectuarea 
expertizei, iar nu pentru ca judecătorul să le comparare cu scrierea sau 
semnătura făcute înaintea sa, aspect care rezultă din partea finală a 
art. 303 alin. (2) C. pr. civ. 


290. În condițiile art. 303 alin. (3), se primesc ca înscrisuri de 
comparaţie: 


1. înscrisurile autentice557; 
2. înscrisurile sau alte scrieri private”? necontestate de părţi; 
3. partea din înscris care nu este contestată; 

„4. scrisul sau semnătura făcut/făcută înaintea instanței. 


555 Foaia pe care partea a scris după dictare sau s-a semnat va fi atașată la dosar. 
556 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru a se 
stabili dacă semnătura de pe un testament olograf este a testatorului, instanța nu trebuie să 


“se mulțumească cu depoziţii de martori, ci este obligată să facă o verificare de scripte.” — 


Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 264/1955, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanţe judecătorești pe anii 1952-1969, p. 784, nr. 276. 

557 Pentru că acestea cuprind semnătura părților. Pe de altă parte, deși pct. 1 al textului nu 
o spune în mod expres, aşa cum o face la pct. 2 şi 3, nici înscrisul autentic nu poate fi primit ca 
înscris de comparaţie dacă în privinţa semnăturii din cuprinsul lui s-a făcut înscriere în fals. 

558 „Scrierile private” nu sunt „înscrisuri sub semnătură privată”, ci înscrisuri casnice, 
hârtii „domestice” în accepțiunea Codului de procedură civilă. 
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recunoscut 


2. Înscrisul este 
contestat 


3. Partea 
se înscrie în fals 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


291. Spre a nu fi schimbate ulterior, art. 303 alin. (4) stabileşte că 
înscrisurile depuse pentru verificare vor fi semnate de președinte, grefier 
ȘI părți. 

Dacă vreuna dintre părți refuză să semneze, se va proceda conform 
art. 228 C. pr. civ., prin efectuarea mențiunii corespunzătoare pe înscris, 
sub semnătura preşedintelui și a grefierului. 


În orice caz, pentru a nu se ajunge la tergiversarea judecății, art. 303 
alin. (5) stabilește că părţile iau cunoştinţă de înscrisuri în ședință. 


Aceasta înseamnă că înscrisurile de comparaţie nu trebuie depuse la 
dosar înainte de termen, sub sancţiunea decăderii, şi nici nu se va amâna 


„judecata pentru ca părțile să ia cunoştinţă de înscrisuri. 


292. Dacă se pretinde că înscrisul sub semnătură privată a fost 


falsificat, în timpul întocmirii sau după semnare, partea interesată trebuie 


să se înscrie în fals în condiţiile art. 304 C. pr. civ. 


293. Faţă de cele arătate, în legătură cu forța probantă a înscrisului 
sub semnătură privată pot să fie reținute următoarele concluzii: i 


293-1. înscrisul poate să fie recunoscut, expres sau tacit, de partea - 
căreia i se opune sau de moştenitorii ori succesorii în drepturi ai părții. 


-În acest caz, în condiţiile art. 273 C. pr. civ., în raporturile dintre 
părți înscrisul face dovadă despre actul juridic pe care îl constată până la 
proba contrară; 


293-2. înscrisul este tăgăduit de parte ori nu este recunoscut de 
moștenitorii sau succesorii în drepturi ai părţii. 


În această situație, instanța va proceda la o verificare a înscrisului, în 
modalitățile arătate la art. 302 C. pr. civ.; 


293-3. în cazul în care se pretinde că înscrisul a fost falsificat, în 
timpul întocmirii sau după semnare, partea interesată trebuie să se înscrie 
în fals. 


Se pune întrebarea dacă partea care a recunoscut în instanță un înscris 
sub semnătură privată poate declara ulterior că înscrisul este fals. 
Răspunsul trebuie să fie, în principiu, negativ, întrucât mărturisirea 
judiciară nu poate să fie revocată, așa cum prevede art. 349 alin. (3) 
C. pr. civ. Numai dacă se va dovedi că recunoaşterea a fost făcută dintr-o 
eroare de fapt scuzabilă, se poate admite înscrierea în fals. 


Pe de altă parte, dacă înscrisul sub semnătură privată a fost supus 
verificării, iar expertiza a concluzionat că este real, aspectele verificate 
nu mai pot forma obiectul înscrierii în fals pentru că celor două proceduri 
trebuie să li se recunoască aceeași valoare. Cu alte cuvinte, nu este posibil 
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ca un înscris să fie declarat real în procedura verificării de scripja şi apoi 
să fie socotit fals în procedura înscrierii în fals. . 


294. Dacă înscrisul sub semnătură privată contestat poate să fie supus, 
după caz, verificării de scripte, respectiv procedurii falsului, examinarea 
înscrisului autentic contestat se face în cadrul procedurii falsului, art. 270 
alin. (1) arătând că înscrisul autentic face deplină dovadă, faţă de orice 
persoană, până la declararea sa ca fals, cu privire la constatările făcute 
personal de către cel care a autentificat înscrisul, în condiţiile legii. 


Pe cale de consecinţă, înscrisul autentic nu este supus verificării, în 
modalitățile prevăzute la art. 302 alin. (1) C. pr. civ., tocmai întrucât 
proveniența sa de la persoanele menţionate în cuprinsul! lui este verificată 
și atestată de agentul instrumentator. Împrejurarea că, față de art. 270 


| alin: (2), declaraţiile părţilor cuprinse în înscrisul autentic fac dovadă, 


până la proba contrară, atât între părți, cât şi față de oricare alte persoane, 
nu poate conduce la o altă concluzie. „Proba contrară” este în legătură 
cu realitatea susținerilor pe care le fac părţile în ce priveşte naşterea, 
modificarea sau stingerea unui raport juridic, iar nu cu privire la însăși 
consemnarea unor asemenea sustineri — aspect care ţine de „constatările 
făcute personal de către cel care a autentificat înscrisul”. . 


295. Procedura înscrierii în fals poate să fie folosită indiferent de 
natura falsului pretins a fi fost săvârșit — material559 sau intelectual56, 


În acelaşi timp, se impune precizarea că „înscris fals” este nu doar 
acela reţinut ca fals odată cu stabilirea săvârșirii unei infracţiuni, ci şi 
acela al cărui conţinut nu este real, chiar dacă prin operaţiunea de alterare 
a realității nu s-a comis o infracțiunesf!. 


296. Conform art. 304 alin. (1), dacă cel mai târziu la primul termen 
după prezentarea unui înscris folosit în proces una dintre părți declară 


559 Sub marginala „Falsul material în înscrisuri oficiale”, art. 320 alin. (1) și (3) 
C. pen. prevede că, falsificarea unui înscris oficial, prin contrafacerea scrierii ori a 
subscrierii sau prin alterarea lui în orice mod, de natură să producă consecinţe juridice, se 
pedepseşte cu închisoarea de la 6 luni la 3 ani [alin. (1)]. (...) Sunt asimilate înscrisurilor 
oficiale biletele, tichetele sau orice alte imprimate producătoare de consecinţe juridice 
[alin. (3)]. Sub marginala „Falsul în înscrisuri sub semnătură privată”, art. 322 alin. (1) 
prevede că, falsificarea unui înscris sub semnătură privată prin vreunul dintre modurile 
prevăzute în art. 320 sau art. 321, dacă făptuitorul foloseşte înscrisul falsificat ori îl 
încredințează altei persoane spre folosire, în vederea producerii unei consecinţe juridice, 
se pedepsește cu închisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amendă. 

560 Sub marginala „Falsul intelectual”, art. 321 alin. (1) dispune că falsificarea unui 
înscris oficial cu prilejul întocmirii acestuia, de către un funcționar public aflat în exercitarea 
atribuţiilor de serviciu, prin atestarea unor fapte sau împrejurări necorespunzătoare 
adevărului ori prin omisiunea cu ştiinţă de a insera unele date sau împrejurări, se pedepseşte 
cu închisoarea de la unu la 5 ani. 


561 În acelaşi sens, Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. . 185/1980, Revista 


română de drept nr. 7/1980, p. 53. 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


că acesta este fals prin falsificarea scrierii sau semnăturii”%2, ea este 
obligată să arate motivele pe care se sprijină. 


Procedura înscrierii în fals este declanşată5* prin defăimarea 
“înscrisului făcută de partea interesată, personal sau prin mandatar. 


562 De pildă, se poate invoca faptul că, deşi semnătura de pe înscris îi aparține părţii, 
. înscrisul este fals pentru că semnătura nu este originală, ci a fost scanată de pe un alt 
- înscris. 2 
563 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „analizând 
" înscrisurile atașate dosarului cauzei în raport de obiectul precizat al cererii de chemare în 
judecată, instanța reține că reclamanţii solicită desființarea înscrisurilor întrucât acestea 
sunt false. Altfel spus, după cum a precizat și apărătorul acestora, se înscriu în fals pe cale 
principală. (...) nu există echivalență de noţiuni de drept între acţiunea în nulitate absolută 
(de altfel, o acţiune în realizare şi nu în constatare) şi acțiunea în declararea falsului, 
pentru argumentele ce vor succede. Astfel, prezenta acţiune este una în declararea falsului 
pe cale principală, iar nu în nulitate absolută. Nulitatea, ca sancțiune de drept civil material, 
lipseşte de efecte juridice actul juridic civil încheiat cu nesocotirea dispoziţiilor de fond 
sau de formă, prevăzute de lege la momentul încheierii actului. Prin urmare, nulitatea 
vizează actul juridic ca negotium, atunci când nu sunt întrunite cerinţele de fond (spre 
exemplu art. 948, când s-a fraudat legea, art. 969 etc.) sau când forma cerută de lege ad 
validitatem nu este respectată. Dar şi în acest din urmă caz lipsa de efecte nu vizează 
aspectul formal (instrumentum) ci tot aspectul material, deoarece acordul de voinţă al 
părților nu a îmbrăcat forma cerută de lege şi deci nu poate produce efectele fireşti. Așadar, 
nulitatea lipsește de efecte actul juridic, manifestarea de voință, negotium iuris. Premisă 
esenţială este existența unui acord de voință ce urmează a fi lipsit de voinţă, a fi constatat 
ca nevalabil. În cauză, se solicită a se constata că înscrisurile nu pot fi folosite ca probă în - 
procesul în curs, altul decât prezentul, însă nu ca urmare a neîndeplinirii unei condiţii de 
fond sau de formă, ci ca urmare a falsităţii acestora. Or, în materia falsului, acordul de 
voințe nu a existat niciodată. Existenţa sa a fost pretinsă printr-un act care nu provine de la 
autor, altul fiind semnatarul, sau cuprinde menţiuni care nu au fost niciodată însușite de 
autor, în cazul actului unilateral sau niciodată convenite de părţi în cazul celui bi sau 
multilateral. Altfel spus, în materia falsului nu a existat niciodată o manifestare de voință 
care să poată fi lipsită de efecte juridice. Prin declararea falsului, situaţia pretinsă prin 
actul fals este confirmată ca inexistentă (negotium neexistând, niciodată, în realitate, 
indiferent dacă actul pretins a fi fost încheiat, dar, în realitate nu a fost, ar produce efecte 
dintr-o dată sau succesiv). Or, în materia nulității, deși efectele sunt, în principiu, identice 
în materia actelor cu executare promptă — uno ictu, actul-negotium deşi existent, este 
nevalabil retroactiv; iar în materia celor cu executare succesivă, efectele se produc numai 
pentru viitor, deci actul nul a produs efecte până la declararea sa ca atare, aptitudine pe 
care înscrisul fals nu o poate avea, deoarece nu a existat vreun aspect material în ceea ce-l 
priveşte. Calificând acţiunea ca fiind una în declararea falsului (calificarea cererii o face 
instanţa în raport de motivele de fapt și de drept expuse de parte, aceasta fiind pusă în 
discuţie la termenul din 24 februarie 2008, însușită fiind de reclamantă), prescripţia nici 
măcar nu poate opera, deoarece această instituție de drept material stinge dreptul la acţiune 
în sens material (sau însuşi dreptul real principal prescriptibil sau real accesoriu), dacă nu 
„a fost exercitat în termenul prevăzut de lege. Or, în materia falsului, nu există un drept la 
acțiune în sens material ci doar unul în sens procesual. Actul juridic neexistând, nu se 
poate pretinde că executarea unei conduite decurgând din aparenţa existenței sale (prin 
instrumentum falsificat) să se facă într-un anume termen, deoarece însuși negotium, izvorul 
obligațiilor de executat nu a existat niciodată. În materia falsului nu există decât un drept 
la acţiune în sens procedural. Din acest motiv procedura falsului este reglementată exclusiv 
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Înscrierea în fals poate să fie făcută chiar de un mandatar cu procură 
generală. Aceasta deoarece, reprezentarea printr-un mandatar cu procură 
specială este necesară, în condiţiile art. 304 alin. (4) C. pr. civ., atunci 


de norme procesuale, iar nu de drept material. Acest drept la acţiune în sens procedural 
este supus termenului de decădere anume prevăzut de lege, însă numai atunci când înscrisul 
este înfățișat şi numai atunci când se derulează procedura falsului (art. 184 C. pr. civ.) pe 
cale incidentală, în sensul că partea trebuie să se înscrie după ce i se opune înscrisul fals 
sau în materia revizuirii. Când procedura falsului este admisibilă pe cale principală, astfel 
cum se va arăta în cele ce succed, nu există un termen defipt de lege pentru exercițiul său, 
deoarece, în acest caz, acțiunea are caracterul uneia în confirmarea unei situații trecute 
continue (inexistenţa actului — negotium), deci una în constatare, care nu este afectată de 
prescripţie sau decădere. În cauză, acţiunea în constatarea (declararea) falsului pe cale 
principală nu face parte din domeniul prescripţiei extinctive, motiv pentru care excepția 
prescripţiei este neîntemeiată, urmând a fi respinsă. În fine, referitor la excepția 
inadmisibilităţii, invocată din oficiu, instanţa, reluând argumentele de calificare a prezentei 
acţiuni ca fiind una în declararea falsului pe cale principală, reţine că promovarea unei 
astfel de acţiuni nu este, de plano, inadmisibilă, chiar dacă legea nu reglementează in 
terminis o astfel de acţiune. Astfel cum se arată în mod unitar în doctrină, nimic nu se 
opune ca o parte să solicite instanţei declararea unui înscris ca fals, atât timp cât prin 
această conduită poate preveni împrejurarea ca, într-un proces viitor, să i se opună acel 
înscris. Concluzia doctrinei, pe care instanța și-o însușește, în sensul că acţiunea în declararea 
falsului — ca natură juridică — o acţiune în constatare (o acțiune în constatarea inexistenței 
unui drept al adversarului, decurgând din aparența creată de actul-instrumentum fals, — 

art. 111 C. pr. civ.) — este admisibilă numai dacă nu este sau nu a fost un proces pe rol în 


„care să se fi opus un înscris, este justă. Astfel, în cazul în care există un proces pe rol, care 


nu este finalizat printr-o hotărâre definitivă, partea poate defăima înscrisul ca fals pe cale 
incidentală, conform regulilor prevăzute de art. 180 şi urm. C. pr. civ., astfel că nu mai are 
la îndemână o acţiune de sine stătătoare, cu caracter principal, legea (art. 177 C. pr. civ.) 
impunându-i să precizeze poziția sa. Dimpotrivă, dacă s-a desfăşurat un proces, finalizat 


„printr-o hotărâre definitivă, în care s-a opus înscrisul fals, însă partea în drept nu l-a defăimat, 


considerând, spre exemplu, din eroare, că este valabil, aceasta are la îndemână revizuirea, 
întemeiată pe dispoziţiile art. 322 pct. 4 C. pr. civ. Din nou, această cale de urmat este 
obligatorie, deoarece hotărârea pronunțată a intrat în puterea lucrului judecat care poate fi 
sfărâmată numai prin retractarea hotărârii definitive, iar nu prin pronunțarea alteia (sub 
sancţiunea aplicării art. 322 pct. 7 C. pr. civ.). Prin urmare, calea principală a declarării 
falsului rămâne deschisă, în condiţiile art. 111 C. pr. civ., numai în cazul inexistenţei unui 
proces pe rol în care să se opună sau să se fi opus un înscris hotărâtor. Din această 
perspectivă, în cauză, instanța constată că părţile se judecă într-o acțiune separată, care se 
află pe rolul Curţii de Apel Pitești. Această acţiune a fost soluționată în fond și apel, iar în 
cadrul acesteia s-au opus înscrisurile contestate de reclamanţi. De altfel, astfel cum reiese 
din încheierea dată la termenul din 2 martie 2007, de către Curtea de Apel, reclamanții 
s-au înscris în fals împotriva procurii (nu și împotriva celorlalte înscrisuri) abia în faţa 
acestei instanțe. Ca urmare a înscrierii în fals şi sesizării organelor de cercetare penală, 
Curtea a suspendat judecata recursului, conform art. 244 pct. 2 C. pr. civ., prin încheierea 


„din 30 martie 2007. Rezultă, aşadar, că, pronunţându-se o hotărâre definitivă, reclamanții 


nu mai au la îndemână calea acțiunii principale de declarare a falsului, ci numai calea 
revizuirii, conform art. 322 pct. 4. Împrejurarea prevăzută de art. 184 C. pr. civ. , respectiv 
posibilitatea instanței civile de a cerceta falsul ea însăşi, este aplicabilă î în cursul revizuirii, 
conform art. 326 alin. (1) C. pr. civ. Aşa fiind, alegaţiile reclamantei, prin avocat, în 
sensul îngrădirii accesului la justiţie sunt lipsite de orice suport real, deoarece legea prevede 
posibilitatea verificării fondului susținerilor sale, acţiunea însăși fiind incorect aleasă, iar 


Termenul de 


înscriere în fals 


Inscrierea în fals 


trebuie să fie 
motivată 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


când, după înscrierea în fals, la termenul acordat de instanţă pentru 
înfățișarea ambelor părți, partea nu se poate prezenta personal dintr-o 
cauză „temeinic justificată”. 


Desigur că, în exercițiul rolului activ, judecătorul poate, din oficiu, 
să denunțe falsul dacă are îndoială asupra înscrisului. 


297. Denunţarea falsului poate să fie făcută cel mai târziu la primul 
termen după prezentarea înscrisului folosit ca mijloc de probă, pentru 
că art. 304 alin. (1) C. pr. civ. se referă la un „înscris folosit în proces 
una dintre părți”. 


Înscrierea în fals în Aage cu acte de procedură poate să fie făcută 


în termenele prevăzute pentu contestarea unui act de procedură sau 
altul564, 


298. Pentru a evita abuzul procesual şi orice tendință de tergiversare 
a judecății, partea care invocă falsul trebuie să-și motiveze cererea. 
Simpla afirmaţie, neargumentată, privitoare la falsificarea scrierii sau 
semnăturii nu este suficientă pentru ca judecătorul să trebuiască să urmeze 
procedura înscrisă în art. 304-306 C. pr. civ. În orice caz, motivarea | 


trebuie să fie cât mai precisă, partea să arate în ce constă falsul, dacă 


este unul material — prin ştersături, adăugiri — sau intelectual — prin 


„menţiuni neadevărate —, eventual cine este autorul sau complicele falsului. 


Pe de altă parte, legiuitorul nu impune şi ca cererea de înscriere în 


fals să fie însoțită de dovezi, pinang ca verificările să fie făcute chiar în 


procedura falsului. 


În egală măsură, judecătorul care declanșează din oficiu procedura 


“falsului trebuie să motiveze, și să se rețină în încheierea de ședință, de 


ce apreciază că scrierea sau semnătura din înscris sunt falsificate. 


revizuirea — prevăzută de lege cu toate condiţiile de accesibilitate şi previzibilitate. Art. 6 
din Convenţia europeană a drepturilor omului nu presupune înfrângerea oricărei discipline 


. procesuale în materia alegerii acţiunii care să permită verificarea fondului dreptului cu 


caracter civil, atât timp cât aceasta este edictată de legea internă cu suficientă claritate. Or, 
art. 322 pct. 4 este expus astfel, iar partea — asistată de avocat. Respingerea acțiunii 
reclamantei ca inadmisibilă nu reprezintă o suprimare a accesului său la justiţie, avându-l 
deschis în lumina celor arătate, iar nimeni nu poate invoca necunoașterea legii. Disciplina 
procesuală în materia alegerii căii de acces potrivite nu este o sarcină disproporționată și 
corespunde unui scop legitim urmărit-siguranța circuitului civil. În consecință, excepția 
inadmisibilității se dovedeşte a fi întemeiată, urmând a fi admisă, iar acţiunea reclamantei 
respinsă ca inadmisibilă.” — Judecătoria Râmnicu-Vâlcea, Secţia civilă, sentinţa civilă nr. 
3847/2009, Revista română de jurisprudență nr. 1/2010, pp. 114-117. 

554 De pildă, înscrierea în fals împotriva procesului-verbal întocmit de agentul 
instrumentator, potrivit art. 164 alin. (4) C. pr. civ., trebuie să fie făcută în termenul în care 
pot fi invocate neregularități privitoare la citare, conform art. 160 C. pr. civ. 
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299. Art. 304 alin. (2 stabileşte că dacă partea care folosește înscrisul 
nu este prezentă, instanța va ordona ca aceasta să se prezinte personal565 
pentru a lua cunoștință de denunţarea înscrisului ca fals, să depună 
originalul şi să dea explicaţiile necesare. 


Dacă partea care se foloseşte de înscris este prezentă la termenul la 
care s-a făcut înscrierea în fals nu se va acorda termen pentru depunerea 


originalului pentru că, potrivit art. 292 alin. (2) C. pr. civ., sub pedeapsa 


de a nu se ţine seama de înscris, partea care a depus un înscris în copie 
este datoare să aibă asupra sa originalul. Prin urmare, ca efect al faptului 
că „nu se ţine seama de înscris”, acesta va fi înlăturat din proces. Aceeaşi 
va fi sancţiunea și dacă originalul înscrisului defăimat nu este depus la 
termenul acordat în temeiul art. 304 alin. (2) C. pr. civ. 


300. Faţă de art. 304 alin. (4), în cazuri temeinic justificate, părțile 


pot fi reprezentate prin mandatari cu procură specială. 


“Temeinicia motivului care împiedică partea să se prezinte în instanță va 
fi apreciată de judecător în funcţie de situația concretă a părții — vârstă, stare 
de sănătate, distanța față de instanță a localității unde domiciliază etc. 


Faptul că art. 304 alin. (4) C: pr. civ. are în vedere prezența părților 
pentru a fi ascultate după înscrierea în fals, iar nu chiar momentul 
înscrierii în fals — şi, ca atare, faptul că înscrierea în fals nu trebuie să fie 
făcută, neapărat, printr-un mandatar cu procură specială — rezultă, în 
primul rând, din aşezarea textului după alineate anterioare în care se 
arată cum se procedează dacă o parte se înscrie în fals, iar în al doilea 
rând, din expresia folosită în alineatul final în care se arată că părțile — 
iar nu, partea care se înscrie în fals — pot să fie reprezentate prin 
mandatari cu procură specială în cazuri temeinic justificate. Aşadar, 


„reprezentarea prin mandatar cu procură specială poate avea loc „în cazuri 


temeinic justificate”. Or, dacă ar fi impus ca înscrierea în fals să fie 
făcută numai prin mandatar cu procură specială, excluzându-l pe cel cu 
procură generală, legiuitorul nu avea de ce să condiţioneze prezentarea 
mandatului special de existența unor motive temeinic justificate. 


In concluzie, înscrierea în fals poate să fie făcută și de un mandatar 
cu procură generală, reprezentarea prin mandatar cu procură specială 
fiind necesară pentru ascultarea părţilor în condițiile art. 306 C. pr. civ. 


301. Dacă partea care se înscrie în fals trebuie să-şi motiveze cererea, 
în schimb, adversarul său, care se folosește de înscrisul defăimat, trebuie 
„să dea explicaţiile necesare”. | 


565 Sub marginala „Denunţarea înscrisului ca fals”, art. 304 alin. (3) prevede că, 
judecătorul poate ordona prezentarea părţilor chiar şi înainte de primul termen de judecată, 
dacă partea declară, prin întâmpinare, că scrierea sau semnătura sa este falsificată. 


Procesul-verbal 


privind starea 
înscrisului 


Scopul 
întocmirii 
procesului-verbal 


Ascultarea 
părților: . 


l. Partea care a 


depus înscrisul 
lipseşte 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Explicaţiile pot să fie prezentate în scris, la termenul la care partea 


este chemată în acest scop, sau pot să fie date verbal, sub formă de 


răspunsuri la întrebările adresate de judecător pe baza celor susținute de 
către cel care s-a înscris în fals. Răspunsurile sunt consemnate în 
încheierea de şedinţă. 


302. Art. 305 prevede că, judecătorul va constata de îndată, prin 
proces-verbal, starea materială a înscrisului denunțat ca fals, dacă există 
pe el ștersături, adăugiri sau corecturi, apoi îl va semna, spre neschimbare, 
şi îl va încredința grefei, după ce va fi contrasemnat de grefier ș şi de părți 
[alin. (1)]. Dacă părţile nu vor sau nu pot să semneze, se va face mențiune 
despre toate acestea î în procesul-verbal [alin. (2)]. 


Judecătorul va proceda în acest mod fie la termenul la care partea s-a 


| înscris în fals, dacă originalul înscrisului era depus la dosar, fie la termenul 


acordat pentru ca cel care se foloseşte de înscris să depună originalul. 


Din faptul că înscrisul trebuie să fie contrasemnat de părţi rezultă că 


judecătorul nu poate să constate starea materială a înscrisului între 


termene, afară de cazul în care părțile sunt de faţă. Prin urmare, dacă 
originalul fusese depus în păstrarea grefei înainte de data la care este 
denunțat falsul, judecătorul va trebui să ordone depunerea acestuia la 
dosar pentru termenul ulterior înscrierii în fals. 


303. Prin proces-verbal este constatată starea materială a înscrisului, 


„respectiv „dacă există pe el ştersături, adăugiri sau corecturi”, judecătorul 


neputând să facă alte aprecieri. 


Întocmirea procesului-verbal și contrasemnarea înscrisului sunt 
necesare pentru ca acesta să nu poată fi modificat ulterior. 


304. În afară de explicaţiile pe care, în temeiul art. 304 alin. (2) C. pr. civ., 
judecătorul le cere părţii care a depus înscrisul, în condițiile art. 306 
alin. (1), la același termen în care înscrisul a fost denunțat ca fals sau, în 
cazul prevăzut la art. 304 alin. (2), la termenul următor judecătorul întreabă 
partea care a produs înscrisul, dacă înțelege să se folosească de el. 


Sunt posibile următoarele situaţii: 


304-1. dacă partea care a folosit înscrisul lipseşte5%6, refuză să 
răspundă sau declară că nu se mai serveşte de înscris, acesta va fi înlăturat, 


“în tot sau în parte, după caz [Ei 306 alin. (2)] 


sG Sin jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „înscrisul 


- care a stat la baza încheierii contractului de vânzare-cumpărare dintre S.C., D.G şi D.M. 
“este reprezentat de sentința civilă nr. 7895 din 14 septembrie 2001, pronunțată de Judecătoria 


sectorului 3 București în dosarul nr. 1019/2000, date confirmate de către BNP N., birou în 
care își desfășoară activitatea notarul public L.S. În realitate, acest act nu a fost întocmit 
de instanța de judecată, respectiv de Judecătoria sectorului 3 Bucureşti; prin adresa ce se 
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Înscrisul va fi înlăturatS%” în partea vizată prin înscrierea în fals. 


Având în vedere că nu se poate accepta pronunțarea unei hotărâri 
judecătorești în temeiul unor înscrisuri falsificate, înlăturarea înscrisului 
poate să fie dispusă şi din oficiu, iar nu doar la cererea părţii care s-a 
înscris în fals; 


304-2. dacă partea care a denunțat înscrisul ca fals lipsește, refuză să 
răspundă sau îşi retrage declaraţia de denunțare, înscrisul va fi considerat 


“ ca recunoscut [art. 306 alin. (3)]; 


304-3. în situaţia în care părțile își păstrează punctul de vedere inițial, 
în sensul că una stăruie în defăimarea înscrisului, iar cealaltă în folosirea 
lui, instanţa va trimite înscrisul procurorului, împreună cu procesul-verbal 
prin care fusese constatată starea materială a acestuia. 


Conform art. 307, dacă partea care a prezentat înscrisul stăruie să se 
folosească de acesta, deşi denunţarea ca fals a acestuia nu a fost retrasă, 


"instanța, dacă este indicat autorul falsului sau complicele acestuia, poate 
„suspenda judecata procesului, înaintând de îndată înscrisul denunțat ca 


fals parchetului competent, pentru cercetarea falsului, împreună cu 
procesul-verbal ce se va încheia în acest scop. 


Sintagma „deşi denunțarea ca fals a acestuia nu a fost retrasă” 
semnifică faptul că, dacă partea care a depus înscrisul stăruie în folosirea 


regăseşte în dosarul de recurs, la fila 43, Judecătoria sectorului 3 Bucureşti a comunicat 
Curţii că sentința solicitată, respectiv sentința civilă nr. 7895 nu corespunde în ceea ce 
priveşte data pronunțării și numărul dosarului. Această instanță a pronunțat sentința civilă 
nr. 7895 din 11 septembrie 2001, în dosarul nr. 6406/2001, având ca reclamant pe Asociaţia 
de Proprietari Bl. XX din Bucureşti, str. F., sector 3 şi ca pârât pe B.L. În şedinţa publică 
din 6 noiembrie 2007, Curtea a făcut aplicarea dispoziţiilor art. 182 alin. (2) C. pr. civ., 
înlăturând înscrisul, respectiv actul invocat la încheierea contractului de vânzare-cumpărare 
autentificat sub nr. 496 din 13 februarie 2002 de BNP L.S., defăimat ca fals de către 
reclamanți. A constatat că partea care a înțeles să se folosească de acest înscris nu a înfățișat 
originalul sentinţei civile invocate, iar relaţiile privind existența acestuia sunt insuficiente 
pentru a putea fi avut în vedere ca act probator. Întrucât la termenul sorocit de instanță 
pârâții D-M., D.G. şi S.C. au lipsit, deși fuseseră citați în condițiile art. 180 C. pr. civ., 
instanța de recurs a procedat la înlăturarea acestui mijloc de dovadă, având în vedere și 
împrejurarea că recurenții-reclamanţi au stăruit în declaraţia lor privitoare la fals. (...) 
Curtea constată că instanţa de apel a făcut o greşită aplicare a legii, condiționând cercetarea 
valabilității unui act juridic de constatarea existenţei unei infracțiuni de fals, ceea ce duce 
la încălcarea prevederilor art. 3 C. civ. şi art. 6 par. 1 din Convenţia europeană a drepturilor 
omului. Prin efectul autorității de lucru judecat s-a validat o situație juridică inexistentă, 
respectiv dobândirea de către intimatul S.C. a dreptului de proprietate asupra imobilului în 
cauză.” — C.A. București, Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori și de familie, 
decizia nr. 1830/2007, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, 
pp. 1159-1167. i 


567 Desigur, aceeaşi va fi sancţiunea — dar, pentru Sigi prevăzut la art. 292 alin. (2) 


. C. pr. civ.! — în situația în care partea prezentă la termenul când s-a defăimat înscrisul nu 


avea asupra ei ori nu depusese în păstrarea grefei originalul. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Suspendarea 


judecății 


Cercetarea 


falsului 
de instanța civilă 


Reglementare 


în Codul de 
Procedură civilă 


acestuia, cealaltă parte nu mai trebuie să fie întrebată din nou dacă insistă 
sau nu în declararea falsului. 


Pe cale de consecință, ordinea în care vor fi ascultate părțile, în aplicarea 
art. 306 C. pr. civ., este următoarea: mai întâi, este întrebată partea care 
s-a înscris în fals; apoi, dacă aceasta insistă în fals, partea care a produs 
înscrisul este întrebată dacă înţelege să se mai folosească de el. În caz de 
răspuns afirmativ, se va proceda în sensul art. 307 C. pr. civ. 


305. Art. 307 C. pr. civ. nu trebuie înțeles în sensul că înaintarea 


înscrisului la parchet se face numai dacă este indicat autorul sau 


complicele falsului, ci în sensul că ceea ce este condiționată de indicarea 
autorului sau complicelui falsului este suspendarea judecății. Înscrisul 
este trimis la parchet independent de oferirea vreunei informaţii legată | 
de autorul sau complicele falsului. 


` Pe de altă parte, chiar dacă este indicat autorul sau complicele falsului, 
suspendarea judecății nu este obligatorie, de vreme ce instanţa „poate 
suspenda judecata procesului”. Va lua o asemenea măsură numai dacă 
există o justificare temeinică, atunci când are îndoieli cu privire la 
autenticitatea înscrisului. În orice caz, indiferent dacă admite sau respinge 


cererea de suspendare, soluţia trebuie motivată. 


Dacă s-a dispus suspendarea, aceasta va dura până la terminarea 
cercetărilor penale sau, dacă a fost sesizată instanța penală, până la 
pronunțarea unei hotărâri definitive. 


Dacă nu s-a suspendat judecata și, după pronunţarea hotărârii, s-a 
stabilit că înscrisul este fals, în cazul în care hotărârea nu mai este 


susceptibilă de apel sau de recurs va putea fi desființată pe calea revizuirii, 
în condiţiile art. 509 pet. 3 C. pr. CIV. 


306. Conform art. 308, în cazul în care, BOR legii, acțiunea penală 
nu poate fi pusă în mişcare ori nu poate continua, cercetarea falsului se 
va face de către instanţa civilă, prin orice mijloace de probă. 


Cercetarea falsului cu mijlocele proprii instanței civile este subsidiară, 
în sensul că se va proceda astfel numai dacă acţiunea penală nu poate să 
fie pusă în mişcare ori nu poate continua. 


2.3.3. Proba cu martori 


2.3.3.1. Admisibilitatea probei cu martori 


307. Codul de procedură civilă reglementează proba cu martori prin 
art. 309-326. 
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308. Martorul este o persoană străină de proces care relatează oral în 
faţa instanţei de judecată aspecte de care are cunoștință personal568. 


309. Relatarea făcută de martor se numește depoziție sau declaraţie 
de martor. 


Mijlocul de probă este declarația mi ph iar nu martorul. 


310. În condiţiile art. 309 alin. (1), proba cu martori este admisibilă 
în toate cazurile în care legea nu dispune altfel5%?. 


Întrucât „legea dispune altfel” chiar prin art. 309 C. pr. civ., înseamnă 
că, în raport cu dispoziţiile acestui text, în privinţa admisibilităţii probei 
testimoniale, trebuie distins după cum se tinde la dovedirea unui fapt 
juridic sau la dovedirea unui act juridic. 


311. Cât priveşte faptul juridicS70, nici Codul civil, nici Codul de 
procedură civilă nu limitează posibilitatea dovedirii acestuia cu martori. 


Astfel, pot să fie dovedite prin declaraţiile martorilor viciile de consim- 
țământ, posesia“! și viciile ei, gestiunea de afaceri, plata nedatorată, 
îmbogățirea fără justă cauză, delictele etc. 


568 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cu totul deosebită 
de mărturia „din auzite” este mărturia indirectă. În acest caz, martorul aduce la cunoștința 
instanţei ceea ce o altă persoană determinată i-a relatat despre faptul care face obiectul 
litigiului. Martorul n-are cunoştinţă personală despre faptul litigios, dar a perceput cu 
propriul său auz ceea ce i-a relatat o anumită persoană care a fost prezentă la săvârșirea 
acelui fapt. Depoziţia martorului are un izvor precis, individualizat şi poate fi controlată, 
prin audierea persoanei respective, ceea ce o deosebeşte substanțial de mărturia „din auzite”. 
În cazul în care persoana care a cunoscut faptul contestat nu poate fi găsită sau a încetat 
din viaţă, mărturia indirectă poate fi totuşi reținută în măsura în care martorul inspiră 
încredere instanței și în măsura în care mărturia sa este confirmată de complexul probelor 
administrate.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 173. 

569 Sub marginala „Dovada bunurilor soților”, art. 343 alin. (2) C. civ. prevede că, 
dovada că un bun este propriu se poate face între soți prin orice mijloc de probă. În cazul 
prevăzut la art. 340 lit. a), dovada se face în condiţiile legii. 

570 Unele fapte naturale nu pot fi dovedite, ca regulă, prin declaraţiile martorilor. 
Astfel, potrivit art. 99 alin. (1) C. civ., starea civilă se dovedeşte prin actele de naştere, 
căsătorie şi deces întocmite, potrivit legii, în registrele de stare civilă, precum şi prin 
certificatele de stare civilă eliberate pe baza acestora. Totuși, art. 103 C. civ. arată că, 
starea civilă se poate dovedi, înaintea instanţei judecătorești, prin orice mijloace de probă, 
dacă: a) nu au existat registre de stare civilă; b) registrele de stare civilă s-au pierdut ori au 
fost distruse, în tot sau în parte; c) nu este posibilă procurarea din străinătate a certificatului 
de stare civilă sau a extrasului de pe actul de stare civilă; d) întocmirea actului de stare 
civilă a fost omisă sau, după caz, refuzată. 

571 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „terțul 
contestator, în stabilirea dreptului său de proprietate asupra bunului mobil poate dovedi cu 
martori posesia sa exclusivă asupra acelui bun, indiferent de valoarea lui, pentru că posesia 
este un fapt. Terţul poate dovedi cu martori dreptul său de proprietate şi în situaţia în care 
posedă în comun cu debitorul sau cu altă persoană bunul urmărit. Dacă însă bunul se află 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Dovedirea 
actului juridic. 
Reguli — excepţii: 


1. Actul a cărui - 
valoare este mai 
mare de 250 lei 


312. Problema admisibilităţii probei unui act juridic prin declaraţiile 
martorilors72 este reglementată prin art. 309 alin. (2)-(5) care stabileşte 


mai multe reguli şi, deopotrivă, excepţii de la acestea. Astfel: 


312-1. niciun act juridic nu poate să fie dovedit cu martori, dacă 
valoarea obiectului său este mai mare de 250 lei. Cu toate acestea, se 
poate face dovada cu martori, contra unui profesionist, a oricărui act 
juridic, indiferent de valoarea lui, dacă a fost făcut de acesta în exercițiul 


activităţii sale profesionale, în afară de cazul în care legea specială cere 
“probă scrisă [alin. (2)] 


Aşadar, regula este că actul juridic al cărui obiect are o valoare mai 
mare de 250 lei nu poate să fie dovedit prin declaraţiile martorilor, ci 


numai prin înscris. 


Dispoziţiile enunțate nu se aplică atunci când numai prin unirea 
capitalului cu dobânzile se ajunge să fie depășită suma de 250 lei. 


Pe de altă parte, dacă valoarea obiectului actului juridic este mai mare 
de 250 lei funcționează regula probatorie din art. 309 alin. (2) C. pr. civ., 


chiar dacă prin cererea de chemare în judecată este solicitată o sumă 


mai mică. 


Întrucât singurul criteriu pentru determinarea actelor juridice pe care 


le are în vedere art. 309 alin. (2) C. pr. civ. este valoarea obiectului 


actului, înseamnă că textul este aplicabil atât actelor juridice unilaterale, 
cât şi convențiilor, atât actelor juridice prin care se creează raporturi 


în exclusiva posesie a celui urmărit, terțul contestator trebuie să-și dovedească dreptul său 
de proprietate potrivit normelor generale aplicabile în materia dreptului de proprietate.” — 
Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 14/1962, apud S. Zilberstein, Fr. 
Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 419; „În cazul 
când contestatorul şi debitorul locuiesc în acelaşi imobil, este necesar să se constate dacă |. 
locuinţele lor sunt separate. În măsura în care locuiesc împreună, caracterul echivoc al 
posesiei face posibilă proba cu martori spre a se dovedi că proprietar al bunurilor mobile 
urmărite este contestatorul, chiar dacă valoarea lor depăşeşte 250 lei.” — Tribunalul Suprem, 
Colegiul civil, decizia nr. 610/190, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu de 
practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanţe 
judecătorești pe anii 1952-1969, p. 786, nr. 288; „În cazul când debitorul şi contestatorul 
locuiesc şi gospodăresc împreună, exercitând astfel o posesie echivocă, dovada proprietăţii 
se poate face cu martori. Instanța urmează să primească însă cu discernământ depoziţiile 
martorilor audiaţi şi să-şi exercite rolul activ pentru cunoaşterea exactă a situaţiei.” — 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 243/1959, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor 
instanțe judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 786, nr. 289. 

572 A se vedea şi M. Fodor, Proba testimonială în concepția legiuitorului Noului 
Cod de procedură civilă, Dreptul nr. 12/2012, pp. 40-69. 
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juridice, cât și celor prin care se recunosc, se confirmă, se modifică55, 
se transmit sau se sting5'* raporturi juridice. 


Prin excepție de la regula arătată, un act juridic, chiar şi cu o valoare 
mai mare de 250 lei, poate să fie dovedit cu martori dacă proba este făcută 
împotriva unui profesionist, iar actul a fost încheiat în exercițiul activității 
profesionale a acestuia. Şi de această dată însă există o limitare — proba 
testimonială nu poate să fie primită dacă ad probationem legea specială 
cere forma scrisă pentru actul juridic respectiv. Pe de altă parte, întrucât 
nu face distincţie, art. 309 alin. (3) C. pr. civ. este aplicabil și atunci când 
se urmăreşte să se facă dovada actului juridic contra unui profesionist. 


Dacă dovada actului juridic este cerută chiar de profesionist, tocmai 
în considerarea acestei calități se revine la regulă. Profesionistul trebuie 
să-şi preconstituie dovezile atunci când valoarea actului juridic pe care 
îl încheie este mai mare de 250 lei; 


312-2. de asemenea, este inadmisibilă proba cu martori dacă pentru 
dovedirea unui act juridic legea cere forma scrisă, în afară de cazurile în 


care5'5: 


1. partea s-a aflat în imposibilitate materială sau morală de a-şi întocmi 
un înscris pentru dovedirea actului juridic; 


2. există un început de dovadă scrisă, potrivit prevederilor art. 310; 


„3. partea a pierdut înscrisul doveditor din pricina unui caz fortuit sau 
de forță majoră; 


573 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
dispoziţiilor art. 1.191 C. civ., dovada cu martori nu poate fi primită cu privire la actele 
juridice al căror obiect are o valoare mai mare de 250 lei, afară de excepţiile anume prevăzute 
de lege. Regula trebuie înțeleasă că se referă nu numai la operaţia. încheierii unui act 


„Juridic, ci şi la o eventuală înțelegere subsecventă, când, tot pe cale convenţională, se 


modifică sau se desființează actul juridic. Ea se aplică şi atunci când se cere să se facă 
dovada stingerii obligaţiei prin plată. În toate aceste cazuri, determinantă, pentru 
admisibilitatea probei cu martori, este valoarea obiectului respectiv. Într-adevăr, modificarea 
contractului, renunțarea la contract ori stingerea obligaţiei prin plată — toate acestea fiind 
acte juridice — sunt supuse aceluiaşi mod de probă, dovada lor neputându-se face decât 
prin scris, în afară de excepţiile general prevăzute în art. 1.197 şi 1.198 C. civ.” — Plenul 
Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 7/1961, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, 
A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 308. 

574 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „regula care 
limitează folosirea dovezii cu martori se aplică şi atunci când se cere a se dovedi desfiinţarea 
unui contract.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia civilă nr. 662/1953, C.D. 
1952-1954, p. 343. 

575 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiile 
referitoare la inadmisibilitatea probei cu martori în dovedirea unei convenţii de o valoare 
mai mare decât 250 lei nu au caracter imperativ, încât părțile pot să achieseze la administrarea 
probei.” — Tribunalul Suprem, decizia nr. 1194/1956, C.D./1956, vol. 2, p. 253. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


4. părțile convin, fie şi tacit, să folosească această probă, însă numai 
privitor la drepturile de care ele pot să dispună; 


5. actul juridic este atacat pentru fraudă, eroare, dol, violenţă ori este 
lovit de nulitate absolută pentru cauză ilicită sau imorală, după caz; 


6. se cere lămurirea clauzelor actului juridic [alin. (4)] 


Regula instituită prin textul enunțat este că ori de câte ori prin lege 
este cerută forma scrisă ad probationem, proba cu martori a actului juridic 
nu este admisibilă, fără să intereseze valoarea obiectului actului. În acest 
caz, actul juridic există, chiar dacă nu a fost întocmit înscrisul, dar, față 
= de exigenţa de ordin probator arătată, nu va putea fi dovedit prin 

- declaraţiile martorilors76, ci eventual, prin mărturisire. 


De la regula că actul juridic pentru dovedirea căruia este cerută forma 
scrisă nu poate să fie dovedit cu martori, indiferent de valoarea obiectului 
actului, art. 309 alin. (4) C. pr. civ. a recunoscut și șase excepții. 


O primă excepție presupune că a existat o imposibilitate morală sau 
materială de preconstituire a probei scrise. 


“Cu titlu de exemplu, partea s-ar putea afla în imposibilitate materială 
de întocmire a unui înscris pentru dovedirea actului juridic în cazul 
obligaţiilor născute din delicte, la depozitul necesar”, în cazul 
obligaţiilor asumate în caz de accidente, când era cu neputinţă să se 
întocmească înscrisul. 


Instanţa ar putea să aprecieze că a existat o imposibilitate morală de 
preconstituire a înscrisului atunci când obligația există între soți, rude 
apropiate, afini, prieteni ori între superior şi subordonat etc. Cu excepţia 


516 De pildă, în condiţiile art. 1.884 alin. (1) C. civ., contractul de societate se încheie 
în formă scrisă. Dacă prin lege nu se prevede altfel, forma scrisă este necesară numai 
pentru dovada contractului; conform art. 2.044 C. civ., contractul de comision se încheie 
în formă scrisă, autentică sau sub semnătură privată [alin. (1)]. Dacă prin lege nu se prevede 
altfel, forma scrisă este necesară numai pentru dovada contractului [alin. (2)]; conform 
art. 2.055 C. civ., contractul de consignaţie se încheie în formă scrisă. Dacă prin lege nu 
se prevede altfel, forma scrisă este necesară numai pentru dovada contractului; conform 

„art. 2.078 alin. (1) C. civ., contractul de agenție se încheie în formă scrisă, autentică sau 
sub semnătură privată. Dacă prin lege nu se prevede altfel, forma scrisă este necesară 
numai pentru dovada contractului. 

577 Sub marginala „Noţiune”, art. 2.124 C. civ. prevede că, dacă bunul a fost încredințat 
unei persoane sub constrângerea unei întâmplări neprevăzute, care făcea cu neputinţă 
alegerea persoanei depozitarului şi întocmirea unui înscris constatator al contractului, 
depozitul este necesar [alin. (1)]. Depozitul necesar poate fi dovedit prin orice mijloc de 
probă, oricare ar fi valoarea lui [alin. (2)]. 
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ultimului exemplu, imposibilitatea morală de preconstituire a înscrisului 
are la bază încrederea reciprocă dintre categoriile de persoane arătate5%8, 


eqs w,’ 


Însă, indiferent în ce fel de relaţii rezidă izvorul imposibilității morale, 


„ceea ce este esențial este constatarea existenței în realitate a unei 


asemenea imposibilități, care trebuie să fie apreciată în raport cu calitatea 
persoanelor şi circumstanțele faptelor, temeinic verificate de instanţă, 


578 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că 
„imposibilitatea morală a preconstituirii unui înscris se impune a fi apreciată în raport cu 
o situaţie obiectivă, cum ar fi raporturi de familie foarte apropiate sau alte relații personale 
strânse şi îndelungate. Situaţia invocată de pârâți că reclamanta urma să se căsătorească, 
iar pârâţii trebuiau să fie naşi de cununie, nu poate constitui o situație de natură a împiedica 
încheierea unui înscris prin care să dovedească plata sumei de 2.800.000 lei în luna 
decembrie 1992, sumă ce constituie o valoare importantă şi în prezent.” — C.A. Bacău, 
decizia civilă nr. 1340/1996, B.J./1996, p. 19; „Este neîndoios că relaţiile ce există în mod 


„obişnuit între părinţi și copii, între fraţi şi surori şi în general între rudele firești şi cele prin 


alianță, apropiate, ca şi cele dintre soți sunt incompatibile cu comportări din care ar reieși 
o lipsă de încredere a unora față de alții, cum ar fi aceea de a pretinde întocmirea unor 
înscrisuri pentru constatarea operaţiilor juridice ce intervin între ele. Desigur, cele de mai 
sus se referă la situaţii normale, nu și la cele de excepție, când, din cauza unor neînțelegeri 
sau din alte cauze, relaţiile de fapt dintre persoanele de mai sus au încetat a mai fi bazate 
pe încredere reciprocă. Relaţii de încredere reciprocă există şi între alte persoane ca: tovarăşi 


; de, muncă, prieteni şi alte asemenea persoane, relații care pot constitui, de la caz la caz, 


sge woe 


sge wte 


existenței ei în realistas ce trebuie apreciată în raport de calitatea Danel şi 
circumstanțelor faptelor, iar partea interesată care invocă imposibilitatea morală va putea 
dovedi prin orice mijloace de probă împrejurările de fapt din care aceasta a rezultat. În 
raport de cele arătate, în speță, instanțele aveau obligația ca, exercitându-și rolul activ, să 
aprofundeze probele, pentru a stabili cu certitudine mai întâi existența gradului de rudenie 
între părți şi apoi împrejurările de fapt din care a rezultat imposibilitatea morală de a 
întocmi un înscris. De reţinut că reclamantul a afirmat constant că pârâtul este nepotul 
soției lui. Dacă instanţele vor stabili că între părţi au fost relații normale de încredere și 
afecțiune, desigur că proba cu martori, devenind admisibilă, trebuie administrată ca atare, 
pentru a verifica atât existenţa convenției de împrumut, cât și suma în discuție.” — Tribunalul 
Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 196/1984, C.D./1984, p. 135; „În recursul declarat 
împotriva sentinţei, pârâţii au susținut că instanța a încuviințat în mod greșit proba cu 
martori, contrar art. 1.191 C. civ., dar critica a fost respinsă ca nefondată. În motivarea 
soluției, s-a reţinut că proba testimonială a fost corect admisă în dovedirea acțiunii, faţă de 
împrejurarea că părţile se aflau în relaţii de prietenie, între reclamant şi sora unuia dintre 
pârâţi existând relaţii de concubinaj, situaţie datorită căreia s-a găsit în imposibilitate morală 
de a pretinde întocmirea unui înscris cu privire la împrumutul acordat.” — Tribunalul 
municipiului Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 827/1991, apud M.M. Pivnicerv, 
C. Susanu, Probele..., p. 161, nr. 313; „Date fiind relaţiile dintre reclamantă şi pârât, 
rezultate din faptul că reclamanta era subordonată pârâtului (la unitatea unde ambii erau 
încadraţi), administrarea probei cu martori în dovedirea unui împrumut (superior sumei de 
250 lei) a cărui restituire se solicita prin acţiunea de faţă era admisibilă, dat fiind că, În 
împrejurarea dată, reclamanta se afla în imposibilitate morală de a întocmi un înscris 
constatator al contractului de împrumut.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia ni. 
1013/1988, Revista română de drept nr. 3/1989, p. 72. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


partea interesată fiind obligată să dovedească prin orice mijloace de probă 
împrejurările de fapt din care a rezultat pretinsa imposibilitate morală’7?. 
În alte cuvinte, numai simpla existenţă a relaţiilor arătate nu este suficientă 
pentru a justifica imposibilitatea de preconstituire a înscrisului, ci instanța 
„trebuie să stabilească acest aspect în raport cu situația concretă din dosar. 


O a doua excepție poate să fie invocată atunci când există un început 
de dovadă scrisă. Conform art. 310 alin. (3), începutul de dovadă scrisă 
poate face dovada între părți numai dacă este completat prin alte mijloace 
de probă, inclusiv prin proba cu martori ori prin prezumții. 

O a treia excepție presupune că partea a pierdut înscrisul doveditor 
din pricina unui caz fortuit5% sau de forță majoră’?! i 


În acest caz, înscrisul a fost întocmit, dar a fost imposibilă conser- 
varea58? probei scrise pentru că a intervenit un caz fortuit sau un caz de 
forță majoră58 care a dus la pierderea înscrisului.: 


| 579 Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 196/1984, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu 
de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Sepan şi a altor instanțe 
judecătoreşti pe anii 1980-1985, p. 253, nr. 61. 
580 Conform art. 1.351 alin. (3) C. civ., cazul fortuit este un eveniment care nu poate 
fi prevăzut şi nici împiedicat de către cel care ar fi fost chemat să răspundă dacă evenimentul 
“nu s-ar fi produs. i 
„581 Conform art. 1.351 alin. (2) C. civ., forța oi este orice eveniment extern, 
imprevizibil, absolut invincibil și inevitabil. 

„582 Sub marginala „Proba testamentului”, art. 1.037 alin. (2) C. civ. prevede că, dacă 
testamentul a dispărut printr-un caz fortuit sau de forță majoră ori prin fapta unui terț, fie 
după moartea testatorului, fie în timpul vieţii sale, însă fără ca acesta să îi fi cunoscut 
dispariția, valabilitatea formei şi cuprinsul testamentului vor putea fi dovedite prin orice 
mijloc de probă; sub marginala „Forma și dovada”, art. 2.200 alin. (1) C. civ. arată că, 
pentru a putea fi dovedit, contractul de asigurare trebuie să fie încheiat în scris. Contractul 
nu poate fi probat cu martori, chiar atunci când există un început de dovadă scrisă. Dacă 
documentele de asigurare au dispărut prin forță majoră sau caz fortuit și nu există 
posibilitatea obţinerii unui duplicat, existenţa şi conţinutul lor pot fi dovedite prin orice 
mijloc de probă. 

583 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu este însă 
destul a se susține că titlul este pierdut, ci trebuie să fie pierdut dintr-o cauză de forță 
majoră, căci dacă pierderea a avut loc din cauza neglijenţei, creditorul nu poate beneficia 
de dispoziţiunile excepţionale ale art. 1.198, care vrea să proteguiască numai pe acei 
detentori de titluri cărora nu li se poate imputa nicio greșeală a lor proprie.” — Apel Craiova, 
II, 140, Sept. 1891, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, pp. 106-107, nr. 29; „Conţinutul 
unui act juridic se poate reconstitui prin proba cu martori nu numai dacă se face dovada că 
înscrisul a fost pierdut dintr-o cauză de forță majoră, ci și atunci când înscrisul a fost 
sustras sau distrus de partea căreia i se opune, această situaţie fiind similară forţei majore.” 
'— Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1461/1957, C.D./1957, p. 327; „Este 
admisibilă proba cu martori spre a se dovedi că s-a încheiat un antecontract de 
vânzare-cumpărare a unei construcții, că înscrisul există, dar că în mod abuziv acesta este 
reţinut de soțul reclamantei, o atare împrejurare putând fi considerată forță majoră.” 
„Tribunalul judeţean Braşov, decizia gl nr. 693/1982, Revista română de drept nr. 4 
1983, p. 69. 
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Pentru ca instanţa să încuviințeze dovada cu martori a înscrisului pierdut, 
partea interesată trebuie să dovedească, mai întâi, prin orice mijloace de 


probă, cauza de forță majoră sau cazul fortuit, precum şi faptul că titlul a 


pierit chiar în acea situație de forță majoră sau de caz fortuit. 


A patra excepție are drept temei acordul de voință al părților în sensul 
de a folosi proba cu martori, însă numai privitor la drepturile de care ele 
pot să dispună. | | 


Acordul de voință arătat poate să fie expres sau tacit. Acordul este tacit 
atunci când o parte propune proba testimonială, iar cealaltă parte nu se 
opune sau propune și ea, în contraprobă, audierea de martori. Proba cu 
martori încuviințată în aceste condiții este câștigată cauzei, astfel încât nu 
mai este posibilă invocarea inadmisibilităţii probei după admiterea acesteia. 
Cu atât mai mult, partea nu se va putea plânge în căile de atac de faptul că 
a fost încuviințată proba testimonială în condiţiile arătate. 


În al cincilea rând, prin excepţie de la regulă, dacă actul juridic este 
atacat pentru fraudă, eroare, dol, violenţă ori se invocă nulitatea absolută 
pentru cauză ilicită*8% sau imorală este admisibilă proba cu martori a 
fraudei, erorii, dolului, violenței, cauzei ilicite. 


În fine, față de cea de-a şasea excepţie, dovada cu martori este admisibilă 


„ atunci când se cere lămurirea sensului exact al clauzelor actului juridic 


dacă acestea sunt confuze“, obscure sau susceptibile de mai multe 
înțelesuri, pentru că a interpreta nu înseamnă a proba în contra sau peste 


„cuprinsul unui înscris, ceea ce interzice art. 309 alin. (0) Cupa Civ 


312-3. proba cu martori nu se admite niciodată împotriva sau peste 
ceea ce cuprinde un înscris şi nici despre ceea ce s-ar pretinde că s-ar fi 
zis înainte, în timpul sau în urma întocmirii lui, chiar dacă legea nu cere 
forma scrisă pentru dovedirea actului juridic respectiv, cu excepția 
cazurilor prevăzute la alin. (4) [alin. (5)] 


Din faptul că proba cu martori nu se admite „niciodată”, înseamnă că 
pentru incidența regulii nu interesează după cum valoarea actului juridic 
este mai mare sau mică de 250 lei. 


Textul cuprinde două interdicții privitoare la proba testimonială. 


584, În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru 
dovedirea unei cauze ilicite ca şi pentru dovedirea dolului, legiuitorul a permis proba 
testimonială, și aceasta a făcut-o pentru cuvânt că partea care invocă ilicitul sau dolul nu 
îşi poate procura o probă în scris contra actului ce atacă.” — Cas. I, 356/Oct. 27/78, apud 


„C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 104, nr. 2. 


585 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „proba cu 
martori este admisibilă atunci când este cerută pentru a se lămuri conținutul îndoielnic al 
unui act.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1660/1957, C.D./1957, p. 330. 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Potrivit primei interdicții — de a se dovedi cu martori „împotriva” 
unui înscris —, proba testimonială nu este admisibilă pentru a se stabili 
că înscrisul ar cuprinde şi alte clauze586, clauze sau mențiuni inexacte 
care s-ar fi introdus în înscris din eroare ori din culpa uneia sau a ambelor 
părți. De pildă, nu se poate dovedi prin declaraţiile martorilor că prețul 
este mai mare sau mai mic decât cel înscris în contractul de vânzare- 
cumpărare; faptul că prețul n-ar fi fost plătit la încheierea contractului, 
aşa cum se arată în înscris; faptul că înscrisul nu corespunde realității, 
fiind simulat etc. 


Cea de-a doua interdicţie — de a se dovedi „peste” cuprinsul unui 
înscris — împiedică să se stabilească prin martori faptul că părțile ar fi 
adus modificări verbale actului, indiferent când se pretinde că ar fi 
intervenit acestea587. Astfel, creditorul nu va putea dovedi prin declaraţiile 
martorilor că s-ar fi stipulat o dobândă care nu este prevăzută în înscris; 
debitorul nu va putea dovedi că s-ar fi introdus un termen sau o condiție 
despre care înscrisul nu face menţiune etc. 


-Aşa cum s-a arătat588, dovada cu martori va fi admisă pentru stabilirea 
„unor acte sau fapte distincte de actul constatat prin înscris şi ulterioare 
încheierii acestuia, care nu sunt în contradicţie cu înscrisul şi nu constituie 
modificări ale acestuia, ci moduri de executare sau de stingere a 


586 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „părţile din 

„contract nu ar putea să convină a dovedi că şi o altă persoană este parte în acel contract. 
Persoana vizată ar putea să combată înscrisul prin orice mijloace de probă, deoarece nu-i ` 

este opozabil, iar prevederile art. 1.191 C. civ. nu-i sunt aplicabile. Dar dovada cu martori 
nu ar fi admisibilă nici în cazul unui început de probă scrisă, întrucât prevederile art. 1.197 
C. civ. se referă tot la raporturile dintre părțile între care s-a încheiat actul, nu și la terțele 
persoane.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 730/1970, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor 
instanţe judecătoreşti pe anii 1969-1975, pp. 374-375, nr. 130; „Lipsa redactării unui 
înscris în momentul încheierii actului de vânzare-cumpărare din care să rezulte clauza de 
întreţinere are drept consecință imposibilitatea dovedirii acestei împrejurări prin probe cu 
martori.” — C.A. Timișoara, Secţia civilă, decizia nr. 1469/1004, apud M.M. Pivniceru, 
C. Susanu, Probele..., p. 147, nr. 293. 

587 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „discuţiile pe care 
părţile le-au avut înainte de încheierea înscrisului, la întocmirea acestuia sau ulterior, trebuie 
considerate ca simple tratative, atâta timp cât ele n-au îmbrăcat forma unui acord de voință 
concretizat în scris.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 183. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate 
pune problema exercitării unor manopere dolosive pentru încheierea unui contract cu alte 
clauze decât cele menţionate în cuprinsul actului întocmit de părți, deoarece dolul trebuie 
să vizeze actul încheiat propriu-zis şi a cărui anulare se cere, iar în ceea ce privește dovada 
clauzei nemenţionate în contract, aceasta nu poate fi făcută prin martori, conform 
dispoziţiilor art. 1.191 alin. (2) C. civ.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 3015/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 213. 

588 A, Ionașcu, Probele..., p. 183. 
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obligaţiilor părţilor, rezultând din înscris, cum ar fi plata, compensaţia, 
remiterea datoriei etc., dacă aceste acte sau fapte pot să fie dovedite, ele 
însele, cu martoris5, în condiţiile art. 309 alin. (2)-(4) C. pr. civ. Altfel 
spus, actele de executare sau de stingere a obligațiilor a căror valoare 


„este mai mare de 250 lei pot să fie dovedite tot prin înscris, dacă nu sunt 


aplicabile excepţiile” din art. 309 alin. (4) C. pr. civ. 


2.3.3.2. Administrarea probei cu martori 
313. Conform art. 311 alin. (1), când instanța a încuviințat dovada cu 
martori, ea va dispune citarea şi ascultarea acestora. 


Vor fi ascultați martorii propuşi de părți prin cererile pe care le-au 
formulat şi a căror audiere a fost încuviințată””! potrivit art. 252 C. pr. civ. 


Prin încheierea de încuviinţare a probelor vor fi arătate faptele ce urmează 


a fi dovedite cu martori, precum și obligaţiile ce revin părţilor în legătură 
cu administrarea probei. Prin aceeași încheiere, iar nu pe parcursul 
procesului, instanța va putea limita numărul martorilor propuşi ținând 
cont de principiul egalității părților în proces, de complexitatea pricinii 
şi de teza probaţiunii. 


314. Regula este că, în vederea audierii, martorii sunt citaţi5”?. 


589 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „modificarea 
unui contract, renunțarea la contract ori stingerea obligaţiei prin plată, fiind acte juridice, 
sunt supuse aceluiași regim probatoriu, dovada neputându-se face decât prin înscris ori de 
câte ori se depăşeşte plafonul legal de 250 lei. Acelaşi regim probatoriu priveşte şi executarea 
convenției prin plata, de pildă, a restului de preţ, afară bineînțeles dacă cealaltă parte nu 


„ consimte la admiterea probei testimoniale.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia 


nr. 2443/1983, C.D./1983, p. 153. 


550 Când începutul de dovadă scrisă este folosit „în contra sau peste conţinutul unui act 
scris”, el trebuie să fie ulterior datei actului respectiv, pentru că numai astfel poate să 
constituie o dovadă concludentă cu privire la ultimul acord al părților. 

591 În procesele funciare, în condiţiile art. 4 alin. (1) lit. b) din titlul XIII înscris în 
Legea nr. 247/2005 privind reforma în domeniile proprietății și justiţiei, precum și 
unele măsuri adiacente, proba cu martori nu va fi încuviinţată decât dacă partea depune 
la termenul la care admiterea probei urmează a fi Pisa în discuţie numele şi adresa complete 
ale martorilor propuşi. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de liră civilă s-a decis „cu drept cuvânt 
instanța de fond refuză dovada cu martori, când partea ce o propune nu precizează ce 
anume fapte voieşte să dovedească.” — Cas. II, 30 Aprilie 1904, apud E. Dan, op. cit» 
p. 290, nr. 4. 

592 În procesele funciare, în RET art. 4 alin. (2) din titlul XIII înscris în Legea 
nr. 247/2005 privind reforma în domeniile proprietății şi justiției, precum și unele 
măsuri adiacente, martorii nu vor fi citați în vederea audierii, prezentarea lor la termenul 
de judecată fiind în sarcina părții care i-a propus. . 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


"Vor fi citați martorii indicaţi în cererea principalăS%, în întâmpinare 
‘sau în cererea incidentală, precum și martorii înscrişi în lista depusă în 
acest scop5%%.. Art. 311 alin. (3) arată că, fiecare parte va putea să se 
împotrivească la ascultarea unui martor care nu este înscris în listă sau 
“nu este identificat în mod lămurit%. 


Pe de altă parte, faţă de art. 311 alin. (2), înlocuirea martorilor nu se 
va încuviința decât în caz de moarte, dispariție sau motive bine întemeiate, 
caz în care lista se va depune sub sancţiunea decăderii, în termen de 5 
zile de la încuviinţare. 


Textul este aplicabil atunci când martorii au fost deja încuviințați de 
instanţă, martorii doar propuşi de părţi, prin cererile formulate sau prin 
lista depusă în acest scop, putând fi înlocuiţi şi pentru alte motive. Însă, 
dacă înlocuirea martorului propus, pentru alte cauze decât cele arătate 
în art. 311 alin. (2) C. pr. civ., ar provoca amânarea judecății, înlocuirea 
trebuie să fie încuviințată de instanţă. 


Este la aprecierea instanței dacă lipsa martorului încuviințat şi prezența 
altei persoane a cărei audiere se solicită poate constitui un „motiv bine 
întemeiat”, de natură să justifice înlocuirea. 


În orice caz, dacă persoana cu care se solicită înlocuirea este prezentă 
la termenul la care se încuviințează schimbarea martorului nu mai trebuie 
depusă lista cu numele şi adresa ei, ci aceste date vor fi trecute în- 
încheierea de şedinţă în cazul în care audierea nu poate avea loc la acel 
termen, potrivit art. 312 alin. (1) C. pr. civ. 


ă” 


593 Sub marginala „Cuprinsul cererii de chemare în judecată”, art. 194 lit. c) prevede că, 
cererea de chemare în judecată va cuprinde: (...) e) arătarea dovezilor pe care se sprijină 
fiecare capăt de cerere. Când dovada se face prin înscrisuri, se vor aplica, în mod corespunzător, 
dispoziţiile art. 150. Când reclamantul dorește să își dovedească cererea sau vreunul dintre 
capetele acesteia prin interogatoriul pârâtului, va cere înfățișarea în persoană a acestuia, 
dacă pârâtul este o persoană fizică. În cazurile în care legea prevede că, pârâtul va răspunde 
în scris la interogatoriu, acesta va fi ataşat cererii de chemare în judecată. Când se va cere 
dovada cu martori, se vor arăta numele, prenumele şi adresa martorilor (subl. ns.), dispoziţiile 
art. 148 alin. (1) teza a Il-a fiind aplicabile în mod corespunzător; sub marginala „Scopul şi 
cuprinsul întâmpinării”, art. 205 alin. (2) lit. d) prevede că, întâmpinarea va cuprinde: (...) 
d) dovezile cu care se apără împotriva fiecărui capăt din cerere, dispozițiile art. 194 lit. e) 
fiind aplicabile în mod corespunzător (subl. ns.). PA 

594 Sub marginala „Propunerea probelor. Rolul instanţei”, art. 254 alin. (4) lit. a) prevede 

„că, în cazul amânării, pentru motivele prevăzute la alin. (2), partea este obligată, sub 
sancţiunea decăderii din dreptul de a administra proba încuviințată: a) să depună lista 
martorilor în termen de 5 zile de la încuviințarea probei, când se cere proba cu martori. 

595 Nu este identificat „în mod lămurit” martorul în privința căruia nu au fost arătate 
suficiente elemente care să permită identificarea sa. 


367 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Ascultarea 
martorilor 
necitaţi: 


l. Martorii sunt 
prezenţi la 


încuviințare 


2. Martorii 
încuviințați sunt 
aduşi de parte 


368 


315. De la regula conform căreia în vederea audierii martorii sunt 
citați, prin Codul de procedură civilă au fost stabilite trei excepții, de 
natură să asigure soluţionarea cu celeritate a procesului5%. Astfel: 


315-1. art. 312 alin. (1) prevede că, martorii pot fi ascultați chiar la 
termenul la care proba a fost încuviințată. 


Aceasta presupune că martorii sunt prezenți la termenul de încuviințare 
a probei, chiar înainte de a se şti că audierea este încuviințată de instanţă; 


315-2. în condițiile art. 3 12 alin. (2), la termenul fixat pentru adminis- 
trarea probei, partea va putea aduce martorii încuviințaţi chiar fără a fi 
citați. 

Spre deosebire de situaţia de la art. 312 alin. (1) C. pr. civ., de această 
dată martorii sunt aduşi în instanță după încuviințarea probei, partea 


învederând că nu se impune citarea întrucât îşi asumă obligaţia de a-i 
prezenta personal. 


Totuși, faţă de art. 312 ali (3), dacă partea se obligă să N 


martorul la termenul de judecată, fără a fi citat, însă din motive imputabile 


aceasta nu îşi îndeplineşte obligația, instanța va dispune citarea martorului 
pentru un nou termen. Dispoziţiile art. 313 sunt aplicabile. | 


. „Motivele imputabile” pentru care martorul nu s-a înfățișat sunt 


„apreciate în persoana părţii, iar nu a martorului, de vreme ce se spune că 


„aceasta” — adică partea care s-a angajat să prezinte martorul la termen 
-nu și-a îndeplinit obligaţia. Prin faptul neaducerii martorului se prezumă 
culpa părții, culpă ce poate consta în pasivitatea acesteia, în nedepunerea 
diligenţelor necesare și suficiente pentru prezentarea martorului etc. Drept 
urmare, partea va trebui să dovedească faptul că nu a fost în culpă, în 
caz contrar putând fi sancționată cu amenda judiciară prevăzută la 
art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. b) C. pr. civ., respectiv obligată la plata de 
despăgubiri, în condiţiile art. 189 C. pr. civ. 


Se observă că legiuitorul nu a stabilit sancţiunea decăderii pentru 
neîndeplinirea obligaţiei de aducere a martorului5”, ci acesta va fi citat, 


5% În condiţiile art. 4 alin. (2) titlul XIII al Legii nr. 247/ 2005 privind reforma în 
domeniile proprietăţii şi justiţiei, precum și unele măsuri adiacente, în procesele 
funciare martorii nu vor fi citați în vederea audierii, prezentarea lor la termenul de judecată 
fiind în sarcina părții care i-a propus. 

597 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „judecătoria 
a respins acţiunea în stabilirea paternităţii pe motiv că nu a fost dovedită din vina 
reclamantei, care nu a adus martorii în instanță, deși și-a asumat obligaţia în acest sens. 
Asumarea de către reclamantă a unei atare obligaţii nu are suport juridic şi, evident, nu 
poate fi sancționată, instanța putând păşi la judecată numai dacă, după emiterea mandatului 
de aducere, în condiţiile art. 188 C. pr. civ., martorul nu se înfăţişează.” — Tribunalul 
judeţean Brașov, decizia civilă nr. 1059/ 1990, Dreptul nr. 7-8/1991, p. 123. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


tocmai pentru că probele aparțin cauzei, iar nu părților, astfel încât 
instanţa trebuie să dispună orice măsură necesară în vederea administrării 
lor. Drept urmare, prin aplicarea art. 313, împotriva martorului care lipseşte 
la prima citare, instanța poate emite mandat de aducere [alin. (1)]. În 
pricinile urgente5%, se poate dispune aducerea martorilor cu mandat 
chiar la primul termen [alin. (2)]. Dacă, după emiterea mandatului de 
aducere, martorul nu poate fi găsit sau nu se înfăţişează, instanța va 


putea proceda la judecată [alin. (3)]. 


Emiterea mandatului nu este obligatorie pentru că, potrivit textului, 
instanța poate emite mandat de aducere. 


În orice caz, față de efectele psihologice pe care le creează pentru 
martor emiterea mandatului de aducere, instanța va putea emite mandatul 
numai dacă citarea martorului a fost făcută în condiţii de regularitate 
procedurală. Așadar, ca regulă, se poate dispune aducerea martorului cu 
mandat numai după ce acesta a fost citat în prealabil. Numai în procesele 
urgente se poate dispune direct emiterea mandatului. 


Mandatul de aducere constituie tot „o formă de citare”, însă specificul 
său constă în aceea că agentul care îl aduce la îndeplinire urmează să se 
asigure că martorul se prezintă la termen. 


Dacă instanţa a decis să procedeze în sensul art. 313 C. pr. civ. este 
suficient să se emită un singur mandat, după care, dacă martorul nu este 
găsit sau nu se înfăţişează, va putea să judece procesul. 


Acest mod de a proceda nu echivalează cu o decădere din probă, 
pentru că decăderea intervine pentru nerespectarea unui termen legal, 
or, în cazul de față, partea nu a respectat un termen judecătoresc. 


Pe de altă parte, întrucât în lipsa martorului citat cu mandat de aducere 
instanţa „va putea” — iar, nu „trebuie”! — să judece procesul, înseamnă 
că este la aprecierea judecătorului dacă, în funcție de situaţia concretă 
din dosar, pentru aflarea adevărului judiciar nu se impune citarea din 
nou a martorului sau emiterea unui al doilea mandat de aducere; 


În pagina următoare este prezentat un formular de mandat de aducere 


598 Urgenţa poate să fie dedusă din natura procesului sau din situația concretă a uneia 
dintre părți. 
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ROMÂNIA Pi. JUDECĂTORIA 
JUDECĂTORIA ___ Nr. _/ 
Sediul a | 
Dosar nr. [RED upre 
Către, 
| | Poliţia 

MANDAT DE ADUCERE | 
Data emiterii : i Vă trimitem mandatul de 
În baza art. 307 C. pr. civ. ___ IN aducere privind pe 
Dispunem ca organele de poliție să aducă 
înaintea acestei instanţe în ziua de ___,'| În cazul în care mandatul nu 
ora „pe: numele __ $ prenumele poate fi executat, se va întocmi 

,porecla__ din localitatea , |procesul-verbal din care să rezulte 
str.. , 0r. „scara __ apart. $ imposibilitatea executării lui. 

| judeţul „pentru a fi ascultat ca 


în cauza privind pe 

În caz de neexecutare se va aplica amenda |. PREȘEDINTE, 
judiciară potrivit art. 182 alin. (1) pct. 2 i 
lit. a) C. pr. civ. 


PREŞEDINTE, i GREFIER, 


GREFIER, 


3. Martorii se 


înfățișează la 
termen 


Ascultarea 
martorului 


în afara instanței 


Ascultarea 


martorului — 
regula 


Ascultarea 


martorului — 
excepția 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


315-3. conform art. 311 alin. (4), decăderea din dreptul de a administra 
dovada cu martori pentru neîndeplinirea obligaţiilor prevăzute la 
art. 262 se acoperă dacă aceştia se înfăţişează la termenul fixat pentru 
ascultarea lor. 


Se poate considera că și acest text consacră o excepție de la regula 
citării martorilor, întrucât, atâta timp cât partea nu depune suma stabilită 
de instanţă pentru administrarea probei, martorii nu sunt citați. 


316. Pe de altă parte, art. 314 stabileşte că martorul care, din cauză 


de boală sau altă împiedicare gravă, nu poate veni în instanță va putea fi 
„ ascultat la locul unde se află, cu citarea părților. 


bi 


Sintagma „împiedicare gravă” atrage atenția asupra S că 
împiedicarea este una semnificativă, suficient de importantă încât 


martorul să nu se poată prezenta în fața judecătorilor. 


Dacă se face aplicarea art. 314 C. pr. civ., la locuințas”” martorului 


. trebuie să se deplaseze toți membrii completului, inclusiv procurorul, 


dacă participă la judecată. 


În vederea audierii, părţile care nu sunt prezente la termenul la care 
se hotărăşte ascultarea martorului în afara sediului instanţei vor fi citate, 
prin abatere de la art. 229 alin. (1) C. pr. civ., chiar dacă, până la acest 
moment, aveau termenul în cunoştinţă. Cea i însă, pentru continuarea 
judecății la sediul instanţei nu se.mai impune citarea părţilor care 
avuseseră termen în cunoștință, chiar dacă acestea nu se prezintă la 
audierea mârtorului. 


317. Poate să fie audiată ca martor orice persoană care are cunoștință 
despre faptele care formează obiectul judecății. 


Codul de procedură civilă nu stabileşte nicio limită, minimă sau 
maximă, de vârstă a martorului. Însă, faţă de art. 320, copiii care nu au 
împlinit vârsta de 14 ani şi cei care sunt lipsiţi de discernământ în 
momentul audierii, fără a fi puși sub interdicţie, pot fi ascultați, fără 
jurământ, însă instanţa le va atrage atenția să spună adevărul şi va ține 
seama, la aprecierea depoziţiei lor, de situaţia lor specială (subl. ns.). 


De vreme ce persoana lipsită de discernământ „poate” fi ascultată, 
înseamnă că instanţa are posibilitatea să refuze audierea martorului atunci 
când constată că acesta, deși nu este pus sub interdicție, este lipsit total 
de rațiune. 


318. Totuşi, prezumând lipsa de obiectivitate în declaraţiile pe care 


le-ar face o persoană ori întemeindu-se pe lipsa de discernământ sau pe 


599 Deci, nu neapărat la domiciliul martorului, ci acesta va fi ascultat, după caz, la 
domiciliu, reşedinţă, spital etc. 
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condamnarea penală a unei persoane, art. 315 alin. (1) prevede că, nu 
pot fi martori: 


1. rudele şi afinii5% până la gradul al treilea inclusivS0l; 


4% În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pârâţii s-au 
opus ascultării martorului propus, argumentându-și poziția prin aceea că este cumnatul 
reclamantului. Instanța îl înlătură de la audiere pentru acest considerent (...) Dispoziţia 
judecătoriei nu s-a fundamentat însă pe o verificare suficientă a pretinsei relații de afinitate. 
Nu s-au cerut părților lămuririle necesare pentru a tranșa corect problema legăturii care ar fi 
exclus calitatea de martor a persoanei respective, adică nu s-a pretins să se precizeze căsătoria 
din care decurge afinitatea. Prima instanță s-a limitat la însuşirea realității afirmației pârâţilor 
şi i-a dat eficienţă. Nevoia explicaţiilor rezidă din utilizarea în vorbirea curentă a noțiunii de 
cumnat într-un sens larg, dar, uneori, impropriu şi neconform cu limbajul juridic. Afinitatea 
sau rudenia prin alianță se defineşte constant în practica judiciară și în literatura de specialitate, 
întrucât nu este reglementată legal, ca fiind legătura dintre soț şi rudele celuilalt soț şi se 
precizează, totodată, că felurile și gradul afinităţii se fixează prin asemănare cu rudenia 
firească. În recurs s-a dezlegat raportul discutat. Intimații-pârâți au întărit exactitatea stării 
subliniate de reclamant, potrivit căreia martorul T.G. a fost soțul surorii soției reclamantului. 
Prin urmare, reclamantul este considerat cumnat cu sora soției sale, afin de gradul doi, în 
linie colaterală, dar această însușire nu subzistă între recurent şi soțul secundei, după calificarea 
conceptului de afinitate de mai înainte.” — Tribunalul Bistriţa-Năsăud, Secţia civilă, decizia 
nr. 291/R/2007, apud G.C. Frențiu, D.L. Băldean, Codul..., p. 542. 

60! Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 189 alin. (1) pct. 1 din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, nu pot fi 
ascultați ca martori: 1. rudele și afinii până la gradul al treilea inclusiv; — a; pronunțat 
Decizia nr. 80/2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 120 din 19 
februarie 2007, prin care a arătat următoarele: „Curtea reţine că proba testimonială reprezintă 
unul dintre mijloacele probatorii cel mai frecvent folosite în procesul civil. 

Mijlocul de probă îl reprezintă tocmai declaraţiile făcute de martor, persoană terță față 
de proces, care relatează în fața instanţei fapte sau împrejurări concludente pentru 
soluţionarea cauzei. În principiu, orice persoană care are cunoștință despre fapte relevante 
referitoare la pricina dedusă justiției poate fi ascultată în calitate de martor. 

De la această regulă legea procesual civilă instituie anumite excepţii, indicând 
persoanele care nu pot fi audiate ca martori, precum și pe cele care sunt scutite de la 
obligaţia de a depune mărturie, în considerarea calității pe care o deţin. 

În acest context, Curtea observă că interdicția consacrată de art. 189 alin. (1) pct. | 
C. pr. civ. se întemeiază pe o prezumție de parţialitate și subiectivism a rudelor şi afinilor 
până la gradul al treilea inclusiv în relatarea faptelor de care au cunoștință. 

Textul de lege dedus controlului relevă o evidentă utilitate în cadrul procesului civil. 
Astfel, prin instituirea acestei interdicții se asigură de plano echilibrul procesual al părților 
în litigiu şi se respectă unul dintre principiile fundamentale ale dreptului procesual — 
principiul aflării adevărului, statuat la art. 129 alin. (5) C. pr. civ. » potrivit căruia: „Judecătorii 
au îndatorirea să stăruie, prin toate mijloacele legale, pentru a preveni orice greșeală privind 


„ aflarea adevărului în cauză, pe baza stabilirii faptelor şi prin aplicarea corectă a legii, în 
„scopul pronunțării unei hotărâri temeinice şi legale. Ei vor putea ordona administrarea 


probelor pe care le consideră necesare, chiar dacă părțile se împotrivesc.” 

Pe de altă parte, incapacitatea rudelor şi afinilor până la gradul al treilea inclusiv de a 
depune mărturie, fiind stabilită exclusiv în interesul părţilor litigante, este o incapacitate 
relativă, astfel încât părţile pot conveni, expres sau tacit, îndepărtarea interdicţiei cu un 
atare obiect. Astfel, potrivit art. 189 alin. (2) C. pr. civ., rudele și afinii pot fi audiaţi Ca 
martori dacă partea în favoarea căreia a fost consacrată o astfel de interdicție nu formulează 
obiecţiuni cu privire la audierea lor.” 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


2. soţul, fostul soţ$02, logodniculS% ori concubinul50%%; 


3. cei aflați în dușmănieS05 sau în legături de interese cu vreuna dintre 


părțis%; 


4. persoanele puse sub interdicție judecătorească; 
5. cei condamnaţi pentru mărturie mincinoasă. 


Sunt însă de reţinut şi dispoziţiile art. 316 conform cu care, în procesele 
privitoare la filiațieS07, divorţ și alte raporturi de familie se vor putea asculta 


rudele şi afinii prevăzuţi la art. 315, în afară de descendenţis08. 


Pentru aplicarea art. 316 C. pr. civ. nu este necesar acordul părților, 
în sensul art. 315 alin. (2) C. pr. civ. 


Pe de altă parte, descendenţii nu pot să fie audiaţi în procesele 
privitoare la filiație, divorţ şi alte raporturi de familie nici dacă ar exista 
un acord în acest sens. 


319. Având în vedere datele pe care le solicită judecătorul înainte de 
audierea propriu-zisă a martorului, astfel cum sunt enumerate în 
art. 318 alin. (1) C. pr. civ., înseamnă că situaţiile de la art. 315 C. pr. civ. 
trebuie să fie identificate chiar la momentul încuviinzării probei, pentru 
că existenţa vreuneia dintre interdicțiile preconizate de legiuitor va duce 
la respingerea cererii de audiere a persoanei respective. 


602 interdicţia există indiferent cât timp a trecut de la desfacerea/anularea căsătoriei şi 
indiferent de modul în care s-a pronunțat divorțul — pe cale administrativă, notarială sau 
judiciară. | 

603 Sub marginala „Încheierea logodnei”, art. 266 alin. (1) C. civ. prevede că, logodna 
este promisiunea reciprocă de a încheia căsătoria. 

604 Faţă de justificarea înlăturării de la mărturie a acestor categorii de persoane, textul 
„trebuie considerat a fi aplicabil şi altor parteneri de viaţă, iar nu doar concubinilor. 

605 Dacă între martor şi una dintre părți există ori a existat un proces, indiferent de 
natura acestuia, se poate aprecia că se află în relaţii de dușmănie. 

606 S-ar putea considera că se află în „legături de interese cu vreuna dintre părți” şi 
„persoanele între care există legături spirituale — nași şi fini. 

607 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „acţiunea în 
stabilirea paternităţii, fiind o cerere referitoare la statutul civil al persoanei, poate fi dovedită 
şi cu martori care sunt rude cu părţile. Tribunalul, judecând în fond, după casarea cu reţinere, 
fără a avea alte temeiuri a înlăturat depoziţiile părinţilor reclamantei, considerând că ei sunt 
interesaţi în cauză şi a respins acţiunea, deşi se impunea nu înlăturarea acestor depoziţii, ci 
suplimentarea probatoriilor, respectiv şi audierea şi a altor martori precum și efectuarea unei 
expertize serologice completată eventual cu o expertiză antropologică.” — Curtea Supremă 
de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2370/1993, Dreptul nr. 8/1994, p. 88. 

608 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis „copiii unuia 
dintre împricinați pot fi ascultați ca martori dacă adversarul nu se opune, deoarece prohibiţia 
prevăzută de lege nu are caracter imperativ, iar părțile pot deroga de la ea chiar în mod 
tacit.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 711/1954, apud I.G. Mihuţă, 
Al. Lesviodax, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem 
şi a altor instanţe judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 786, nr. 295. 


373 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Convenţia 
părţilor pentru 


audierea 
martorilor 


Cazuri în 
care convenţia 
părţilor nu este 

posibilă : 


Persoane 
„scutite de a 
depune 
mărturie 


374 


320. În condiţiile art. 315 alin. (2), părţile pot conveni, expres sau. 
tacit, să fie ascultate ca martori și persoanele prevăzute la alin. (1) 
pet. 1-3. 


Convenţia expresă la audierea martorilor poate să fie exprimată în 
scris, chiar prin înscrisuri separate, sau verbal înaintea judecătorului, 
caz în care va fi consemnată în încheierea de şedinţă. 


ConvenţiaS” asupra audierii este tacită atunci când partea, prezentă 


la termenul la care sunt încuviinţate probele sau sunt ascultați martorii 
adversarului, nu se opune la audiereS!0. În același timp, dacă o parte 


„lipseşte nejustificat la termenul la care sunt audiaţi martorii adversarului, 


atunci când se înfățișează nu mai poate invoca incidenţa dispoziţiilor 
art. 315 alin. (1) pct. 1-3 C. pr. civ. 


321. Din interpretarea per a contrario a art. 315 alin. (2) C. pr. civ. 
rezultă că persoanele prevăzute la pct. 4 şi 5 ale art. 315 alin. (1) C. pr. civ. 
nu pot să fie audiate, nici măcar cu acordul părţilor, ceea ce înseamnă că 


„ norma înscrisă în aceste texte este imperativă. 


322. Cel desemnat ca martor este obligat să se înfățişeze înaintea 


instanței pentru a fi ascultat. 


Există însă o serie de persoane pe care Codul de procedură civilă le 
dispensează de obligația de a depune mărturie, astfel încât, pentru ele 


609 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispozițiile 
art. 189 C. pr. civ., prin care se prevede că, nu pot fi ascultați ca martori rudele şi afinii 
până la gradul al III-lea inclusiv, instituie o incapacitate relativă a acestor persoane pentru 
a fi primite ca martori, prezumându-se lipsa lor de obiectivitate în depoziţiile ce le-ar face. 


Textul este edictat pentru apărarea intereselor părții adverse. Faţă de finalitatea 


menţionatelor dispoziţii, audierea unor asemenea persoane va fi totuşi posibilă ori de câte 
ori partea în favoarea căreia a fost edictată prevederea legală nu înțelege să facă vreo 
obiecțiune, acceptând audierea lor în cunoștință de cauză, acceptarea putând fi tacită sau 
expresă.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1933/1972, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanţe judecătoreşti pe anii 1969-1975, p. 375, p. 131; „Curtea de apel a respins motivul 
de recurs prin care se invoca faptul că instanţa și-a bazat hotărârea pe depoziţiile nepoților 
reclamantului. La pronunţarea acestei soluţii, instanța a reținut că, față de finalitatea 
dispoziţiilor art. 189 C. pr. civ., aceea a apărării intereselor părţii adverse, audierea unor 
asemenea persoane ca martori este totuşi posibilă ori de câte ori partea în favoarea căreia 
a fost stabilită prevederea legală nu a înţeles să ridice vreo obiecţiune, acceptând expres 
sau tacit, în cunoştinţă de cauză audierea lor. Relația de rudenie a martorului cu una din 
părți nu diminuează valoarea probatorie a declaraţiei sale, de vreme ce probele nu au 0 
valoare prestabilită, iar lipsa de obiectivitate de care martorul poate fi suspectat poate fi 
uşor sesizată prin analiza declaraţiilor martorilor în contextul întregului material probator.” 
— C.A. Ploieşti, decizia civilă nr. 21/1999, B.J./1999, p. 353. 

610 În acelaşi sens, C.N. Popa, Despre interpretarea şi aplicarea dispozițiilor 
art. 189 C. pr. civ., Juridica nr. 1/2001, pp. 31-32. 


Dezlegarea de 
secretul de 


serviciu sau 
profesional (1) 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


depunerea mărturiei constituie o facultate. Potrivitart. 317 alin. (1), sunt 


“scutiți de a fi martori: 


1. slujitorii cultelor, medicii, farmaciştii, avocaţii, notarii publici, 
executorii judecătoreşti, mediatorii, moașele şi asistenții medicali şi orice 
alți profesionişti cărora legea le impune să păstreze secretul de serviciu 
sau secretul profesional cu privire la faptele de care au luat cunoştinţă în 
cadrul serviciului ori în exercitarea profesiei lor, chiar și după încetarea 


„activităţii lor; 


2. judecătorii, procurorii şi funcționarii publici, chiar şi după încetarea 
funcției lor, asupra împrejurărilor secrete de care au avut cunoştinţă în 
această calitate; 


3. cei care prin răspunsurile lor s-ar expune pe ei înșişi sau ar expune 
pe vreuna dintre persoanele arătate la art. 315 alin. (1) pct. 1 şi 2 la o 
pedeapsă penală sau la disprețul public. 


Sintagma „şi orice alți profesionişti”, folosită la pct. 1, exprimă faptul 
că enumerarea categoriilor profesionale avute în vedere de text nu este 
una limitativă. Pe de altă parte, scutirea de obligaţia depunerii mărturiei 
există numai cu privire la faptele care constituie secret profesional sau 
de serviciu şi de care martorul a luat cunoștință în cadrul serviciului ori 
în exercitarea profesiei sale. | 


În cazurile de la pct. 1 şi 2 scutirea de obligaţia de a depune mărturie 
funcţionează și după încetarea funcției. 


Cât priveşte incidenţa situaţiei de la pct. 3, simpla afirmaţie a marto- 
rului în sensul că prin răspunsurile pe care le-ar da s-ar expune pe el ori 
pe alţii la o pedeapsă penală sau la disprețul public nu este suficientă. 
Martorul ar trebui să dovedească, prin orice mijloace de probă — inclusiv 
prezumţii —, motivul care ar determina scutirea de obligaţia de depunere 
a mărturiei. | 

323. Cu toate acestea, art. 317 alin. (2) dispune că persoanele prevăzute 
la alin. (1) pct. 1, cu excepţia slujitorilor cultelor, vor putea totuși depune 
mărturie, dacă au fost dezlegate de secretul de serviciu ori profesional 


de partea interesată la păstrarea secretului€!!, în afară de cazul în care 


prin lege se dispune altfel. 


Dacă persoana ţinută de păstrarea secretului de serviciu ori profesional 
este dezlegată de această obligație de către cel interesat în păstrarea 


SI! potrivit art. 56 alin. (3) din Regulamentul de aplicare a Legii nr. 188/2000 privind 
executorii judecătoreşti, aprobat prin ordinul ministrului justiţiei nr. 210 din 5 februarie 
2001, executorul judecătoresc chemat ca martor în faţa unei instanțe judecătoreşti sau a 
unui organ de urmărire penală poate fi scutit de păstrarea secretului profesional numai de 
cei interesați în apărarea secretului sau în condiţiile prevăzute de lege. 
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„secretului nu mai este la latitudinea sa dacă depune sau nu mărturie, ci 


este obligatoriu să se prezinte pentru a fi ascultată, în afară de cazul în 
care prin lege se dispune altfel. 


Pe de altă parte, această persoană poate depune mărturie chiar în 
lipsa acordului celui interesat în păstrarea secretului. Divulgarea 
secretului de serviciu sau profesional expune pe martor la sancțiuni, dar 
nu constituie un temei pentru anularea depoziţiei. 


În toate cazurile, slujitorii cultelor, care sunt ținuți de secretul 
spovedaniei — de aşa-numitul „sigiliu” sacramental — nu vor putea depune 
mărturie nici dacă sunt dezlegaţi de către cel interesat de obligaţia păstrării 


“secretului. 


. 324. Conform art. 317. alin. (3), vor putea, de asemenea, depune 
mărturie şi persoanele prevăzute la alin. (1) pct. 2, dacă autoritatea sau 
instituţia pe lângă care funcţionează ori au funcţionat, după caz, le dă 
încuviințarea. 


325. Procedura de ascultare a martorilor este reglementată de 
art. 318-323 C. pr. civ. 


326. Identificarea martorului se face în condiţiile art. 318 alin. (1) 
care arată că, preşedintele, înainte de a lua declaraţia, va cere martorului 
să arate: 


a) numele, prenumele, profesia, domiciliul şi vârsta; 
b) dacă este rudă sau afin cu una dintre părţi şi în ce grad; 
c) dacă se află în serviciul uneia dintre părți. 


Aceste date, care sunt consemnate de grefierul de şedinţă în cuprinsul 
formularului tipizat de depoziție a martorului, servesc nu numai la 
identificarea martorului, dar vor fi avute în vedere și la aprecierea 
depoziţiei sale. 


Lipsa unora dintre aceste elemente va atrage nulitatea declaraţiei 
martorului numai în măsura în care partea interesată va face dovada 
vătămării procesuale suferite prin necunoașterea datelor prevăzute de 
text, iar vătămarea să nu poată să fie înlăturată decât prin desființarea 
acestui act de procedură, aşa cum impune art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


327. După identificarea martorului, în temeiul art. 318 alin. (2) 
preşedintele va pune apoi în vedere martorului îndatorirea de a jura și 
semnificaţia jurământului. 

`- Intrucât există „îndatorirea de a jura”, înseamnă că depunerea jură- 
mântului nu este la aprecierea martorului. Aceasta este valabil şi pentru 


Formula 


jurământului `’ 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


ipoteza de la art. 319 alin. (6) C. pr. civ., când martorul nu jură, dar 
rosteşte, totuşi, o formulă de natură să-l avertizeze că are obligaţia să 
declare adevărul. 


Numai formula jurământului diferă în funcţie de credinţa religioasă 
a martorului. Drept urmare, atunci când îi pune în vedere „semnificaţia 
jurământului”, instanţa îi explică martorului posibilele variante de 
jurământ dintre cele înscrise în art. 319 C. pr. civ. 


328. În condiţiile art. 319, înainte de a fi ascultat, martorul depune 
următorul jurământ$!2: „Jur că voi spune adevărul și că nu voi ascunde 
nimic din ceea ce știu. Așa să-mi ajute Dumnezeu!” [alin. (1)]. În timpul 
depunerii jurământului, martorul ţine mâna pe cruce sau pe Biblie (alin. 
(2)]. Referirea la divinitate din formula jurământului se schimbă potrivit 
credinței religioase a martorului [alin. (3)]. Martorului de altă religie 


decât cea creştină nu îi sunt aplicabile prevederile alin. (2) [alin. (4)]. 


Martorul fără confesiune va depune următorul jurământ: „Jur pe onoare 
şi conștiință că voi spune adevărul şi că nu voi ascunde nimic din ceea 
ce ştiu.” [alin. (5)]. Martorii care din motive de conștiință sau confesiune 
nu depun jurământul vor rosti în faţa instanței următoarea formulă: „Mă 
oblig că voi spune adevărul și că nu voi ascunde nimic din ceea ce ştiu.” . 
[alin. (6)]. Persoanele mute şi surdo-mute ştiutoare de carte vor depune 
jurământul transcriind formula acestuia și semnând-o; persoanele 
hipoacuzice vor rosti jurământul, iar cele care nu ştiu să scrie vor jura 
prin semne cu ajutorul unui interpret [alin. (7)]. Situaţiile la care se referă 
alin. (3)-(7) se rețin de către instanţă pe baza afirmațiilor făcute de martor 
[alin. (8)]. După depunerea jurământului, președintele va pune în vedere 
martorului că, dacă nu va spune adevărul, săvârşeşte infracțiunea de 
mărturie mincinoasă [alin. (9)]. Despre toate acestea se face menţiune 
în declaraţia scrisă [alin. (10)]. 


612 Cu ocazia dezbaterilor în Senat a proiectului de modificare a Codului de procedură 
civilă în anul 1900, ministrul justiţiei C.G. Disescu arăta: „A doua chestiune, foarte gravă, | 
este dacă preoții trebuie să jure. Aici ne găsim față cu o grea problemă, care trebuie dezlegată 
nu numai în ce priveşte pe românul preot, dar pe orice român ortodox, aceea de a se şti 
dacă poți să obligi pe cineva să jure, pentru că biserica nu admite jurământul! Dacă este 
adevărat că nu se admite jurământul pentru preoți, eu nu ştiu dacă nu s-ar putea susține cu 
foarte mare temei că nu se admite nici pentru creştinii în genere, pentru că învăţăturile lui 
Hristos nu sunt numai pentru preoți, ci pentru toţi creştinii. Mă simt dar obligat să examinez 
chestiunea de a şti: este adevărat că biserica creștină opreşte jurământul? Domnilor senatori, 
controversele nu sunt numai în dreptul nostru laic, ci şi în cel bisericesc. Iată ce citim în 
cărţile de drept canonic, între care una scrisă de Mitropolitul Andrei Şaguna: 

„În cuvântarea de pre munte, Mântuitorul a învăţat pe cei de faţă așa: „aţi auzit că s-a 
zis celor de demult: să nu juri strâmb, ci să dai Domnului învățăturile tale”, iar eu vă zic 
vouă: nicidecum să nu juraţi, ci să fie cuvântul vostru: aşa, așa; nu, nu; și ce este mai mult 
decât aceasta, de la cel rău vine”. Ce reiese de aici? Că este permis jurământul? După 
cuvintele finale s-ar părea că nu; dar la început s-a zis: să nu juri strâmb, prin urmare poți 
să juri pe drept.” 
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Conţinutul formulei jurământului nu este prescris sub pedeapsă de 
nulitate. Drept urmare, nerespectarea acestuia va duce la nulitatea 
declarației în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


În schimb, respectarea cerinței de depunere a jurământului sau de 
rostire a formulei arătate la alin. (6) este obligatorie, nefiind lăsată la 
aprecierea judecătorului. Ca atare, dacă nu este parcursă această etapă, 
depoziţia martorului este lovită de nulitate. Totuşi, nulitatea nu este de 
ordine publică, astfel încât trebuie invocată în condiţiile art. 178 
alin. (3) lit. b) C. pr. civ., şi nicidecum pentru prima dată în căile de atac. 


329. Faţă de art. 320, copiii care nu au împlinit vârsta de 14 ani şi cei 
care sunt lipsiţi de discernământ în momentul audierii, fără a fi puşi sub 
interdicție, pot fi ascultați, fără jurământ, însă instanţa le va atrage atenţia 
să spună adevărul şi va ţine seama, la aprecierea depoziţiei lor, de situația 
lor specială. 


'Imprejurarea că o persoană este lipsită de discernământ, dar nu este 


| pusă sub interdicţie, trebuie să fie probată de către partea care a propus-o 


spre audiere, prin depunerea unor înscrisuri care să ateste starea de 


sănătate a martorului. 


Așadar, deşi vizează lipsa de discernământ „în momentul audierii”, 
textul este aplicabil atunci când starea specială a martorului este provocată 
de o boală mintală, iar nu și atunci când, de pildă, ar fi provocată de 
consumul de alcool, de medicamente pe care nu le ia în mod curent etc. 
În astfel de cazuri, martorul nu va fi audiat. 


330. Ascultarea propriu-zisă a martorului se face cu urmarea regulilor 
instituite prin art. 321 C. pr. civ. 


Conform art. 321 alin. (1), fiecare martor va fi ascultat separat, cei 
neascultaţi încă neputând fi de față. 


Tocmai de aceea, înainte de audiere, toți martorii sunt îndepărtați din 
cameră, urmând a fi chemaţi pe rând. 


Art. 321 alin. (2) stabilește că ordinea ascultării martorilor va fi fixată 
de preşedinte, ținând seama şi de cererea părţilor. 


„In mod obişnuit, primii sunt audiaţi martorii propuşi de către 
reclamant, pentru că el trebuie să-şi dovedească pretențiile şi numai după 
aceea pârâtul trebuie să administreze proba în combaterea acestora. 


În condiţiile art. 321 alin. (5), cu ocazia audierii, martorul va fi lăsat 
să îşi facă liber depoziţia, fără să aibă voie să citească un răspuns scris 
de mai înainte; el se poate servi însă de însemnări, cu încuviințarea 
preşedintelui, dar numai pentru a preciza cifre sau denumiri. 


Reascultarea - 


martorului 


„2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Așadar, la debutul audierii martorul va relata împrejurările pe care le 


cunoaşte după care, potrivit art. 321 alin. (3); martorul va răspunde mai 


întâi la întrebările puse de preşedinte6!5, iar apoi şi la întrebările puse, 
cu încuviințarea acestuia, de către partea care l-a propus, precum și de 
către partea adversă. 


Atunci când compunerea completului este colegială, în lipsa unui text 
care să prevadă altfe]514 ceilalți judecători nu pot pune întrebări martorului 
în mod direct, ci numai prin mijlocirea preşedintelui completului. 


Art. 322 alin. (3) prevede că, dacă instanța găseşte că întrebarea pusă 
de parte nu poate să ducă la dezlegarea procesului, este jignitoare sau 
tinde a proba un fapt a cărui dovedire e oprită de lege, nu o va încuviinţa. 
Instanţa, la cererea părții, va trece în încheierea de ședință atât întrebarea 
formulată, cât și motivul pentru care nu a fost încuviințată. 


Menţionarea în încheiere a întrebării şi a motivului pentru care a fost 


respinsă este necesară pentru ca instanțele de control judiciar să poată 


verifica în ce măsură instanța care a pronunțat hotărârea atacată a respectat 


“principiul dreptului de apărare. 


Potrivit art. 321 alin. (4), după ascultare, eaj rămâne în sala de 


„şedinţă până la ai cercetării, afară numai dacă instanța hotărăşte 
“altfel. 


Măsura este necesară pentru ca persoana audiată să nu ia legătura cu 
cei care urmează să fie ascultați și, eventual, să le influențeze depoziția. 


331. Faţă de marginala care se referă la „reascultarea” martorilor, 
înseamnă că art. 322 alin. (1) conform cu care, martorii pot fi din nou 
întrebaţi, dacă instanța găsește de cuviinţă, vizează ipoteza în care, după 
finalizarea audierii martorului, instanța apreciază că este necesară 
ascultarea. din nou a acestuia€15, iar nu ipoteza în care, pe parcursul 
audierii, martorului îi sunt puse întrebări în mod repetat. 


613 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „judecătorii 
nu pot înlătura depozițiile martorilor pe simpla consideraţie că sunt vagi. Ei sunt datori ca, 
în exerciţiul rolului lor activ, să stabilească dacă martorii cunosc sau nu fapte concrete şi, 


prin întrebările puse, să obțină toate lămuririle pe care aceştia le pot da.” — Tribunalul 


Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 690/1954, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu 


„ de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe 


judecătorești pe anii 1952-1969, p. 787, nr. 301. 

614 Legiuitorul a îngăduit judecătorilor din complet să pună direct întrebări numai în 
materia administrării probei cu interogatoriu. 

Astfel, sub marginala „Luarea interogatoriului persoanelor fizice”, în condiţiile 
art. 352 alin. (2), cu încuviințarea preşedintelui, fiecare dintre judecători, procurorul, când 
participă la judecată, precum şi partea adversă pot pune direct întrebări celui chemat la 
interogatoriu. 

615 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanța 
poate pune întrebări suplimentare pentru aflarea adevărului.” — Tribunalul Suprem, Colegiul 
civil, decizia nr. 635/1954, C.D./1952-1954, vol. 1, p. 331. 
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Instanța poate ajunge la concluzia că se impune reascultarea fie înainte - 
de finalizarea cercetării procesului, fie în etapa deliberării, caz în care 
va proceda în sensul art. 400 C. pr. civ. şi va repune cauza pe rol, 
dispunând citarea părţilor. 

332. Potrivit art. 322 alin. (2), martorii ale căror declarații nu se 
potrivesc pot fi confruntaţi. 


Ca și în situaţia reascultării, nici confruntarea martorilor nu este 
obligatorie, instanța putând să determine care depoziție este reală şi din 
aprecierea celorlalte dovezi. 


In orice caz, confruntarea va fi limitată numai la aspectele asupra 
cărora există contradicție în depoziţiile martorilor. 


„+ 333. În condițiile art. 323, mărturia se va scrie de grefier, după dictarea 
preşedintelui sau a judecătorului delegat, şi va fi semnată pe fiecare 


pagină şi la sfârşitul ei de judecător, grefier şi martor, după ce acesta a 


luat cunoştinţă de cuprins. Dacă martorul refuză sau nu poate să semneze, 


„se va face menţiune despre aceasta în încheierea de şedinţă [alin. (1)). 


Orice adăugiri, ştersături sau schimbări în cuprinsul mărturiei trebuie 
încuviințate și semnate de judecător, de grefier şi martor, sub sancţiunea 
de a nu fi luate în considerare [alin. (2)]. Locurile nescrise din declaraţie 
trebuie barate cu linii, astfel încât să nu se poată face adăugiri [alin. (3)]. 
Dispoziţiile art. 231 alin. (2) se aplică în mod corespunzător (alin. (4)]. 


Aşadar, deşi depoziția martorului se face verbal, aceasta este 


consemnată în scris pentru ca atât instanţa care l-a audiat pe martor, cât 


și instanța de control judiciar să poată să stabilească/să verifice situația 
de fapt ce ar rezulta din declaraţia sa. 


Dacă procesul-verbal de consemnare a depoziţiei martorului nu este 
semnat de acesta și nici încheierea de şedinţă nu cuprinde vreo menţiune 
privitoare la motivul nesemnării, instanța nu poate să ţină cont de 
declaraţie. 


Prin aplicarea în mod corespunzător a dispoziţiilor art. 231 alin. (2) 
C. pr. civ., înseamnă că dacă a fost înregistrată şedinţa de judecată, 
înregistrarea depoziţiei martorului va putea fi ulterior transcrisă la cererea 
părții interesate, în condiţiile legii. 


Transcrierile înregistrărilor vor fi semnate de preşedinte şi de grefier 


_şi vor avea puterea doveditoare a încheierilor de şedinţă. 


In pagina următoare este prezentat un formular de declaraţie de 
martor 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


ROMÂNIA 
INSTANŢA 
Dosar nr. / 
Şedinţa din data de 
Declaraţie de martor 
Numele şi prenumele , vârsta ani, 
“adresa: localitatea , strada , nr. __, bloc „scara ___, 
etaj ____, apartament: __, judeţul/sectorul ______ ocupaţia 
De cine a fost propus , dacă este soț sau rudă cu vreuna 
din părţile din proces , în ce raporturi se află cu părţile 


După depunerea jurământului, i se pune în vedere că dacă nu spune adevărul, 
săvârşeşte infracțiunea de mărturie mincinoasă, apoi i se face cunoscut obiectul 
cauzei şi i se arată care sunt faptele sau împrejurările pentru dovedirea cărora a 
fost propus ca martor, cerându-i-se să declare tot ce ştie cu privire la acestea. 


Martorul declară: 


PREȘEDINTE, | GREFIER, 


Semnat după ce i s-a citit 
Martor, 
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334. Art. 325 dispune că, dacă, din cercetare, reies bănuieli de mărturie: 
mincinoasă sau de mituire a martorului, instanţa va încheia un 
proces-verbal şi va sesiza organul de urmărire penală competent. 


Codul de procedură civilă nu arată dacă, într-o asemenea situație, se 
dispune sau nu suspendarea judecății până la finalizarea dosarului penal. 


Pe de altă parte, ipoteza din art. 325 C. pr. civ. nu se încadrează în 
niciunul dintre cazurile de suspendare de drept sau facultativă a judecății, 
stabilite prin art. 412-413 C. pr. civ., iar revizuirea hotărârii ar putea fi 
cerută, conform art. 509 alin. (1) pet. 3 C. pr. civ., numai dacă martorul 
a fost condamnat definitiv pentru o infracțiune privitoare la pricină. 


Ce se întâmplă însă dacă organul de urmărire penală ajunge la 
concluzia că nu s-a săvârșit fapta penală în legătură cu care s-a făcut 


“sesizarea, iar instanța s-a pronunţat, între timp, fără luarea în considerare 


a depoziţiei martorului vizat? Pentru ca prin recurgerea la art. 325 C. pr. 
civ. să nu poată fi înlăturată abuziv declaraţia unui martor, numai pe 


temeiul bănuielilor de mărturie mincinoasă sau de mituire a martorului, 


şi având în vedere că sesizarea organului de urmărire penală este făcută 
de judecător, iar nu de parte, „forțând” interpretarea art. 413 alin. (1) 
pct. 1 C. pr. civ. ar trebui să se dispună suspendarea judecății până la 
finalizarea cercetărilor penale sau, după caz, până! la pronunţarea unei 
hotărâri definitive în procesul penal. 


335. Faţă de art. 324, în aprecierea declarațiilor martorilor, instanța 
va ţine seama de sinceritatea acestora şi de împrejurările în care au luat 
cunoştinţă de faptele ce fac obiectul declaraţiei respective. 


Aşadar, judecătorul trebuie să stabilească dacă martorul a fost sincer 
și dacă mărturia sa corespunde realității. 


Sinceritatea martorului este apreciată în funcție de o serie de elemente 
precum relaţia în care se află cu părţile, măsura în care este interesat în 
cauză, izvorul informaţiilor etc. Dacă instanţa ajunge la concluzia că 
mărturia nu este sinceră, o înlătură din proces6l6. 


616 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atunci când 
înlătură depoziţiile martorilor favorabili uneia dintre părţi pe considerentul că cele declarate 
trebuie privite cu rezervă deoarece nu inspiră încredere, instanța trebuie să dea părții 
respective posibilitatea de a audia eventual şi alți martori care ar putea să confirme susținerile 


-ei în apărare. Numai după completarea probatoriului în sensul arătat, ceea ce implică însă 


şi dreptul celeilalte părți de a propune noi martori în combaterea celor ce se vor declara de 
către martorii respectivi, instanța va putea ca, reapreciind întregul material probator, să 
pronunţe o soluție temeinică.” — Tribunalul Suprem, completul de 7 judecători, apud 
I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem 
şi a altor instanţe judecătoreşti pe anii 1969-1975, p. 375, nr. 133. 


Drepturile 


băneşti ale 
martorului 


Reglementare 


în Codul de 
Procedură civilă 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


După ce a stabilit sinceritatea martorului, instanţa va determina în ce 
măsură depoziția sa corespunde realității şi va face această estimare în 
funcţie de vârsta martorului, sănătate, profesie, grad de cultură, intervalul 


de timp care a trecut de la data producerii evenimentului relatat etc. 


336. Sumele stabilite de instanţă în temeiul art. 262 C. pr. civ. sunt 
provizorii, urmând ca după ascultarea martorului să se poată determina 


„cuantumul drepturilor sale băneşti. 


Conform art. 326 alin. (1), martorul are dreptul la rambursarea 
cheltuielilor de transport, cazare și masă dacă este din altă localitate, 
precum și dreptul la despăgubiri pentru acoperirea veniturilor pe care 
le-ar fi obținut dacă şi-ar fi exercitat profesia pe durata lipsei de la locul . 
de muncă, prilejuită de chemarea sa în vederea ascultării ca martor, 
stabilite în raport cu starea sau profesia pe care o exercită, precum şi cu 


timpul efectiv pierdut. 


Pentru a obţine restituirea cheltuielilor menţionate martorul trebuie 
să le dovedească, nefiind posibilă doar aproximarea acestora. 


Art. 326 alin. (2) dispune că drepturile băneşti se asigură de partea > 
care a propus martorul şi se stabilesc, la cerere, de către instanţă, prin 
încheiere executorie. 


Așadar, martorul poate să ceară obligarea la plata cheltuielilor doar a 
părţii care l-a propus spre audiere. Această parte, la rândul ei, dacă va 
câştiga procesul, poate recupera sumele solicitate de martor în cadrul 
cheltuielilor de judecată la care va fi obligat adversarul căzut în pretenții. 


Obligarea la plata drepturilor băneşti cuvenite martorului nu se face 
din oficiu, ci la cerere. Pentru ca instanţa să se pronunţe asupra ei printr-o 
încheiere executorie, cererea trebuie să fie făcută în cadrul procesului în 
care a fost audiat martorul, iar nu pe cale separată, caz în care judecata 
s-ar face potrivit dreptului comun. După cum, cererea martorului nu 
poate să fie făcută direct în calea de atac, art. 478 alin. (3) conform cu 
care, în apel nu se poate schimba calitatea părţilor, cauza sau obiectul 
cererii de chemare în judecată și nici nu se pot formula pretenții noi 
(subl. ns.), neîngăduind nicio excepție. 


Întrucât încheierea prin care sunt stabilite drepturile bănești ale 
martorului este executorie înseamnă că, față de art. 448 alin. (1) pct. 10 
C. pr. civ., poate să fie pusă în executare silită de îndată, martorul nefiind 
ținut să aștepte finalizarea procesului. 


2.3.4. Prezumțiile 


337. Codul de procedură civilă reglementează prezumțţiile prin 
art. 327-329. 
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338. Conform art. 327, prezumţiile sunt consecințele pe care legea 
sau judecătorul le trage dintr-un fapt cunoscut spre a stabili un fapt 
necunoscut”, 


339. Prezumțiile se caracterizează printr-o deplasare a obiectului 
probei de la faptul generator de drepturi, „necunoscut”, greu sau chiar 
imposibil de dovedit, la faptul vecin şi conex acestuia€!5, „cunoscut”6!5, 
pe care se întemeiază prezumția, mai uşor de dovedit20. 


„„Consecinţele” acestui demers, rezultatul la care ajunge judecătorul 
constituie prezumția. | 


617 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „prezumția este, 
desigur, rezultatul unui raționament, dar aceasta nu împiedică ca ea să fie considerată un 
mijloc de probă, de vreme ce toate probele, cu excepţia celor materiale, sunt rezultatul 
unui raționament.” — A. Ionașcu, Probele..., p. 285. . 

A se vedea şi L. Mihai, Natura juridică a prezumțţiei, Studii şi cercetări juridice 
nr. 1/1979, pp. 45-52; A. Tabacu, R. Duminică, Prezumția ca mijloc de probă, potrivit 
noului Cod de procedură civilă și noului Cod civil, Revista română de drept privat nr. 6/ 
2011, pp. 165-175. 

618 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 
instanța de apel s-a întemeiat în mod nelegal pe prezumții „fără greutate şi puterea de a naşte 


“probabilitatea”. Totodată, instanța nu a pornit, așa cum impune textul de lege, de la fapte 


cunoscute (bazate pe probe directe), care să inducă existenţa faptului vecin şi conex cu cel 
generator de drepturi, ci a pornit tot de la presupuneri, de la afirmaţii nedovedite ale 
reclamantului, care nu puteau conduce la prezumții. În condiţiile în care reclamantul nu a 
făcut dovada că a fost deținut în aceeași celulă alături de persoane anchetate anterior de 
acesta, prezumția în legătură cu presiunea psihică la care acesta a fost supus, este nejustificată. 
Tot astfel, în condiţiile în care nu a rezultat că intervenția chirurgicală a fost determinată de 
arestul preventiv (producându-se la distanță mare în timp şi în legătură cu un alt eveniment), 
prezumția suferințelor fizice şi morale determinate de această intervenție, pusă în legătură cu 
starea de arest, este lipsită de fundament.”— Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă 
şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 1604/2007, Buletinul Casaţiei nr. 4/2007, p. 20. 

619 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „faptul că 
reclamanta ar fi primit despăgubiri de la Statul German nu poate fi considerat nici prezumție 
legală, nici judecătorească, valoarea obiectului litigiului fiind mai mare de 250 lei, astfel 
încât nu ar fi admisibilă proba testimonială. Conform art. 1.199 C. civ., prezumțiile sunt 
consecințele ce legea sau magistratul trage din un fapt cunoscut la un fapt necunoscut. Faptul 
cunoscut este acela că reclamanta s-a stabilit în Germania. Acesta nu poate fi extins asupra 
faptului necunoscut privitor la încasarea de despăgubiri, care, oricum, nu ar fi fost de natură 
decât să atragă obligarea reclamantei la restituirea valorii actuale a despăgubirilor.” — Înalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 9459/2006, 
apud M. Paraschiv, Prezumțiile în materie civilă. Prezumţiile legale absolute şi prezumțiile 
simple. Practică judiciară, Editura Hamangiu, Bucureşti, 2010, pp. 236-237. 

620 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „prezumțiile 
reprezintă rezultatul a două raționamente: mai întâi, din cunoașterea probelor directe 
(înscrisuri, mărturii), judecătorul induce, printr-un prim raţionament, existența în trecut â 


„unui fapt, care este vecin și conex cu faptul generator de drepturi; printr-un al doilea 


raționament, din cunoaşterea faptului vecin și conex, se deduce existența faptului principal, 
datorită legăturii de conexitate dintre aceste două fapte, cu precizarea că în cazul prezumțiilor 
legale, cel de-al doilea raționament nu este opera judecătorului, ci este impus acestuia de 
către lege.” — V.M. Ciobanu, G. Boroi, Drept procesual civil. Curs selectiv. Teste grilă, 
Ediţia 5, Editura C.H. Beck, București, 2011, pp. 298-299. 
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2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


340. Art. 327 C. pr. civ. reglementează două categorii de prezumții — 
legale şi judecătoreşti sau simple. 


341. Apreciate drept o excepție de la sarcina probeif?!, astfel cum 
este reglementată prin art. 249 C. pr. civ., prezumţiile legale sunt în 
număr limitat, potrivit cu voința legiuitorului622. 


342. Art. 328 alin. (1) prevede că, prezumția legală scuteşte de dovadă 
pe acela în folosul căruia este stabilită în tot ceea ce priveşte faptele 
considerate de lege ca fiind dovedite. Cu toate acestea, partea căreia îi 
profită prezumția trebuie să dovedească faptul cunoscut, vecin și conex, 
pe care se întemeiază aceasta. 


Așadar, partea care doreşte să invoce beneficiul unei prezumţii legale 
nu este scutită de absolut orice dovadă, ci pentru declanșarea prezumţiei 


621 Sunt, însă, cazuri în care legiuitorul nu îngăduie recurgerea la prezumții. 

Astfel, sub marginala „Renunțarea la drept”, art. 13 C. civ. prevede că, renunțarea la 
un drept nu se prezumă; sub marginala „Eroarea comună și invincibilă”, art. 17 alin. (3) 
prevede că, eroarea comună și invincibilă nu se prezumă; sub marginala „Domiciliul ales”, 
art. 97 alin. (2) C. civ. prevede că, alegerea domiciliului nu se prezumă, ci trebuie făcută 
în scris; sub marginala „Interpretarea testamentului”, art. 1.039 alin. (3) C. civ. prevede 
că, legatul în favoarea creditorului nu este prezumat a fi făcut în compensaţia creanței 
sale; sub marginala „Efecte”, art. 1.283 alin. (3) C. civ. prevede că, intenţia promitentului 
de a se angaja personal nu se prezumă, ci trebuie să reiasă neîndoielnic din contract sau 
din împrejurările în care acesta a fost încheiat; sub marginala „Izvoarele solidarităţii”, 
art, 1.445 teza I C. civ. prevede că, solidaritatea dintre debitori nu se prezumă; sub 
marginala „Proba novaţiei”, art. 1.610 teza I C. civ. prevede că, novaţia nu se prezumă; 
conform art. 2.282 C. civ., fideiusiunea nu se prezumă, ea trebuie asumată în mod expres 
printr-un înscris, autentic sau sub semnătură privată, sub sancţiunea nulităţii absolute. 

622 Cu titlu de exemplu, sub marginala „Prezumțiile”, art. 21 C. civ. prevede că, dacă 
un drept, act sau fapt a fost înscris într-un registru public, se prezumă că el există, cât timp 
nu a fost radiat sau modificat în condiţiile legii (alin. (1)]. În cazul în care un drept, act sau 
fapt a fost radiat, se prezumă că el nu există [alin. (2)]; sub marginala „Prezumţie”, art. 53 
C. civ. prevede că, cel dispărut este socotit a fi în viață, dacă nu a intervenit o hotărâre 
declarativă de moarte rămasă definitivă; sub marginala „Prezumția de consimțământ”, în 
condiţiile art. 76 C. civ., când însuşi cel la care se referă o informaţie sau un material le 
pune la dispoziţia unei persoane fizice ori persoane juridice despre care are cunoștință că 
îşi desfăşoară activitatea în domeniul informării publicului, consimțământul pentru utilizarea 
acestora este prezumat, nefiind necesar un acord scris; sub marginala „Prezumția de 
domiciliu”, art. 90 C. civ. prevede că, reşedinţa va fi considerată domiciliu când acesta nu 
este cunoscut [alin. (1)]. În lipsă de reşedinţă, persoana fizică este considerată că domiciliază 
la locul ultimului domiciliu, iar dacă acesta nu se cunoaşte, la locul unde acea persoană se 
găseşte [alin. (2)]; sub marginala „Domiciliul minorului şi al celui pus sub interdicţie 
judecătorească”, art. 92 alin. (2) C. civ. prevede că, în cazul în care părinţii au domicilii 
separate şi nu se înţeleg la care dintre ei va avea domiciliul copilul, instanţa de tutelă, 
ascultându-i pe părinţi, precum şi pe copil, dacă acesta a împlinit vârsta de 10 ani, va 
decide ținând seama de interesele copilului. Până la rămânerea definitivă a hotărârii 
judecătoreşti, minorul este prezumat că are domiciliul la părintele la care locuiește în mod 
statornic; sub marginala „Prezumţiile în favoarea proprietarului imobilului”, art. 579 
alin. (1) C. civ. prevede că, orice lucrare este prezumată a fi făcută de proprietarul imobilului, 
cu cheltuiala sa și că este a lui, până la proba contrară etc. 
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trebuie să dovedească faptul cunoscut? pe care se întemeiază prezumția, 
mai ușor de probat. Odată făcută dovada faptului cunoscut, faptul 
necunoscut este considerat, în puterea legii, ca fiind dovedit. 


De pildă, față de art. 426 alin. (1) C. civ., care dispune că paternitatea 
se prezumă dacă se dovedeşte că pretinsul tată a convieţuit cu mama 
copilului în perioada timpului legal al concepțiunii, copilul care invocă 
prezumția de paternitate va trebui să dovedească împrejurarea că a fost 


„conceput între a trei suta şi a o sută optzecea zi dinaintea nașterii sale, 


acesta fiind faptul vecin şi conex cu faptul generator de drepturi care 
este paternitatea. 


343. Art. 328 alin. (2)stabilește că prezumția legală poate fi înlăturată 
prin proba contrară, dacă legea nu dispune altfel. 


Din modul de redactare a textului, rezultă că regula este că prezumția 
legală poate să fie răsturnată prin proba contrară. În orice caz, dacă legea 


_ „tace” sub aspectul posibilităţii răsturnării probei, dovada contrară poate 


să fie făcută. 


Tot ca regulă, proba contrară poate să fie făcută prin administrarea 


„oricărui mijloc de probă. Numai uneori este stabilit, limitativ, şi felul 


dovezii ce poate să fie administrată$2%. 


623 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă este de 
presupus că un imobil din anii 1930-1940 ar avea nevoie de lucrări de întreţinere, nu același 
lucru s-ar putea spune despre existenţa şi realitatea unor astfel de lucrări, a căror realizare ar 
trebui dovedită de cel ce pretinde că le-a făcut. Aşa cum corect a reținut şi instanța de apel, 
prezumția pe care recurenta o trage din faptul necunoașterii de către intimată a morții soţului 
recurentei, care ar proba, în opinia acesteia, intenţia proprietarei de a nu mai vrea să primească 
chiria, este total eronată, căci concluzia trasă nu se întemeiază nicidecum pe un fapt vecin şi 
conex, cunoscut şi probat.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, minori și familie, decizia 
civilă nr. 1520/2007, apud M. Paraschiv, Prezumţiile..., p. 106. 

624 De pildă, după ce, sub marginala „Timpul legal al concepțiunii”, art. 412 alin. (1) 
C. civ. arată că, intervalul de timp cuprins între a trei suta şi a o sută optzecea zi dinaintea 
naşterii copilului este timpul legal al concepțiunii. El se calculează zi cu zi, în alin. (2) se 
prevede că, prin mijloace de probă ştiinţifice se poate face dovada concepţiunii copilului 
într-o anumită perioadă din intervalul de timp prevăzut la alin. (1) sau chiar în afara acestui 


interval; după ce, sub marginala „Întinderea cotelor-părţi”, potrivit art. 634 alin. (2) teza 


I C. civ., cotele-părţi sunt prezumate a fi egale, până la proba contrară, în teza a II-a se 
prevede că, dacă bunul a fost dobândit prin act juridic, proba contrară nu se va putea face 
decât prin înscrisuri; sub marginala „Prezumția de coproprietate asupra despărţiturilor 
comune”, art. 660 alin. (1) C. civ. prevede că, zidul, șanțul, precum şi orice altă despărțitură 
între două fonduri sunt prezumate a fi în proprietatea comună a vecinilor, dacă nu rezultă 
contrariul din titlul de proprietate, dintr-un semn de necomunitate ori dacă proprietatea 
comună nu a devenit proprietate exclusivă prin uzucapiune, în condiţiile legii; prezumția 
de răspundere a locatarului pentru incendiu poate fi răsturnată numai dacă probează că 
incendiul a fost produs printr-un caz fortuit, art. 1.822 alin. (1) C. civ. prevăzând, sub 
marginala „Răspunderea locatarului pentru bunul închiriat”, că locatarul răspunde pentru 
degradarea bunului închiriat în timpul folosinţei sale, inclusiv cea cauzată de incendiu, 
dacă nu dovedeşte că a survenit fortuit. 


Pentru mai multe exemple, à se vedea A. Tabacu, R. Duminică, op. cit., pp. 174-175. 


Prezumţiile 


judiciare 


Condiţii: 


1. Prezumția 
să fie temeinică 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Prin excepţie, atunci când prin lege nu se permite răsturnarea 
prezumțţiei, nu se va încuviința nici administrarea dovezii contrare. 


344. Cât priveşte prezumțţiile judiciare, art. 329 prevede că, în cazul 
prezumțiilor lăsate la luminile şi înțelepciunea judecătorului, acesta se 
poate întemeia pe ele numai dacă au greutate și puterea de a naşte 
probabilitatea faptului pretins; ele, însă, pot fi primite numai în cazurile 
în care legea admite dovada cu martori. 


345. Pentru ca instanţa să poată recurge la prezumţiile simple, 
judecătorești art. 329 C. pr. civ. impune îndeplinirea a două condiţii 


“ cumulative, respectiv: 


345-1. prezumția să aibă „greutate şi puterea de a naște probabilitatea 


faptului pretins”, adică să fie temeinică€?5; şi 


az iama: pipi e az ei e 1 mm ee A 
625 în jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanţa de 


"apela reţinut şi împrejurarea că, odată ce pârâta a întreținut relaţii comerciale cu reclamanta 


D.S.T., înseamnă că a recunoscut calitatea acesteia de persoană juridică. Aceasta nu are 
semnificaţia unei judecăți în echitate, cu încălcarea dispoziţiilor art. 41 C. pr. civ. De fapt, 


instanţa de apel şi-a motivat soluţia şi pe o prezumție simplă, prevăzută ca mijloc de probă 


de art. 1.203 C. civ., prezumție potrivit căreia, odată ce pârâta a acceptat să încheie convenții 
comerciale cu reclamanta, a acceptat şi faptul că aceasta este subiect de drept, lipsa unei 


atare calităţi fiind invocată doar în momentul declanşării acţiunii în justiție împotriva 


pârâtei.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 4934/2006, apud M. Paraschiv, Prezumţiile..., pp. 131-132; „Fiecare dintre 
părţi susține că din vina celeilalte nu s-a încheiat contractul și niciuna nu a cerut notarului 
să dea o încheiere de certificare de fapte din care să rezulte prezenţa sa la notar cu intenția 
clară de a încheia actul, singura probă a acestei situații de fapt solicitată spre a fi administrată 


"în faţa primei instanţe fiind interogatoriul, care nu a fost de natură să clarifice această 


problemă, fiecare dintre părţi susţinându-și propria versiune. În acest condiţii, în lipsa 


` martorilor, instanța nu putea folosi decât prezumţiile, conform art. 1.203 C. civ. pentru a 


ajunge la o soluţie în speţă şi a stabili adevărul judiciar, bazându-se pe probele directe, 
înscrisuri şi interogatorii. (...) Obligaţiile celor două părți de a se prezenta la notariat, una 
cu actele, iar cealaltă cu suma de bani, sunt corelative, iar în cazul în care nu există dovezi 
directe că vreuna s-a prezentat, în condiţiile în care ambele susțin acest lucru, trebuie 
stabilit în cazul de faţă prin prezumțţii care dintre părți a făcut toate demersurile pentru 
încheierea actului, care dintre părți este gata să încheie actul la data stabilită. Cu ajutorul 
prezumțiilor menţionate anterior s-a ajuns la concluzia că promitenta-vânzătoare a fost 
această parte, acest raționament coroborându-se și cu declaraţia notarului conform căreia 
aceasta i-a transmis că actul nu se mai încheie, întrucât promitenţii-cumpărători s-au 
răzgândit. Faptul că preţul cu care a vândut ulterior imobilul unei alte persoane a fost mult 
mai mic decât cel stabilit cu promitenţii-cumpărători din prezenta cauză reprezintă un 
argument în plus în sensul că promitenta-vânzătoare nu a renunțat la prezenta înţelegere 
pentru a obţine un preț mai bun, neputând fi reţinute susținerile recurenților în sensul 
convingerii că preţul era mai mare bazat pe frecvența evaziunii fiscale, orice afirmaţie prin 
care se susține ilegalitatea unui act trebuind să fie probată, prezumția fiind în sensul încheierii 
actelor cu bună-credinţă, iar nu cu rea-credință.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă şi 
de proprietate intelectuală, decizia nr. 140/R/2009, Idem, pp. 144-146; „Prezumția reținută 
de instanța de apel, că pârâtul A.M. a lipsit de la judecata cauzei şi nu a fost preocupat de 
atribuirea vreunei variante de lotizare, nu este o prezumție ce nu poate fi răsturnată prin 
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2. Să fie 
permisă dovada 
cu martori 


Sarcina probei 
nu este răsturnată 
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345-2. să fie admisibilă dovada cu martoriS26, în condiţiile art. 309-310 . 


C. pr. civ., pentru probarea aspectului în legătură cu care intervine 
prezumția. | 


346. Din interpretarea coroborată a dispoziţiilor art. 328 alin. (1) ŞI 
art. 329 C. pr. civ. rezultă că prezumția simplă, spre deosebire de 
prezumția legală nu duce la răsturnarea sarcinii probeie27, astfel încât, 
pentru ca judecătorul să poată face raționamentul pe care se fundamen- 
tează prezumția simplă, partea care face propunerea înaintea judecății 
trebuie să-şi dovedească pretenţiile. 


Pa 


proba contrară, valoarea sa fiind relativă. (...) Poziţia procesuală a pârâtului nu este de 
natură a conduce la prezumția că acesta nu doreşte să-i fie atribuit lotul în care au fost 
incluse imobilele, instanța având obligaţia, în raport de dispoziţiile art. 129 C. pr. civ., să 
soluţioneze cauza potrivit interesului părţilor litigante şi cu respectarea dispoziţiilor legale 
în materie.” — C.A. Pitești, decizia civilă nr. 1444/2006, Idem, pp. 165-166; „Prima condiţie 
„prezumții, care să aibă o greutate”, are în vedere temeinicia raționamentului logico-judiciar, 
Recurentul susţine că faptul cunoscut este reprezentat de trecerea a 21 de ani de la eliberarea 
certificatului de moștenitor din 12 februarie 1986, până la formularea prezentei acțiuni, 
coroborată cu declarația de renunțare la succesiune în favoarea pârâtei dată de către 
reclamantă la 11 decembrie 1985, în condiţiile în care decesul lui D.P. a survenit la 23 
octombrie 1985, din aceste împrejurări trebuind să se deducă faptul că reclamanta a cunoscut 
despre emiterea certificatului de moştenitor în cauză cu mai mult de trei ani înainte de 
formularea acțiunii. Or, în mod evident nu se poate deduce dintr-un raţionament 
logico-juridic din faptul că reclamanta a dat la un moment dat, în termenul de 6 luni de la 
decesul de cuius-ului în cauză, o declaraţie de renunțare la succesiune în favoarea soţiei 
supraviețuitoare și din faptul că a trecut un interval mare de timp de la emiterea certificatului 
de moştenitor de pe urma aceluiaşi defunct, că aceasta ar fi ştiut sau ar fi aflat cu mai mult 
de trei ani înainte de formularea acțiunii, despre emiterea certificatului de moştenitor cu 
privire la dezbaterea succesiunii la care nu a fost citată. În mod logic nu poate fi dedusă 
această concluzie din cele două afirmaţii, astfel că nu este îndeplinită prima condiţie a 
art. 1.203 C. civ., şi anume ca prezumția să aibă greutate şi puterea de a naște probabilitate.” 
— C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă și de proprietate intelectuală, decizia nr. 265/R/ 
2009, Idem, p. 193. 

626 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
dispoziţiilor art. 1.203 C. civ., prezumţiile nu sunt permise magistratului decât numai în 
cazurile când este permisă şi dovada cu martori. Faptul că în cauză nu s-a administrat proba 
cu martori nu face inadmisibilă prezumția trasă de judecător că bunurile comune s-au dobândit 
prin contribuția egală a soţilor. Contribuţia fiecărui soţ la dobândirea bunurilor comune 
reprezintă un element de fapt care poate fi dovedit prin depoziții de martori.” — C.A. Cluj, 
Secţia civilă, decizia nr. 2824/2003, B.J./2003, p. 164; „După principiul pus în art. 1.203 
prezumțiile nu sunt permise de lege magistratului decât numai în cazurile când se învoieşte 
de lege și dovada prin martori. Când dar e vorba de niște obligaţiuni luate prin înscris sub 
semnătură privată recunoscut de parte în contra căruia după art. 1.191 C. civ. proba testimonială 
este neadmisibilă, judecata nu poate, prin prezumții, să declare invalidarea acelui înscris.” — 
Cas. I, 25/Ian. 20/81, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 169, nr. 2. 

627 A se vedea și D. Rizeanu, Forța probantă a prezumțiilor simple cu referire la 
dobândirea în comun a unor bunuri, Revista română de drept nr. 4/1977, pp. 28-30. 


Reglementare 
în Codul de . 
procedură 

civilă 


Noţiune 


Obiectul 
expertizei ` 


Expertiza este 
facultativă sau 
obligatorie? 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


2.3.5. Expertiza 


2.3.5.1. Încuviinţarea expertizei şi numirea expertului 


347. Codul de procedură civilă reglementează expertiza prin 
art. 330-340. 


348. Expertiza este activitatea de cercetare a unor împrejurări de fapt 
care interesează procesul, desfăşurată de un specialist — expert — desemnat 
de instanța care judecă procesul, dacă părţile nu se învoiesc asupra numirii 
lui. este 

Expertul prezintă constatările şi concluziile sale prin raportul de 
expertiză. 

Mijlocul de probă este raportul de expertiză, iar nu expertiza. 


349. Întrucât art. 330 alin. (1) C. pr. civ. se referă în mod expres la 
încuviințarea expertizei din necesitatea lămuririi „unor împrejurări de 
fapt”6?8, înseamnă că obiectul expertizei îl constituie împrejurări de fapt 
pentru lămurirea cărora sunt necesare cunoştinţe de specialitate, 
împrejurări de fapt care au legătură cu pricina, iar nu probleme de drept$2?. 


In orice caz, partea trebuie să arate, odată cu propunerea probei, şi 


„împrejurările de fapt ce vor forma obiectul expertizei, pentru ca instanţa 


să poată să aprecieze dacă expertiza este concludentă. 


350. Ca regulă, dispunerea expertizei este lăsată la aprecierea instanței, 
în sensul că aceasta are posibilitatea să decidă dacă pentru lămurirea 
unor împrejurări de fapt este necesară sau nu părerea unui expert. 


Sunt însă cazuri în care efectuarea expertizei este obligatorie, sub 


sancţiunea nulităţii hotărârii. De pildă: 


628 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „expertiza 
privitoare la evaluarea unor bunuri, limitându-se, prin definiţie, la o operaţie de evaluare, 
nu este de natură a stabili condiţia juridică prin care au fost dobândite bunurile expertizate. 
Drept urmare, instanţa, în aflarea adevărului, are îndatorirea de a administra un probatoriu 
complet şi convingător referitor la condiţia juridică a dobândirii bunurilor.” — Tribunalul 
Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 676/1987, Revista română de drept nr. 1/1988, p. 71; 
„Când prin acţiunea în grănițuire se solicită stabilirea hotarului dintre proprietăți şi obligarea 
pârâtului de a preda porțiunea de teren pe care o ocupă fără drept, expertul are îndatorirea 
de a stabili hotarul care desparte terenurile părţilor în proces, prin determinări tehnice 
exacte, iar nu să propună, în mod arbitrar, două variante de natură să compenseze deficitul 
de suprafață de teren al unuia dintre proprietari.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia 
nr. 1989/1987, Revista română de drept nr. 3/1988, p. 59. 

69 Totuşi, sub marginala „Conţinutul legii străine”, în condiţiile art. 2.562 alin. (1) 
C. civ., conţinutul legii străine se stabileşte de instanța judecătorească prin atestări obţinute 
de la organele statului care au edictat-o, prin avizul unui expert (subl. ns.) sau printr-un alt 
mod adecvat. 
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dovada conceperii copilului într-o anumită perioadă din intervalul 
care constituie timpul legal al concepţiunii sau chiar în afara acestui 


interval se face prin mijloace de probă ştiinţifice, conform art. 412 
alin. (2) C. civ.; 


— dacă, după rămânerea definitivă a încheierii de admitere în principiu a 
cererii de excludere a coproprietarului care tulbură în mod grav exer- 
citarea proprietății periodice părțile nu se înțeleg, prețul vânzării silite 
se va stabili pe bază de expertiză, potrivit art. 691 alin. (5) C. civ.; 

— înscrierea în cartea funciară a unei ipoteci legale, în vederea garantării 
cheltuielilor necesare ce trebuie să fie rambursate de gerat gerantului, 
se face pe baza unei expertize, în temeiul art. 1.337 C. civ.; 


„— în vederea cesiunii părților de interes, valoarea acestora este stabilită 
de un expert agreat de părțile cesiunii sau, în lipsa unui acord, de 
către instanță, potrivit art. 1.901 alin. (3) C. civ.; 


 — stabilirea sumei suficiente spre a asigura plata rentei pentru viitor, 
atunci când debirențierul nu-și îndeplineşte obligaţia de plată a 
ratelor scadente, se face pe baza unei expertize întocmite în 
conformitate cu metodologia de calcul aplicabilă în cazul 
asigurărilor de viaţă, ținându-se seama, printre altele, de ratele deja 
încasate de credirentier, de vârsta şi de starea acestuia, în condiţiile 
art. 2.250 alin. (2) C. civ.; 


— în vederea punerii sub interdicție, procurorul, în cadrul măsurilor 
prealabile soluționării cererii, va lua avizul unei comisii de medici 
specialişti, iar dacă cel a cărui punere sub interdicție judecătorească 
este cerută se găsește internat într-o unitate sanitară, va lua şi avizul 
acesteia, potrivit art. 937 alin. (2) C. pr. civ.; 


— în cazul înregistrării tardive a naşterii”? este necesar avizul medicului 
legist cu privire la vârsta şi sexul persoanei al cărei act de naştere se 
cere a fi întocmit, potrivit art. 18 alin. (2) din Legea nr. 119/1996 cu 
privire la actele de stare civilă; 


— stabilirea valorii despăgubirilor în materie de expropriere se face 
de către o comisie de experți compusă dintr-un expert numit de 
instanţă, unul desemnat de expropriator şi un al treilea din partea 
persoanelor care sunt supuse exproprierii, potrivit art. 25 din Legea 
nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauză de utilitate publică. 


630 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cauză 
aceste dispoziţii imperative nu au fost avute în vedere de instanțe, pentru că nu a fost 
efectuată o expertiză medico-legală pentru a se stabili vârsta celui a cărui naştere nu a (Să 
înregistrată la starea civilă. Aşa fiind, hotărârea pronunțată este lovită de nulitate.” 
Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1205/1988, ci n română de drept nr. 5 
1989, pp. 73-74. 


Persoanele 
care pot face 
expertiza: 


1. Experţi 
autorizaţi 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Deşi nu este obligatorie, astfel încât neefectuarea ei să atragă nulitatea 
hotărârii, expertiza medico-legală este necesară atunci când, într-un 
proces având ca obiect stabilirea paternităţii, pârâtul invocă exceptio 
plurium concubentium şi face dovada că, în perioada timpului legal al 
concepţiunii, mama copilului a întreținut relaţii intime cu mai mulţi 
bărbaţi. De asemenea, dacă se solicită anularea căsătoriei pentru alienație 
sau debilitate mintală, trebuie efectuată expertiză medico-legală 
psihiatricăS!. 


351. În art. 330 sunt arătate persoanele care pot fi desemnate pentru 
efectuarea expertizei. Astfel: 


351-1. când, pentru lămurirea unor împrejurări de fapt, instanța 
consideră necesar să cunoască părerea unor specialişti, va numi, la cererea 
părţilor ori din oficiu, unul sau 3 experți. Termenul va fi stabilit astfel 
încât depunerea raportului de expertiză la instanţă să aibă loc conform 
dispoziţiilor art. 336 [alin. (1)] 


Experții numiţi în condiţiile acestui text sunt dintre cei autorizați, `>. 


care figurează înscrişi pe lista întocmită și comunicată instanței de către. 
biroul local de expertiză, lucru care rezultă din interpretarea coroborată 
a art. 330 alin. (3) şi art. 331 alin. (1) C: pr. civ. 


Instanţa va desemna un număr impar de experţi, unul sau trei, în 


funcţie de complexitatea expertizei®??. 


631 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru 
corecta soluţionare a unei acțiuni în constatarea nulităţii unei căsătorii este necesar să se 
stabilească, pe calea unei expertize psihiatrice, dacă soțul era alienat sau debil mintal la 
data încheierii căsătoriei, fiindcă numai în această situaţie căsătoria este lovită de nulitate.” 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2980/1995, B.J./ 1995, p. 71. 

632 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „efectuarea 
expertizei tehnice de specialitate cu un număr impar de experţi contrar dispozițiilor 


“art. 201 alin. (1) C. pr. civ. nu conduce direct la constatarea nulității expertizei, desemnarea 


experţilor reprezentând un act de procedură distinct de cel al efectuării lucrării. Partea 
pretins vătămată ar fi putut invoca neregularitatea încuviințării expertizei la prima zi de 
înfăţişare după desemnarea experţilor de către instanţă, în baza art. 108 alin. (3) C. pr. civ., 
dar la acel termen a arătat că este de acord ca expertiza să fie efectuată de doi experţi astfel 
încât, din acest punct de vedere, sunt aplicabile şi dispoziţiile art. 108 alin. (4) C. pr. civ., 
în conformitate cu care nimeni nu poate invoca neregularitatea pricinuită prin propriul 
fapt.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind proprietatea intelectuală, 
încheierea din 8 septembrie 2005, apud A. Constanda, Sancţiunile..., p. 237. Notă — 
Soluţia este corectă faţă de particularitatea că, în speță, partea a arătat că este de acord ca 
expertiza să fie făcută cu un alt număr de experţi decât cel prevăzut de lege, numărul 
impar de experți fiind fixat pentru ocrotirea intereselor părţilor, iar nu pentru ocrotirea 
unui interes general. În lipsa consimțământului arătat, partea ar fi putut să invoce 


- nelegalitatea numirii experţilor în condiţiile actualului art. 332 C. pr. civ. [fost art. 212 


alin. (2) C. pr. civ.]. 
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2. Laborator sau 
institut de 
specialitate 


3. Specialişti sau 
personalități în 
„domeniu 


392, 


Pentru chiar valabilitatea raportului de expertiză este necesar ca - 
experţii să aibă specializarea cerută pentru lămurirea împrejurării de 
fapt concrete pentru care s-a încuviinţat efectuarea expertizei%33; 


351-2. când este necesar, instanța va solicita efectuarea expertizei 
unui laborator sau unui institut de specialitate [alin. (2)] 


„Când este necesar”, semnifică faptul că experţii care ar putea fi numiţi 
în temeiul art. 330 alin. (1) C. pr. civ., de pe lista comunicată instanței 
de către biroul local de expertiză, nu au abilitarea de a face expertiza. 


De pildă, pot să fie efectuate numai de un laborator sau un institut de 
specialitate expertizele medico-legaleS%* sau expertizele metalelor şi 


pietrelor prețioaseć?5; 


351-3. în domeniile strict specializate, în care nu există experţi 
autorizaţi, din oficiu sau la cererea oricăreia dintre părți, judecătorul 
poate solicita punctul de vedere al uneia sau mai multor personalităţi ori 
specialiști din domeniul respectiv656 [alin. (3)] .. | 


633 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în ce priveşte 
obiecţia că expertul S.V. nu a avut specialitatea geologie și că a determinat eronat cauzele 
alunecării terenului, se găsește că lucrarea pe care acesta a întocmit-o nu cuprinde o analiză 
completă şi ştiinţifică a actelor depuse şi a împrejurărilor existente în speță. (...) În cauză s-a 
constatat însă că expertul numit nu avea specialitatea constructor de drumuri sau geologie, 
iar din raportul de expertiză întocmit nu rezultă cu evidență cauzele alunecării terenului, 
deoarece nu s-au tras concluziile ştiinţifice din toate faptele şi împrejurările constatate. (...) 
Așa fiind, recursul a fost considerat întemeiat.” — Tribunalul judeţean Dâmboviţa, decizia 
civilă nr. 42/1972, apud M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele... p. 262. 

634 În condiţiile art. 5 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 1/2000 privind 
organizarea activităţii și funcționarea instituţiilor de medicină legală, aprobată prin 
Legea nr. 271/2004, activitatea de medicină legală se realizează prin următoarele instituţii 
sanitare cu caracter public: a) Institutul Naţional de Medicină Legală „Mina Minovici” 
Bucureşti, unitate cu personalitate juridică în subordinea Ministerului Sănătăţii; b) institutele 
de medicină legală din centrele medicale universitare, unități cu personalitate juridică în 
subordinea Ministerului Sănătăţii; c) serviciile de medicină legală judeţene și cabinetele 
de medicină legală din oraşele nereşedință de judeţ, aflate în structura organizatorică a 
serviciilor de medicină legală judeţene, subordonate, din punct de vedere administrativ, 
direcțiilor de sănătate publică. 

635 Conform art. 14 lit. c) din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 190/2000 
privind regimul metalelor preţioase, aliajelor acestora şi pietrelor preţioase în 
România, aprobată prin Legea nr. 261/2002, în desfăşurarea activităţii sale Autoritatea 
Naţională pentru Protecţia Consumatorilor este singura instituţie în măsură ca, pe teritoriul 
României: (...) c) să efectueze expertize ale metalelor preţioase şi ale pietrelor preţioase, 
dispuse de instanţele de judecată şi de notariatele publice, la solicitarea organelor de urmărire 
penală, a organelor vamale sau a organelor de valorificare a bunurilor legal confiscate sau 
intrate, potrivit legii, în proprietatea privată a statului, precum şi la cererea persoanelor 
fizice şi juridice. 

55 potrivit art. 13 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 
activităţii de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 
2002, în lipsa experţilor tehnici judiciari din specialitatea cerută, expertizele tehnice judiciare 
pot fi efectuate şi de alți specialişti care nu au calitatea de expert tehnic judiciar, dacă 
îndeplinesc condiţiile prevăzute la art. 10 alin. (1) lit. a)-f). 


4. Experţi 


aleşi de părţi 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Solicitarea punctului de vedere al uneia sau mai multor personalități 
ori specialiști dintr-un anumit domeniu, „strict specializat”, este 
condiţionată de lipsa unor experţi autorizaţi în domeniul respectiv. 


Pe de altă parte, în alegerea specialistului instanța nu are o libertate 
deplină, ci va trebui să desemneze o persoană înscrisă în lista anume 
întocmită în acest scop şi aflată la birourile locale pentru expertize 
judiciare tehnice și contabileS*. 


Având în vedere că, potrivit art. 330 alin. (4), dispoziţiile referitoare 
la expertiză, cu excepția celor privind aducerea cu mandat, sancţionarea 
cu amendă judiciară şi obligarea la plata de despăgubiri, sunt aplicabile 
în mod corespunzător în cazurile prevăzute la alin. (2) şi (3), înseamnă 
că și specialiștii cărora li se solicită punctul de vedere trebuie să își 
consemneze opinia într-un raport scris”, aşa cum stabileşte art. 336 
alin. (1) C. pr. civ. 


După cum, în aplicarea art. 330 alin. (4) C. pr. civ., care face trimitere 
la dispoziţiile referitoare la expertiză, înseamnă că părerea specialiştilor 
sau personalităţilor dintr-un domeniu va fi exprimată tot în legătură cu 
chestiuni de fapt; 

351-4. la efectuarea expertizei în condiţiile prevăzute la alin. (1) şi 
(2) pot participa experţi aleşi de părți şi încuviințaţi de instanță, având 
calitatea de consilieri ai părţilor, dacă prin lege nu se dispune altfel6%%. 


- 637 Conform art. 13 alin. (2) şi (3) din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind 
organizarea activităţii de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin 
Legea nr. 156/2002, persoanele prevăzute la alin. (1), selecţionate de Biroul central pentru 
expertize tehnice judiciare, la propunerea instanțelor judecătoreşti, după testare vor fi ţinute 
într-o evidenţă nominală specială. Testarea specialiştilor se face prin interviu şi constă în 


"verificarea gradului de însuşire a actelor normative referitoare la domeniul respectiv, a 


dispoziţiilor din codurile de procedură civilă şi penală cu privire la expertiză şi din alte acte 
normative care reglementează activitatea de expertiză tehnică judiciară, drepturile şi obligaţiile 
experţilor (alin. (2)]. Lista nominală cuprinzând specialiștii selecționați, cu datele de 
identificare, întocmită pe specialităţi şi pe judeţe, în funcţie de domiciliul acestora, se comunică 
periodic birourilor locale pentru expertize judiciare tehnice și contabile [alin. (3)]. 

638 Conform art. 2 din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 
activităţii de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 
2002, expertiza tehnică efectuată de experţi sau de specialiști, în condiţiile prevăzute de 
prezenta ordonanţă, din dispoziția organelor de urmărire penală, a instanțelor judecătoreşti 
sau a altor organe cu atribuţii jurisdicționale, în vederea KEEN, unor fapte sau împrejurări 
ale cauzei, constituie expertiză tehnică judiciară. 

69 Conform art. 18 din Ordonanța Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 
activității de expertiză tehnică judiciară şi extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 
2002, partea interesată are dreptul să solicite ca pe lângă expertul tehnic judiciar numit să 
mai participe la efectuarea expertizei, pe cheltuiala acesteia, și un expert tehnic judiciar 
sau un specialist, nominalizat de aceasta şi încuviințat de organul judiciar care a dispus 
efectuarea expertizei, în calitate de consilier al părţii, din categoria persoanelor prevăzute 
la art. 11-14 [alin. (1)]. Expertul tehnic judiciar sau specialistul nominalizat de parte în 
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În acest caz, ei pot să dea relaţii, să formuleze întrebări și observaţii şi, 
dacă este cazul, să întocmească un raport separat cu privire la obiectivele 
expertizei [alin. (5)] 


Faţă de trimiterea la alin. (1) şi (2) ale art. 330 C. pr. civ., înseamnă 
că, în afara cazului în care judecătorul cere punctul de vedere al unor 
personalități sau specialiști în domeniul în care nu există experți 
autorizați, părțile pot să-și aleagă consilieri care să participe la efectuarea 
expertizei de către expertul desemnat de instanță. Excluderea posibilității 
alegerii unui consilier, în situaţia de la art. 330 alin. (3) C. pr. civ., se 
explică prin aceea că, de această dată, este vorba doar despre opinia 
specialistului respectiv, iar nu de o constatare pe care ar face-o expertul, 


“astfel încât să fie nevoie ca un consilier al părţii să dea relaţii, să formuleze 


întrebări şi observaţii. 


Consilierii părților trebuie să fie încuviințați de instanţă şi pot să fie 


“aleși numai dintre experții tehnici judiciari înscrişi în tabelul nominal 
întocmit, pe specialităţi şi pe judeţe, de Biroul central pentru expertize 


tehnice judiciare. Aşadar, ceea ce verifică instanța pentru încuviințarea 
consilierilor este apartenența acestora la specializarea în care s-a dispus 


„expertiza, precum şi faptul că sunt autorizaţi, astfel încât, în alte litigii, 


ar putea fi desemnaţi chiar de judecător. 


Rolul consilierilor este de a urmări ca interesele părţii care i-a numit 
să nu fie nesocotite la efectuarea expertizei. Tocmai de aceea, consilierii 
pot să dea relaţii expertului desemnat de instanță, să formuleze întrebări 
şi observaţii la activitatea desfășurată de expert. 


Sintagma „dacă este cazul”, care anunţă, în art. 330 alin. (5) C. pr. civ., 


întocmirea de către consilier a unui raport separat cu privire la obiectivele 


expertizei, poate să fie înțeleasă în sensul că, pe de o parte consilierul nu 


„este obligat să întocmească un raport, iar, pe de altă parte că atunci când 


intenţionează să-şi exprime în scris propriile concluzii, consilierul o va 


condiţiile alin. (1) trebuie să deţină aceeași specializare cu cea a expertului tehnic judiciar 


numit de organul judiciar pentru efectuarea expertizei. Dacă acest lucru nu este posibil, se 
va avea în vedere ca specializarea expertului tehnic judiciar care participă la efectuarea 
expertizei în calitate de consilier al părții să fie înrudită cu cea a expertului tehnic judiciar 
numit şi să aparțină aceluiași domeniu (alin. (2)]. Onorariul expertului tehnic judiciar sau 
al specialistului care participă la efectuarea expertizei în condiţiile alin. (1) este stabilit de 
parte și de expert, de comun acord, în temeiul raporturilor contractuale dintre aceştia, Și 
este plătit acestuia de către partea care l-a nominalizat (alin. (3)]. Un exemplar original al 
documentului care face dovada relaţiilor contractuale dintre parte şi expertul tehnic judiciar 
sau specialistul care participă la efectuarea expertizei în condițiile prevăzute la alin. (1), 
precum şi a sumelor datorate acestuia va fi depus la dosarul cauzei cu cel puţin 5 zile 
înainte de termenul stabilit pentru depunerea raportului de către expertul tehnic judiciar 
sau specialistul numit (alin. (4)]. 


Numirea 


expertului: 


lL. Prin învoiala 
părților 


2. Prin tragere 


la sorţi 
de instanță 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


face în cadrul unui raport separat de acela întocmit de către expertul 
oficial. Este de remarcat faptul că expertul consilier nu întocmeşte un 


raport cu privire la „raportul expertului oficial”, deci nu face o analiză a 
concluziilor expertului desemnat de instanţă, ci întocmește un raport cu 
privire „la obiectivele expertizei”. 


În orice caz, în lipsa unui raport al consilierului instanța nu poate 
prezuma că acesta este de acord cu raportul întocmit de către expertul 
desemnat de instanţă. În alte cuvinte, „dacă este cazul” nu semnifică 


“obligaţia consilierului ca, ori de câte ori nu este acord cu concluziile 


expertului să întocmească un raport pentru că, în pna raportului, s- ar 
considera contrariul. 


Instanța însă este datoare să ia: în considerare un raport depus de 
consilier şi care cuprinde concluzii contrare celor consemnate în raportul 


expertului numit de instanță? O obligaţie în acest sens, a cărei 


nerespectare să atragă, eventual, nulitatea hotărârii nu există, faţă de 
specificul „prezenţei” consilierului în proces. Prin urmare, fără să fie 
ignorat subiectivismul care poate să stea la baza întocmirii lui, raportul 


„consilierului poate servi, cel mult, drept temei pentru dispunerea unei 


noi expertize, în condiţiile art. 338 C. pr. civ. 


352. Cât priveşte numirea expertului, art. 331 alin. (1) stabileşte că 
dacă părţile nu se învoiesc asupra numirii experţilor, ei se vor numi de 
către instanţă, prin tragere la sorți, de pe lista întocmită şi comunicată de 
către biroul local de expertiză, cuprinzând persoanele î înscrise în evidența 
sa şi autorizate, potrivit legii, să efectueze expertize judiciare. 

Așadar, există două modalităţi de desemnare a expertului, desigur în 
specialitatea pe care o stabilește instanța atunci când încuviințează 
administrarea probei%%0: 


.352-1. în principal, prin învoiala píki 


Învoiala trebuie să fie expresă şi să se materializeze în indicarea unui 


-expert ales de părți. 


Totuşi, părţile nu pot alege decât un expert dintre cei înscrişi pe lista 
întocmită şi comunicată instanţei de către biroul local de expertiză; 


352-2. în subsidiar, de către instanţă prin tragere la sorţi, dacă părţile 
nu se înţeleg asupra numirii. 


Și instanţa va alege tot din lista experţilor autorizaţi, întocmită şi 


comunicată de către biroul local de expertiză. 


640 Prin Ordinul ministrului justiţiei nr. 199/C din 18 ianuarie 2010, publicat în 
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 78 din 4 februarie 2010, a fost aprobat 
Nomenclatorul specializărilor expertizei tehnice judiciare. 
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Cuprinsul 


încheierii 


Stabilirea 
onorariului şi a 


“termenului de 
depunere 
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Pentru că legiuitorul nu a arătat modalitatea concretă în care se poate 
face tragerea la sorți, şi cum cercetarea procesului se face în camera de 


“consiliuS“!, fără prezenţa unor persoane străine de proces la care să se 


poată apela pentru indicarea expertului, ar trebui ca alegerea să fie făcută 
chiar de un membru al completului — judecător sau grefier —, astfel încât 
să se înlăture orice suspiciune sub acest aspect. 


353. În condiţiile art. 331 alin. (2) teza I, încheierea de numire a 
expertului va stabili obiectivele asupra cărora acesta urmează să se 
pronunţe, termenul în care trebuie să efectueze expertiza, onorariul 
provizoriu al expertului şi, dacă este cazul, avansul pentru cheltuielile 
de deplasare. 


Încheierea care se întocmește pentru termenul la care este încuviințată 
administrarea expertizei va cuprinde menţiunea că proba a fost 
încuviințată, obiectivele expertizei, termenul în care trebuie să se depună 
raportul, onorariul provizoriu al expertului şi, atunci când pentru expertiză 
este nevoie de o deplasare într-o altă localitate, avansul pentru cheltuielile 
de deplasare a expertului52, 


In egală măsură, la termenul la care este încuviințată proba, iar nu 
ulterior, este numit şi expertul, lucru posibil de vreme ce lista cu numele 
experţilor este la dispoziția instanței. 


354. Codul de procedură civilă arată cum se va proceda pentru 


stabilirea cheltuielilor expertizei și a termenului de depunere a raportului. 


Astfel, conform art. 331 alin. (2) tezele II-V, în acest scop, instanța 
poate fixa o audiere în camera de consiliu, în cadrul căreia va solicita 
expertului să estimeze costul lucrării ce urmează a fi efectuată, cât și 


“termenul necesar efectuării expertizei. Tot astfel, instanţa poate fixa un 


termen scurt pentru când va solicita expertului să estimeze în scris costul 
lucrării ce urmează a fi efectuată, cât şi termenul necesar efectuării 


641 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 
instanţelor judecătorești, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii 
nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispozițiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi și 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului și, după caz, dezbaterea fondului 
se desfășoară în ședință publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. | 

642 Art. 19 din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea activității 
de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/2002, 
prevede că, în cazul în care pentru efectuarea expertizei dispuse expertul trebuie să se 
deplaseze în altă localitate decât cea în care domiciliază, acesta are dreptul la rambursarea 
cheltuielilor de transport, de cazare și la plata diurnei potrivit dispoziţiilor care 
reglementează aceste drepturi pentru salariaţii din instituţiile publice. 


Când este cerută 
părerea 
expertului? 


Când 
se redactează 
încheierea? 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


expertizei. Poziţia părților va fi consemnată în încheiere. In funcție de 
poziția expertului și a părţilor, instanţa va fixa termenul de depunere a 
raportului de expertiză şi condițiile de plată a costurilor necesare 


„efectuării expertizei. 


În aplicarea acestui text, instanţa poate să fixeze onorariul provizoriu, 
termenul de depunere a raportului şi, eventual, cheltuielile de deplasare 
a expertului imediat după încuviințarea expertizei, atunci când com- 
plexitatea expertizei — dedusă, eventual, din numărul şi natura bunurilor 
de expertizat, locul unde se află bunurile etc. —, precum şi atitudinea 
procesuală a părților permit să se procedeze astfel, fără să se impună 
ascultarea expertului. 


Totuşi, instanţa are facultatea“? de a nu se pronunța de îndată asupra 
acestor elemente. Astfel, dacă apreciază că este necesar să cunoască şi 
punctul de vedere al expertului, fixează o dată la care cheamă părțile şi 
expertul spre audiere în camera de consiliu5%5 ori, după caz, fixează un 
termen scurt până la care expertul să comunice în scris o estimare a costului 


-lucrării şi a timpului necesar efectuării expertizei. Indiferent la care dintre. 


cele două modalități recurge, instanța va stabili onorariul provizoriu, 
termenul de depunere a raportului6%6 și, dacă este cazul, cheltuielile de 
deplasare a expertului pe baza susţinerilor expertului şi ale părţilor. 


355. Din art. 331 alin. (2) C. pr. civ. rezultă că părerea expertului este 
cerută în camera de consiliu, după convocarea sa în vederea audierii ori a 
comunicării estimărilor făcute, lucru ce se întâmplă după încuviințarea 
probei. 


Pe cale de consecinţă, expertul nu poate să fie chemat chiar la termenul 
la care se discută încuviințarea probei cu expertiză, pentru bunul motiv 
că, la acest moment, nici nu se știe dacă administrarea probei va fi sau 
nu încuviințată. 


356. Faţă de ceea ce Mb art. 331 alin. (2) teza I C. pr. civ. că 
trebuie să cuprindă încheierea de numire a expertului, înseamnă că nu 
vor fi întocmite două încheieri — una, pentru termenul la care este numit 


643 Art. 331 alin. (2) C. pr. civ. spune că judecătorul „poate” fixa o audiere sau un 
termen scurt, 

644 Pentru înştiințarea expertului, sub marginala „Înştiinţarea şi înlocuirea expertului”, 
art. 333 alin. (1) stabileşte că dispoziţiile privitoare la citare, aducerea cu mandat şi 
sancţionarea martorilor care lipsesc sunt deopotrivă aplicabile experţilor. 

645 Precizarea că audierea are loc în camera de consiliu își găseşte justificarea pentru 
situaţia când expertiza este administrată în etapa apelului unde, prin ipoteză, față de 
art. 240 alin. (2) C. pr. civ., cercetarea procesului se face în şedinţă publică. 

„66 Sub marginala „Încuviințarea expertizei”, art. 330 alin. (1) teza a II-a prevede că, 
termenul va fi stabilit astfel încât depunerea raportului de expertiză la instanță să aibă loc 
conform dispoziţiilor art. 336. 


39), 
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expertul şi alta, pentru data la care are loc audierea sau este realizată 


-corespondența cu expertul. 


Toate aceste elemente sunt cuprinse într-o singură încheiere, motiv 
pentru care, atâta timp cât nu sunt determinate onorariul provizoriu, 
termenul de depunere a raportului și cheltuielile de deplasare a expertului 
grefierul nu va întocmi încheierea de şedinţă pentru termenul la care a 
fost încuviințată efectuarea expertizei și a fost desemnat expertul. 


Tocmai de aceea, audierea expertului sau comunicarea în scris a 
punctului de vedere al acestuia trebuie să fie făcută la un interval de 
timp scurt față de termenul de judecată, art. 107 alin. (1) din Regulamentul 
de ordine interioară al instanţelor judecătorești prevăzând că încheierile 
de amânare a judecății cauzelor se întocmesc de grefier în termen de 
două zile lucrătoare. 


„357. Deşi data stabilită pentru audiere sau pentru obținerea infor- 
mațiilor solicitate expertului nu constituie un veritabil „termen de 
judecată”, părţile trebuie să fie înştiinţate cu privire la ziua și ora înfăţi- 
şării, pentru a avea posibilitatea să-și exprime punctul de vedere în 


legătură cu cerinţele sau susţinerile expertului. 


Însă, convocarea părţilor va putea fi făcută după ce se ia legătura cu 
expertul, pentru ca acesta să confirme participarea la audiere într-o 


„anumită zi şi la o anumită oră, respectiv faptul că va comunica într-o 


anumită zi estimarea cerută de judecător. 


Așadar, părților prezente la termenul la care este încuviințată proba nu 
li se poate comunica direct în şedinţă data la care este programată audierea. 
Pentru înştiințarea lor, se poate apela la mijloacele de comunicare din art. 
154 alin. (6) C. pr. civ. iar, în lipsă, citația va fi comunicată în modalitatea 


„prevăzută prin art. 154 alin. (1) sau (5) C. pr. civ. 


Tocmai pentru că în vederea audierii expertului nu se acordă un termen 
de judecată, şi cum art. 229 alin. (1) C. pr. civ. stabilește că partea este 


considerată că are cunoștință de termenele de judecată ulterioare, înseamnă 


că trebuie să fie înştiințată pentru termenul fixat în vederea audierii şi 
partea care avea termen în cunoştinţă anterior momentului când s-a decis 
audierea expertului, indiferent după cum a fost sau nu prezentă la termenul 
la care s-a hotărât audierea. După audiere însă, pentru continuarea judecății 
se revine la regula din art. 229 alin. (1) C. pr. civ., chiar dacă această parte 
nu s-a înfățișat la audierea expertului, întrucât convocarea în vederea 
audierii nu echivalează cu o suspendare a cursului judecății, de natură să 
atragă incidenţa art. 229 alin. (2) pct. 1 C. pr. civ. 


Lipsa citării 
pentru audiere — 
consecinţe 


Lipsa unui 
răspuns al 
expertului — 
consecințe 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


358. Convocarea în camera de consiliu, în scopul urmărit, poate să fie 
apreciată ca un „incident” pe tărâmul probațiunii, dar care nu este de natură 


- să altereze ceea ce s-a săvârşit anterior în privința procedurii de citare. 


Așadar, partea neînştiințată deloc sau nelegal înștiințată pentru data 
audierii expertului ar putea invoca, în termenul arătat la art. 338 alin. (2) 
C. pr. civ., nulitatea raportului de expertiză din această cauză‘. Nelegala 


înştiinţare în vederea audierii nu poate să fie însă invocată ca un motiv 


de nulitate a hotărârii finale, potrivit art. 175 alin. (2) C. pr. civ. prin 
raportare la art. 159 C. pr. civ., tocmai pentru că, în această situaţie, nu 
este în discuţie o problemă legată de citare. 


359. În lipsa unui răspuns scris din partea expertului ori dacă acesta 
nu se înfăţişează pentru audiere, se va proceda în sensul art. 333 alin. (2) 
care prevede că, dacă expertul nu se înfățispă 74 instanța poate dispune 
înlocuirea lui%%8. 


360. Deşi, atunci când se referă la părţi — a căror poziţie, privitoare la 


costul și la timpul necesar efectuării lucrării, estimate de expert, este 
consemnată în încheiere —, art. 331 alin. (2) C. pr. civ. nu face distincție 


647 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „sancţiunea 
nulității poate fi aplicată, în principiu, şi cu privire la o expertiză, fiind eronată susținerea 
că aceasta nu reprezintă un act juridic. Raportul de expertiză reprezintă un act juridic, 
respectiv un act de procedură ce poate fi, însă, anulat doar în cadrul procesului în care este 
întocmit. O acțiune formulată în acest scop pe calea dreptului comun, este inadmisibilă. 
Regimul juridic de mijloc de probă al expertizei, face, în raport de dispoziţiile de ansamblu 
ale Codului de procedură civilă referitoare la probe şi probaţiune, ca nulitatea raportului 
de expertiză să poată fi invocată doar în condiţiile specifice rezultate din aceste dispoziţii, 
adică numai de către părţi şi exclusiv în cadrul procesului în care proba respectivă se 
administrează. Probele aparţin cauzei în care sunt administrate şi pe care sunt destinate să. 
o lămurească, iar terţii nu sunt afectaţi de acest act de procedură care nu le poate nici 
profita, nici dăuna, actele de procedură efectuate într-o cauză fiind destinate să producă 
efecte doar în raport de părțile din acel dosar. O astfel de acțiune trebuie considerată şi ca 
lipsită de interes, câtă vreme chiar dacă ar fi admisă nu ar putea duce la desființarea hotărârii 
pronunţate pe baza ei.” — Tribunalul Sibiu, Secţia civilă, decizia nr. 253/2009, Revista 
română de jurisprudenţă nr. 5/2009, p. 123; „Nulitatea unui mijloc de probă, astfel cum 
este expertiza tehnică administrată într-o cauză, nu poate fi constatată decât tot de instanța 
de judecată învestită cu cauza respectivă, în condiţiile art. 108 alin. (2) şi (3) C. pr. civ. 
Legalitatea mijlocului de probă administrat în aceste condiţii nu poate fi astfel cenzurată 
în afara cadrului stabilit de textul de lege menționat, respectiv printr-o acţiune distinctă cu 
acest obiect, care urmează, pe cale de consecință, să fie respinsă ca inadmisibilă.” — C.A. 
Bucureşti, Secţia a III-a civilă, minori şi familie, decizia nr. 1735/2006, apud M.M. 
Pivniceru, C. Susanu, Probele..., p. 299. 

648 Expertul poate fi înlocuit nu numai dacă nu se înfățișează înaintea instanței, ci şi 
atunci când, din cauza unor împrejurări ce-i sunt imputabile, nu depune raportul de expertiză. 
În situaţia în care expertul este înlocuit, părţile nu vor fi îndatorate la plata unui alt onorariu, 
cuvenit expertului desemnat ulterior. După înlocuire, instanţa va înștiinţa biroul local pentru 
expertize tehnice şi judiciare despre această măsură, deoarece biroul plăteşte experților 
onorariile ce li se cuvin. g 

IAS 


399 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Cazul în 
care expertiza 


este dispusă din 
oficiu 


Comisia 


rogatorie 


400 


după cum este vorba despre partea care a solicitat proba şi celelalte părți, 
la audierea sau prezentarea punctului de vedere al expertului trebuie să 
participe în mod obligatoriu partea care a solicitat administrarea probei 
cu expertiză, nu şi celelalte părți, care pot decide atitudinea procesuală 
pe care o adoptă. 


Pentru că art. 227 alin. (1) C. pr. civ. stabileşte că, în vederea realizării 
împăcării părților judecătorul poate dispune ca acestea să se înfățișeze 
personal, chiar dacă sunt reprezentate, iar art. 331 alin. (2) C. pr. civ. nu 
trimite la aplicarea, în mod corespunzător, a acestui text, înseamnă că, 
în situația dată, judecătorul nu poate obliga părţile să se "ETE la 
audierea convocată în camera de consiliu. 


Dacă reclamantul este cel care a solicitat proba, și nu se prezintă în 


vederea audierii sau comunicării punctului de vedere al expertului, 


instanța ar putea face aplicarea dispoziţiilor art. 242 alin. (1) C. pr. civ. 


_şi să dispună suspendarea judecății”, 


Dacă pârâtul este cel care ar fi trebuit să se prezinte, și nu răspunde 


| solicitării instanței, ar putea fi amendat conform art. 187 alin. (1) pct. 2 


lit. e) C. pr. civ., în măsura în care, prin absenţa sa, împiedică stabilirea 
cheltuielilor necesare efectuării expertizei şi, pe cale de consecinţă, 
efectuarea expertizei. 


361. Instanţa va trebui să stabilească o dată pentru audiere sau pentru 


„prezentarea punctului de vedere al expertului, pentru fixarea onorariului 


provizoriu şi a termenului de depunere a raportului şi atunci când 
expertiza este dispusă din oficiu ori la solicitarea procurorului care a 
pornit procesul civil. 


362. Dacă expertiza urmează să se facă prin comisie rogatorie, 
obiectivele expertizei sunt fixate de către instanţa care a încuviințat proba, 
pentru că, potrivit art. 340, dacă expertiza se face la o altă instanţă, prin 


„comisie rogatorie, numirea experților și stabilirea sumelor cuvenite vor 


fi lăsate în sarcina acestei din urmă instanţe. 


Instanţa solicitată să efectueze expertiza prin comisie rogatorie va 
numi experţii, precum și termenul de depunere a raportului de expertiză, 
procedând în modalitățile arătate în art. 331 alin. (2) C. pr. civ. 


Totodată, instanța de trimitere va fixa onorariul cuvenit experţilor ȘI, 
dacă este cazul, cheltuielile pentru efectuarea expertizei. După cum, 


64 Prin încheierea de suspendare a judecății instanţa ar putea aplica reclamantului Și 
amenda judiciară prevăzută de art. 187 alin. (1) pet. 2 lit. e) C. pr. civ., fără să se poată 
susține că se aplică două sancțiuni pentru săvârşirea aceleiaşi fapte, întrucât din nicio 
prevedere a textului nu rezultă că amenda judiciară este unica sancțiune ce poate să fie 


- aplicată pentru fapta predeterminată de legiuitor prin art. 187 C. pr. civ. 


w 


Plata onorariului 
provizoriu 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


instanţa de trimitere se va pronunța asupra majorării onorariului 
experților, în condițiile art. 339 alin. (2) C. pr. civ., expresia „stabilirea 
sumelor cuvenite” fiind de natură să acopere şi această ipoteză. 


363. Art. 331 alin. (3) arată că, dovada plăţii onorariului se depune la 
grefa instanţei de partea care a fost obligată prin încheiere, în termen de 
5 zile de la numire sau în termenul stabilit de instanţă potrivit alin. (2). 
Onorariul poate fi majorat, în condiţiile prevăzute la art. 339 alin. (2). 


Dacă instanța nu stabileşte un alt termen de plată a costurilor necesare 
efectuării expertizei, înseamnă că dovada achitării onorariului trebuie 
să fie făcută în cel mult 5 zile de la data numirii expertului650. Desigur, 
dacă este cazul, în acelaşi termen trebuie să fie depusă și dovada achitării 
sumelor necesare deplasării expertului la fața locului65!. 


În aplicarea art. 262 alin. (3) şi (4) C. pr. civ., înseamnă că nedepunerea 
onorariului în termenul fixat de legiuitor sau, după caz, de judecător 
atrage decăderea părții din dreptul de a administra proba cu expertiză în 
faţa instanţei care a încuviințat proba$52, afară de cazul în care amânarea 
judecății nu este determinată de neîndeplinirea obligaţiei de plată. 


650 Sub marginala „Drepturi bănești ale expertului”, art. 339 alin. (1) prevede că, fapta 
experţilor de a cere sau de a primi o sumă mai mare decât onorariul fixat de instanță se 
pedepseşte potrivit legii penale. 

Desigur, față de precizarea din art. 339 alin. (2) C. pr. civ., textul are în vedere fapta de 
a se cere de la părți o sumă de bani mai mare. 

651 Sub marginala „Drepturi băneşti ale expertului”, art. 339 alin. (3), expertul are 
aceleași drepturi ca şi martorul în ceea ce priveşte cheltuielile de transport, cazare și masă. 

652 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 170 alin. (1) și (3) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, când s-a 
încuviințat o cercetare locală, expertiză sau dovadă cu martori, partea care a propus-o este 
obligată ca, în termen de 5 zile de la încuviinţare, să depună suma statornicită de instanță 
pentru cheltuielile de cercetare, drumul şi despăgubirea martorilor sau plata expertului; recipisa 
se va depune la grefa instanţei [alin. (1)]. (...) Neîndeplinirea acestor obligații atrage decăderea, 
pentru acea instanță, din dovada încuviințată [alin. (3)] — a pronunţat Decizia nr. 400/2004, - 
publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1012 din 3 noiembrie 2002, prin 
care a arătat faptul că: „în motivarea excepţiei de neconstituţionalitate, autorul a arătat că 
textul de lege criticat contravine normelor juridice europene referitoare la accesul liber la 
justiţie și la dreptul persoanei implicate într-un proces de a formula și administra probe. 

Astfel, decăderea persoanei interesate din dreptul de a se efectua expertiza o privează 
de dreptul la un proces echitabil și constituie un abuz, în condiţiile în care aceasta este 
unica modalitate prin care se poate proba pretenţia dedusă judecății. 

Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea a constatat că textele de lege 
criticate reglementează obligaţia părții care a solicitat administrarea unor probatorii, precum 
cercetarea locală, expertiza sau dovada cu martori, pe care instanța le-a încuviinţat, de a 
avansa în termen de cinci zile cheltuielile necesare pentru cercetare, drumul și despăgubirea 
martorilor sau plata expertului, sub sancţiunea decăderii din proba încuviințată. 

În această materie, ca, de altfel, în toate cazurile în care legiuitorul a condiționat 
valorificarea unui drept de exercitarea sa în interiorul unui anumit termen, nu s-a procedat 
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Tocmai de aceea, până în momentul în care nu s-a făcut dovada 
achitării onorariului, instanţa nu va face adresă expertului pentru 
începerea efectuării expertizei653. 


364. Atunci când expertiza a fost dispusă din oficiu sau la cererea 
procurorului care a pornit procesul civil, şi s-a stabilit ca onorariul să fie 
achitat de către reclamant, se poate dispune suspendarea judecății 
procesului, în temeiul art. 242 alin. (1) C. pr. civ., în caz de refuz de plată. 


în acest fel cu intenţia de a restrânge accesul liber la justiţie, de care, în mod evident, cel 
interesat beneficiază în cadrul termenului legal instituit, ci exclusiv pentru a instaura un 
climat de ordine indispensabil, în vederea exercitării dreptului constituțional prevăzut de 
art. 21, prevenind astfel abuzurile şi asigurând protecția drepturilor şi intereselor legitime 
ale celorlalte părți. 

De altfel, Curtea a statuat în mod constant că reglementarea de către legiuitor, în limitele 
competenţei ce i-a fost conferită prin Constituţie, a condiţiilor de exercitare a unui drept, 
subiectiv sau procesual, inclusiv prin instituirea unor termene, nu constituie o restrângere 
a exerciţiului acestuia, ci doar o modalitate eficientă de a preveni exercitarea sa abuzivă, 


în detrimentul altor titulari de drepturi, în egală măsură ocrotite. 


Așa fiind, termenul instituit prin textul de lege criticat are în vedere soluționarea 
procesului cu celeritate, nedepunerea sumei statornicite de instanță în cele cinci zile de la 
încuviințarea probei cauzând o amânare nejustificată a judecății. 

Departe de a îngrădi drepturi consacrate constituțional, reglementarea prevăzută de 
art. 170 alin. (1) şi (3) C. pr. civ. constituie o garanţie a aplicării principiului prevăzut de 
art. 6 pct. 1 din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului şi a libertăţilor fundamentale, 
privind judecarea unei cauze în mod echitabil şi într-un termen rezonabil, în scopul înlăturării 
oricăror abuzuri din partea părţilor, prin care s-ar tinde la tergiversarea nejustificată a 
soluționării unui proces. 

Pe de altă parte, în condiţiile în care, potrivit principiului că nimeni nu se poate apăra 
invocând necunoașterea legii („nemo censetur ignorare legem”), titularul unui drept este 
prezumat că a avut cunoştinţă de reglementarea care prevedea că valorificarea dreptului 
său se circumscrie unui anumit termen, fără a înțelege să îl respecte, acesta nu are decât 
a-şi imputa propriei lipse de diligență consecinţele negative pe care este ținut să le suporte 
şi câtuşi de puţin textul de lege criticat. Dacă sancţiunea este aplicată în primă instanță, în 
apel poate fi cerută din nou administrarea probei.” 

653 Conform art. 17 alin. (3) din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind 
organizarea activităţii de expertiză tehnică judiciară şi extrajudiciară, aprobată prin 
Legea nr. 156/2002, adresa privind numirea expertului se comunică biroului local pentru 
expertize tehnice judiciare şi expertului tehnic judiciar, după efectuarea plăţii în condiţiile 
alin. (2), şi cuprinde următoarele: a) denumirea şi datele de contact ale organului cu atribuții 
jurisdicţionale care a dispus numirea; b) numărul și obiectul dosarului în care a fost dispusă 
efectuarea expertizei tehnice judiciare; c) numele sau, după caz, denumirea părţilor din 
dosar și datele de contact ale acestora: domiciliul sau, după caz, sediul acestora, precum şi 
numărul de telefon, numărul de fax şi adresa de e-mail, dacă acestea sunt cunoscute; 
d) numărul şi data încheierii sau ordonanţei prin care a fost numit expertul; e) obiectivele 
expertizei tehnice judiciare dispuse la care trebuie să răspundă expertul; f) termenul stabilit 
pentru depunerea raportului de expertiză; g) suma stabilită cu titlu de onorariu provizoriu; 
h) suma stabilită cu titlu de cheltuieli provizorii; i) menţiunea că sumele provizorii, stabilite 
cu titlu de onorariu provizoriu şi cheltuieli provizorii, au fost plătite în contul biroului 
local pentru expertize tehnice judiciare. 


Majorarea 


onorariului 
expertului 


Părţile 
sunt citate 


Aspecte 
cu privire la care 


încheierea este 
executorie 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


- Însă, pentru că suspendarea judecății potrivit art. 242 alin. (1) C. pr. civ. 
nu este obligatorie, dacă, în aceeași ipoteză, expertiza este absolut necesară 
soluționării procesului şi niciuna dintre părţi nu vrea să achite onorariul, 
iar expertul refuză să depună mai întâi lucrarea și să-și recupereze apoi 
onorariul de la partea care pierde procesul, acţiunea va putea fi respinsă - 
ca nefondată. 


Atunci când achitarea onorariului a fost fixată în sarcina pârâtului, 
întrucât lui îi profită efectuarea expertizei, şi pârâtul refuză să plătească, 
la rândul lui reclamantul nu vrea să preia obligația achitării, iar expertul 
nu este de acord să primească onorariul după depunerea raportului, se va 
putea reveni asupra probei. În această situaţie, atitudinea procesuală a 
părților şi a expertului este cea de natură să determine concluzia că „admi- 
nistrarea probei nu mai este necesară”, aşa cum impune art. 259 C. pr. civ. 


365. Cuantumul onorariului stabilit prin încheierea de numire a 
expertului, conform art. 331 alin. (2) C. pr. civ., este unul provizoriu. 


Pe parcursul procesului, onorariul poate să fie majorat în condiţiile 
art. 339 alin. (2) care arată că, la cererea motivată a experţilor, ţinându-se 
seama de lucrarea efectuată, instanţa va putea majora onorariul cuvenit 
acestora, prin încheiere executorie, dată cu citarea părţilor, însă numai 
după depunerea raportului, a răspunsului la eventualele obiecțiuni sau a 
raportului suplimentar, după caz. 


366. Indiferent după cum părţile au sau nu termen în cunoştinţă, pentru 
a se discuta cererea de majorare a onorariului stabilit inițial, este necesară 
citarea lor. 


Dacă procesul continuă și după acest moment, părţile care aveau 
anterior termenul în cunoştinţă ori au dobândit termen în cunoştinţă la 
data la care s-a discutat cererea expertului, nu vor mai fi citate. 


367. Dacă instanţa se pronunţă asupra cererii de majorare a onorariului 


"expertului la un termen la care sunt luate şi alte măsuri, încheierea este: 


654 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „la fond şi 
în apel, instanţele au respins acţiunea de partaj succesoral, motivat de faptul că reclamantul, 
fiind nemulţumit de încheierea de admitere în principiu, nu a mai înțeles să suporte onorariul 
pentru expert în vederea prezentării propunerilor pentru stabilirea loturilor ce revin fiecărui 
moştenitor asupra averii rămase de pe urma defuncţilor. (...) o poziție asemănătoare a 
avut şi pârâtul; cât îl priveşte pe intervenient, care se afla în posesia bunurilor succesorale, 
acesta nu avea interesul să achite onorariul de expert. Împrejurarea potrivit căreia încheierea 
de admitere în principiu îl nemulțumeşte pe reclamant nu justifică refuzul său de a achita 
onorariul pentru efectuarea expertizei, de vreme ce încheierea de admitere în principiu se 
atacă odată cu fondul cauzei, ocazie cu care se pot analiza aspectele de nelegalitate şi 
netemeinicie ale încheierii de admitere în principiu.” — C.A. Ploieşti, decizia nr. 3986/ 
1999, apud M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele..., p. 272. 
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executorie numai în partea privitoare la cuantumul onorariului de 
expertiză. 


Întrucât este executorie, înseamnă că, în temeiul art. 448 alin. (1) pct. 10 
C. pr. civ., încheierea poate să fie pusă în executare silită de îndată. 


368. Din art. 339 alin. (2) C. pr. civ. rezultă că expertul poate să 
ceară un onorariu majorat pentru raportul final$55, pentru răspunsul la 
obiecțiuni sau pentru raportul suplimentar. 


369. Instanța va hotărî dacă se impune majorarea onorariului în funcție 
de complexitatea expertizei, de activitatea desfăşurată de expert etc. 


„310. Deşi art. 339 alin. (2) C. pr. civ. pare a da dreptul experţilor de 
a cere numai majorarea onorariului, acelaşi drept trebuie recunoscut și 
în ce priveşte cheltuielile finale de transport, cazare şi masă, pe baza 
dovezilor prezentate de aceştia. - 


In paginile următoare sunt prezentate modele de adrese utilizate în 
legătură cu expertiza 


655 Potrivit art. 23 alin. (1) din Ordonanța Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 
activității de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 
2002, onorariul definitiv pentru expertiza tehnică judiciară se stabileşte de organul care a 
dispus efectuarea expertizei, în funcţie de complexitatea lucrării, de volumul de lucru 
depus şi de gradul profesional ori ştiinţific al expertului sau al specialistului. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


PR a 


“ROMÂNIA 
(INSDAN DA) E 
Lu aoan a 
Telefon eterne 
Faxom Tan 
Dosar nr. ...... stă) 
Termen de judecată........ 
Obiectul cauzei: .............. 
Reclamant: .......sscco Neee. 
Bâtir d je n AM Ne 
Emisă la... 
Către 
(numele expertului desemnat) 
Domicili SECI nea aeezu coace talant ei onorat toc 
Potrivit dispoziţiilor acestei instanţe din data de .......... ați fost numit expert în 
prezenta cauză, motiv pentru care vă solicităm să efectuaţi şi să depuneţi cu cel 
puțin 10 zile înainte de termenul de judecată acordat age , în exemplare 


suficiente pentru instanţă şi fiecare parte, raportul de expertiză având ca obiective: 


esssosesseosoropeccecovossoessecsaspoasecitosPeenoscooneoeoopeecseosocsossecoeeeseocososscsooocoesoesscssooecacesesescessecsoosenssesosessossossooseseeseee 


espenesosoocaseoooceenopoevessooeó speco ETAs escoesoccccceonnenceoesenceessoseoecosesosoececnccccoosoceceseososececococeseooocnsesocesceeesecseseoseseseses 


S-a stabilit un onorariu provizoriu în cuantum de .......... lei În Sarcina... 
şi a fost achitat conform recipisei nr. .......... dun data, de n nn ase sees eliberată de 


La lucrarea dumneavoastră vă solicităm a atașa dovezile de încunoştințare 
a părţilor despre data, locul și ora la care urmează a vă deplasa la faţa locului. 


Vă aducem la cunoştinţă că nedepunerea lucrării în termenul fixat se 
sancţionează cu amendă judiciară, potrivit legii. 


PREȘEDINTE - GREFIER 
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ROMÂNIA | 
A(INSBANDA) TA RNW S gorr 
Sediul HT PR Y. 2ga. pă 
Telefon ........ XE. 
Na iii vi 
Dosar nr....... haralar 
Termen de judecată ............ 
` Obiectul cauzei: ......0sseseseee. 
Keclamalt:s..sssere kesre 
EEN a E aeonaoeanoaaaaaeă | 
FO SĂ la azi a 
Către 


BIROUL LOCAL DE EXPERTIZE TEHNICE JUDICIARE 


Sediul 
Vă aducem la cunoştinţă că în prezentul dosar, înregistrat sub nr. ....... E 
E , cu termen de judecată la data de .............. a fost desemnat să efectueze 
expertiza tehnică XR... COT PUI eee aceea aa 


Termenul pentru depunerea raportului este 


......ccccooooeeanenoooeoe 


Onorariul provizoriu stabilit de instanță în sarcina ................. esteide mi... a 
lei şi a fost achitat conform recipisei nr. .......... din data de ............. eliberată de 


Obiectivele stabilite de instanță împreună cu dovada plății onorariului provizoriu 
aù fost înaintate expertului la data de 


PREŞEDINTE GREFIER 


Recuzarea 


expertului — 
motive 


Procedura de 


judecare a 
recuzării. 
expertului 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


371. Potrivit art. 332 alin. (1), experţii pot fi recuzați pentru aceleaşi 
motive ca şi judecătorii. 


Expertii sunt asimilați judecătorului numai în ceea ce priveşte motivele 
de recuzare. Întrucât, de această dată, legiuitorul nu a mai folosit sintagma 
„în mod corespunzător”"656, înseamnă că și expertul poate să fie recuzat 
pentru oricare dintre motivele de la art. 42 C. pr. civ., iar nu doar în 
temeiul art. 41 alin. (2) C. pr. civ. 


372. Procedura de soluţionare a cererii de recuzare a expertului este 
însă diferită de cea stabilită pentru judecător. 


Astfel, dacă, în condiţiile art. 44 C. pr. civ., judecătorul trebuie să fie 
recuzat înainte de începerea oricărei dezbateri sau, când motivele de 
incompatibilitate s-au ivit ori au fost cunoscute de parte doar după 
începerea dezbaterilor, de îndată ce acestea îi sunt cunoscute părții, în 
cazul expertului, art. 332 alin. (2) prevede că, recuzarea trebuie să fie 
cerută în termen de 5 zile de la numirea expertului, dacă motivul ei 


există la această dată$*; în celelalte cazuri termenul va curge de la data 


când s-a ivit motivul de recuzare. 


Pe de altă parte, în privinţa expertului nu există dispoziţii similare 
art. 48 alin. (1) care arată că, judecătorul împotriva căruia este formulată 
o cerere de recuzare poate declara că se abține. 


O altă deosebire constă în aceea că, dacă judecătorul poate să fie 
recuzat indiferent după cum judecata procesului este în primă instanță, 


apel, căi extraordinare de atac expertul, la serviciile căruia se poate apela 


numai cu ocazia judecății în fond, poate să fie recuzat numai în aceste 
etape procesuale. Împrejurarea că, în condiţiileart. 501 alin. (4), în cazul 
rejudecării după casare, cu reţinere sau cu trimitere, sunt admisibile orice 
probe prevăzute de lege, nu schimbă datele problemei, întrucât judecarea 
în fond după casare este ulterioară judecării recursului. 


În fine, numai cererea de recuzare a judecătorului se judecă fără 
prezenţa părților și a judecătorului, care va fi ascultat numai dacă se 
apreciază că este necesar, potrivit art. 51 alin. (1) C. pr. civ. În cazul 
recuzării expertului, art. 332 alin. (3) stabileşte că recuzările se judecă 
cu citarea părților și a expertului. 


656 Cum a făcut-o, de pildă, prin art. 54 care, sub marginala „Incompatibilitatea altor 
participanți”, prevede că, dispoziţiile prezentului capitol se aplică în mod corespunzător 
(subl. ns.) şi procurorilor, magistraţilor-asistenţi, asistenţilor judiciari și grefierilor. 

657 Desigur, pentru ca recuzarea să fie cerută în termen de 5 zile de la numirea expertului, 
este necesar şi ca partea să fi cunoscut sau să trebuiască să fi cunoscut motivul recuzării 
încă de la data numirii acestuia. Dacă partea probează că, din motive temeinic justificate, 
nu avea cum să cunoască, încă de la data numirii expertului, motivul pentru care acesta era 
„recuzabil”, va putea să ceară repunerea în termen, potrivit art. 186 C. pr. civ. 
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„373, Nici pentru alcătuirea completului care judecă recuzarea expertului 
nu se pun probleme similare celor care apar în cazul recuzării judecătorului, 
deoarece numai dacă a fost recuzat un judecător apare necesitatea unei 
alcătuiri speciale a completului, în aşa fel încât judecătorul respectiv să nu 
participe la soluționarea propriei cereri de recuzare. 


Așadar, cererea de recuzare a expertului va fi judecată de completul 
pe rolul căruia se află dosarul în care s-a încuviințat efectuarea expertizei, 
în compunerea existentă la data când s-a formulat recuzarea. 


374. Art. 332 C. pr. civ. „tace” în privința actului de procedură prin 
care instanţa se pronunță asupra recuzării expertului, precum şi a căilor 
de atac ce ar putea fi exercitate împotriva acestuia. 


Faţă de art. 424 alin. (4) C. pr. civ., instanța se pronunță asupra 
recuzării expertului printr-o încheiere. 


Încheierea va putea fi atacată numai odată cu fondul, în aplicarea art. 
466 alin. (4) conform cu care, împotriva încheierilor premergătoare nu 


se poate face apel decât odată cu fondul, afară de cazul când legea dispune 
altfel. 


-Încheierea prin care s-a soluționat recuzarea judecătorului are, în 
privinţa căilor de atac, regimul juridic prevăzut de art. 53 C. pr. civ. 


2.3.5.2. Efectuarea expertizei 


375. Derularea expertizei nu comportă o procedură propriu-zisă. 


Expertul are, practic, două obligații — să facă operaţiunile de verificare 
şi să redacteze raportul. 


376. Există două moduri în care expertul poate să răspundă 
obiectivelor stabilite de instanţă. 


Astfel, expertul poate să-şi exprime opinia în ședință, la un termen 
de judecată, sau poate să-şi consemneze constatările făcute în afara 
instanței, precum şi concluziile într-un raport scris. 


377. Potrivit art. 334, dacă experţii pot să îşi exprime de îndată opinia, 
aceştia vor fi ascultați chiar în ședință, iar părerea lor se va consemna 
într-un proces-verbal, dispoziţiile art. 323 aplicându-se în mod 
corespunzător. 


Expertul semnalează judecătorului, cu ocazia audierii sau a estimării 
scrise făcute în condiţiile art. 331 alin. (2) C. pr. civ., faptul că 
împrejurarea asupra căreia urmează să se pronunțe nu este complexă, 
astfel încât poate să-şi exprime de îndată opinia. Prin urmare, tocmai 
pentru că el este specialistul la părerea căruia apelează instanța, expertul 


Consemnarea 


părerii expertului 


Inregistrarea | 


audierii 
expertului 


Instanța nu 
este lămurită 
asupra părerii 
expertului 


Expertiza este 
făcută în afara 
instanţei 


Citarea 


părților este 
obligatorie: 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


— iar nu instanța — este cel care hotărăşte că nu trebuie să se întocmească 
un raport de expertiză, ci este suficient să se prezinte verbal un punct de 
vedere. 


378. Părerea expertului va fi consemnată într-un proces-verbal scris 
de grefier, după dictarea preşedintelui completului sau a judecătorului 
delegat, și va fi semnată pe fiecare pagină şi la sfârşitul ei de judecător, 
grefier și expert, după ce acesta a luat cunoștință de cuprins. Dacă expertul 
refuză sau nu poate să semneze, se va face menţiune despre aceasta în 
încheierea de ședință. 


Orice adăugiri, ştersături sau schimbări în cuprinsul procesului-verbal 
trebuie încuviințate şi semnate de judecător, de grefier şi expert, sub 
sancţiunea de a nu fi luate în considerare. 


Locurile nescrise din procesul-verbal buie barate cu linii, astfel 
încât să nu se poată face adăugiri. 


379. Față de trimiterea la art. 323 C. pr. civ., care, la rândul său, prevede 
că, dispoziţiile art. 231 alin. (2) C. pr. civ. se aplică în mod corespunzător, 
înseamnă că şedinţa în care este audiat expertul se înregistrează, 
înregistrarea putând fi ulterior transcrisă la cererea părții interesate. 


Transcrierea înregistrării va fi semnată de preşedinte şi de grefier şi 
va avea puterea doveditoare a încheierilor de şedinţă. 


380. Dacă instanţa nu este lămurită în urma părerii exprimate de expert 
în ședință nu va fixa un termen pentru ca acesta să întocmească un raport, 
ci în condiţiile art. 338 alin. (1) C. pr. civ. va dispune efectuarea unei 
noi expertize de către un alt expert. 


381. Expertiza va fi efectuată în afara instanței atunci când, pentru 
aceasta, sunt necesare verificări, analize, măsurători, cercetări etc. 


Conform art. 335 alin. (1), dacă pentru expertiză este nevoie de o 
lucrare la fața locului sau sunt necesare explicaţiile părților, ea nu poate 
fi făcută decât după citarea părților prin scrisoare recomandată cu conţinut 
declarat și confirmare de primire, în care li se vor indica ziua, ora și 
locul unde se va face lucrarea. Citaţia, sub sancţiunea nulităţii, trebuie 
comunicată părţii cu cel puţin 5 zile înaintea termenului de efectuare a 
lucrării. Confirmarea de primire va fi alăturată raportului de expertiză. 


382. Citarea părților este necesară, pentru însăşi valabilitatea 
raportului de expertiză — de vreme ce „ea nu poate fi făcută decât după 
citarea părților” —, în două cazuri, respectiv: 
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382-1. atunci când pentru expertiză este nevoie de o lucrare la fața 
locului658, tei 


Citarea părţilor este necesară pentru ca verificarea situaţiei de fapt pe 
care o face expertul să le fie opozabilă. 


Din interpretarea per a contrario a textului enunțat, rezultă că citarea 
nu este obligatorie atunci când, pentru efectuarea expertizei nu este 
necesară o deplasare la fața locului*%, ci expertul poate să întocmească 
raportul numai pe baza înscrisurilor depuse în dosar; 


382-2. atunci când pentru expertiză sunt necesare explicaţiile părților. 


Prin citarea părţilor în scopul de a da expertului lămuriri necesare 
efectuării expertizei se asigură dreptul la apărare al acestora pentru că, 


totodată, ele pot cere să se facă toate constatările legate de obiectivele 


fixate pentru verificare. 


Lămuririle date de părţi expertului, Chiar trecute în cuprinsul raportului 


„de expertiză, constituie o mărturisire extrajudiciară verbală, cu puterea 


probatorie recunoscută de art. 350 alin. (2) C. pr. civ. 


În orice caz, art. 335 alin, (2) stabileşte că părţile sunt obligate să dea 
expertului orice lămuriri în legătură cu obiectul lucrării. 


Neîndeplinirea acestei obligații, consemnată de expert în raport, 
urmează să fie apreciată de instanță în sensul art. 335 alin. (3) C. pr. civ. 


658 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „citarea 
părților pentru efectuarea expertizei la faţa locului constituind o garanţie a dreptului de 
apărare a acestora întrucât li se creează posibilitatea de a da expertului lămuririle necesare 
şi, totodată, de a-i cere să facă toate constatările legate de obiectivele fixate pentru expertiză, 
este nelegală hotărârea care se bazează pe o expertiză efectuată la faţa locului fără citarea 
părţilor.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 241/1994, B.J./1994, 
P. 92; „Expertul are obligaţia de a cita părţile numai în situaţia în care instanţa a dispus 
efectuarea expertizei la faţa locului.” — C.A. București, Secţia comercială, decizia nr. 1033/ 
1999, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 1999, p. 175. 

659 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „citarea 
părților este obligatorie la efectuarea unei expertize atunci când este nevoie de o lucrare la 
faţa locului, nu și atunci când urmează să se facă doar verificarea unor împrejurări ce nu 
necesită asemenea deplasări. Astfel este cazul în care se efectuează, de exemplu, un 
supliment de expertiză pe baza actelor aflate în dosarul instanței, fără deplasare la fața 
locului.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 969/1974, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanțe judecătorești pe anii 1969-1975, p. 376, nr. 137; „Nu se poate imputa expertului 
necitarea părţilor câtă vreme instanţa nu a solicitat ca expertiza să se facă la faţa locului, 
numai în această situaţie expertul având obligaţia să citeze părţile.” — Curtea Supremă de 
Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 708/2000, Pandectele române nr. 4/2001, p. 99. In 
sensul că expertul era obligat să-l citeze pe pârât la efectuarea expertizei contabile, pentru 
ca acesta să-și prezinte punctul de vedere și să depună actele de care înțelegea să se 
folosească pentru efectuarea expertizei, a se vedea Tribunalul Bucureşti, Secţia a Il-a 
civilă, decizia nr. 1039 R/2003, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anii 
2000-2003, p. 473. 


Modalitatea 
de citare 


a părților 


Consecința 
necitării 


Nulitatea este 
relativă — 


consecinţe 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


383. Citarea părţilor trebuie să fie făcută prin scrisoare recomandată 
cu conținut declarat şi confirmare de primire, în care li se vor indica 
ziua, ora şi locul unde se va face lucrarea. 


Citaţia trebuie să fie comunicată părţii cu cel puţin 5 zile înaintea 
termenului de efectuare a lucrării, calculul făcându-se potrivit art. 181 
alin. (1) pet. 2 C. pr. civ. 


Confirmarea de primire a citaţiei va fi alăturată raportului de expertiză. 
Însă, depunerea separată a confirmării de primire a citației nu este de 
natură să atragă nulitatea raportului. 


În acelaşi timp, lipsa dovezii confirmării de primire a SE taie: nu poate | 
să fie invocată de instanță din oficiu, ci numai de părți. 


384. Neîndeplinirea obligaţiei de citare pentru efectuarea expertizei 
atrage nulitatea$%0 raportului de expertiză, în condiţiile art. 179 alin. (3) 


“conform cu care, desființarea unui act de procedură atrage și desființarea 


actelor de procedură următoare, dacă acestea nu pot avea o existență de 
sine stătătoare. 


Pe de altă parte, de vreme ce art. 335 Si (1) C. pr. civ. prevede în 


mod expres sancţiunea nulităţii citației, atunci când aceasta nu a fost 


comunicată în termenul i impus de lege, cu atât mai mult absența oricărei 
citări este de natură să atragă incidenţa textului. Așadar, și în caz de necitare, 


„vătămarea părţii este prezumată, conform art. 175 alin. (2) C. pr. civ. 


385. Reglementând obligaţia citării părților, art. 335 alin. (1) C. pr. civ. 
cuprinde dispoziţii de favoare pentru acestea, astfel încât, nerespectarea 
textului atrage nulitatea relativă a raportului de expertiză, care trebuie 


“invocată în condiţiile art. 338 alin. (2) C. pr. civ. 


Prin urmare, nulitatea nu poate constitui motiv de apel sau de recurs 


„decât dacă raportul de expertiză s-a depus cu mai puţin de 10 zile înaintea 


` 660 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „sancţiunea 
nulităţii poate fi aplicată, în principiu, şi cu privire la o expertiză, fiind eronată susţinerea 
că aceasta nu reprezintă un act juridic. Raportul de expertiză reprezintă un act juridic, 
respectiv un act de procedură ce poate fi, însă, anulat doar în cadrul procesului în care este 
întocmit. O acţiune formulată în acest scop pe calea dreptului comun, este inadmisibilă. 
Regimul juridic de mijloc de probă al expertizei, face, în raport de dispoziţiile de ansamblu 
ale Codului de procedură civilă referitoare la probe şi probaţiune, ca nulitatea raportului 
de expertiză să poată fi invocată doar în condiţiile specifice rezultate din aceste dispoziţii, 
adică numai de către părți şi exclusiv în cadrul procesului în care proba respectivă se 
administrează. Probele aparţin cauzei în care sunt administrate și pe care sunt destinate să 
o lămurească, iar terții nu sunt afectaţi de acest act de procedură care nu le poate nici 
profita, nici dăuna, actele de procedură efectuate într-o cauză fiind destinate să producă 
efecte doar în raport de părțile din acel dosar. O astfel de acţiune trebuie considerată şi ca 


” lipsită de interes, câtă vreme chiar dacă ar fi admisă nu ar putea duce la desființarea hotărârii 


pronunţate pe baza ei.” — Tribunalul Sibiu, Secţia civilă, decizia nr. 253/2009, Revista 
română de jurisprudenţă nr. 5/2009, pp. 123-125. 
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ultimului termen de judecată și partea nu a fost prezentă ori, deşi a fost 
prezentă, instanța a respins cererea de acordare a unui termen pentru a 
lua cunoştinţă de raport. 


386. În aplicarea art. 179 alin. (2) C. pr. civ., consecința anulării 
raportului de expertiză este refacerea expertizei, de către același expert, 
cu citarea părţilor în condiţii de regularitate procedurală. 


În măsura în care apreciază că necitarea sau necitarea legală constituie 
un „motiv temeinic”, instanța poate dispune, la cerere sau din oficiu, 
efectuarea unei noi expertize de către alt expert, în condiţiile art. 338 
alin. (1) C. pr. civ. 


387. Art. 335 alin. (3) prevede că, în cazul în care una dintre părți 
opune rezistență sau împiedică în orice alt mod efectuarea lucrării, 
instanţa va putea socoti ca dovedite afirmaţiile făcute de partea adversă 
cu privire la împrejurarea de fapt ce face obiectul lucrării, în contextul 
administrării tuturor celorlalte probe. 


Textul instituie o prezumție simplă“€!, şi anume aceea că împrejurarea 
de fapt care urma să fie expertizată este aşa cum a pretins adversarul 
celui care opune rezistență sau împiedică în orice alt mod efectuarea 
lucrării. | 

Pentru ca instanţa să recurgă la această prezumție este necesar, de 
pildă, ca partea să refuze să dea expertului explicaţiile cerute pentru 


„efectuarea expertizei, să refuze prezentarea unor înscrisuri necesare în 


acelaşi scop, să-l împiedice pe expert să verifice lucrul de expertizat etc. 


388. Pe de altă parte, sancţiunea pe care o prevede art. 335 alin. (3) 
C. pr. civ., şi care operează numai pentru etapa procesuală în care se află 
judecata la momentul respectiv, nu intervine automat, ci judecătorii potí? 
să aprecieze, în raport și cu restul probelor administrate, dacă se impune 
concluzia că împotrivirea sau împiedicarea efectuării expertizei 
echivalează cu o dovadă a afirmațiilor făcute de partea adversă cu privire 
la împrejurarea de fapt ce face obiectul lucrării662, f 


66l! Similară celei instituite prin art. 358 C. pr. civ. 
662 Pentru că, potrivit textului, „instanța va putea socoti”. 


663 În același timp, instanța poate să aplice și o amendă judiciară, în temeiul art. 187 
alin. (1) pet. 2 lit. i) C. pr. civ., pentru împiedicarea în orice mod a exercitării, în legătură 
cu procesul, a atribuţiilor ce revin judecătorilor, experţilor desemnaţi de instanţă în condiţiile 
legii, agenţilor procedurali, precum şi altor salariați ai instanței. Nu s-ar putea considera 
că se aplică două sancţiuni pentru săvârşirea aceleiaşi fapte — de opunere sau de împiedicare 
a efectuării expertizei —, întrucât din nicio prevedere a textului nu rezultă că amenda judiciară 


este unica sancțiune ce poate să fie aplicată pentru fapta predeterminată de legiuitor prin 
art. 187 C. pr. civ. l 


Suportarea . 
cheltuielilor 


expertizei 


Autorizarea 


folosirii forţei 
publice 


Raportul de 


expertiză 


„2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


În alte cuvinte, sintagma „în contextul administrării tuturor celorlalte 
probe” trebuie citită în sensul că instanța nu va putea pronunța hotărârea 
numai în raport de atitudinea părţii care s-a opus la efectuarea expertizei. 


389. Se poate considera că reprezintă tot o sancţiune faptul că, în 


condiţiile art. 335 alin. (4), cheltuielile efectuate cu expertiza până la 
data refuzului vor fi suportate de partea care s-a opus efectuării expertizei. 


Așa se face că, dacă onorariul de expertiză şi celelalte cheltuieli de 
deplasare erau în sarcina părţii vizate de text, nu-i vor fi restituite în 


„cadrul cheltuielilor de judecată, chiar dacă adversarul său este cel care 


cade în pretenții. 


În cazul în care cheltuielile pentru efectuarea expertizei fuseseră stabilite 
în sarcina celeilalte părţi, aceasta are dreptul la recuperarea lor, de asemenea 
în cadrul cheltuielilor de judecată, chiar dacă pierde procesul. 


390. Art. 335 alin. (5) arată că, în mod excepţional, când aflarea 
adevărului în cauză este indisolubil legată de efectuarea probei cu 
expertiză tehnică, instanța va autoriza folosirea forței publice în scopul 
efectuării expertizei, prin încheiere executorie pronunțată în camera de 
consiliu, după ascultarea părţilor. 


Sintagma „în mod excepțional” trebuie citită prin raportare la alin. 
(3) şi (4) ale art. 335 C. pr. civ., deci ca o abatere de la acele texte, iar nu 
în sensul că, atunci când aflarea adevărului în cauză este indisolubil 
legată de efectuarea probei cu expertiză tehnică, instanța va autoriza 
folosirea forței publice pentru efectuarea expertizei, în mod excepțional. 


Întrucât este avută în vedere autorizarea folosirii forței publice, în scopul 
efectuării expertizei, înseamnă că instanța poate proceda în acest mod 


“numai atunci când partea împiedică efectuarea lucrării opunând rezistență. 


„391. Activitatea desfăşurată de expert se finalizează prin întocmirea 
unui raport. 


În condiţiile art. 336 alin. (1), constatările şi concluziile motivate ale 
expertului sau ale laboratorului ori ale institutului specializat căruia i 
s-a cerut efectuarea expertizei vor fi consemnate într-un raport scris, 
care va fi depus cu cel puţin 10 zile înainte de termenul fixat pentru 
judecată. În cazuri urgente termenul pentru depunerea raportului de 
expertiză poate fi micșorat. 


Dacă sunt mai mulți experți, raportul nu trebuie să cuprindă distinct 
punctul de vedere al fiecăruia, fiind suficient dacă raportul este semnat 
de toțis6*. 


664 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin 
dispoziţiile art. 25 din Legea nr. 33/1994 se arată care este compunerea comisiei de experţi 
(un expert numit de instanță, unul desemnat de expropriator şi un al treilea din partea 
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Numai când sunt mai mulţi experţi cu păreri deosebite lucrarea trebuie 
să cuprindă părerea motivată a fiecăruia, așa cum prevede art. 336. 
alin. (2). Nu este însă obligatoriu ca părerile deosebite ale experților să 
fie cuprinse într-un raport unic. Întrucât textul nu obligă experții să lucreze 
împreună și să depună un singur raport, fiecare dintre ei poate să-și 
întocmească separat lucrarea. Obligatoriu este, însă, ca toţi experții să-şi 
exprime punctul de vedere în scris. 


În condiţiile art. 336 alin. (3), în cazurile anume prevăzute de lege, 
depunerea raportului se va face numai după obţinerea avizelor tehnice 
necesare ce se eliberează numai de organismele de specialitate 


competente. 


392. Raportul655 este depus direct la instanțăS66, iar nu la biroul local 
de expertize“S7 sau la institutul specializat ori laboratorul căruia i s-a 


„cerut efectuarea expertizei. 


393. Termenul pentru depunerea raportului se calculează pe zile libere, 
conform art. 181 alin. (1) pct. 2 C: pr. civ: 


Însă, cum termenul este unul regresiv, nu mai sunt incidente şi 
dispoziţiile art. 181 alin. (2) conform cu care, când ultima zi a unui 


persoanelor care sunt supuse exproprierii) dar nu şi obligativitatea ca aceştia să lucreze 
împreună, cu consecința întocmirii unui singur raport de expertiză. În aceste condiții, criticile 
referitoare la întocmirea a trei rapoarte tehnice de evaluare este nefondată.” — Înalta Curte 
de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă și de proprietate intelectuală, decizia nr. 7427/2008, 


„Săptămâna Juridică nr. 7/2009, pp. 10-11. 


665 În condiţiile art. 21 din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 


"activităţii de expertiză tehnică judiciară și extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 


2002, raportul de expertiză cuprinde: a) partea introductivă, în care se menţionează organul 
care a dispus efectuarea expertizei, data la care s-a dispus depunerea acesteia, numele și 
prenumele expertului sau ale experţilor, specialitatea acestuia/acestora, data întocmirii şi 
finalizării raportului de expertiză, obiectul acesteia şi întrebările la care expertul sau experții 
urmează să răspundă, bibliografia pe baza căreia expertiza a fost efectuată și dacă părțile 
care au participat la aceasta au dat explicaţii în cursul lucrărilor la care au fost convocate; 
b) descrierea operațiunilor de efectuare a expertizei, obiecțiile sau explicaţiile părţilor, 
precum şi analiza acestor obiecții ori explicaţii pe baza celor constatate de expert sau de 
specialist; c) concluziile, care cuprind răspunsurile la întrebările puse şi părerea expertului 
sau a specialistului asupra obiectului expertizei. 

666 Conform art. 4 alin. (3) din titlul XIII al Legii nr. 241/2005 privind reforma În 
domeniile proprietăţii şi justiției, precum şi unele măsuri adiacente, raportul de expertiză 
tehnică va. putea fi comunicat de către expert, concomitent cu depunerea la instanţă, Și 
direct părţilor în proces, cu respectarea termenelor procedurale. 

667 Potrivit art. 22 alin. (1) din Ordonanța Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea 
activității de expertiză tehnică judiciară şi extrajudiciară, aprobată prin Legea nr. 156/ 
2002, raportul de expertiză sau suplimentul la raportul de expertiză, însoțit de nota de 
evaluare a onorariului şi, dacă este cazul, de decontul cheltuielilor de transport, cazare; 
diurnă sau al altor cheltuieli ocazionate de efectuarea expertizei şi în strânsă legătură CU 
aceasta, se depune la organul cu atribuţii jurisdicționale care a încuviințat expertiza. 
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termen cade într-o zi nelucrătoare, termenul se prelungeşte până în prima 
zi lucrătoare care urmează. 


394. Dacă raportul de expertiză este depus în termen, părțile nu mai 
pot solicita amânarea judecății în vederea studierii lui. 


In cazul în care depunerea raportului nu a fost făcută cu respectarea 
termenului legal sau a celui fixat de judecător, iar instanţa nu amână 
judecata, ci închide dezbaterile, hotărârea ar putea fi anulată, în condițiile 


art. 175 alin. (1) C. pr. civ., dacă se face dovada că raportul de expertiză 


a fost avut în vedere în mod substanţial la darea soluţiei, astfel încât 


„partea care invocă nulitatea a fost vătămată. În fond, raţiunea pentru 


care a fost instituit termenul de depunere a raportului de expertiză a fost 
aceea de a asigura părților timpul necesar pentru a-și pregăti apărarea, 
fie formulând obiecţiuni, fie învederând alte aspecte în legătură cu cele 
stabilite de expert. 


Este de reținut însă că amânarea judecății, atunci când raportul de 
expertiză nu a fost depus în termen, se face la cererea părților, iar nu din 
oficiu. În alte cuvinte, dacă părţile nu solicită acordarea unui termen 
pentru a lua cunoștință de raport nu ar mai putea invoca, în calea de 
atac, nesocotirea art. 336 alin. (1) C. pr. civ. 


395. Art. 337 arată că, dacă este nevoie de lămurirea sau completarea 
raportului de expertiză ori dacă există o contradicţie între părerile 
experților, instanța, din oficiu sau la cererea părților, poate solicita 
experţilor, la primul termen după depunerea raportului, să îl lămurească 
sau să îl completeze. 


Lămurirea raportului de expertiză poate să fie cerută atunci când sunt 
necesare clarificări, precizări, explicații”, informaţii suplimentare 
referitoare la constatările sau concluziile experților, precum şi atunci 


„când există o contradicţie între părerile experţilor. 


. Completarea raportului va fi dispusă atunci când nu s-a răspuns la 
toate obiectivele fixate de instanță. De asemenea, se poate încuviinţa 
completarea raportului cu arătarea explicațiilor oferite de părți expertului, 
dar nemenționate de acesta. 


396. Lămurirea sau completarea raportului poate să fie cerută de partea 
interesată — care, nu este, neapărat, cea căreia i s-a încuviințat adminis- 
trarea probei! — ori poate să fie dispusă de instanţă din oficiu. 


668 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din raportul 
de expertiză nu rezultă modul în care expertul a procedat la reactualizarea valorii imobilului, 
nefiind menţionat indicele de indexare pentru această categorie de construcţii, ceea ce a 
privat instanța de posibilitatea de a cenzura rigurozitatea acestei probe ştiinţifice.” — C.A. 
Timişoara, decizia civilă nr. 110/1996, apud M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele..., p. 291. 
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În ambele ipoteze, măsura trebuie să fie dispusă la primul termen 
după depunerea raportului cu respectarea termenului arătat la art. 336 
alin. (1) C. pr. civ. În caz contrar, trebuie amânată judecata, pentru ca 
părţile să aibă posibilitatea să cunoască raportul de expertiză. 


397. Desigur, sancţiunea decăderii, în caz de nerespectare a terme- 
nului, intervine numai faţă de părți. 


Totuşi, limitarea temporală până la care poate să fie dispusă lămurirea 
sau completarea raportului de expertiză există şi pentru instanţă care, în 
condiţiile art. 238 alin. (1) C. pr. civ., a estimat durata necesară pentru 
cercetarea procesului, astfel încât procesul să fie soluționat într-un termen 
optim şi previzibil, așa cum impune, cu valoare de principiu fundamental, 
art. 6 C. pr. civ. 


398. Lămurirea sau completarea raportului este făcută, în toate 
cazurile, de același expert, laborator sau institut specializat care a întocmit 
raportul ce trebuie lămurit sau completat. 


399. În afară de lămurirea sau completarea raportului, Codul de 
procedură civilă reglementează și posibilitatea efectuării unei noi expertize, 


Conform art. 338 alin. (1), pentru motive temeinice, instanţa poate 
dispune, la cerere sau din oficiu, efectuarea unei noi expertize de către 
alt expert. 


400. Motivele temeinice care să justifice dispunerea unei noi expertize 
sunt la aprecierea instanţei, dar au ca numitor comun faptul că raportul de 
expertiză, în funcție de care se face aprecierea, nu clarifică împrejurarea 
de fapt tocmai pentru a cărei determinare a fost încuviințată expertiza. 


Dacă raportul de expertiză nu este convingător, astfel încât ar fi nevoie 
de noi cercetări, se poate solicita/dispune efectuarea unei noi expertize. 


401. Instanţa nu trebuie ca, mai întâi, să ceară lămurirea sau com- 
pletarea raportului, și numai apoi să dispună o nouă expertiză. 


Art. 338 alin. (2) prevede că, o nouă expertiză va trebui cerută motivat, 
sub sancţiunea decăderii, la primul termen după depunerea raportului, 
iar dacă (subl. ns.) s-au formulat obiecțiuni, la termenul imediat următor 
depunerii răspunsului la obiecțiuni ori, după caz, a raportului suplimentar. 


Așadar, numai dacă s-au încuviințat obiecţiunile ori s-a solicitat/s-a 
apreciat necesară lămurirea sau completarea raportului inițial, efectuarea 
unei noi expertize poate să fie încuviințată/dispusă după depunerea 
răspunsului la obiecțiuni ori a raportului suplimentar. În caz contrar, 
noua expertiză trebuie cerută, sub sancţiunea decăderii, la primul termen 
după depunerea raportului. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


— ————————————————————————— e 
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Se observă că, spre deosebire de art. 337 C. pr. civ., art. 338 alin: (2) 
C. pr. civ. nu se referă și la instanțăS% atunci când stabileşte termenul 
până la care poate să fie dispusă o nouă expertiză. Prin urmare, dacă 
motivele, considerate de instanță ca temeinice, se ivesc ulterior primului ` 
termen după depunerea raportului, respectiv după depunerea răspunsului 
la obiecţiuni sau a raportului suplimentar, în scopul aflării adevărului în 
cauză, în sensul art. 22 alin. (2) C. pr. civ., până la deschiderea dezbaterilor 
în fond instanța ar putea dispune să se efectueze o nouă expertiză, art. 391 
prevăzând că instanța poate proceda la completarea ori refacerea unor 
probe, în cazul în care, din dezbateri, rezultă necesitatea acestei măsuri, 


402. Cât privește forța probantă a raportului de expertiză, ca regulă, 
instanța nu este ținută de concluziile din raportul de expertiză, acestea 
fiind lăsate la libera sa apreciere, 


Sunt însă și situaţii în care expertiza nu poate să fie înlăturată decât 
printr-un alt mijloc de probă de o valoare ştiinţifică egală’! 


403. Dacă în proces au fost efectuate mai multe expertize ale căror 
concluzii sunt contradictorii, instanţa trebuie să accepte motivat una dintre 
ele sau să le înlăture pe toate, neputând să le combine şi să reţină diferite 
elemente din fiecare raport*72. 


66 De vreme ce textul spune doar că o nouă expertiză poate fi cerută, iar nu şi dispusă. 

610 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în principiu, 
raportul de expertiză nu are valoarea unui mijloc absolut de probă, dar nici nu trebuie omis 
când constatările expertizei nu sunt combătute prin nicio altă probă, iar concluziile sale 
finale şi temeiurile pe care au fost fondate fac convingerea că exprimă un punct de vedere 
corect.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 2793/ 
2002, B.J./1990-2003, p. 911. 

671 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din punct 
de vedere al forţei probante a raportului de expertiză medico-legală, instanța este ținută de 
concluziile acestuia, neputând fi înlăturat decât printr-un alt mijloc de probă de o valoare 
ştiinţifică egală, respectiv tot printr-un raport de expertiză medico-legală, care să stabilească 
o situaţie contrară, iar nu prin relatările unor martori care pot fi influențate de o serie de 
elemente afectogene, cum ar fi presiunea solemnităţii, sugestibilitatea de statut, mediul 
socio-cultural şi de provenienţă a martorului. Invocarea într-un astfel de litigiu a dispoziţiilor 
Legii nr. 487/2002 privind sănătatea mintală și protecția persoanelor cu tulburări psihice, 
în sensul că nicio comisie medicală de specialitate nu a recomandat în timpul vieţii defunctei 
urmarea procedurilor specifice prevăzute de acest act normativ, nu prezintă relevanță 
juridică, întrucât nerespectarea de către profesioniștii în domeniul sănătăţii mintale a 
principiilor şi a procedurilor prevăzute de lege este de natură să atragă o eventuală angajare 
a răspunderii disciplinare, contravenţionale sau penale, după caz, a acestora. În niciun caz 
o asemenea nerespectare a obligaţiilor legale ce revin medicilor nu poate să conducă la 
prezumția că defuncta ar fi avut capacitatea psihică compatibilă cu exercitarea drepturilor 
civile.” — Judecătoria sectorului 6 Bucureşti, sentința civilă nr. 2012/2006, Revista română 
de jurisprudență nr. 3/2009, pp. 188-193, cu comentariu E. Oprina. 

672 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „valorile 
pentru aprecierea cărora s-au efectuat expertize nu pot fi stabilite făcându-se o medie a 
cifrelor arătate de experți. Judecătorii sunt datori să stabilească adevărul examinând critic 
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procesului 


Totuși, dacă sunt contradictorii expertize medico-legale, instanța nu - 
mai are drept de apreciere, ci trebuie să le supună spre avizare Comisiei 
superioare medico-legale. 


404. În afară de situaţia anterioară, în toate celelalte cazuri, indiferent 
dacă acceptă sau nu concluziile expertului, instanța trebuie să-şi motiveze 
punctul de vedere. 


405. Instanţa este legată de constatările de fapt ale experţilor, trecute 
în raportul de expertiză, precum data raportului, arătarea cercetărilor 
efectuate în prezența părţilor, a susținerilor acestora$?5. 


Toate aceste mențiuni fac dovada până la înscrierea în fals, deoarece 
experţii, având calitatea de delegaţi ai instanţei, raportul de expertiză 


„are natura juridică a unui înscris autentic. 


2.3.6. Mijloacele materiale de probă 


406. Codul de procedură civilă reglementează mij jloacele materiale 
de probă prin art. 341-344. 


407. Conform art. 341 alin. (1), sunt mijloace materiale de probă 
lucrurile care prin însugirile lor, prin aspectul lor ori semnele sau urmele 
pe care le păstrează servesc la stabilirea unui fapt care poate duce la 
soluționarea procesului. 


„ Intrucât textul nu face nicio precizare, înseamnă că pot să fie mijloace 
materiale de probă nu numai bunurile mobile, ci şi imobilele. 


Esenţial, pentru a putea fi folosite ca mijloace materiale de probă, 
este ca prin aspectul lor ori prin semnele sau urmele pe care le păstrează, 


lucrurile să servească la stabilirea unui fapt care poate duce la soluţionarea 
674, 


toate rapoartele de expertiză, iar dacă nu găsesc convingător niciunul dintre aceste rapoarte, 
să administreze alte probe.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 40/1952, apud 
I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a 
Tribunalului Suprem şi a altor instanţe judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 788, nr. 312. 

673 În raportul de expertiză nu pot fi menţionate deplaratiileu unor terţe persoane, pentru 
că expertul nu este îndreptăţit să audieze martori. 

674 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în cazul probelor 
materiale, proba se confundă cu însuşi faptul de dovedit. Judecătorul percepe existența 
faptului care urmează a fi dovedit personal, prin propriile sale simţuri, fără a mai fi nevoie 
să intervină raționamentul său pentru a stabili existența acestui fapt. (...) Spre deosebire 
de celelalte probe, în cazul cărora judecătorul induce prin raționament existența faptului 
generator de drepturi şi obligaţii din existenţa unor probe pe care le percepe personal, în 
cazul probelor materiale judecătorul percepe prin propriile sale simţuri faptul generator de 
drepturi şi obligaţii, iar raţionamentul său nu intervine decât pentru a desprinde din acest 
fapt consecinţele sale juridice.” — A. Ionașcu, Probele..., pp. 231-232. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


408. Art. 341 alin. (2) prevede că, sunt, de asemenea, mijloace 
materiale de probă şi fotografiile, fotocopiile, filmele, discurile, benzile 
de înregistrare a sunetului, precum şi alte asemenea mijloace tehnice, 

„dacă nu au fost obţinute prin încălcarea legii ori a bunelor moravuri. 


Mijloace 
tehnice 


Faptul că bunurile menţionate au fost obţinute sau nu cu respectarea 
legii şi a bunelor moravuri’ este la aprecierea judecătorului, care decide 
asupra acestui aspect la momentul încuviințării probelor. 


409. Enumerarea din art. 341 alin. (2) C. pr. civ. este exemplificativă 
numai în privinţa mijloacelor tehnice care pot servi drept mijloace 
materiale de probă, aspect care rezultă din expresia „precum şi alte 
asemenea mijloace tehnice” folosită numai cu referire la acestea. 


Obținerea 
mijloacelor 

materiale . 
de probă 


În schimb, toate lucrurile care pot servi ca mijloace materiale de probă 
în sensul art. 341 alin. (2) C. pr. civ. trebuie să fi fost obținute cu 
respectarea legii ori a bunelor moravuri, iar nu doar alte mijloace 
materiale de probă decât cele enumerate în text în mod expres. 


Pizza | 410. Întrucât în mod obişnuit nu pot să fie înlocuite cu o altă probă, 
mijloacelor bunurile acceptate drept mijloace materiale de probă sunt lăsate, ca regulă, 


ui în păstrarea instanţei pentru o mai bună conservare. 


Rezultă aceasta din art. 342 care, după ce în alin. (1) prevede că, 
mijloacele materiale de probă puse la dispoziţia instanţei vor fi păstrate 
până la soluţionarea definitivă a procesului, în alin. (2) stabilește că 
dacă aducerea la instanţă (subl. ns.) a mijloacelor materiale de probă 
prezintă greutăți datorită numărului, volumului sau altor însușiri ale lor 
ori locului unde se află, acestea vor fi lăsate în depozitul deţinătorului 
sau a altei persoane. 


575 Art. 8 din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului și a libertăților 
fundamentale stabilește că orice persoană are dreptul la respectarea vieţii sale private și 
de familie, a domiciliului său și a corespondenței sale. Nu este admis amestecul unei 
autorități publice în exercitarea acestui drept decât în măsura în care acest amestec este 
prevăzut de lege şi dacă constituie o măsură care, într-o societate democratică, este necesară 
pentru securitatea națională, siguranța publică, bunăstarea economică a țării, apărarea ordinii 
și prevenirea faptelor penale, protejarea sănătății sau a moralei, ori protejarea drepturilor 
şi libertăților altora; sub marginala „Viaţa intimă, familială şi privată”, art. 26 din Constituţie 
prevede că, autorităţile publice respectă și ocrotesc viața intimă, familială și privată 
(alin. (1)]. Persoana fizică are dreptul să dispună de ea însăși, dacă nu încalcă drepturile şi 
libertăţile altora, ordinea publică sau bunele moravuri (alin. (2)]; sub marginala „Secretul 
corespondenţei”, art. 28 din Constituţie prevede că, secretul scrisorilor, al telegramelor, 

‘al altor trimiteri poştale, al convorbirilor telefonice şi al celorlalte mijloace legale de 
comunicare este inviolabil. | 

În Decizia nr. 81/1994, Curtea Constituţională a arătat faptul că „trebuie admis că 
expresia bunele moravuri poate dobândi semnificaţii diferite, în raport de religii şi ideologii. 

` Dreptul, ca fenomen social, nu poate face abstracție de tendinţele de evoluţie ale societăţii 
contemporane, inclusiv ale relaţiilor interumane, chiar dacă, la un moment dat, soluţiile 
legislative şi jurisprudenţiale par a veni în contradicţie cu preceptele morale tradiţionale.” 
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„ Aşadar, bunurile nu vor fi depozitate la instanță doar dacă aducerea lor 
nu este posibilă din cauza motivelor enunțate. Invocarea altor rațiuni pentru 


„ care s-ar dori lăsarea bunurilor în depozitul deţinătorului sau a altei persoane 


nu va fi de natură să înlăture aplicarea art. 342 alin. (1) C. pr. civ. 


Instanța va opta pentru darea bunurilor în depozitul unei alte persoane 
decât deţinătorul lor atunci când deţinătorul este parte în proces sau, 
deși este străin de proces, este persoană interesată în cauză. 


411. Păstrarea mijloacelor materiale de probă până la soluţionarea 
definitivă a procesului este în sarcina instanței care a încuviinţat pentru 
prima oară administrarea unor asemenea dovezi. 


In alte cuvinte, exercitarea unei căi de atac nu implică, în mod automat, 
transmiterea către instanța de control judiciar şi a acestor dovezi. În 
măsura în care instanța superioară ar dori să verifice mijloacele materiale 


„de probă aflate în păstrarea instanţei inferioare va proceda în sensul 


art. 343 alin. (2) C. pr. civ. 


412. Pentru verificarea mijloacelor materiale de probă art. 343 


„alin. (1) prevede că, mijloacele materiale de probă, aflate în păstrarea 


instanței, se aduc în ședința de judecată. 


Sunt respectate, astfel, principii fundamentale ale procesului civil 
precum nemijlocirea, contradictorialitatea şi dreptul la apărare. 


413. În condiţiile art. 343 alin. (2), dacă mijloacele materiale de probă 


„nu se află în păstrarea instanţei, aceasta poate ordona, după caz, fie 


aducerea lor, fie verificarea la faţa locului, dispoziţiile art. 293-300 fiind 
aplicabile în mod corespunzător. 


Vor fi verificate la faţa locului imobile sau chiar bunuri mobile a căror 
aducere la instanță nu este posibilă, în sensul art. 342 alin. (2) C. pr. civ. 


Pentru aceasta, va fi urmată procedura prevăzută la art. 345-347 
C. pr. civ. | | 


414. Conform art. 343 alin. (3), în încheierea sau în procesul-verbal, 
după caz, conţinând constatările instanței, se va face menţiune şi despre 
starea și semnele caracteristice ale mijloacelor materiale de probă verificate. 


Dacă verificarea se face în ședința de judecată, constatările instanţei 


sunt trecute în încheierea de şedinţă întocmită pentru termenul la care se 
face verificarea. 


In cazul în care verificarea este făcută la locul unde sunt depozitate 
bunurile, constatările vor fi trecute într-un proces-verbal care se ataşează 
la dosarul cauzei. 


415. Mijloacele materiale de probă sunt la dispoziţia instanţei până 
la soluționarea definitivă a procesului în care au fost folosite, indiferent 
după cum bunurile sunt în păstrarea instanței sau în depozitul dețină- 
torului ori a altei persoane, care nu poate dispune de ele. 


Neridicarea 


bunurilor — 
consecințe 


Bunurile 


„neridicate” 


Citarea părților 
ȘI a administraţiei 
financiare 


Calea de atac 


împotriva 
incheierii - 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Restituirea bunurilor poate să fie dispusă din oficiu sau la cererea 
părţii interesate, prin chiar hotărârea definitivă sau ulterior, printr-o 
încheiere dată în procedură necontencioasă, potrivit art. 527 C. pr. civ. 


Bunurile sunt restituite, așa cum rezultă din art. 344 C. pr. civ., celui 
„în drept a le primi”. Drept urmare, bunurile sunt restituite persoanei 
care le-a depus la instanță, indiferent după cum aceasta este sau nu 
proprietarul lor, iar dacă nu au fost aduse la instanță, „restituirea” 
semnifică faptul că deţinătorul în depozitul căruia au fost lăsate poate 


„dispune de ele, respectiv persoana în păstrarea căreia au fost date le va 


înapoia celui la care se aflau atunci când a fost luată această măsură. 


416. Art. 344 arată că, în cazul în care instanţa a dispus restituirea 
bunurilor care au servit ca mijloace materiale de probă și cei în drept a le 
primi nu le ridică în termen de 6 luni de la data când au fost încunoștințați 
în acest scop, instanţa, în camera de consiliu, citând părțile interesate și 
organul financiar local competent, va da o încheiere prin care aceste lucruri 
vor fi considerate ca abandonate și trecute în proprietatea privată a unității 
administrativ-teritoriale unde își are sediul instanța. Încheierea poate fi 
atacată numai cu apel la instanţa ierarhic superioară. 


Indiferent după cum restituirea a fost dispusă prin hotărârea definitivă 
sau ulterior, persoana în drept să primească bunurile va fi înştiințată în 
mod special, printr-o adresă, că în termen de 6 luni trebuie să ridice 
bunurile. Aşadar, comunicarea hotărârii/încheierii prin care s-a dispus 
restituirea nu este de natură să acopere, prin echipolență, neînştiințarea 
astipra obligaţiei ridicării bunurilor în termen de 6 luni. 


Termenul de 6 luni începe să curgă numai de la data încunoştințării 
persoanei respective că trebuie să ridice bunurile. 


417. De vreme ce art. 344 C. pr. civ. reglementează consecințele 
„neridicării” bunurilor, înseamnă că se referă numai la bunurile care se 
află în păstrarea instanţei ori au fost date în depozitul unei alte persoane 
decât deţinătorul, iar nu şi la cele lăsate în depozitul deținătorului. 


418. Pentru darea încheierii prin care bunurile sunt considerate 
abandonate nu sunt citate, neapărat, toate părțile din procesul în care 
bunurile au fost folosite ca mijloace materiale de probă, ci „părţile 
interesate” în restituire. 


„Organul financiar local competent” care va fi citat este acela al 
unităţii administrativ-teritoriale unde își are sediul instanța. 


419. Întrucât textul nu prevede altfel, încheierea prin care bunurile 
sunt considerate abandonate și trecute în proprietatea privată a unităţii 
administrativ-teritoriale unde își are sediul instanţa va putea fi atacată 
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cu apel în termen de 30 de zile de la data comunicării, conform art. 468 
alin. (1) C. pr. civ. 


Încheierea fiind susceptibilă „numai de apel”, înseamnă că decizia 
din apel este definitivă/6, în condiţiile art. 634 alin. (1) pet. 4 C. pr. civ. 


2.3.7. Cercetarea la fața locului 


420. Codul de procedură civilă reglementează procedura cercetării 
la faţa locului prin art. 345-347. 


421. Cercetarea la fața locului nu reprezintă un mijloc de probă, ci este 
un act de procedură prin care se urmăreşte constatarea directă şi nemijlocită 


în afara instanţei a unor mijloace materiale de probă netransportabile sau 


a unor împrejurări de fapt care pot servi la soluționarea procesului. 


“Dovada o constituie bunul cercetat, iar nu cercetarea locală, deplasarea 
instanţei în afara sediului ei nefiind în măsură să schimbe natura juridică 


„a cercetării locale dintr-un act de procedură într-un mijloc de probăs77. 


422. Conform art. 345, cercetarea la faţa locului se poate face, la 
cerere sau din oficiu, când instanţa apreciază că ea este necesară pentru 
lămurirea procesului [alin. (1)]. Încheierea prin care se admite cercetarea 
va determina împrejurările de fapt ce urmează să fie lămurite la fața 
locului [alin. (2)]. 


Cercetarea la faţa locului este stabilită prin încheiere de şedinţă și 
poate avea ca obiect numai împrejurări de fapt a căror stabilire, după 
aprecierea instanței, este necesară pentru soluţionarea procesului. Prin 
urmare, instanţa trebuie să motiveze încheierea sub acest aspect. 


Prin încheiere se va fixa şi data la care urmează să se facă deplasarea 


şi se va arăta locul unde se va efectua cercetarea. 


423. Faţă de art. 262 C. pr. civ., în încheiere va trebui să fie arătată și 
partea care urmează să achite cheltuielile necesare deplasării, precum și 
termenul până la care trebuie să se depună la grefa instanței dovada 
achitării sumei stabilite pentru acoperirea cheltuielilor. 


424. Cât priveşte efectuarea cercetării, art. 346 alin. (1) arată că, 
cercetarea la fața locului se face, cu citarea părţilor, de către judecătorul 


676 Pentru analiza art. 634 C. pr. civ., a se vedea E. Oprina, I. Gârbuleţ, Tratat teoretic 
şi practic de executare silită. Volumul I. Teoria generală şi procedurile execuționale, 
Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2013, pp. 302-304. 

677 În sensul că cercetarea la faţa locului este un mijloc de probă, a se vedea I. Leș, 


Noul Cod de procedură civilă. Comentariu pe articole. Vol. I. Articolele 1-449, Editura 
C.H. Beck, Bucureşti, 2011, p. 472. 
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„măsurile luate de acesta, precum şi susţinerile ori obiecţiunile părţilor 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


„delegat sau de către întregul complet de judecată. Prezenţa procurorului 


este obligatorie când participarea acestuia la judecată este cerută de lege. 


În afara judecătorului delegat de către preşedintele completului sau, 
după caz, a întregului complet, la faţa locului trebuie să meargă și 
grefierul, pentru că face parte din completul de judecată şi, numai prin 
excepție, textul îngăduie doar unor judecători din cadrul completului să 
nu participe la cercetare. 


Procurorul va trebui să meargă la faţa locului, pentru chiar valabilitatea 
cercetării locale, atunci „când participarea acestuia la judecată este cerută 


„de lege” în sensul art. 92 alin. (3) C. pr. civ. 


425. Deşi art. 346 alin. (1) C. pr. civ. prevede că cercetarea locală se 
face cu citarea părților, părţile prezente la termenul la care s-a dispus 
efectuarea cercetării nu vor mai fi citate, ci vor lua termenul în cunoştinţă. 


Pentru celelalte părți însă, chiar dacă aveau termen în cunoştinţă, 
măsura citării, cu indicarea datei şi a locului unde trebuie să se prezinte, 
este necesară. 


După efectuarea cercetării locale, pentru continuarea judecății se 
revine la regula din art. 229 alin. (1) C. pr. civ., chiar dacă partea care 
avea termen în cunoștință nu s-a prezentat la locul cercetării, deoarece 
convocarea în vederea cercetării locale nu echivalează cu o suspendare 
a cursului judecății, de natură să atragă incidenţa art. 229 alin. (2) pet. 1 
C. pr. civ. | 


426. Conform art. 346 alin. (2), instanţa poate, de asemenea, încuviința 
ca ascultarea martorilor, experților şi părţilor să se facă la faţa locului. 


În lipsă de dispoziţie contrară, ascultarea martorilor se va face cu 
respectarea art. 318-323 C. pr. civ., iar ascultarea experţilor, potrivit 


art. 334 C. pr. civ. 


427. Faţă de art. 347 alin. (1), despre cele constatate şi măsurile luate 
la faţa locului, instanța va întocmi un proces-verbal, în care se vor 
consemna și susținerile ori obiecțiunile părţilor, care va fi semnat de 
către cei prezenți. 


În procesul-verbal vor fi menţionate cele constatate de judecător, 
678 


618 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „nu se vor trece în 
procesul-verbal aprecieri într-un sens sau altul ale instanţei de judecată privitoare la puterea 
doveditoare a probei materiale cercetate, căci instanța nu poate face această apreciere 
decât în hotărârea finală pe care o pronunță odată cu soluţionarea cauzei.” — A. Ionașcu, 
Probelc..., pp. 235-236. 
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Dacă la faţa locului au fost ascultați martori se va face menţiune 
despre aceasta în procesul-verbal, dar declaraţiile martorilor vor fi 
consemnate în acte separate, semnate de martor, preşedinte şi grefier, ca 
şi în cazul ascultării lor la sediul instanţei. 


La fel, în procesul-verbal se va face menţiune despre audierea 
expertului, dar cele declarate de expert vor fi consemnate într-un proces- 
verbal separat. 


428. Procesul-verbal trebuie să fie semnat „de către cei prezenți”, 
indiferent de calitatea acestora şi indiferent după cum au făcut sau nu 
declarații, aprecieri sau obiecţiuni consemnate în procesul-verbal. 


In cazul în care se refuză semnarea procesului-verbal se va face 
menţiune despre aceasta în chiar cuprinsul procesului-verbal. 


429. Art. 347 alin. (2) prevede că, desenele, planurile, schițele sau 
fotografiile făcute la fața locului vor fi alăturate procesului-verbal și vor 
fi semnate de către judecător şi de părţile prezente la cercetare. 


2.3.8. Mărturisirea 


430. Codul de procedură civilă reglementează mărturisirea prin 
art. 348-358. 


431. Potrivit art. 348 alin. (1), constituie mărturisire recunoașterea 
de către una dintre părți, din proprie iniţiativă sau în cadrul procedurii 
interogatoriului, a unui fapt pe care partea adversă își întemeiază pretenţia 
sau, după caz, apărarea. | 


Prin urmare, mărturisirea provine de la parte, şi nu se confundă cu 
mărturia, care provine de la martor. Altfel spus, terţii nu pot face o 
mărturisire, ei pot să fie ascultați doar ca martori. 


432. Recunoaşterea are ca obiect un fapt pe care cealaltă parte își 
întemeiază o pretenţie sau o apărare. Prin urmare, faptul recunoscut este 
în legătură cu procesul. 


433. Art. 348 alin. (2) stabileşte că mărturisirea este judiciară sau 
extrajudiciară. 


Mărturisirea judiciară este făcută înaintea instanţei care judecă 
procesul, pe când mărturisirea extrajudiciară este făcută în afara 
procesului în care este folosită. 


434. Mărturisirea judiciară poate să fie spontană sau provocată. 


Mărturisirea judiciară spontană este făcută „din proprie iniţiativă” 
prin chiar cererea de chemare în judecată, întâmpinare, cereri incidentale, 


Mărturisirea 
judiciară 
provocată este: 


2. Calificată 


Mărturisirea 
judiciară — 
particularităţi: 


l. Ca regulă, 
nu poate fi 
revocată 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


note scrise, verbal în instanță — caz în care este consemnată în încheierea 


„de şedinţă. 


Mărturisirea judiciară provocată este obținută prin administrarea 
interogatoriului. 


435. Mărturisirea judiciară provocată poate să fie de mai multe feluri, 
respectiv: 


435-1. mărturisire simplă, atunci când partea chemată la interogatoriu 
recunoaște, fără rezerve sau adaosuri, faptul în legătură cu care este 
întrebată. 


Spre exemplu, la întrebarea „recunoşti că ţi-am dat 1.000 lei cu titlu 
de împrumut?”, partea răspunde „da, recunosc” sau „nu, nu recunosc”; 


435-2. mărturisire calificatăS”?, atunci când cel chemat la interogatoriu 
recunoaște faptul pretins de adversar însă adaugă anumite elemente sau 
împrejurări în legătură directă cu acest fapt, anterioare sau concomitente 
cu faptul, de natură să schimbe calificarea juridică a faptului pretins de 
către cel care administrează proba cu interogatoriu, astfel încât, în 
realitate, răspunsul este unul negativ. 

La întrebarea „recunoșşti că ţi-am dat 1.000 lei cu titlu de împrumut?”, 
partea răspunde „da, recunosc, dar nu ca împrumut, ci ca dar manual”; 

435-3. mărturisire complexă, atunci când faptul pretins este recu- 
noscut, dar este adăugat un alt fapt, legat de cel principal şi ulterior 


acestuia, care tinde să restrângă sau chiar să anihileze efectele 
recunoașterii primului fapt. 


La întrebarea „recunoști că ţi-am dat 1.000 lei cu titlu de împrumut?”, 
partea răspunde „da, recunosc, însă i-am restituit”. 


436. Mărturisirea judiciară prezintă următoarele particularități: 


436-1. este un act juridic unilateral, ceea ce înseamnă că, pentru a 
produce efecte juridice, nu este nevoie ca mărturisirea să fie acceptată 
de cealaltă parte. 


O altă consecinţă a acestui caracter este faptul că, în principiu, 
mărturisirea este irevocabilă, autorul recunoaşterii neputând face acte 


679 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „la întrebarea 


„nr. 2 din interogatoriul propus de către pârâţi — „recunoaşteți că soțul dumneavoastră a 


locuit la noi timp de o lună de zile înainte de a muri, timp în care l-am sprijinit, spălat, 
hrănit?” — reclamanta a răspuns — „da, însă cu banii mei şi alimentele ce vi le-am dat 
pentru prepararea hranei”. Mărturisirea calificată pe care a făcut-o reclamanta nu a putut fi 
coroborată cu alte dovezi, astfel încât elementele concomitente cu faptul recunoscut — „cu 
banii mei şi alimentele ce vi le-am dat pentru prepararea hranei” — să determine în realitate 
un răspuns negativ la această întrebare.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 3919/R/2000, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 603. 
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de retragere a declarațiilor sale. Art. 349 alin. (3) prevede că, mărturisirea 
judiciară nu poate fi nici revocată, afară numai dacă se face dovada că a 
fost urmarea unei erori de fapt scuzabile. 


În considerarea art. 1.208 alin. (1) C. civ., eroarea este nescuzabilă 


„dacă faptul asupra căruia a purtat eroarea putea fi, după împrejurări, 


cunoscut cu diligenţe rezonabile. 


În schimb, eroarea de drept, chiar esențială, nu poate o constitui un 
temei pentru revocarea mărturisirii judiciare; . 


436-2. constituie un mijloc de probă împotriva autorului ei şi în 


- favoarea adversarului580. 


Conform art. 349 alin. (1), mărturisirea judiciară face deplină dovadă 
împotriva aceluia care a făcut-o, fie personal, fie prin mandatar cu procură 
specială; 


436-3. este un act personal, d, vreme ce, potrivit art. 351 alin. (1) 
C. pr. civ., chemarea la interogatoriu sosi să fie pl cu privire la 
fapte ien E: 


Fiind un act personalS8l, mărturisirea nu poate să fie făcută decât de 
titularul dreptului sau de un mandatar cu procură specială, aspect care 
rezultă din art. 349 alin. (1) C. pr. civ. 


Împrejurarea că, în condiţiile art. 353, reprezentantul legal al unei 
persoane lipsite de capacitate de exercițiu sau cel care asistă persoana 
cu capacitate de exerciţiu restrânsă poate fi chemat personal la 
interogatoriu numai în legătură cu actele încheiate şi faptele săvârşite în 
această calitate, nu conduce la o altă concluzie. 


În acest caz, reprezentantul legal este chemat „personal” la intero- 


i gatoriu pentru actele încheiate și faptele săvârşite de el, în calitate de 


reprezentant legal, iar nu pentru a răspunde pentru actele sau faptele 
celui pe care îl reprezintă. Tocmai pentru că răspunde în legătură cu 
propriile acte sau fapte, reprezentantul legal, spre deosebire de cel 
convențional, nu are nevoie de o procură specială pentru a se prezenta la 
interogatoriu, procură pe care, de altfel, incapabilul nici nu o poate da. 


680 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus « că ai unei 
părți numai atunci îi sunt opozabile când sunt făcute cu știința că ele vor constitui o dovadă 
contra sa; simplele afirmaţii nu sunt mărturisiri. (...) Nu constituie o mărturisire cu putere 
de dovadă susţinerea cererii sau a excepţiei, fiind un mijloc de apărare a intereselor părții, 
iar nu declaraţii făcute cu gândul de a fi invocate contra aceluia care le face.” — P. Vasilescu, 
Tratat..., vol. III, p. 634. 


61 Tocmai de aceea, în caz de coparticipare procesuală recunoașterea făcută de un 


coparticipant nu produce efecte față de ceilalţi, afară de cazul în care sunt incidente 
dispoziţiile art. 60 alin. (2) C. pr. civ. 


34, Este făcută de o 
persoană cu 
capacitate de 
exercițiu 


5. Este 


indivizibilă 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Pe de altă parte, întrucât darea răspunsurilor la interogatoriu nu poate 
să fie făcută prin mandatar, ci numai de parte personal, aşa cum rezultă 
din art. 352 alin. (1) C. pr. civ., înseamnă că mandatarul cu procură specială 
poate face numai o mărturisire judiciară spontană, iar nu și o mărturisire 
provocată, care ar putea fi obținută în procedura interogatoriului; 


436-4. poate să provină numai de la o persoană cu capacitate deplină 
de exercițiu și să fie făcută c cu privire la drepturi de care partea poate să 
dispună. 


. Conform art. 349 alin. (4), mărturisirea EA nu produce efecte 
A a fost făcută de o persoană lipsită de discernământ sau dacă duce la 
pierderea unui drept de care cel care face recunoaşterea nu poate dispune. 


Mărturisirea, care se poate referi numai la împrejurări de fapt, este în 
principiu admisibilă în orice materie. Însă, mărturisirea nu este admisibilă 
atunci când s-ar ajunge la pierderea unui drept la care nu se poate renunța 
și care nu poate forma obiectul unei tranzacții82; 


436-5. în principiu, este indivizibilă. 


Art. 349 alin. (2) dispune că mărturisirea judiciară nu poate fi divizată 
împotriva autorului decât în cazurile când cuprinde fapte distincte şi 


"care nu au legătură între ele. 


Problema divizibilităţii mărturisirii se pune atunci când este vorba 
despre o mărturisire complexă, nu şi în cazul mărturisirii simple, pentru 
că aceasta din urmă nu cuprinde decât recunoaşterea unui singur fapt. 
Pe de altă parte, în cazul mărturisirii calificate, prin recunoașterea faptului 
anterior sau concomitent cu faptul principal nu s-a urmărit, în realitate, 
să se facă o mărturisire, ci o schimbare a naturii, a calificării juridice a 
faptului principal pretins de adversar, astfel încât nu există două fapte 


_care să fie divizate. 


682 De exemplu, o acţiune privitoare la filiație nu va putea fi admisă numai pe baza 


_ recunoaşterii făcută de către pârât, spontan sau la interogatoriu, art. 437 alin. (1) C. civ. 


prevăzând, sub marginala „Inadmisibilitatea renunțării”, că în acţiunile privitoare la filiație 
nu se poate renunţa la drept. 

» În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilăss s-a decis că „acţiunea de 
tăgăduire a paternităţii nu poate fi admisă pe baza simplei recunoașteri din partea mamei, 
deoarece recunoaşterea nu produce prin ea însăși efecte juridice cât timp nu s-a făcut 
dovada că soţul nu a putut avea, în mod obiectiv, legături intime cu mama copilului în 
perioada concepţiei. O atare soluţie ar echivala, în final, cu stabilirea statutului civil al 
copilului pe baza acelei recunoașteri, ceea ce este inadmisibil, deoarece statutul civil al 
unei persoane rezultă din dispoziţiile legale ce reglementează materia şi nu se poate 
tranzacționa asupra lui. Recunoaşterea poate reprezenta un act de convenienţă, de care 
instanţa nu este îndreptăţită a lua act, ea fiind obligată să efectueze toate probele pentru 
stabilirea corectă a situaţiei.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 237/1977, 
Revista română de drept nr. 9/1977, pp. 61-62. 
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Ca regulă, mărturisirea nu este divizibilă, ceea ce înseamnă că jude- 
cătorul nu poate să ia în considerare numai un fapt recunoscut şi să-l 
înlăture pe celălalt, dacă declaraţiile subsecvente sunt urmare naturală a 
celor principale, iar scopul lor este de a paraliza efectele juridice ale 
faptului principal recunoscut. | 


In alte cuvinte, mărturisirea ar fi divizibilă când părțile care o formează 
s-ar putea divide în fapte izolate, fără legătură între ele, ceea ce înseamnă 
că derivă din raporturi juridice distincte583, 


Ca urmare a divizării, mărturisirea nu se va extinde şi asupra faptului 
adăugat și care nu are legătură cu cel recunoscut. În consecință, faptul 
divizat trebuie dovedit de către cel care l-a afirmat; 


436-6. trebuie să fie expresă, mărturisirea neputând fi dedusă din 


tăcerea părții. 


În mod excepțional, art. 358 teză I prevede că, dacă partea, fără motive 


„temeinice, refuză să răspundă la interogatoriu sau nu se înfăţişează, 


instanța poate socoti aceste împrejurări ca o mărturisire deplină ori numai 
ca un început de dovadă în folosul aceluia care a propus interogatoriul. 


În realitate, textul stabileşte doar de o prezumție de mărturisire, 
art. 358 teza a Il-a arătând că în acest din urmă caz, atât dovada cu 


WEF A 7 T A E a = ami T, 
683 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „dacă mărturisirea 


complexă cuprinde două fapte principale fără legătură între ele, diviziunea se face. În acest 
caz, faptul al doilea nu presupune existenţa celui dintâi; el poate restrânge sau nimici, dare 
este independent, n-are legătură de obiect sau de calificare juridică, nu constituie un singur 
raport juridic cu cel dintâi. Se dă ca pildă de mărturisire complexă de acest fel recunoașterea 
datoriei, cu adaosul că ea a fost compensată prin altă creanţă pe care datornicul o avea față de 
reclamant. Creanța compensatoare trebuie dovedită de datornic având independenţa sa, 
constituind un fapt nou, principal, fără legătură cu cea dintâi creanţă. A socoti cele două 
creanţe ca formând un singur raport juridic, fără a le despărți, înseamnă a îngădui datornicului 
să se constituie la rândul său creditor prin propria sa mărturisire, ceea ce n-a fost în intenția 
părților şi deci nu se poate îngădui.” — P. Vasilescu, Tratat..., vol. III, p. 644. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă partea 
recunoaşte că a închiriat un loc, adăugând că a plătit chiria, deși această mărturisire poartă 
asupra a două fapte, întrucât ele izvorăsc din același raport juridic, care e contractul de 
închiriere, ca atare nu se poate divide, luându-se de bună prima parte şi neținând în seamă 
secunda parte.” — Cas. I, 74, Febr. 27/89, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 182, nr. 
50; „Principiul indivizibilității mărturisirii îşi poate avea aplicațiunea numai atunci când, 
odată cu recunoaşterea existenței obligaţiei pretinse de reclamant, se mai afirmă că acea 
obligaţiune este stinsă printr-un fapt care a avut loc ca o consecinţă directă şi virtuală 
pentru desființarea ei, iar nu și atunci când pe de o parte, se mărturiseşte existența obligaţiei, 
iar pe de altă parte se invocă intervenirea unei alte convenţiuni din care s-ar deduce 
desființarea celei precedente, deși a doua convențiune n-ar fi o consecință directă şi virtuală 
pentru stingerea celei dintâi obligaţiuni, căci, în acest din urmă caz, face şi pârâtul, la 
rândul său, o nouă propunere pentru intervenirea unei convențiuni, deosebită de aceea 
pretinsă de reclamant şi, prin urmare, îi incumbă şi sarcina de a proba existenţa ei, conform 
art. 1.169 C. civ.” — Cas. III, 31 Martie 1907, Idem, pp. 184-185, nr. 79. 
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martori, cât şi alte probe, inclusiv prezumţiile, pot fi admise pentru 
completarea probatoriului. 


437. Mărturisirea extrajudiciară este cea făcută în afara procesului în 
care este folosită, şi poate să fie scrisă sau verbală. 


Pot avea o asemenea natură susținerile părţii într-o cerere către o 
autoritate, declarația consemnată într-un proces-verbal al executorului 
judecătoresc, cea făcută în fața procurorului sau a unei alte instanţe, 
într-o scrisoare, în testament etc. 


438. Cât privește puterea probatorie a mărturisirii extrajudiciare, art. 350 
alin. (1) prevede că, mărturisirea făcută în afara procesului este un fapt 
supus aprecierii judecătorului, potrivit regulilor generale de probaţiune. 


Prin urmare, dacă mărturisirea extrajudiciară este făcută în scris, va 


„fi supusă regulilor generale privitoare la dovada cu înscrisuri. 


Pe de altă parte, dacă mărturisirea judiciară face deplină dovadă 


"împotriva aceluia care a făcut-o, potrivit art. 349 alin. (1) C. pr. civ., 


mărturisirea extrajudiciară este la aprecierea judecătorului. 


In cazul în care mărturisirea extrajudiciară este una verbală, art. 350 
alin. (2) arată că, mărturisirea extrajudiciară verbală nu poate fi invocată 
în cazurile în care proba cu martori nu este admisă. 


439. De vreme ce art. 350 C. pr. civ. nu prevede altfel, așa cum a 
făcut-o cu privire la puterea probatorie a mărturisirii extrajudiciare, 
înseamnă că dispoziţiile art. 349 alin. (2)-(4) C. pr. civ. se aplică în mod 
corespunzător şi mărturisirii extrajudiciare. 


440. Dacă nu este făcută spontan, mărturisirea se poate obține în 


cadrul procedurii interogatoriului. 


Potrivit art. 351, instanţa poate încuviinţa, la cerere sau din oficiu, 


„chemarea la interogatoriu a oricăreia dintre părți, cu privire la fapte 


personale, care sunt de natură să ducă la soluționarea procesului. 
Prin urmare, întrebările din interogatoriu pot avea ca obiect: 


440-1. fapte personale ale părții chemate la interogatoriu, în niciun 
caz acesteia neputându-i-se cere să recunoască fapte ale celui care îi 
adresează întrebările685, 


684 În procesele funciare, art. 4 alin. (1) lit. c) din titlul XIII înscris în Legea nr. 247/ 
2005 privind reforma în domeniile proprietăţii și justiției, precum şi unele măsuri 
adiacente, prevede că, proba cu interogatoriu nu va fi încuviințată decât dacă partea care 
propune această probă pune la dispoziţie la termenul la care se dezbate admisibilitatea 
acestei probe lista întrebărilor la care trebuie să răspundă cealaltă parte. 

685 De pildă, întrebarea „Recunoașteți că v-am restituit suma de 1.000 lei?” nu este bine 
formulată. Întrebarea ar trebui să fie „Recunoaşteți că ați primit de la mine suma de 1.000 lei?”. 
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Întrucât procedura interogatoriului este folosită pentru a obţine 
mărturisirea pe care ar putea-o face o parte, procurorul, chiar şi atunci 
când a pornit procesul, nu poate să fie chemat la interogatoriu, de vreme 
ce faptele în legătură cu care poate să fie formulat interogatoriul sunt ale 
părții; | 

440-2. fapte care pot duce la soluționarea procesului. 


Dacă întrebările nu au legătură cu procesul, nu sunt concludente sau 
sunt jignitoare, instanța le poate respinge, arătând în încheiere motivul 
respingerii. 

441. Luarea interogatoriului se face în condiţii diferite după cum partea 
este persoană fizică sau juridică, precum şi în funcţie de locul unde 


administrată proba. 


In toate cazurile, partea căreia i s-a încuviințat interogatoriul formu- 
lează în scris întrebările, lăsând liberă o parte a foii pentru consemnarea 


~- răspunsurilor. Astfel: 


441-1. dacă partea este persoană fizică, art. 352 alin. (1) prevede că, 
cel chemat în persoană va fi întrebat de către preşedinte asupra fiecărui 
fapt în parte. 


Aceasta înseamnă că fiecare întrebare din interogatoriu trebuie să 
privească un singur fapt asupra căruia partea să răspundă. 


Potrivit art. 352 alin. (2), cu încuviințarea preşedintelui, fiecare dintre 
judecători, procurorul, când participă la judecată, precum şi partea 
adversă pot pune direct întrebări celui chemat la interogatoriu. 


Textul are în vedere posibilitatea adresării unor întrebări suplimentare, 
în afara acelora formulate în scris de partea care administrează proba. 
Art, 354 alin. (3) stabileşte că în cazul în care interogatoriul a fost dispus 
din oficiu, precum şi în cazul prevăzut la art. 352 alin. (2), vor fi 


„ consemnate în încheierea de ședință atât întrebările, cât şi răspunsurile. 


In condiţiile art. 352 alin. (3), partea va răspunde fără să poată citi un 
proiect de răspuns scris în prealabil. Ea se poate folosi însă de însemnări, 
cu încuviințarea preşedintelui, dar numai cu privire la cifre sau denumiri. 


Pentru ca preşedintele completului să-i încuviinţeze părții să se 
folosească de însemnări este necesar să-i fie prezentate înscrisurile pe 
care partea ar dori să le consulte și, desigur, întrebarea să impună un 
răspuns cu privire la cifre sau denumiri. 


Art. 352 alin. (4) prevede că, dacă partea declară că pentru a răspunde 
trebuie să cerceteze înscrisuri, registre sau dosare, se va putea fixa un 
nou termen pentru interogatoriu. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Desigur, ca și în situaţia de la alin. (3), partea decide că se află în 
situaţia de a consulta anumite înscrisuri numai după ce i-a fost adresată 
întrebarea. Totuşi, simpla afirmaţie a părţii că trebuie să cerceteze 
înscrisuri nu este suficientă pentru fixarea unui nou termen. Pentru ca 
„ posibilitatea oferită de text să nu genereze abuzuri procesuale, partea 
trebuie să indice în concret înscrisurile ce urmează a fi cercetate, eventual 
şi locul unde acestea se află, iar instanţa să aibă convingerea că răspunsul 
oferit în urma cercetării poate servi la soluţionarea cauzei. 


În fine, conform art. 352 alin. (5), când ambele părţi sunt de față la 
luarea interogatoriului, ele pot fi confruntate. 


Confruntarea se va putea face atunci când susţinerile părţilor în 
legătură cu un anumit fapt nu se potrivesc. 


In lipsă de dispoziţie contrară, pentru confruntare nu trebuie să se 
epuizeze toate întrebările din interogatoriu, ci se poate proceda la aceasta 
imediat după darea răspunsului care ar necesita confruntarea. 


"Cele constatate în urma confruntării vor fi trecute în încheierea de 
şedinţă. 


Pentru a vedea în ce condiţii se face consemnarea răspunsurilor la 
interogatoriu, trebuie ţinut cont de art. 354 conform cu care, răspunsurile 
la interogatoriu vor fi trecute pe aceeaşi foaie cu întrebările686. 
Interogatoriul va fi semnat pe fiecare pagină de către președinteS87, 
grefier, de către cel care l-a propus, precum şi de către partea care a 
răspuns după ce a luat cunoştinţă de cuprins. Tot astfel vor fi semnate 
adăugirile, ștersăturile sau schimbările aduse, sub sancţiunea de a nu fi 
ținute în seamă [alin. (1)]. Dacă partea interogată sau cealaltă parte nu 
voiește ori nu poate să semneze655, se va consemna în josul 
interogatoriului68 [alin. (2)]. În cazul în care interogatoriul a fost dispus 


„68 Pentru a nu se crea confuzii, se numerotează cu același număr atât întrebarea, cât și 
răspunsul. 

687 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „invocarea 
neregularității, decurgând din faptul nesemnării interogatoriului de către preşedintele de 
şedinţă, apare ca fiind un abuz de drept, atâta timp cât în încheierea de şedinţă s-a reținut 
Că, după semnarea interogatoriului de către preşedintele completului, reprezentantul 
intimatului a refuzat să-l primească.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia 
nr. 210/1998, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 1998, p. 223. 

688 Consecințele refuzului de semnare a interogatoriului vor fi diferite în funcție de 
. partea care nu semnează. Astfel, dacă nu semnează însăşi partea care administrează proba, 
interogatoriul respectiv nu poate servi de mijloc de probă. Dacă partea interogată este cea 
care nu semnează nu vor exista consecințele anterioare, ci răspunsurile date vor fi apreciate 
prin coroborare cu alte dovezi administrate. 

689 În aplicarea prevederilor art. 228 C. pr. civ., menţiunea consemnată în josul 
interogatoriului va fi semnată de președintele completului şi de grefier. 
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2. Partea este 


persoană juridică 
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din oficiu, precum şi în cazul prevăzut la art. 352 alin. (2), vor fi: 
consemnate în încheierea de şedinţă atât întrebările, cât şi răspunsurile 
[alin. (3)]; 


441-2. dacă partea interogată este persoană juridică, indiferent după 
cum este de drept public sau privat, pentru luarea interogatoriului se va 
proceda în sensul art. 355 alin. (1) care prevede că, statul şi celelalte 
persoane juridice de drept public, precum şi persoanele juridice de drept 
privat vor răspunde în scris la interogatoriul ce li se va comunica în 
prealabil, în condițiile prevăzute la art. 194 lit. e). 


Faptul că interogatoriul se comunică „în prealabil” sugerează că 
persoana juridică nu răspunde la interogatoriu chiar la termenul la care 


acesta îi este comunicat. 


Pe de altă parte, trimiterea la art. 194 lit. e) C. pr. civ. trebuie înțeleasă 
în sensul că interogatoriul trebuie să fie atașat la cererea formulată de 
partea care solicită administrarea acestei probe. În plus, prin aplicarea 
în mod corespunzător a dispoziţiilor art. 203 alin. (1) C. pr. civ., „citarea 
la interogatoriu” a persoanei juridice semnifică faptul că, în cadrul 
măsurilor luate pentru pregătirea judecății, interogatoriul ar putea fi 
comunicat chiar înainte de încuviințarea administrării lui — deci, sub 
rezerva dezbaterii la primul termenul de judecată. 


Interogatoriul care se comunică persoanei juridice trebuie să 
îndeplinească cerințe de ordin formal, respectiv să fie semnat de 
preşedintele completului, grefier, precum şi de partea care l-a propus. 
De asemenea, trebuie să fie semnat de reprezentantul persoanei juridice 
care răspunde la interogatoriu. 


Faţă de art. 355 alin. (2), se exceptează societăţile de persoane, ai căror 
asociaţi cu drept de reprezentare vor fi citați personal la interogatoriu. 


Așadar, în cazul societăţii în nume colectiv și al societăţii în comandită 
simplă$% — societăţi de persoane —, interogatoriul nu se mai comunică, 
ci administrarea probei se face ca în cazul interogării persoanei fizice; 


6% În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „după natura lor 
sau după preponderența elementului personal ori al celui material, societățile comerciale 
se clasifică în societăţi de persoane şi societăţi de capitaluri. Precizăm că nu este o clasificare 
legală, ci una făcută de doctrină şi jurisprudență. Societăţile de persoane se constituie 
într-un număr mic de persoane, pe baza cunoașterii şi încrederii reciproce, a calităților 
personale ale asociaţilor. Fac parte din această categorie societatea în nume colectiv și 


. societatea în comandită simplă. Considerăm că prevederile art. 222 alin. (2) se aplică şi în 


cazul societăţii cu răspundere limitată, deşi, pe bună dreptate, doctrina arată că aceasta nu 
poate fi calificată nici ca o societate de persoane, nici ca o societate de capital. Susţinem 
aceasta având în vedere, pe de o parte, că sunt, totuși, preponderente acele caracteristici 
care o apropie foarte mult de societățile de persoane (număr redus şi limitat de asociaţi, 


3. Partea 


se află în 
străinătate 


4. Partea nu se 


Poate prezenta în 
instanță 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


441-3. conform art. 356 alin. (1), dacă prin tratate sau convenţii 
internaţionale la care România este parte ori prin acte normative speciale 
nu se prevede altfel, partea care se află în străinătate și este reprezentată 
în proces printr-un mandatar va putea fi interogată prin acesta. 


Textul urmăreşte să asigure respectarea principiului egalității părților 
în procesul civil, astfel cum este consacrat prin art. 8 C. pr. civ. 


Pentru ca partea care se află în străinătate să nu aibă un regim mai 
favorabil în administrarea probei cu interogatoriu, față de partea care 
domiciliul/reședința în România — ce decurge din faptul că, dacă în primul 
caz, partea are posibilitatea să citească întrebările și să reflecteze asupra 
răspunsurilor, să primească ajutor în darea răspunsurilor, să se folosească 
de însemnări etc., în cel de-al doilea caz, partea trebuie să răspundă pe | 
loc întrebărilor şi numai în mod excepţional se poate folosi de însemnări 
— darea răspunsurilor la interogatoriu prin mandatar, de către partea din 
străinătate, a fost reglementată ca excepție. 


Astfel, față de art. 15 din Legea nr. 189/2003 privind asistenţa judiciară 
internațională în materie civilă şi comercială conform cu care, comisia 
rogatorie permite audieri de martori sau alte persoane implicate, obţinerea 
de documente, efectuarea de expertize, realizarea unei anchete sau 
procurarea unor alte acte ori informaţii necesare pentru soluţionarea unui 
caz determinat, dacă persoana fizică are domiciliul/reședinţa într-un stat 
membru al Uniunii Europene sau într-o ţară cu care România a semnat 
tratate sau convenții internaționale sub acest aspect, luarea interogatoriului 
ei se va face prin comisie rogatorie, în condiţiile legii speciale arătate. 


Numai în lipsa acestor cerinţe, luarea interogatoriului se face în 
condiţiile art. 356 alin. (2) conform cu care, interogatoriul va fi comunicat 
în scris mandatarului, care va depune răspunsul părţii dat în cuprinsul 
unei procuri speciale şi autentice. Dacă mandatarul este avocat, procura 
specială certificată de acesta este suficientă; 


441-4. art. 357 alin. (1) prevede că, instanța poate încuviinţa luarea 
interogatoriului la locuinţa celui chemat la interogatoriu, printr-un 
judecător delegat, dacă partea, din motive temeinice, este împiedicată 
de a veni în faţa instanţei. În acest caz, răspunsurile la întrebări se vor 
consemna în prezența părții adverse sau în lipsă, dacă aceasta a fost 
citată și nu s-a prezentat. 


capital social divizat în părți sociale care nu sunt, în principiu, liber cesionabile şi 
negociabile, modificarea actelor constitutive şi revocarea administratorilor se face cu 
unanimitatea voturilor asociaţilor ș.a.), iar pe de altă parte, că există şi forma societăţii cu 
răspundere limitată cu asociat unic care, potrivit art. 13 din Legea nr. 31/1990, se poate 
constitui prin aportul unui singur asociat, care va fi deținătorul tuturor părților sociale.” — 
M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 644. 
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„Efectele 
chemării la 


„mărturisire 


2. Partea dă 
numai răspunsuri 
negative 


3. Partea 
refuză 
să răspundă la 
interogatoriu 
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~ interogatoriu: ` 


1. Partea face o - 


Pentru a se încuviința ca luarea interogatoriului să se facă în afara 
instanței, partea trebuie să justifice motivele temeinice care o împiedică 
să vină în fața instanței. Dovada se face potrivit dreptului comun, conform 
cu natura împrejurării care determină împiedicarea. 


La locuința“! părții se va deplasa un judecător delegat, membru al 


completului de judecată, însă nu există niciun impediment ca întregul 


„complet să facă deplasarea. Desigur, la locuinţa părţii va merge și 


grefierul, iar dacă participarea procurorului la judecată este obligatorie, 
interogatoriul se va lua și în prezența acestuia. 


Celeilalte părți trebuie să i se asigure posibilitatea dei a asista la luarea 


` interogatoriului în condiţiile arătate, astfel încât se impune citarea ei la 


locul unde se va administra dovada. 


Conform art. 357 alin. (2), partea care locuiește în circumscripția 


“altei instanțe, în cazurile Brevăzule la alin. (1), se va asculta prin comisie 
rogatorie. 


Aşadar, luarea interogatoriului la locuinţa părții, prin deplasarea 
judecătorului delegat, se face numai dacă locuinţa este situată în 
circumscripția instanței care judecă procesul. 

442, În legătură cu efectele chemării la interogatoriu pot să fie 
evidențiate următoarele aspecte: 


442-1. partea chemată la miero Bi ai se prezintă şi recunoaște 
susținerile adversarului. 


Suntem în prezența unei mărturisiri care, după caz, poate să fie simplă, 


calificată sau complexă; 


.442-2. partea chemată la interogatoriu se prezintă şi dă răspunsuri 
negative. 


În această situaţie, adversarul trebuie să-şi dovedească pretenţiile cu 
alte mijloace de probă; 


442-3. partea chemată la interogatoriu, fără motive temeinice, refuză 


“să răspundă la interogatoriu sau să se prezinte înaintea instanței. 


“Art. 358 C. pr. civ. permite instanţei să socotească aceste împrejurări 
ca o mărturisire deplină sau numai ca un început de dovadă în folosul 
părţii care a propus interogatoriul. 


În primul caz, este vorba, în realitate, despre o prezumție de mărturisire 
care ar putea fi răsturnată de către cel chemat la interogatoriu, prin 
administrarea altor dovezi. 


9! „Locuinţa” părţii nu este, neapărat, domiciliul sau reşedinţa acesteia, ci poate fi şi 
un Sia un sanatoriu etc. 


Aprecierea 


mărturisirii 


Decizie de 


îndrumare 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


În al doilea caz, dacă instanța apreciază refuzul nejustificat ca pe un 
început de dovadă, urmează să se administreze şi alte probe în completare, 
textul arătând că atât dovada cu martori, cât şi alte probe, inclusiv 
prezumțiile, putând fi admise pentru completarea probatoriului692. 


Altfel spus, în mod obișnuit nu poate să fie pronunţată o soluție numai 
pe baza lipsei părţii la interogatoriu693. 


„443. Sub aspectul forţei sale probante, mărturisirea se află pe același 
plan cu celelalte dovezi, nefiindu-le superioară, astfel încât poate să fie 


“ combătută prin dovadă contrară. 


La rândul său, judecătorul poate să înlăture, motivat, recunoașterea 
unei părți dacă, din ansamblul probelor administrate, și-a format 
convingerea că mărturisirea respectivă nu corespunde adevărului594. 


692 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care este posibilă administrarea altor probe, lipsa la interogator sau refuzul de a răspunde 
trebuie socotită numai ca un început de dovadă care urmează să fie completată cu alte 
probe spre a se stabili împrejurările reale ale cauzei.” — Tribunalul municipiului Bucureşti, 
Secţia a III-a civilă, decizia nr. 1009/1991, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 
1991, p. 172; „Lipsa la interogatoriu a reclamantei nu poate avea semnificaţia unei renunțări 
la judecată din partea acesteia, câtă vreme a fost reprezentată pe parcursul judecății de 
avocat, căruia nu i s-a dat procură specială pentru săvârșirea vreunui act de dispoziţie. 
Administrarea probei cu interogatoriu prin aplicarea art. 225 C. pr. civ., poate duce la o 
anumită concluzie numai în măsura în care se completează și cu alte mijloace de probă 
administrate în cauză.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 3557/2000, < 
Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2000, p. 434; „Este adevărat 
că, potrivit art. 225 C. pr. civ., dacă partea, fără motive temeinice, refuză să răspundă la 
interogator sau nu se înfățișează când este chemată în acest scop, instanța poate socoti 
atare împrejurare ca o mărturisire deplină sau numai un început de dovadă în beneficiul 
părții potrivnice. Aceasta nu înseamnă că, atunci când este posibilă o verificare a stării de 
fapt pe baza altor probe, instanţa este scutită de obligaţia de a-şi exercita rolul activ în 
vederea descoperirii adevărului şi de a administra din oficiu acele probe posibile, 
considerând lipsa la interogatoriu doar ca un început de dovadă scrisă.” — Curtea Sup kemă 
de Justiție, Secția civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 118/1991, dpud 
M.M. Pivniceru, C. Susanu, Probele..., pp. 177-178. 

693 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „facultatea 
pe care o acordă instanței art. 225 C. pr. civ. (...) nu scutește instanța de a-și exercita rolul 
activ în descoperirea adevărului. În toate cazurile în care este posibilă administrarea altor 
probe, lipsa la interogatoriu sau refuzul de a răspunde va fi socotit numai ca un început de 
dovadă, care urmează să fie completat cu alte probe, prin care să se poată stabili împrejurările 
reale ale cauzei. Numai în cazurile în care nu există posibilitatea administrării altor probe 
şi din cercetarea împrejurărilor concrete ale cauzei, instanța nu ajunge la convingerea că 
lipsa la interogatoriu sau refuzul de a răspunde exprimă o recunoaștere a pretențiilor părții 
potrivnice, ea o poate considera mărturisire deplină în favoarea celeilalte părți, cu puterea 
probantă pe care i-o conferă art. 1.206 C. civ.” — Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de 
îndrumare nr. 3/1956, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, 
L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 309. 

694 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „simplul 
fapt că judecătorul, apreciind ca fiind sinceră recunoaşterea pârâţilor, nu a administrat și 
alte probe, nu este de natură să atragă desfiinţarea sentinţei, în baza dispoziţiilor art. 297 
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"Totuşi, judecătorul nu ar mai avea asemenea posibilitate, dacă 
adversarul celui care a făcut mărturisirea a cerut să se li aplicarea 
dispoziţiilor art. 436 C. pr. civ. 


2.3.9. Asigurarea probelor 


Reglementare 
în Codul de 
procedură 
civilă 


444. Procedura asigurării probelor, cunoscută şi ca „ancheta in 
futurum ”, este reglementată de Codul de procedură civilă prin 
art. 359-365. 


445. Se recurge la această procedură atunci când există riscul65 ca 
un mijloc de probă să dispară” până la începerea procesului sau chiar 
pe parcursul acestuia — indiferent după cum s-a intrat sau nu în etapa 
cercetării procesului — ori să fie greu de administrat în viitor$7, motiv 
pentru care se impune administrarea probei respective. 


Scopul 
asigurării 
probelor 


Scopul asigurării probelor este, aşadar, conservarea unor dovezi pentru 
a putea fi folosite într-un proces viitor sau chiar într-un proces care este 
-în curs®S, 


tea me a, 446. Prin procedura asigurării probelor legiuitorul se abate de la 
orincipiul principiul nemijlocirii, care presupune că probele sunt administrate 
nemijlocirii înaintea instanței care soluţionează pricina. 


Această derogare se explică tocmai prin urgenţa care stă la baza 
declanşării procedurii. 


447. Există două modalități de asigurare a probelor, respectiv 
„constatarea unei dovezi, de competența instanței de judecată, şi consta- 
tarea de urgență a unei stări de fapt, pe care o face executorul judecătoresc. 


C. pr. civ., deoarece numai în caz de îndoială acesta poate administra alte probatorii şi 
înlătura motivat mărturisirea făcută de pârâţi în faţa instanţei.” — C.A. București, Secţia a 
III-a civilă, decizia nr. 1299/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 481. 

695 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit art. 
235 alin. (1) C. pr. civ., elementele care justifică asigurarea dovezilor și admiterea efectuării 
ei cu anticipație sunt interesul şi urgenţa. Cerinţa urgenței nu este îndeplinită atunci când, 
prin proba cu expertiză solicitată, s-a urmărit evaluarea unor lucrări de consolidare, 
amenajare și îmbunătățiri, pentru că, fiind vorba de lucrări înglobate într-un imobil, nu 
există pericolul dispariţiei lor. De asemenea, nu este justificat nici interesul, câtă vreme 
s-a dovedit că litigiul de fond dintre părţi, având ca obiect despăgubiri în legătură cu 
imobilul, a fost soluţionat în mod irevocabil.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 2370/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 373. 

69% De pildă, se doreşte audierea unei persoane grav bolnavă sau constatarea stării unor 
produse uşor alterabile, respectiv a cauzei alterării lor etc. 

697 De pildă, se doreşte audierea unei persoane care urmează să plece din tară o perioadă 
îndelungată sau chiar definitiv. 

698 Cererea de asigurare a probelor nu este o cauză de întrerupere a cursului prescripției 
extinctive, pentru că nu poate fi asimilată unei cereri de chemare în judecată, şi nici nu 
poate fi considerată ca o recunoaștere a dreptului a cărui acţiune se prescrie. 
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448. Condiţiile de admisibilitate pentru constatarea unei probe sunt 
înscrise în art. 359 care, în alin. (1) prevede că, oricine are interes să 
constate de urgență mărturia unei persoane, părerea unui expert, starea 
unor bunuri, mobile sau imobile ori să obțină recunoaşterea unui 
înscris%%, a unui fapt sau a unui drept, dacă este pericol ca proba să 
dispară ori să fie greu de administrat în viitor, va putea cere, atât înainte, 
cât şi în timpul procesului, administrarea acestor probe”, 


„Constatarea” probei se realizează, în fapt, prin administrarea ei, aşa 


cum rezultă, de altfel, din art. 362 C. pr. civ. 


449. Probele care pot să fie asigurate sunt mărturia, expertiza, 
mărturisirea, înscrisurile'0!, inclusiv recurgerea la cercetarea locală 
pentru determinarea stării unor bunuri, mobile sau imobile702. 


450. Persoana care acţionează trebuie să justifice interesul în 
asigurarea probei, iar acest interes decurge din pericolul ca proba să 
dispară sau să fie greu de administrat în viitor”. 


6 Recunoașterea înscrisului poate fi făcută în procedura interogatoriului sau al 
verificării de scripte. 

700 Conform art. 6 alin. (1) şi (2) din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 100/ 
2005 privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate industrială, aprobată 
prin Legea nr. 280/2005, înainte de judecarea fondului cauzei, având ca obiect un drept de 
proprietate industrială protejat, instanța judecătorească competentă poate, la cererea unei 
părți care a prezentat elemente de probă, conform prevederilor art. 5 alin. (1), în susţinerea 
afirmațiilor sale din care rezultă că o încălcare a avut loc ori că această încălcare este 
iminentă, să ordone măsuri provizorii, rapide şi eficiente, pentru conservarea elementelor 
de probă pertinente cauzei, sub condiția ca protecţia informaţiilor confidenţiale să fie 
asigurată [alin. (1)]. Măsurile prevăzute la alin. (1) pot include descrierea detaliată cu sau 
fără prelevare de eșantioane, sechestrul mărfurilor litigioase şi, după caz, al materialelor și 
instrumentelor utilizate pentru a produce şi/sau a distribui aceste mărfuri, precum şi 
documentele în legătură cu acestea (alin. (2)]. 

701 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „dacă cineva are 
în favoarea sa un act scris de o altă persoană care ar putea să dispară, fie că este vorba de 
un bătrân care mai are puţin de trăit sau de la o persoană bolnavă care ar putea dintr-un 
moment în altul să moară; acel care are în mână un act împotriva celeilalte persoane, 
pentru a nu fi expus mai târziu dificultăților cu moştenitorii aceluia care i s-a dat acel act 
care îi creează drepturi de creditor, are dreptul să ceară o verificare de scripte pentru a 
avea declaraţia în fața instanţei din partea celuilalt că actul e opera sa.” — Dem. Negulescu, 
Curs de procedură civilă — Probe, 1916, p. 16 apud G. Papu, Unele considerații asupra 
asigurării dovezilor pe cale principală, Revista de drept comercial nr. 9/1998, p. 78. 

102 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiile 
legale privitoare la asigurarea dovezilor nu pot fi invocate ca temei de drept pentru a se 
constata starea sănătăţii unei persoane ca urmare a unui accident, deoarece o atare situaţie 
poate fi constatată de Institutul de medicină legală. Cât priveşte săvârşirea accidentului şi 
stabilirea vinovăţiei, aceasta se constată de organele de cercetare penală.” — Tribunalul 
municipiului Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 419/1991, Culegere de practică 
judiciară civilă pe anul 1991, p. 176. 

703 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „ceea ce justifică 
cererea nu e numai interesul de a administra proba propusă, ci de a o administra pe această 
cale, adică înainte de proces fiind orice întârziere ar putea-o pune în pericol (...) Aprecierea 
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Așadar, instanţa nu are a verifica, în procedura asigurării probelor, ` 
dacă dovada a cărei administrare se cere este sau nu admisibilă, după 
criteriile impuse prin art. 255 C. pr. civ., în procesul în care ar urma să 
fie folosită/0%. Va face aceasta, potrivit art. 363 alin. (1) C. pr. civ., 
instanța care judecă procesul în care este folosită proba. 


Ceea ce trebuie să stabilească instanța este urgenţa în administrarea 
probei, iar urgenţa are ca temei pericolul ca proba să dispară sau să fie 
greu de administrat în viitor. În alte cuvinte, urgenţa presupune că a 
apărut deja o anumită „constrângere”, o anumită „presiune” pentru 


administrarea probei la momentul respectiv, pentru că, dacă nu se 


procedează astfel, nu va mai exista o probă care să poată fi administrată 


„ulterior ori administrarea probei va fi atât de anevoioasă, încât partea 


poate să fie pusă în situaţia de a renunţa la ea. 


Pericolul este o chestiune de fapt, lăsată la aprecierea instanţei. În 


lipsa acestei cerinţe, asigurarea probelor va fi respinsă, afară de cazul în 


care adversarul este de acord cu administrarea probei, aşa cum îngăduie 
art. 359 alin. (2) C. pr. civ. 


451. Legat de condiţiile de admisibilitate™ a cererii de asigurare a 
unei probe este de reținut şi art. 359 alin. (2) conform cu care, în cazul în 
care partea adversă îşi dă acordul, cererea poate fi făcută, chiar dacă nu 
există urgență. 


„Partea adversă” în cererea de asigurare a probelor este cel împotriva 
căruia se urmărește asigurarea dovezii — şi care este parte în raportul 


- interesului, a urgenţei, a pericolului în întârziere, e însă o chestie foarte delicată. E neapărată 


nevoie ca spiritul în care urmează a fi făcută să fie cât mai înțelegător și cât mai larg, 
pentru că neajunsurile suferite de cel în contra căruia se cere ancheta sunt întotdeauna 
mult mai reduse în caz când se dovedeşte inutilitatea ei, decât cele pe care le-ar suferi 
propunătorul probei în cazul când respingerea ei l-ar fi dus mai târziu la pierderea probei.” 
— E. Herovanu, Teoria execuțiunei silite, Editura Librăriei R. Cioflec, Bucureşti, 1942, 
pp. 138-139. 

704 Sub marginala „Încuviinţarea probelor”, art. 258 alin. (1) prevede că, probele se 
pot încuviința numai dacă sunt întrunite cerințele prevăzute la art. 255, în afară de cazul 
când ar exista pericolul ca ele să se piardă prin întârziere (subl. ns.). 

TÈ Împrejurarea că, potrivit textului, „cererea poate fi făcută” dacă există acordul 
pârâtului, iar nu „cererea poate fi admisă”, semnifică faptul că acordul pârâtului este 0 
condiție pentru admisibilitatea formulării cererii, şi nu, neapărat, pentru admiterea ei. 

706 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 


„art. 49 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, legea aplicabilă, sub aspectul raporturilor dintre 


proprietari şi chiriaşi și în privința regimului juridic al imobilului în cauză, în cazul în care 
imobilul care se restituie a fost preluat fără titlu valabil, obli gația de despăgubire a chiriaşilor 
pentru sporul de valoare adus imobilelor, prin îmbunătățirile necesare şi utile, revine statului 
sau unităţii deținătoare. În consecinţă, în mod greșit recurenții reclamanţi au solicitat câ 
asigurarea de dovezi să se facă în contradictoriu cu actualii proprietari ai imobilului, aceștia 
nefiind nici persoanele cărora să le poată fi opus dreptul la despăgubiri, nici cei care, la 


Procedura de 
soluționare a 
cererii: 


1. Instanţa 
competentă 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


juridic substanțial —, iar nu, neapărat, cel care are calitatea de pârât în procesul 
principal. Prin urmare, pârât în cererea de asigurare a probelor poate să fie 
chiar reclamantul din procesul în care va fi folosită proba astfel asigurată, 
aspect care rezultă, implicit, din art. 363 alin. (2) C. pr. civ. 


Acordul pârâtului nu poate să fie dedus din tăcerea sau din absenţa 
sa, ci învoirea la asigurarea probei trebuie să fie exprimată în mod clar, 
personal sau prin mandatar cu procură specială, Pentru aceasta însă, 
pârâtul nu trebuie să se înfățișeze în instanţă, ci poate să comunice acordul 
şi în scris. | 


452. Procedura n soluționare a cererii de asigurare a probelor este 
prevăzută în art. 360. Astfel: 


452-1. cererea se va îndrepta, înainte de judecată, la judecătoria în 
circumscripţia căreia se află martorul sau obiectul constatării, iar în timpul 
judecății, la instanța care judecă procesul în prima instanţă [alin. (1)] 


Așadar, dacă cererea este făcută „înainte de judecată”, înainte de 
pornirea procesului în care proba asigurată va fi folosită, competenţa 
materială aparține judecătoriei. | 


Sub aspect teritorial, criteriul de determinare : a competenţei îl consti- 
tuie loculunde se află martorătăă sau obiectul constatării709. În măsura 
în care s-ar urmări chemarea pârâtului la interogatoriu pentru recunoaș- 
terea unui înscris, a unui fapt ori a unui drept, competența teritorială va 
aparține judecătoriei în raza căreia domiciliază sau îşi are sediul pârâtul, 
acesta fiind locul unde „se află obiectul constatării”. 


În cazul în care cererea este făcută „în timpul judecății” procesului 
principal, este competentă instanța care judecă în primă instanţă procesul 
respectiv, indiferent după cum, la data solicitării asigurării probelor, 
procesul mai era sau nu pe rolul instanţei respective. Se face, astfel, 
aplicarea regulii înscrise în art. 123 C. pr. civ.; 


` 452-2. partea va arăta în cerere probele a căror administrare o pretinde, 
faptele pe care vrea să le dovedească, precum şi motivele care fac necesară 
asigurarea acestora sau, după caz, acordul părții adverse [alin. (2)] 


data închirierii imobilului, să-și fi putut manifesta acordul la efectuarea unor îmbunătățiri 
de natura celor pretinse de recurenți, în privinţa structurii imobilului, îmbunătăţiri care, de 
principiu revin în sarcina proprietarului.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a civilă, 
decizia nr. 1010/R/2003, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anii 
2000-2003, p. 356. 

707 A se vedea și G. Papu, Unele considerații asupra asigurării dovezilor pe cale 
principală, Revista de drept comercial nr. 9/1998, pp. 77-87. 

19% Interesează locul unde martorul locuiește efectiv, iar nu, neapărat, domiciliul acestuia. 

709 Locul unde se află bunul care urmează să fie expertizat sau a cărui stare va fi 
cercetată de instanţă. 
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Elementele enumerate în art. 360 alin. (2) C. pr. civ. sunt speciale, 
proprii cererii făcute în această procedură. Având în vedere că destinaţia 
cererii nu este de a fixa cadrul procesului asupra fondului, cererea nu 
trebuie să cuprindă toate mențiunile ce trebuie înscrise în orice cerere în 


Justiţie, potrivit art. 148 alin. (1) C. pr. civ. Desigur, pe lângă elementele 


din art. 360 alin. (2) C. pr. civ., cererea va cuprinde numele şi domiciliul 
părţilor. | 


Partea va trebui să arate aspectele din care judecătorul să poată deduce 
existenţa urgenței sau, în lipsă, faptul că pârâtul este de acord cu 
asigurarea probei. Acordul efectiv va fi dat însă în instanţă; | 


452-3. instanţa va dispune citarea părților şi va comunica părţii adverse 
copie de pe cerere. Aceasta nu este obligată să depună întâmpinare 
[alin. (3)] 


Ca regulă, procedura de judecată este una contencioasă de vreme ce 
se face cu citarea şi comunicarea copiei de pe cerere. 


Prin excepție, art. 360 alin. (5) stabileşte că, în caz de pericol în 
întârziere, instanţa, apreciind împrejurările, va putea încuviinţa cererea 
şi fără citarea părţilor. 


„Pericolul în întârziere” nu este sinonim cu „urgenţa”, care, oricum, 
este o cerință pentru chiar admisibilitatea asigurării probelor. Pericolul 
în întârziere este o condiţie suplimentară urgenţei şi presupune că prin 
amânarea administrării probei aceasta s-ar distruge, s-ar perima. 


Faptul că pârâtul nu este obligat să depună întâmpinare se explică 
prin aceea că în procedura asigurării probelor nu se pune problema 
administrării unor probe în combaterea pretenţiei reclamantului. Cererea 
are un obiect limitat la administrarea probelor indicate de petent, fără să 
se analizeze raportul juridic dintre părțile aflate în conflict. Cât priveşte 
eventuala necompetenţă, întrucât procedura asigurării probelor este una 
specială, aceasta oricum ar putea fi invocată în condiţiile art. 130 
alin. (2) C. pr. civ., iar nu, neapărat, prin întâmpinare. 


Dacă apreciază că se impune ca soluţionarea cererii să se facă fără 
citarea părților, instanța nu îl va mai asculta nici pe cel care a solicitat 
asigurarea probei; l 


452-4. instanța va soluţiona cererea în camera de consiliu, prin 
încheiere [alin. (4)] 


Textul reconfirmă ceea ce stabileşte art. 240 alin. (1) C. pr. civ. în 
privința locului cercetării procesului. 


Pronunțarea încheierii se va face potrivit art. 402 C. pr. civ. 


Admiterea 


cererii — lipsa 
căilor de atac 


Respingerea 


cererii — căi de 
atac 


Atacare 


„Separată” a 
incheierii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


453. Eventualele căi de atac împotriva încheierii depind de soluţia 
dată cererii de asigurare a probelor. 


Astfel, art. 361 alin. (1) arată că, încheierea de admitere a cererii de 
asigurare este executorie şi nu este supusă niciunei căi de atac. 


Împrejurarea că încheierea prin care s-a admis cererea de asigurare a 
probelor este executorie, semnifică faptul că, aşa cum prevede şi 
art. 362 alin. (1) C. pr. civ., administrarea probei poate să fie făcută de 
îndată, fără îndeplinirea vreunei alte formalități. 


Prin admiterea cererii, proba este câștigată procesului. În acest caz 
nu se justifică recunoaşterea vreunei căi de atac împotriva încheierii 
pentru că, oricum, potrivit art. 363 alin. (1) C. pr. civ., proba este 
reapreciată în procesul principal sub raportul admisibilității şi con- 
cludenței sale, putând fi înlăturată din proces. 


454. Conform art. 361 alin. (2), încheierea de respingere poate fi atacată 
separat numai cu apel în termen de 5 zile de la pronunțare, dacă s-a dat cu 
citarea părților, şi de la comunicare, dacă s-a dat fără citarea lor. 


Indiferent după cum asigurarea probei este făcută înaintea sau în 
timpul judecății procesului în care s-a urmărit folosirea ei, încheierea de 
respingere poate să fie atacată — separat de hotărârea asupra fondului —, 
numai cu apel. Prin urmare, față de art. 483 alin. (2) teza a II-a şi art. 634 
alin. (1) pet. 4 C. pr. civ., hotărârea dată asupra apelului este definitivă710. 


Interes în atacarea încheierii de respingere are oricare dintre părți, iar 
nu numai reclamantul, față de scopul pentru care este sesizată instanța 
cu cererea de asigurare a probei. 


În determinarea momentului de la care începe să curgă termenul de 
apel interesează doar dacă s-a dispus sau nu citarea, iar nu însăşi 
legalitatea procedurii de citare. Dacă s-a dispus citarea, chiar dacă 
soluţionarea cererii s-a făcut cu lipsă de procedură, termenul de apel 
curge de la pronunțare. Nelegalitatea procedurii de citare poate constitui 
o împrejurare de natură să justifice repunerea în termenul de exercitare 
a căii de atac, conform art. 186 alin. (1) C. pr. civ. 


455. Întrucât încheierea poate să fie atacată „separat”, înseamnă că 
partea interesată nu trebuie să aștepte darea hotărârii finale pentru 
exercitarea apelului. 


710 Sub marginala „Obiectul şi scopul recursului. Instanţa competentă”, art. 483 alin. (2) 
teza a II-a prevede că, de asemenea, nu sunt supuse recursului hotărârile date de instanţele de 
apel în cazurile în care legea prevede că, hotărârile de primă instanță sunt supuse numai ape- 
lului; sub marginala „Hotărârile definitive”, art. 634 alin. (1) pct. 4 prevede că, sunt hotărâri 
definitive, hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum și cele neatacate cu recurs. 


441 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Judecata 
s-a făcut la curtea 
de apel — 
consecinţe 


Administrarea 
probei asigurate 


Constatarea 


administrării 


probelor 
asigurate 


Putere 
doveditoare 


Administrarea 
din nou 
a probelor 
“asigurate 


442 


In acelaşi timp, neatacarea separată a încheierii nu mai dă dreptul la 
formularea de critici împotriva acesteia odată cu fondul. Prin 
neexercitarea apelului, încheierea a dobândit autoritate de lucru judecat, 


456. În cazul în care asigurarea probelor s-a făcut la curtea de apel, 


practic, încheierea, indiferent de soluţia pe care o conţine, nu este supusă 


niciunei căi de atac, de vreme ce, potrivit art. 97 C. pr. civ., Înalta Curte 


de Casaţie şi Justiţie nu judecă în apel. 


457. Dacă cererea este admisă, urmează ca proba să fie administrată. 


„Art. 362 alin. (1) prevede că, administrarea probei ce trebuie asigurată 
va putea fi făcută de îndată sau la termenul ce se va fixa în acest scop. 


Administrarea probei se face cu respectarea regulilor stabilite în Codul 


„de procedură civilă pentru administrarea probei cu martori, a expertizei 


sau a mărturisiri. | 


458. Finalizarea procedurii asigurării probelor este constatată printr-o 


- încheiere. i 


Conform art. 362 alin. (2), administrarea probelor asigurate se constată 
printr-o încheiere, care nu este supusă niciunei căi de atac. 


În tăcerea legiuitorului, încheierea trebuie dată cu citarea părţilor, 
împrejurarea că a fost sustrasă oricărei de atac neputând avea vreo consecință 
sub acest aspect. Desigur, prevederile art. 229 alin. (1) C. pr. civ. îşi găsesc 
aplicare, nefiind necesară citarea specială pentru aplicarea art. 362 
alin. (2) C. pr. civ. a părţilor care-au avut termenul în cunoştinţă pe 
parcursul derulării procedurii. 


459. Cât privește puterea doveditoare a probelor asigurate, art. 363 
alin. (1) stabilește că probele asigurate în condițiile prevăzute la art. 362 
vor fi cercetate de instanţă, la judecarea procesului, sub raportul 
admisibilităţii și concludenței lor. În cazul în care găseşte necesar, instanța 
va proceda, dacă este cu putinţă, la o nouă administrare a probelor asigurate. 


Faptul că o probă este asigurată nu înseamnă că poate să fie impusă 
instanței care judecă procesul în legătură cu care a fost administrată. 
Instanţa care judecă procesul va încuviința ca proba asigurată să fie 
folosită numai dacă aceasta este admisibilă potrivit legii şi poate să ducă 
la soluţionarea procesului, în condiţiile art. 258 alin. (1) C. pr. civ. 


În procesul în care sunt folosite probele asigurate, ele au aceeași 
valoare probatorie pe care ar fi avut-o dacă erau administrate în procedură 
obișnuită, astfel încât pot să fie combătute prin alte mijloace de probă. 


460. Instanța poate „găsi necesar” să readministreze proba asigurată 
atunci când se impune lămurirea ori completarea probei. 


In orice caz, readministrarea probei asigurate apare ca o situaţie de 
excepție. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Cine poate 
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judecată 
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aparține unui 


executor 
judecătoresc. 


Pe de altă parte, deşi textul nu pare a face vreo distincţie, pentru a 
evita orice abuz procesual, instanţa trebuie să privească cu multă reticență 
solicitarea de readministrare a probei venită din partea celui care a obținut 
asigurarea probei. Situaţia este similară pentru pârâtul din cererea de 
asigurare a probei, prezent la administrarea acesteia în procedura specială. 


461. Conform art. 363 alin. (2), probele asigurate pot să fie folosite 
şi de partea care nu a cerut administrarea lor. 


Prin urmare, și pârâtul din cererea de asigurare a probelor poate să se 
folosească de probele administrate în această procedură. 


„462, În condiţiile art. 363 alin. (3), cheltuielile făcute cu administrarea 
probelor vor fi ţinute în seamă de instanţa care judecă pricina în fond. 


Indiferent după cum proba asigurată este folosită sau nu în proces, 
cheltuielile făcute cu administrarea ei în procedura de asigurare vor fi 


„acordate de instanţa care judecă procesul, după regulile înscrise în 


art. 451-455 C. pr. civ. 


În egală măsură, textul, care impune regula conform căreia instanța 
de asigurare a probelor nu se pronunţă asupra cheltuielilor de judecată 
săvârşite în această procedură, este aplicabil nu doar dacă cererea de 
asigurare a fost admisă. Prin urmare, sintagma „cheltuielile făcute cu 
administrarea probelor” acoperă şi situaţia în care cererea a fost respinsă. 


Pentru ca instanţa care soluţionează fondul să poată stabili cuantumul 
acestor cheltuieli, dosarul constituit pentru cererea de asigurare de dovezi 
va fi atașat dosarului de fond. 


463. Asigurarea probelor poate să fie făcută şi prin constatarea de 
urgență a unei stări de fapt. 


Conform art. 364 alin. (1), la cererea oricărei persoane care are 
interesul să constate de urgență o anumită stare de fapt care ar putea să 
înceteze ori să se schimbe până la administrarea probelor, executorul 
judecătoresc în circumscripția căruia urmează să se facă constatarea va 
putea constata la faţa locului această stare de fapt. | 


464. Spre deosebire de asigurarea probelor potrivit art. 359 C. pr. civ., 
când partea se adresează instanţei judecătoreşti, de această dată cererea 
este depusă la un executor judecătoresc. 


Însă, persoana interesată nu se poate adresa oricărui executor 
judecătoresc, ci numai unui executor în a cărui circumscripție urmează 
să se facă constatarea/!!. 


711 Conform art. 7 lit. f) din Legea nr. 188/2000 privind executorii judecătoreşti, 
executorul judecătoresc are atribuia de a constata unele stări de fapt în condiţiile prevăzute 
de Codul de procedură civilă, iar potrivit art. 9 alin. (4) din aceeași lege, în cazul prevăzut 
la art. 7 lit. f) este competent executorul judecătoresc din circumscripţia curții de apel în a 
cărei rază teritorială se va face constatarea. 
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Nerespectarea acestei „competenţe” va putea fi invocată ca un motiv 
de nulitate absolută a procesului-verbal întocmit de executor, față de 
art. 364 alin. (4) C. pr. civ. raportat la art. 271 alin. (1) C. pr. civ. 


465. Art. 364 alin. (1) C. pr. civ. este aplicabil atunci când starea de 
fapt a cărei constatare se urmăreşte este gestionată, este în puterea 
persoanei care se adresează executorului. 


Dacă o persoană vrea să obțină constatarea unei stări de fapt „aflată” 


„la cealaltă parte va recurge la art. 364 alin. (2), care prevede că, în cazul 


în care efectuarea constatării prevăzute la alin. (1) necesită concursul 
părții adverse sau al unei alte persoane, constatarea nu poate fi făcută 
decăt cu acordul acesteia. i 


„Parte adversă” este partea din raportul juridic obligațional şi care va 
avea această calitate în procesul în care va fi folosită situația de fapt 
constatată în procedura analizată. O „altă persoană” este un terț care are 
puterea de a decide cu privire la situația de fapt respectivă, dar care nu 
trebuie, neapărat, să devină parte în procesul principal î în care se vor 


aprecia constatările. 


Aşadar, „concursul” pe care ar trebui să îl dea persoana vizată de art. 


364 alin. (2) C. pr. civ., trebuie înțeles ca o consecință a împrejurării că 


această persoană este cea care poate să dispună de situaţia de fapta 
Tocmai de aceea, pentru constatarea: stării de fapt este necesar acordul 
său. | l 

466. Dacă persoana nu-și dă acordul pentru constatarea situaţiei de 
fapt, executorul judecătoresc va consemna această î împrejurare într-un 
proces-verbal, pentru a se proba motivul sesizării instanței. 


Conform art. 364 alin. (3), în lipsa acordului prevăzut la alin. (2), 
partea interesată va putea cere instanţei să încuviinţeze efectuarea 
constatării. Instanţa poate încuviinţa efectuarea constatării fără citarea 
aceluia împotriva căruia se cere. Dispoziţiile art. 360-363 se aplică în 
mod corespunzător. 


467. Se observă că, spre deosebire de art. 360 alin. (5) C. pr. civ., 
care îngăduie ca cererea de asigurare a probelor să poată fi soluţionată și 
fără citarea „părților”, art. 364 alin. (3) C. pr. Civ. prevede că, se poale 
încuviința efectuarea constatării fără citarea „aceluia împotriva căruia 
se cere”. 


Aşadar, cel care a solicitat să se constate de urgenţă o anumită stare 
de fapt va putea fi ascultat. 


712 De pildă, este o persoană care trebuie să permită accesul într-un imobil pentru a se 
face unele verificări. 


468. Prin aplicarea în mod corespunzător a art. 360-363 C. pr. civ., 
după încuviințarea de către instanţă a efectuării constatării, cel'interesat 
se va adresa din nou executorului judecătoresc pentru a face constatarea 
şi a întocmi procesul-verbal. 


Aplicarea 
în mod 

corespunzător a 
unor texte 


i 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 
po en 

| 

| 


În egală măsură, ca și încheierea instanței, nici procesul-verbal nu 
este supus vreunei căi de atac. Răsturnarea situației de fapt reținută prin 
procesul-verbal se va face după regulile din materia probaţiunii, la care 
trimite art. 364 alin. (4) C. pr. civ. 


469. Art. 364 alin. (4) prevede că, procesul-verbal de constatare va fi 
Comunicarea | comunicat în copie celui împotriva căruia s-a făcut constatarea, dacă nu 
procesului-verbal npt $ A a A A 
a fost de faţă, şi are puterea doveditoare a înserisului autentic. 


„ Starea de fapt constatată va fi consemnată de executor într-un proces- 
verbal care va fi comunicat numai dacă cel împotriva căruia s-a făcut 
constatarea nu a fost de faţă la efectuarea constatării. 


Comunicarea este necesară pentru opozabilitate, iar nu pentru atacarea 
procesului-verbal. 


470. „Cel împotriva căruia s-a făcut constatarea” este persoana care 
va fi parte în procesul în care va fi folosită constatarea situaţiei de fapt, 
iar nu terțul care controlează, accidental sau nu, această situaţie de fapt. 
În fond, nu există interesul pentru ca o anumită situație de fapt să fie 
constatată „împotriva” terțului, „în contradictoriu” cu acesta. 


Cui se 
comunică 
procesul-verbal? 


pulii 471. Întrucât procesul-verbal are puterea doveditoare a înscrisului 
doveditoare autentic, înseamnă că se va ţine cont de prevederile art. 270 C. pr. civ. 


472. Un alt aspect comun al celor două modalităţi de asigurare a 
“| probelor este înscris în art. 365 care stabilește că în caz de pericol în 
Aspecte întârziere, asigurarea dovezii şi constatarea unei stări de fapt se vor putea 
gi face şi în zilele nelucrătoare şi chiar în afara orelor legale, însă numai cu 
încuviințarea expresă a instanţei. 


În acest caz, pericolul ca proba ori situaţia de fapt să se modifice sau 
să dispară a apărut în perioada de referinţă a textului sau în preajma unei 
zile nelucrătoare, respectiv în afara orelor legale de funcţionare a 
instanţelor sau în care executorul judecătoresc săvârşeşte actele de 
executare. 


2.4. Administrarea probelor de către avocați sau consilieri 
juridici 
Reglementare 473. Codul de procedură civilă a reglementat procedura administrării 


în Codul d p ; Ae Mace A 
procedură civila | probelor de către avocați sau consilieri juridici prin art. 366-388. 
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Prin introducerea acestor dispoziţii s-a urmărit să se asigure 
soluționarea litigiului într-un timp rezonabil, degrevarea instanțelor de 
judecată, precum și responsabilizarea participanţilor la actul de justiţie. 


Cerinţa esenţială pentru a se putea recurge la această procedură este 
ca toate părțile să fie asistate/reprezentate de avocați sau consilieri 
juridici. 


474. Conform art. 366, dispoziţiile prezentei secțiuni sunt aplicabile 
tuturor litigiilor, cu excepţia celor ce privesc starea civilă şi capacitatea 
persoanelor, relaţiile de familie, precum și orice alte drepturi asupra 
cărora legea nu permite a se face tranzacţie. 


Se poate recurge la administrarea probelor. de către avocaţi”!3 nu doar 
în litigii patrimoniale, ci și în cele nepatrimoniale, singurele excepții fiind 


„acelea enumerate în mod limitativ în text. Dintre litigiile patrimoniale 


sunt excluse acelea în care nu poate să fie încheiată o tranzacție. 


„4715. Alegerea acestei proceduri este reglementată de art. 368 alin. (1) 
care dispune că la termenul prevăzut la art. 367714 părţile, prezente personal 
sau reprezentate, pot conveni ca avocaţii care le asistă şi le reprezintă să 
administreze probele în cauză, potrivit dispoziţiilor prezentei subsecțiuni. 
„De vreme ce părţile „pot conveni”, înseamnă că alegerea acestei 
proceduri nu este obligatorie, ci în respectarea principiului disponibilităţii, 
ele au facultatea de a decide asupra administrării probelor de către avocaţi. 


476. Pentru ca probele să poată fi administrate de către avocaţi este 


` necesar ca toate părțile să consimtă la aceasta. 


Conform art. 368 alin. (2), consimțământul pentru administrarea 
probelor, prevăzut la alin. (1), se va da de către părți, personal sau prin 
mandatar cu împuternicire specială, în fața instanței, luându-se act despre 


„aceasta în încheiere, sau prin înscris întocmit în faţa avocatului, care 


este obligat să certifice consimțământul şi semnătura părţii pe care 0 
asistă ori o reprezintă. Dacă sunt mai multe părți asistate de acelaşi avocat, 
consimțământul se va da de fiecare dintre ele separat. 


În condiţiile alin. (4), consimțământul dat potrivit alin. (2) nu poate 
fi revocat de către una dintre părți. 


713 Sub marginala „Consilierii juridici”, art. 388 prevede că, dispoziţiile prezentei 
subsecțiuni sunt aplicabile în mod o spy şi consilierilor juridici care, potrivit legii, 
reprezintă partea. 

714 Sub marginala „Obligaţia instanţei”, art. 367 prevede că, la primul termen de judecată 
la care părţile au fost legal citate şi dacă acestea sunt prezente sau reprezentate, instanța le 
va întreba dacă sunt de acord ca probele să fie administrate potrivit dispoziţiilor din prezenta 
subsecțiune. . 


1. Conţinutul 
împutemnicirii 
mandatarului 


2. Locul 
exprimării 
acordului - 


3. Fiecare 
parte își exprimă 
acordul 


4, Acordul nu 
poate fi revocat 
unilateral 


w 


Măsuri luate de 


instanță 


Termenul 


administrării 
probelor 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Pot să fie reținute următoarele aspecte: 


476-1. împuternicirea specială a mandatarului trebuie să cuprindă 
dreptul acestuia de a-şi da consimțământul la administrarea probelor în 
sensul analizat; 


476-2. consimțământul se poate da în fața instanței, careva lua act de 
aceasta prin încheiere, sau poate să fie dat în fața avocatului părții/!5, 
care are obligaţia să certifice atât consimțământul, cât şi semnătura părții; 


476-3. dacă mai multe părți au același avocat, consimțământul trebuie 


. să fie dat de fiecare dintre ele separat. 


Sintagma „separat” trebuie înțeleasă în sensul că toate părțile trebuie 
să-și dea acordul pentru aplicarea procedurii analizate, fără însă ca 
valabilitatea înscrisului în care sunt consemnate declarațiile mai multor 
părţi să fie afectată doar din acest motiv; 


476-4. pentru evitarea abuzului procesual, cu consecințe pe planul 
tergiversării judecății procesului, odată dat, consimțământul la 
administrarea probelor de către avocaţi nu poate să fie revocat în mod 
unilateral. Se poate reveni la administrarea probelor de către instanță 
numai prin acordul de voință al tuturor părților. 


477. Prealabil începerii administrării probelor de către avocaţi, instanța 
de judecată va proceda în sensul art. 370 alin. (1) care prevede că, după 
constatarea valabilităţii consimţământului dat conform art. 368, instanța 
va lua măsurile prevăzute la art. 237 alin. (2). Dispoziţiile art. 255, 256, 
art. 257 alin. (1), art. 258 şi 260 sunt aplicabile. 


Alin. (2) stabilește că atunci când, potrivit legii, cererile prevăzute la 
alin. (1) pot fi formulate și ulterior primului termen de judecată la care 
părţile sunt legal citate, instanța poate acorda în acest scop un termen 
scurt, dat în cunoştinţă părţilor reprezentate prin avocat. 


Întrucât, conform alin. (3), dispoziţiile art. 227 şi ale art. 254 
alin. (2)-(4) sunt aplicabile, înseamnă că şi pe parcursul derulării acestei 
proceduri instanța va încerca împăcarea părților. 


418. O altă obligaţie ce revine instanţei este în legătură cu fixarea 
termenului de administrare a probelor. Astfel, în condiţiile art. 371 alin. (1), 
pentru administrarea probelor de către avocaţi instanța va stabili un termen 
de până la 6 luni, ţinând seama de volumul şi complexitatea acestora. 


715 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „avocatul ar putea 
consemna consimțământul dat de parte şi în contractul de asistenţă juridică încheiat cu 
clientul său potrivit Legii nr. 51/1995, şi — pe cale de consecinţă — în împuternicirea 
avocaţială ce se depune la dosar.” — V.M. Ciobanu, FI.A. Baias, Cercetarea procesului în 
cazul administrării probelor de către avocaţi — instituţie nouă în procedura civilă 
română, Revista de drept comercial nr. 3/2001, p. 32. 


447 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Sesizarea 


instanței 


448 


Textul este derogatoriu de la art. 238 C. pr. civ. care Adi 
judecătorului să estimeze durata cercetării procesului. De vreme ce părțile 
au convenit ca probele să fie administrate de către avocați, înseamnă că 
au înțeles să renunțe la aplicarea art. 238 C. pr. civ. 


Conform alin. (2), termenul prevăzut la alin. (1) va putea fi prelungit 
dacă în cursul administrării probelor: 


l. se invocă o excepţie sau un incident procedural asupra căruia, 
potrivit legii, instanţa trebuie să se pronunţe; în acest caz, termenul se 
prelungește cu timpul necesar soluționării excepţiei sau incidentului; 


2. a încetat, din orice cauză, contractul de asistenţă juridică dintre 
una dintre părți şi avocatul său; în acest caz, termenul se prelungeşte cu 
cel mult o lună pentru angajarea altui avocat; 


3. una dintre părți a decedat; în acest caz, termenul se prelungeşte cu 
timpul în care procesul este suspendat potrivit art. 412 alin. (1) pet. 1 
sau cu termenul acordat părţii interesate pentru introducerea în procesa 
moștenitorilor; 


4. în orice alte cazuri în care legea prevede suspendarea procesului, 
termenul se prelungeşte cu perioada suspendării, dispoziţiile art. 411 
alin. (1) pct. 2 nefiind însă aplicabile. 


“Pentru ca instanța să se pronunţe asupra incidentului intervenit, trebuie 
să fie sesizată de partea interesată, în condiţiile art. 373 C. pr. civ. 


479. În afară de cele patru cazuri enunțate, instanţa este competentă 
să se pronunţe şi în alte cazuri. Astfel: 


— dacă în cursul administrării probelor una dintre părți formulează o 
cerere, invocă o excepție, inadmisibilitatea vreunei probe sau orice alt 
incident privind administrarea probelor, ea va sesiza instanța [art. 373 


„teza Ij; 


— în cazul în care se dispune înfățișarea unui înscris deținut de o 
autoritate sau de o altă persoană, instanța, potrivit dispoziţiilor art. 298, 
va dispune solicitarea înscrisului şi, îndată ce acesta este depus la instanţă, 
comunicarea lui în copie fiecărui avocat [art. 374]; 


— dacă una dintre părți nu recunoaşte scrisul sau semnătura dintr-un 


înscris, avocatul părții interesate, potrivit art. 373, va solicita instanţei 


să procedeze la verificarea înscrisurilor [art. 375]; 


— instanţa, în condiţiile art. 373, va hotărî asupra cererii de înlocuire 
a martorilor, de ascultare din nou sau de confruntare a acestora 
[alin. (1)]. De asemenea, în condiţiile arătate la alin. (1), instanţa se va 
pronunța cu privire la cererea de a se admite noi martori sau alte probe 


Obligaţii 
ce revin părţilor: 


l. Alegerea 
domiciliului la 
avocat 


2. Participarea la 
Incuviințarea 
probelor 


3. Programul de 
administrare a 
probelor 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


ce se dovedesc necesare și care nu puteau fi prevăzute pentru a fi solicitate 
potrivit art. 237 alin. (2) pct. 7 (art. 382]; 


— dacă părţile nu se învoiesc asupra alegerii expertului, ele vor cere 
instanței, la termenul când încuviințează probele potrivit art. 370, să 
procedeze la desemnarea acestuia, potrivit art. 331 alin. (1) şi (2). 
[art. 379 alin. (2)]. 


În toate situaţiile în care are a se pronunţa asupra unor incidente 
procedurale, instanța va trebui să respecte procedura impusă de art. 373 
teza a II-a conform cu care, instanța, cu citarea celeilalte părţi”!6, prin 
încheiere dată în camera de consiliu, se va pronunţa de îndată, iar când 
este necesar, în cel mult 15 zile de la data la care a fost sesizată. Încheierea 
poate fi atacată numai odată cu fondul procesului. 


În orice caz, trebuie avute în vedere și dispoziţiile art. 369 care dispune 


„că pe parcursul administrării probelor de către avocaţi, ședințele de 


judecată, atunci când acestea sunt necesare, se desfășoară potrivit 
art. 240, cu participarea obligatorie a avocaţilor. 


480. Codul de procedură civilă a stabilit şi în sarcina părților o serie 
de obligaţii. Astfel: | | 


480-1. fiecare parte este obligată să declare că pentru procedura din 
prezenta subsecţiune îşi alege domiciliul la avocatul care o reprezintă, 
conform art. 368 alin. (3). 


Aplicarea „în mod corespunzător” a acestor dispoziţii, atunci când 
persoana juridică este reprezentată de un consilier juridic, înseamnă că 
actele de procedură vor fi îndeplinite la sediul persoanei juridice 
respective, iar nu la domiciliul consilierului juridic; 


480-2. părțile trebuie să participe, personal şi asistate de avocat, la 


termenul de încuviinţare a probelor. Această obligaţie rezultă din 


art. 370 alin. (4) care stabileşte că partea care lipsește nejustificat la 
termenul de încuviințare a probelor va fi decăzută din dreptul de a mai 
propune și administra orice probă, cu excepția celei cu înscrisuri, dar va 
putea participa la administrarea probelor de către cealaltă parte şi va 
putea combate aceste probe; 


480-3. în condiţiile art. 372 alin. (1), în cel mult 5 zile de la încuviințarea 
probelor, avocaţii părților vor prezenta instanței programul de administrare 
a acestora, purtând semnătura avocaţilor, în care se vor arăta locul şi data 


administrării fiecărei probe. Programul se încuviințează de instanţă, în 


camera de consiliu, şi este obligatoriu pentru părți și avocaţii lor. 


716 Aceasta înseamnă că partea care a sesizat instanța va lua termenul în cunoștință. 
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Faţă de alin. (6), nerespectarea nejustificată a programului prevăzut 
la alin. (1) atrage decăderea părții din dreptul de a mai administra proba 
respectivă. 


Totuși, alin. (4) arată că, data convenită pentru administrarea probelor 
potrivit alin. (1) poate fi modificată, cu acordul tuturor părţilor. 


De asemenea, alin. (5) stabilește că în cazul în care administrarea 
probei nu este posibilă din motive obiective, va fi stabilit un nou termen, 


dispoziţiile alin. (4) fiind aplicabile în mod corespunzător. Dacă părțile 


nu se înţeleg, va fi sesizată instanța, potrivit art. 373; 


480-4. art. 372 alin. (2) impune că în procesele prevăzute la art. 92 
alin. (2) şi (3) programul încuviinţat potrivit alin. (1) va fi comunicat de 
îndată procurorului, în condițiile art. 383. 


Pentru că textul face trimitere la art. 383 C. pr. civ., înseamnă că 


programul de administrare a probelor, încuviinţat de instanță, va fi 


comunicat procurorului de către reclamant; 


480-5. faţă de art. 372 alin. (7), conform cu care dispoziţiile art. 262 
sunt aplicabile, înseamnă că dacă administrarea probei încuviințate 
necesită cheltuieli, instanța va pune în vedere părţii careia cerut-o să 
depună la grefă, de îndată sau în termenul fixat de instanță, dovada 
achitării sumei stabilite pentru acoperirea lor, sub sancţiunea decăderii 
din dreptul de a administra dovada încuviinţată în fața acelei instanţe. 


481. Administrarea dovezilor de către avocaţi se face cu respectarea 
regulilor generale înscrise în subsecțiunea a 3-a „Probele” a secțiunii a 
2-a din capitolul II, dacă nu se prevede altfel, așa cum impune art. 387 
alin. (1) C. pr. cv. 


482. Cât priveşte locul administrării probelor, faţă de art. 372 
alin. (3) teza I, probele pot fi administrate în cabinetul unuia dintre avocaţi 
sau în orice alt loc convenit, dacă natura probei impune aceasta. 


Totuşi, în condițiile art, 380, dacă s-a dispus o cercetare la faţa locului, 
aceasta se va face de către instanță potrivit dispoziţiilor art. 345-347. 
Procesul-verbal prevăzut la art. 347 alin. (1) va fi întocmit în atâtea 
exemplare câte părți sunt şi va fi înmânat avocaţilor acestora în cel mult 
5 zile de la efectuarea cercetării. 


De asemenea, în temeiul art. 381, când s-a încuviințat chemarea la 
interogatoriu, instanţa va cita părțile, la termenul stabilit, în camera de 
consiliu. Copii de pe interogatoriul astfel luat, precum și de pe cel dispus 
şi primit potrivit art. 355 alin. (1) vor fi înmânate de îndată avocaților 
părților. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


te | aN 483. Codul de procedură civilă stabileşte o serie de particularităţi ale 


propriu-zisăa | administrării propriu-zise a probelor. Astfel: 
probelor: 


483-1. în cazul înscrisurilor: 


— părţile, prin avocaţi, sunt obligate să își comunice înscrisurile şi orice 
alte acte, prin scrisoare recomandată cu confirmare de primire sau 


1. Înscrisuri 
da în mod direct, sub luare de semnătură [art. 372 alin. (3) teza a II-a]; 


— în cazul în care se dispune înfăţişarea unui înscris deţinut de o 
autoritate sau de o altă persoană, instanța, potrivit dispoziţiilor art. 
298, va dispune solicitarea înscrisului şi, îndată ce acesta este depus 
la instanță, comunicarea lui în copie fiecărui avocat [art. 374]; 


— dacă una dintre părţi nu recunoaşte scrisul sau semnătura dintr-un 
înscris, avocatul părţii interesate, potrivit art. 373, va solicita 
instanţei să procedeze la verificarea înscrisurilor [art. 375]; 


483-2. ascultarea martorilor: 


2. Ascultarea 


ui — conform art. 376, martorii vor fi ascultați, la locul si data prevăzute 
martorilor j i 


în programul încuviinţat de instanță, de către avocaţii părţilor, în 
condiţiile art. 318 alin. (1) şi art. 321 alin. (1), (2), (4) şi (5), care 
se aplică în mod corespunzător. Ascultarea martorilor se face fără 
prestare de jurământ, punându-li-se însă în vedere că dacă nu vor 
spune adevărul săvârşesc infracţiunea de mărturie mincinoasă. 
Despre toate acestea se face menţiune în declaraţia scrisă [alin. 
| (1)]. Martorii prevăzuţi la art. 320 vor fi ascultați numai de către 
| instanță [alin. (2)]; 


— conform art. 377, mărturia se va consemna întocmai de către o 

persoană convenită de părți și se va semna, pe fiecare pagină şi la 
| sfârşitul ei, de către avocaţii părților, de cel ce a consemnat-o şi de 
| martor, după ce acesta a luat cunoștință de cuprinsul consemnării 
| [alin. (1)]. Orice adăugiri, ştersături sau schimbări în cuprinsul 
mărturiei trebuie încuviinţate prin semnătura celor menţionaţi la alin. 
(1), sub sancţiunea de a nu fi luate în seamă [alin. (2)]. Dacă mărturia 
a fost stenografiată, aceasta va fi transcrisă. Atât stenograma, cât şi 
transcrierea ei vor fi semnate potrivit alin. (1) şi depuse la dosar 
[alin. (3)]. Dacă mărturia a fost înregistrată cu mijloace audiovizuale, 
aceasta va putea fi ulterior transcrisă la cererea părţii interesate, în 
condițiile legii. Transcrierea înregistrărilor va fi semnată potrivit 
alin. (1) şi depusă la dosar [alin. (4)]; 


— părțile pot conveni ca declaraţiile martorilor să fie consemnate şi 
autentificate de un notar public. Dispoziţiile art. 376 sunt aplicabile 
[art. 378]; 

— conform art. 382, instanţa, în condiţiile art. 373, va hotărî asupra 

| cererii de înlocuire a martorilor, de ascultare din nou sau de 
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confruntare a acestora [alin. (1)]. De asemenea, în condiţiile arătate - 

la alin. (1), instanţa se va pronunţa cu privire la cererea de a se admite 

noi martori sau alte probe ce se dovedesc necesare şi Care nu puteau 

fi prevăzute pentru a fi solicitate potrivit art. 237 alin. (2) pct. 7 

[alin. (2)]; | 
483-3. expertiza: 


— conform art. 379, în cazul în care este încuviințată o expertiză, în 
programul administrării probelor părțile vor trece numele expertului 
pe care îl vor alege prin învoiala lor, precum şi numele consilierilor 
fiecăreia dintre ele [alin. (1)]. Dacă părţile nu se învoiesc asupra 
alegerii expertului, ele vor cere instanţei, la termenul când 
încuviințează probele potrivit art. 370, să procedeze la desemnarea 
acestuia, potrivit art. 331 alin. (1) și (2) [alin. (2)]. Expertul este 

“obligat să efectueze expertiza şi să o predea avocaţilor părţilor, sub 
semnătură de primire, cu cel puţin 30 de zile înainte de termenul 
fixat de instanță potrivit art. 371. De asemenea, el are îndatorirea să 
dea explicaţii!!7 avocaţilor şi părților, iar după fixarea termenului 

de judecată, să se conformeze dispoziţiilor art. 337-339 [alin. (3)]; 


483-4. cercetarea la faţa locului: 


4. Cercetarea |  — dacă s-a dispus o cercetare la fața locului, aceasta se va face de 

locală către instanță potrivit dispoziţiilor art. 345-347. Procesul-verbal 
prevăzut la art. 347 alin. (1) va fi întocmit în atâtea exemplare câte 
părți sunt şi va fi înmânat avocaţilor acestora în cel mult 5 zile de 
la efectuarea cercetării [art. 380]; 


483-5. interogatoriul: 


_— când s-a încuviințat chemarea la interogatoriu, instanţa va cita 
părțile, la termenul stabilit, în camera de consiliu. Copii de pe intero- 
gatoriul astfel luat, precum și de pe cel dispus şi primit potrivit art. 
355 alin. (1) vor fi înmânate de îndată avocaţilor părţilor [art. 381]. 


484. Potrivit art. 383 alin. (1), după administrarea tuturor probelor 

ri încuviințate de instanță reclamantul, prin avocatul său, va redacta 
concluziilor scrise| concluziile scrise privind susținerea pretențiilor sale, pe care le va trimite, 
prin scrisoare recomandată cu confirmare de primire, sau le va înmâna 
în mod direct, sub luare de semnătură, celorlalte părți din proces și; 
când este cazul, Ministerului Public. 


Aşadar, primul care trebuie să redacteze concluziile scrise, în mod 
firesc, este reclamantul. Rezultă aceasta şi din art. 383 alin. (2) care 
prevede că, după primirea concluziilor scrise ale reclamantului fiecare 
parte, prin avocatul său, va redacta propriile concluzii scrise, pe care le 


717 Dacă expertul nu se înfățișează și nu efectuează lucrarea, suntem în prezența unul 
incident procedural, soluționat de instanţă potrivit art. 373 C. pr. civ. 
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unele probe 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


va comunica, potrivit alin. (1), reclamantului, celorlalte părți, precum 
şi, când este cazul, Ministerului Public. 


485. La finalul administrării probelor de către avocați va fi alcătuit 
dosarul ce urmează să fie depus la instanță. 


Art. 384 prevede că, avocaţii părţilor vor alcătui pentru fiecare parte 
câte un dosar şi unul pentru instanță, în care vor depune câte un exemplar 
al tuturor înscrisurilor prin care, potrivit legii, se constată administrarea 
fiecărei probe [alin. (1)]. Dosarele prevăzute la alin. (1) vor fi numerotate, 


șnuruite şi vor purta semnătura avocaţilor părţilor pe fiecare pagină 
[alin. (2)]. 


486. Conform art. 385, la expirarea termenului stabilit de instanță, 
potrivit art. 371, avocaţii părților vor prezenta împreună instanţei dosarul 
cauzei, întocmit potrivit art. 384. 


Limita temporală avută în vedere de text trebuie înțeleasă în sensul 
că avocaţii nu pot să prezinte instanţei dosarul cauzei cu depăşirea ` 
termenului fixat în condițiile art. 371 C. pr. civ. Nimic nu-i împiedică 
însă, dacă au administrat proba mai repede, să depună dosarul în instanță 
înainte de împlinirea termenului. 


487. În vederea judecării cauzei în care dovezile au fost administrate 
de către avocaţi, art. 386 alin. (1) prevede că, primind dosarul, instanța 
va fixa termenul de judecată, dat în cunoștință părţilor, care nu va putea 
fi mai lung de 15 zile de la data primirii dosarului. 


Termenul poate să fie dat în cunoştinţă părților întrucât, faţă de 
art. 385 C. pr. civ», dosarul întocmit de avocaţi este depus de aceştia 
„împreună” la instanţă. 


488. Conform art. 386 alin. (2), la acest termen, instanţa va putea 
hotărî, pentru motive temeinice și după ascultarea părţilor, să se 
administreze noi probe sau să se administreze nemijlocit în fața sa unele 
dintre probele administrate de avocaţi. 


„Motivele temeinice” pot să fie învederate de către părți sau pot să 
fie stabilite de către instanţă atunci când, în urma verificării dosarului 
depus de către avocaţi, a constatat că administrarea unor probe nu s-a 
făcut cu respectarea cerinţelor procedurale ori acestea nu oferă suficiente 
informaţii pentru a putea duce la soluţionarea cauzei. Toate aceste aspecte 
vor fi menţionate în încheierea de şedinţă. 


Instanţa va readministra numai „unele” dintre probele administrate 
de avocaţi, iar nu pe toate. Rer tim pă se va face potrivit dreptului 
comun. 
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Art. 386 alin. (3) arată că, în acest scop, instanţa va stabili termene 
scurte, în continuare, date în cunoștință părților. Pentru prezentarea în 
faţa instanţei martorii vor fi citați, de asemenea, în termen scurt, cauzele 
fiind considerate urgente. Dispoziţiile art. 159 şi ale art. 313 alin. (2) 
sunt aplicabile. mul 


Faţă de citarea în termen scurt a martorilor înseamnă că termenul de 
5 zile pentru înmânarea citaţiei poate să fie redus de judecător, în 
condițiile art. 154 C. pr. civ. 


Iar conform art. 386 alin. (4), dacă, la termenul prevăzut la alin. (1), 
instanța socotește că nu este necesară administrarea de noi probe sau a 
unora dintre cele administrate de avocaţi, va proceda la judecarea în 
fond a procesului, acordând părților cuvântul pentru a pune concluzii 
prin avocat. | 


2.5. Unele incidente procedurale 


489. Pe parcursul judecății pot apărea o serie de incidente procedurale 
cum sunt necompetenţa, litispendenţa, conexitatea, incompatibilitatea, 
abținerea, recuzarea, strămutarea etc. 


Alte incidente procedurale sunt înscrise în capitolul III „Unele 
incidente procedurale” din cartea a II-a care reglementează renunțarea 
la judecată, renunțarea la dreptul pretins, suspendarea procesului și 
perimarea cererii. 


Pentru că, asemenea renunțării, recunoașterea și tranzacţia sunt acte 
de dispoziție pe care le pot săvârși părţile, vor fi analizate în cele ce 
urmează, deşi Codul de procedură civilă tratează recunoaşterea şi 
tranzacţia în capitolul rezervat hotărârilor judecătorești. 


În egală măsură, are valoarea unui incident ce apare pe parcursul 
judecății contestaţia privind tergiversarea procesului. 


2.5.1. Actele procesuale de dispoziţie ale părților 


490. Unul dintre drepturile pe care părțile le au în virtutea principiului 
de a renunţa la judecată sau la dreptul pretins, de a achiesa, a recunoaște 
pretenţiile adversarului sau hotărârea şi de a pune capăt procesului prin 
încheierea unei tranzacţii. 


Cererea 


trebuie să fie legal 
timbrată 


Reglementare 
în Codul 
de procedură 
civilă 


Cine poate să 
renunțe? 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Aceste acte de dispoziţie pot să fie făcute numai de părţi cu capacitate 
deplină de exerciţiu, personal sau prin mandatar cu procură specială7!8, 
aşa cum impune art. 81 alin. (1) conform cu care, renunţarea la judecată 
sau la dreptul dedus judecății, achiesarea la hotărârea pronunţată, 
încheierea unei tranzacţii, precum şi orice alte acte procedurale de 
dispoziţie nu se pot face de reprezentant decât în baza unui mandat special 
ori cu încuviințarea prealabilă a instanţei sau a autorităţii administrative 
competente. 


La rândul său, art. 81 alin. (2) stabileşte că actele procedurale de 
dispoziţie prevăzute la alin. (1), făcute în orice proces de reprezentanții 
minorilor, ai persoanelor puse sub interdicţie și ai dispăruților, nu vor 
împiedica judecarea cauzei, dacă instanţa apreciază că ele nu sunt în 
interesul acestor persoane. 


491. Instanţa se poate pronunța asupra actelor de dispoziţie ale părţilor 
numai dacă cererile acestora sunt legal timbrate”!?. 


2.5.1.1. Renuntarea 


492. Codul de procedură civilă consacră, prin art. 406-407, respectiv 
art. 408-410, renunțarea la judecată şi renunţarea la dreptul pretins. 


493. Cel care poate să săvârşească actul de renunțare este reclamantul720. 


Pe de altă parte, întrucât pârâtul care a formulat cerere reconven- 
țională, cerere de intervenţie forţată sau a invocat o excepţie procesuală 


718 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „apărătorul, 


` chiar fiind prezent titularul în instanță, nu poate face declarație valabilă de renunțare fără 


procură specială. În lipsa unei asemenea procuri, această declaraţie trebuie să fie făcută de 
parte.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1422/1983, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanțe judecătoreşti pe anii 1980-1985, p.255, nr. 73. 

719 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „ambii 
recurenți prezenţi în instanță și-au declarat intenţia de desistare de la judecata recursului, 
solicitând a se lua act că renunţă la judecata acestuia. Faţă de împrejurarea că recursul nu 
a fost timbrat, Curtea, din oficiu, a invocat excepţia de netimbrare, apreciind că aceasta 
primează soluționării cererii de renunțare la judecată, excepție pe care a calificat-o drept 
întemeiată. În rezolvarea excepțiilor de fond şi de procedură, instanța de recurs trebuie să 
acorde prioritate excepțiilor legate de învestirea instanţei, cum ar fi acelea care atrag nulitatea 
recursului, deoarece instanţa învestită printr-o cerere nulă nu mai are căderea să analizeze 
alte aspecte procedurale.” — C.A. Galaţi, Secţia civilă, decizia nr. 804/2008, Buletinul 
Curtilor de Apel nr. 1/2009, p. 67. 

720 În condiţiile art. 28 alin. (3) din Legea nr. 554/2004 a doi dul administrativ, 
acţiunile introduse de persoanele de drept public şi de orice autoritate publică, în apărarea 
unui interes public, precum şi cele introduse împotriva actelor administrative normative 
nu mai pot fi retrase, cu excepţia situaţiei în care sunt formulate şi pentru apărarea drepturilor 
sau intereselor legitime de care pot dispune persoanele fizice sau juridice de drept privat. 
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are, în privința cererii incidentale, situația unui reclamant, şi el poate să - 
renunţe la cererile sau excepţiile invocate. 


In egală măsură, intervenientul principal poate să renunţe la cererea 


"de intervenţie. 


Cât îl priveşte pe intervenientul accesoriu, art. 67 alin. (3) C. pr. civ. 
stabileşte că acesta poate să renunțe la judecarea cererii de intervenţie 
doar cu acordul părţii pentru care a intervenit. În schimb, deoarece 
intervenientul accesoriu nu tinde la protecţia unui drept al său, nu se 
pune problema ca acesta să poată să renunţe la vreun drept. 


Intervenienţii forţaţi pot să renunţe numai la cererile făcute de ei?l, 


“iar nu la însăşi cererea de intervenție prin care au fost introduși în proces. 


2.5.1.1.1. Renuntarea la judecată 


494. Reclamantul îşi poate manifesta intenţia de a nu mai continua 
un proces din varii motive — îşi dă seama că a acţionat prematur, fără să 
aibă toate probele necesare pentru a obține câştig de cauză; pârâtul şi-a 
îndeplinit obligaţia pentru care l-a acţionat în judecată; vrea să evite un 
litisconsorţiu etc. | | 


Însă, pentru ca reclamantul să nu fie abuziv, au fost stabilite şi unele 
condiționări, de a căror depăşire să depindă luarea în considerare a 
renunţării, precum şi unele consecinţe de natură pecuniară ale actului de 
dispoziţie al acestuia. | 


495. Făcând în mod particular aplicarea art. 81 alin. (1) C. pr. civ., 
art. 406 alin. (2) prevede că, cererea (de renunțare, subl. ns.) se face 
personal sau prin mandatar cu procură specială. 


496. Cât priveşte forma pe care o poate îmbrăca cererea de renunțare 
la judecată'??, conform art. 406 alin. (1), reclamantul poate să renunţe 
oricând la judecată, în tot sau în parte, fie verbal în ședință de judecată, 
fie prin cerere scrisă. 


Dacă renunțarea este făcută verbal, va fi consemnată, după caz, în 
practicaua încheierii de şedinţă, atunci când este respinsă cererea, sau în 
practicaua încheierii prin care se ia act de renunțare. 


721 Conform art. 72 alin. (2) C. pr. civ., cel chemat în garanţie poate să cheme în 
garanţie o altă persoană. Așadar, intervenientul forțat ar putea să renunţe la judecata chemării 
în garanţie pe care el a făcut-o. 

722 Dacă se renunţă la judecată înainte de comunicarea cererii de chemare în judecată 
către pârât, acesta nu mai trebuie să fie citat, şi nici nu va mai fi urmată procedura de 
regularizare a cererii — dacă este cazul —, ci va fi pronunţată direct hotărârea prin care se 13 
act de renunțare la judecată. 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 
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Dacă renunţarea este făcută prin cerere scrisă, aceasta poate îmbrăca 
forma înscrisului sub semnătură privată pentru că, spre deosebire de art. 
408 alin. (3) C. pr. civ., art. 406 alin. (1) C. pr. civ. nu impune forma 
autentică a înscrisului prin care se face renunțarea la judecată. 


497. În ambele cazuri însă renunțarea trebuie să fie expresă, ea 
neputând fi presupusă'%. 


Numai acordul la renunțare poate să fie exprimat tacit, însă nu oricum, 
ci doar în modalitatea arătată în art. 406 alin. (4) C. pr. civ. 


498. Faptul că reclamantul poate renunța „oricând” la judecată trebuie 
înţeles în sensul că se poate renunţa la judecata cererii de chemare în 
judecată indiferent după cum procesul este în primă instanță sau în căile 


de atac724. 


În alte cuvinte, în calea de atac se poate renunța fie la judecata căii de 
atac respective, cu consecința rămânerii definitive a hotărârii atacate, 
fie la judecata cererii de chemare în judecată. Rezultă aceasta din 
art. 406 alin. (5) C. pr. civ. care arată cum trebuie să procedeze instanța 
de control judiciar atunci când se renunţă la judecata cererii de chemare - 
în judecată în etapa procesuală respectivă. 


499. Renunţarea poate să fie făcută „în tot”, ceea ce înseamnă că 
privește întreaga cerere de chemare în judecată, sau „în parte”, atunci 
când se renunță numai la unu!/unele dintre capetele de cerere. 


Dacă renunţarea „în parte” intervine în cursul procesului, se va da o 
încheiere interlocutorie prin care se va lua act de renunțare, urmând ca 
judecata să continue cu privire la celelalte capete de cerere. Nu este nevoie 
ca în dispozitivul hotărârii finale să se reia soluţia din încheiere, pentru că 
aceasta face corp comun cu hotărârea finală, asemenea oricărei încheieri 
premergătoare. La fel se va proceda atunci când pe parcursul procesului 
se renunţă la judecata unei excepții sau a unei cereri incidentale. 


500. În funcţie de momentul la care se produce, condiţiile în care se 
poate lua act de renunțare, înscrise în art. 406, sunt diferite. Astfel: 


723 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „renunțarea 
la judecată poate fi făcută de mandatar, dar în temeiul unei procuri speciale, fie de parte 
personal. Manifestarea de voință trebuie să fie clară şi fără echivoc, ea neputând fi dedusă 
din tăcerea sau omisiunea părții de a-și exprima voinţa.” — C.A. București, Secţia a IV-a 
civilă, decizia nr. 9354/2000, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 
2000, p. 458; „Dacă reclamantul a declarat că renunţă „la acţiune”, aceasta echivalează cu 
o desistare de la judecata cererii introduse, iar nu cu o renunțare la însuși dreptul pretins, 
care nu se poate presupune, ci trebuie să rezulte dintr-o declaraţie din partea beneficiarului.” 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 1036/1994, B.J./1994, p. 103. 

724 pe de altă parte, în cazul acţiunilor prescriptibile extinctiv nu se va pune problema 
că renunţarea la judecată va fi luată în considerare numai dacă cererea a fost formulată 
înăuntrul termenului de prescripţie. În alte cuvinte, între incidentul renunțării la judecată 
şi excepţia prescripţiei extinctive va avea prioritate renunţarea la judecată. 
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500-1. dacă renunţarea s-a făcut după comunicarea cererii de chemare 
în judecată, instanța, la cererea pârâtului, îl va obliga pe reclamant la 
cheltuielile de judecată pe care pârâtul le-a făcut [alin. (3)] 


Interpretarea per a contrario a textului conduce la concluzia că, dacă 
desistarea se produce înainte ca cererea de chemare în judecată să fi fost 
comunicată pârâtului, acesta nu poate să solicite obligarea reclamantului 
la cheltuieli de judecată. Soluţia se impune întrucât, în mod firesc, atâta 
timp cât nu a ştiut de existența procesului, pârâtul nici nu a făcut vreo 
cheltuială în legătură cu procesul. 


Art. 406 alin. (3) C. pr. civ. este aplicabil indiferent la ce moment 
după comunicarea cererii de chemare în judecată are loc renunțarea; 


500-2. dacă reclamantul renunță la judecată la primul termen la care 
părțile sunt legal citate sau ulterior acestui moment, renunțarea nu se 
poate face decât cu acordul expres sau tacit al celeilalte părți. Dacă pârâtul 
nu este prezent la termenul la care reclamantul declară că renunță la 
judecată, instanţa va acorda pârâtului un termen până la care să își exprime 
poziţia față de cererea de renunțare. Lipsa unui răspuns până la termenul 
acordat se consideră acord tacit la renunțare [alin. (4)] 


Atunci când renunțarea are loc înainte de comunicarea cererii de 
chemare în judecată, renunțarea nu este subordonată acceptării din partea 
pârâtului. Este posibil acest lucru numai dacă renunțarea are loc în primă 
instanță, pentru că, în momentul în care se ajunge în căile de atac, cererea 
de chemare în judecată este deja comunicată. 


Dacă reclamantul renunță la judecată la primul termen la care părțile 
sunt legal citate sau ulterior acestui moment, renunțarea este condiționată 
de acordul expres sau tacit al celeilalte părți?25. 


„Cealaltă parte” care trebuie să-și exprime acordul este pârâtul, pentru 
că acesta este expus riscului de a fi acţionat din nou în judecată de către 
reclamantul care s-a desistat, nu și intervenienții voluntari sau forțați. De 
altfel, rezultă aceasta chiar din teza a II-a a art. 406 alin. (4) C. pr. civ. care 
se referă în mod expres la pârât. 


În cazul în care se renunță la judecata unei cereri de intervenție, 
calitatea de „pârât” o are cel în contradictoriu cu care este formulată 
cererea. 


Dacă pârâtul nu este prezent la termenul la care reclamantul declară 
că renunţă la judecată, instanţa va amâna judecata pentru ca acesta să-și 


725 Prin excepție, în procedura divorțului art. 923 teza I prevede, sub marginala 
»Renunțarea la judecată”, că reclamantul poate renunța la judecată în tot cursul judecății, 
chiar dacă pârâtul se împotriveşte. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Renunțarea în 


căile de atac 


Renunţarea la 


»tenunțarea la 
judecată” 


exprime poziţia față de cererea de renunțare. În acest caz, indiferent 
după cum are sau nu termen în cunoștință, pârâtul va fi înștiințat în 
legătură cu cererea reclamantului, pentru a se pronunța asupra renunțării. 
Numai în aceste condiţii, lipsa unui răspuns până la termenul acordat se 
consideră acord tacit la renunțare/76. 


Se cere acordul pârâtului pentru a se lua act de renunțare necondiţionat 
de formularea anterioară de către acesta a unor apărări în cauză. Pe de 
altă parte, instanţa nu poate să cenzureze opunerea la renunțare în funcție 
de temeinicia motivului invocat de către pârât. Este suficient, pentru a 


„se opune, ca pârâtul să nu dorească o perpetuare a stării de incertitudine 


în care s-ar afla pentru că, ulterior, există riscul de a fi acţionat din nou 
în judecată printr-o cerere având același obiect și cauză; 


500-3. în aplicarea art. 482 conform cu care, dispoziţiile de procedură 
privind judecata în primă instanță se aplică şi în instanța de apel, în 
măsura în care nu sunt potrivnice celor cuprinse în prezentul capitol şi 
art. 494 care arată că, dispoziţiile de procedură privind judecata în primă 
instanţă și în apel se aplică şi în instanţa de recurs, în măsura în care nu 


“sunt potrivnice celor cuprinse în prezenta secțiune, dacă apelantul/ 


recurentul renunţă la judecata căii de atac înainte de comunicarea cererii 
către intimat, nu va putea fi obligat la cheltuieli de judecată. 


Dacă renunțarea are loc după comunicarea cererii de apel/recurs, dar 
înainte de primul termen de judecată la care părţile să fie legal citate, 
apelantul/recurentul poate să fie obligat la cheltuieli de judecată. Însă, 
pentru a se lua act de renunțare nu este necesar acordul intimatului. 


În schimb, va fi necesar acordul intimatului ori de câte ori renunțarea 
intervine în condiţiile art. 406 alin. (4) C. pr. civ. 


Cum se va proceda atunci când reclamantul-apelant/recurent renunță 
la judecata cererii de chemare în judecată înainte de comunicarea cererii 
de apel/recurs către intimat? Mai este necesar acordul intimatului pentru 
a se lua act de renunțare? Răspunsul este afirmativ întrucât, de această 
dată, renunţarea are loc după primul termen la care părţile fuseseră legal 
citate în primă instanţă. 


501. Dacă partea care a învestit instanţa cu o cerere principală sau, 
după caz, incidentală, și asupra căreia instanța ar urma să se pronunțe 


726 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „absenţa 
pârâtei, care a fost legal citată în apel, nu poate constitui un impediment la consfinţirea 
actului de dispoziţie al reclamantei, neputând echivala cu o opoziţie la acest act, iar opoziţia 
manifestată ulterior, în calea de atac a recursului, este lipsită de eficienţă juridică.” — C.A. 
Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 3163/2001, Practică judiciară civilă pe anii 
2001-2002, p. 537. 
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prin dispozitivul hotărârii depune prin registratura instanţei o cerere de 
renunțare la judecata acesteia, la termen ar putea reveni asupra declarației 
de renunțare și să ceară continuarea judecății. 


Instanța va respinge solicitarea de continuare a judecății, astfel încât 
va lua act de renunțarea la judecată, numai dacă se va proba că, prin 
revocarea actului juridic unilateral al renunțării s-ar aduce atingere 
drepturilor celor care s-au întemeiat deja pe actul de renunțare. 


Aceasta deoarece, împrejurarea că este necesar acordul pârâtului 
pentru a se lua act de renunțare, nu schimbă natura juridică a actului de 
renunțare, care rămâne un act juridic unilateral, pentru că reprezintă 
manifestarea de voinţă a unei singure părți27. Acordul pârâtului nu este 
necesar pentru formarea valabilă a actului juridic, ci este cerut într-un 
moment ulterior formării lui, doar pentru ca actul unilateral să producă 
efecte. Or, specific unui act juridic unilateral este, în principiu, caracterul 
său irevocabil, impus de necesitatea asigurării securităţii circuitului civil, 
câtă vreme terţii nu pot invoca protecția oferită, în contracte, de principiul 


„ relativităţii efectelor acestora, actul juridic unilateral fiindu-le opozabil. 


Pe de altă parte, în exprimarea folosită de art. 406 alin. (6) C. pr. civ., 
prin hotărâre „se constată” renunțarea la judecată, legiuitorul neconferind 
actului instanței un caracter constitutiv, câtă vreme renunțarea nu „se 
dispune” prin hotărâre. 


502. În condiţiile art. 406 alin. (5), când renunțarea la judecată se 
face în apel sau în căile extraordinare de atac, instanța va lua act de 
renunțare şi va dispune și anularea, în tot sau în parte, a hotărârii sau, 
după caz, a hotărârilor pronunţate în cauză. 


Desigur, textul vizează renunţarea în calea de atac la judecata cererii 
de chemare în judecată, iar nu la judecata chiar a căii de atac. În acest 
ultim caz, după ce se ia act de renunțare nu se mai intervine asupra 
hotărârilor pronunțate anterior, ci soluţiile pe care hotărârile atacate le 
conțin se definitivează. 


În schimb, dacă în apel se renunţă la judecata cererii de chemare în 
judecată se va admite apelul — indiferent cine l-a exercitat! —, se va anula 
sentinţa atacată — „în tot” sau „în parte”, în măsura renunțării — şi se va 
respinge cererea de chemare în judecată, de asemenea în măsura 
renunțării. Dacă renunţarea are loc în recurs, se va admite recursul, se 


727 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „odată 
exprimată această poziţie procesuală, nu se mai poate reveni asupra ei şi nici nu poate fi 
ulterior condiţionată de concesii ale părții adverse, întrucât pentru o astfel de ipoteză părțile 


"ar fi trebuit să pună capăt litigiului printr-o tranzacție.” — C.A. București, Secţia a IV-a 


civilă, decizia nr. 2477/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 535. 
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va anula în măsura renunțării decizia dată în apel, se va admite apelul, 
se va anula sentința, în limitele renunțării, și se va respinge cererea de 
chemare în judecată în măsura renunțării. 


Dacă renunţarea la judecata cererii de chemare în judecată se produce 
în cursul judecății contestaţiei în anulare sau revizuirii se va proceda în 
aceleași condiţii expuse anterior. 


503. Conform art. 406 alin. (6), renunţarea la judecată se constată 
prin hotărâre supusă recursului, care va fi judecat de instanţa ierarhic 


- superioară celei care a luat act de renunțare. Când renunțarea are loc în 


fața unei secții a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie, hotărârea este 
definitivă. 


Termenul de recurs este cel de drept comun, prevăzut de art. 485 
alin. (1) C. pr. civ., iar nu termenul în care ar putea fi exercitată calea de 
atac împotriva hotărârii date asupra fondului în procesul în care a 
intervenit renunțarea. 


Prin excepţie, atunci când renunţarea are loc în fața unei secții a Inaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie, hotărârea este definitivă, deci nu este 
susceptibilă de recurs. 


504. În aplicarea art. 483 alin. (4) C. pr. civ., şi prin abatere de la 
regula instituită prin art. 483 alin. (3) C. pr. civ., recursul este de 
competenţa instanţei ierarhic superioare celei care a luat act de renunțare. . 


505. Deoarece instanța doar constată renunțarea, înseamnă că prin 
intermediul recursului reclamantul nu ar putea critica faptul că s-a luat 
act de renunțare, ci poate să invoce doar aspecte legate de condiţiile de 
regularitate în care s-a procedat, adică faptul că au fost nesocotite 
dispoziţiile art. 406 alin. (1)-(5) C. pr. civ. 


506. Codul de procedură civilă nu arată cum trebuie să se procedeze 
atunci când renunțarea are loc înainte de fixarea primului termen de 
judecată, indiferent după cum cererea a fost sau nu comunicată. 


În această situaţie nu se impune fixarea unui termen de judecată — 
care implică și citarea adversarului reclamantului —, ci hotărârea va fi 
dată într-o procedură necontencioasă, chiar în etapa premergătoare 


declanşării procesului. 


Dar, pentru că dreptul comun cât priveşte aspectul analizat se regăseşte 
în art. 406 alin. (6) C. pr. civ., se va pronunţa o sentință sau decizie, 
după caz, nu o încheiere, aşa cum prevede art. 533 C. pr. civ. 


De asemenea, hotărârea va putea fi atacată cu recurs în termen de 30 de 
zile de la data comunicării, iar nu cu apel în condiţiile art. 534 C. pr. civ. 
Hotărârea va fi însă comunicată numai reclamantului, nu și pârâtului, 
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care oricum nu ar avea niciun interes să exercite recursul. Ar fi de un 
formalism excesiv ca pârâtului, căruia nu i s-a comunicat cererea 
introductivă de instanţă, astfel încât nici nu ştie de existența procesului, 
să i se comunice hotărârea prin care s-a luat act de renunţarea la judecata 


cererii respective. 


507. Efectele renunțării la judecată se produc retroactiv, cu consecința 
repunerii părților în situaţia anterioară declanşării procedurii judiciare 


la care s-a renunțat. 


Pornind de la această idee, trebuie distins după cum s-a renunțat la 
judecata cererii de chemare în judecată ori la judecata unei căi de atac, 


Numai în prima situaţie, dacă dreptul la acţiune nu s-a prescris, 
reclamantul va putea introduce o nouă cerere de chemare în judecată 
pentru valorificarea aceluiași drept'25, fără să i se poată opune autoritatea 
de lucru judecat, pentru că în procesul anterior nu s-a judecat nimic. 


În al doilea caz, partea este considerată că a achiesat în această 


„modalitate la hotărârea pe care o atacase, astfel încât va suporta autoritatea 


de lucru judecat a hotărârii. 


508. În aplicarea particulară a regulii impuse prin art. 60 alin. (1) 
C. pr. civ. în situaţia coparticipării procesuale, art. 407 alin. (1) prevede 


„că, renunțarea la judecată a unuia dintre reclamanți nu este opozabilă 


celorlalți reclamanți. 


Prin urmare, dacă există o coparticipare procesuală activă şi numai 
dintre reclamanţi renunţă la judecată cererile celorlalți reclamanți vor fi 
judecate în continuare'2%. În același timp, întrucât şi atunci când 
coparticipanții sunt legați printr-un raport de solidaritate sau indivizi- 
bilitate, actele de procedură ale unor produc efecte faţă de ceilalți numai 


728 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 


„ reclamantul a declarat expres în instanţă că înțelege să renunţe la judecata acţiunii sale, 


trebuia să se ia act de renunțarea acestuia, potrivit art. 246 C. pr. civ., şi nu să se respingă 
acțiunea ca rămasă fără obiect. Cele două soluţii pot avea finalități diferite, în cazul renunțării 
la judecată reclamantul putând introduce o nouă acțiune având acelaşi obiect şi aceeaşi 
cauză, în timp ce în situația respingerii acţiunii ca rămasă fără obiect, în cazul în care 
hotărârea rămâne irevocabilă ea poate fi opusă cu autoritate de lucru judecat într-un proces 
asemănător.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia ni. 
2138/1998, Jurisprudenţa Curţii Supreme de Justiţie-set 7/1999, p. 24; „Renunțarea la 
judecată nu îl împiedică pe reclamant ca ulterior, pe calea unei alte cereri, să solicite 
acordarea drepturilor ce i s-ar fi încălcat de pârât.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 
civilă, decizia nr. 358/2000, B.J./2000, p. 195. 

729 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „renunţarea 
la judecată a unei părți se constată prin încheiere separată, la data cererii scrise şi ea nU 
împiedică continuarea judecății cauzei între celelalte părți.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, 
decizia nr. 859/2000, B.J./2000, vol. 1, p. 348. 
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2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


în măsura în care le profită, înseamnă că art. 407 alin. (1) C. pr. civ. este 
aplicabil și în această situație. 


Soluţia este aceeași dacă pârâții au făcut cerere reconvențională şi numai 
unul/unii renunţă la judecată ori, atunci când mai multe persoane au 
intervenit principal, numai unul/unii dintre intervenienţi renunță la judecată. 


După cum, în caz de coparticipare procesuală pasivă, renunţarea la 
judecată față de unul dintre pârâţi nu este de natură să afecteze continuarea 
judecății în contradictoriu cu restul pârâţilor, aspect care rezultă din 


- art. 407 alin. (2) C. pr. civ. 


509. Conform art. 407 alin. (2), renunţarea produce efecte numai 
faţă de părţile în privinţa cărora a fost făcută şi nu afectează cererile 
incidentale care au caracter de sine stătător. 


Cu titlu de exemplu, beneficiază de independenţă procesuală 
intervenţia voluntară principală, cererea reconvențională'50, chemarea 
în garanție, introducerea forțată în proces a unei alte persoane. 


2.5.1.1.2. Renuntarea la drept 


510. Ca și în cazul renunțării la judecată, şi renunţarea la dreptul 
subiectiv se poate face oricând în cursul judecății, atât în primă instanță, 
cât şi în căile de atac. 


Art. 408 alin. (1) prevede că, reclamantul poate, în tot cursul 
procesului, să renunţe la însuși dreptul pretins, dacă poate dispune de 
acesta, fără a fi necesar acordul pârâtului. 


Întrucât pentru pârât nu mai există riscul de a fi acționat din nou în 
judecată pentru valorificarea dreptului la care se renunță, nu mai este 
necesar acordul său pentru ca instanţa să ia act de renunţarea la drept. 


511. Reclamantul nu poate să renunţe la orice drept subiectiv, ci numai 
la drepturile de care poate să dispună, deci cu privire la care ar putea 
tranzacţiona/S!. 


730 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situația 
în care există o coparticipare procesuală activă, renunțarea unuia dintre reclamanţi nu 
produce niciun efect față de ceilalți reclamanţi, care doresc să continue judecata. Dacă 
acesta este principiul, cu atât mai mult renunțarea reclamantului la judecată nu afectează 
soluționarea unei cereri de intervenţie principală sau a unei cereri reconvenţionale.” — 
Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 445/2000, B.J./2000, p. 196. 

731 Sub marginala „Inadmisibilitatea renunțării”, art. 437 C. civ. prevede că, în acţiunile 
privitoare la filiație nu se poate renunța la drept [alin. (1)]. De asemenea, cel care introduce 
o acțiune privitoare la filiaţie în numele unui copil sau al unei persoane puse sub interdicţie 
judecătorească, precum şi copilul minor care a introdus singur, potrivit legii, o astfel de 
acțiune nu pot renunţa la judecarea ei [alin. (2)]. 
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512. Cât priveşte forma pe care o poate îmbrăca cererea de renunțare 
la drept, art. 408 alin. (3) prevede că, renunţarea se poate face atât verbal 
în şedinţă, consemnându-se în încheiere, cât şi prin înscris autentic. 

Dacă reclamantul se prezintă în instanţă, are opțiunea între a forma 


verbal cererea de renunțare sau a depune un înscris autentificat în care 
să se fi consemnat renunţarea. 


Doar în situaţia în care reclamantul nu se înfățișează la termen, 


declaraţia de renunțare trebuie să fie cuprinsă într-un înscris autentic. 


„513. Faptul că declaraţia verbală de renunțare este consemnată în 
încheiere nu contravine art. 408 alin. (2) C. pr. civ. care stabileşte că 
instanţa pronunță o hotărâre atunci când se renunţă la judecată? 


Răspunsul este negativ. Astfel, în cazul în care se renunţă parțial la 
drept — lucru posibil față de art. 409 alin. (1) C. pr. civ. — şi, în funcţie de 
situaţia concretă din dosar, nu se poate pronunţa o hotărâre parțială de 
respingere a cererii, declarația de renunțare va fi consemnată în încheiere 
şi, la finalul procesului, se va proceda în sensul art. 408 alin. (2) C. pr. civ. 


514. Conform art. 408 alin. (2), în caz de renunțare la dreptul pretins, 
instanţa pronunță o hotărâre prin care va respinge cererea în fond, 


dispunând şi asupra cheltuielilor de judecată. 


Renunţarea la drept este asimilată de legiuitor cu lipsa însăşi a 
dreptului respectiv în patrimoniul reclamantului, ceea ce duce la 
respingerea cererii ca nefondată'%7. Se va pronunţa o hotărâre care, în 
funcţie de etapa procesuală în care se află judecata atunci când intervine 


- renunțarea, va fi sentință sau decizie. 


515. Instanţa dispune asupra cheltuielilor de judecată în raport cu 


„dispozițiile art. 453 C. pr. civ. 


Reclamantul, socotit a fi în culpă procesuală prin faptul renunțării la 
drept, va fi totuşi obligat la cheltuieli de judecată numai la cererea 
adversarului său care, în sensul textului menţionat, a „câştigat” procesul. 


516. Deşi art. 408 C. pr. civ. nu se referă la aplicarea în mod 
corespunzător a art. 407 C. pr. civ., şi renunțarea la drept a unuia dintre 
reclamanți nu este opozabilă celorlalți reclamanți. 


De asemenea, renunțarea la drept produce efecte numai față de părțile 
în privinţa cărora a fost făcută şi nu afectează cererile incidentale care 
au caracter de sine stătător. 


732 Dacă înăuntrul termenului de prescripţie extinctivă privitoare la dreptul subiectiv 
la care se renunță este introdusă o nouă cerere de chemare în judecată prin care se tinde la 
valorificarea dreptului la care s-a renunțat, noua cerere va fi respinsă ca nefondată, iar nU 
pe temeiul autorităţii de lucru judecat. Aceasta deoarece, deşi atunci când s-a renunţat la 
dreptul subiectiv cererea a fost respinsă ca nefondată, în realitate, în procesul anterior nU 
s-a judecat nimic, ci s-a pronunţat soluţia impusă de art. 408 alin. (2) C. pr. civ. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


517. În condiţiile art. 409 alin. (1), când renunțarea este făcută în 
instanţa de apel, hotărârea primei instanţe va fi anulată în tot sau în 
parte, în măsura renunțării, dispoziţiile art. 408 aplicându-se în mod 
corespunzător. 


„De asemenea, față de art. 409 alin. (2), când renunțarea este făcută în 
căile extraordinare de atac, vor fi anulate hotărârile pronunțate în cauză, 
dispoziţiile art. 408 aplicându-se în mod corespunzător. 


În ambele situaţii, aplicarea „în mod corespunzător” a dispoziţiilor 
art. 408 C. pr. civ. are drept consecință faptul că este admisă calea de 
atac și, după anularea în tot sau în parte, în limitele renunțării, a hotărârii 
pronunţate în cauză, cererea reclamantului va fi respinsă ca nefondată, 
în tot sau în parte, în măsura renunțării. În plus, reclamantul va putea fi 
obligat la cheltuieli de judecată. 


În orice caz, dispoziţiile art. 409 alin. (2) C. pr. civ., care se referă la 
faptul că „hotărârile pronunţate în cauză vor fi anulate”, nu trebuie 
interpretate în sensul că, dacă renunțarea are loc în etapa recursului, vor fi 
anulate dintr-o dată atât decizia dată în apel, cât şi sentința, ci mai întâi va. 
fi anulată decizia, va fi admis apelul și, drept consecință va fi anulată 
sentința şi, apoi, cererea de chemare în judecată va fi respinsă ca nefondată. 


518. Art. 410 prevede că, hotărârea este supusă recursului, care se 
judecă de instanţa ierarhic superioară celei care a luat act de renunțarea 
la dreptul pretins. Când renunțarea are loc în fața unei secții a Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie, recursul se judecă de Completul de 5 
judecători. 


Termenul de recurs este de 30 de zile şi curge de la comunicarea 
hotărârii, conform art. 485 alin. (1) C. pr. civ. 


Prin exceptie, atunci când renunțarea are loc în fața unei secții a Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie, hotărârea este definitivă, deci nu este 
susceptibilă de recurs. 


519. Întrucât art. 408 alin. (2) C. pr. civ. spune că instanța pronunță „0 
hotărâre prin care respinge cererea în fond, dispunând și asupra cheltuielilor 
de judecată”, iar art. 410 C. pr. civ. se referă la faptul că „hotărârea” este 
susceptibilă de recurs, înseamnă că nu doar soluția asupra renunțării nu 


„este supusă apelului, ci şi soluţia asupra cheltuielilor de judecată. 


2.5.1.2. Achiesarea 


'- 520. Codul de procedură civilă a reglementat darea hotărârii în baza 
recunoaşterii pretențiilor prin art. 436-437, iar achiesarea la hotărâre 
prin art. 463-464. 
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-521. Achiesarea poate să fie făcută în două modalităţi, respectiv 
achiesarea pârâtului prin recunoaşterea pretențiilor reclamantului și 


- achiesarea la hotărâre a părţii care a pierdut procesul. 


522. Cât priveşte prima modalitate, conform art. 436 alin. (1), când 
pârâtul a recunoscut în tot sau în parte pretențiile reclamantului, instanţa, 
la cererea acestuia din urmă, va da o hotărâre în măsura recunoaşterii. 


„Achiesarea pârâtului la pretenţiile reclamantului se face prin recunoaş- 
terea pretențiilor reclamantului. 


523. Recunoașterea poate să fie totală sau parţială. 


Faptul că instanța va da o hotărâre „în măsura recunoaşterii”, nu 
conduce la concluzia că recunoaşterea vizată de art. 436 C. pr. civ. nu 
poate să fie decât parţială. În caz de recunoaştere totală, aceasta este 
„măsura” recunoaşterii. De altfel, rezultă că recunoaşterea poate să fie 


'şi totală din interpretarea per a contrario a art. 436 alin. (2) C. pr. cii 


care reglementează modul în care se va proceda atunci când recunoaşterea 
este parţială. Pe cale de consecință, dacă recunoașterea este totală, 
judecata nu va mai continua, ci procesul se finalizează prin darea unei 


- hotărâri susceptibilă numai de recurs la instanța ierarhic superioară. 


524. Recunoașterea poate să fie făcută spontan, de pildă, prin 


întâmpinare sau printr-un înscris depus ulterior ori prin intermediul 


interogatoriului. 


În ambele cazuri, recunoaşterea care să ducă la pronunţarea unei 


“hotărâri în condiţiile art. 436 C. pr. civ. poate să îmbrace numai forma 


mărturisirii pure și simple. O mărturisire calificată sau complexă nu 


„constituie achiesare. 


În egală măsură, refuzul nejustificat al pârâtului de a răspunde sau de 


„a se prezenta la interogatoriu nu are valoare de achiesare, în sensul 


art. 436 C. pr. civ. » pentru că art. 358 C. pr. civ. stabileşte că instanța „poale 
socoti” aceste împrejurări ca o mărturisire deplină. Aşadar, atitudinea 
procesuală a pârâtului generează numai o prezumție de recunoaştere, care 


` poate să fie răsturnată ulterior. Or, recunoașterea care să ducă la pronunțarea 


hotărârii potrivit art. 436 C. pr. civ. ar putea fi revocată numai dacă se face 
dovada că a fost urmarea unei erori de fapt scuzabile. 


525: Pe de altă parte, are valoarea unei recunoașteri în sensul art. 436 
C. pr. civ. doar o mărturisire judiciară. Mărturisirea extrajudiciară, chiar 
coroborată cu alte dovezi, va putea conduce numai la pronunțarea unei 
hotărâri după parcurgerea procedurii de drept comun. 


526. Art. 436 alin. (2) prevede că, dacă recunoașterea este parțială, 
judecata va continua cu privire la pretențiile rămase. nerecunoscutê, 
instanța urmând a pronunța o nouă hotărâre asupra acestora. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Întrucât textul nu distinge, recunoașterea parțială poate să fie făcută 
și în cadrul unei acţiuni în constatare”, nu numai al unei acțiuni în 
realizare, însă nici hotărârea parțială nu va putea fi pusă în executare, 
asemenea oricărei hotărâri care se pronunță asupra acțiunii în constatare. 


527. Dacă pârâtul a formulat cerere reconvenţională prin care urmărește 
să obţină compensarea judiciară cu creanţa reclamantului nu poate să fie 
dată hotărârea parţială pentru că nu s-ar mai putea realiza compensarea. 


După cum, în'mod firesc, instanța nu va mai da hotărârea parțială 


“atunci când procesul este în stare de judecată la termenul la care s-a 


făcut recunoaşterea. In acest caz, recunoașterea din partea pârâtului poate 
duce, în funcţie de probatoriul administrat, la admiterea în tot sau în 
parte a cererii de chemare în judecată, prin hotărârea finală — singura 


care se pronunţă în etapa procesuală respectivă. 


„528. Hotărârea parțială nu este pronunțată din oficiu, ci în respectarea 
principiului disponibilităţii, numai la cererea reclamantului, care are 
dreptul de a decide asupra cererii pe care a formulat-o. 


Însă, împrejurarea că instanța atrage atenţia reclamantului asupra 


| dreptului pe care îl are de a solicita să se facă aplicarea art. 436 alin. (1) 


C. pr. civ., nu este de natură să afecteze valabilitatea unei asemenea 


“hotărâri pronunţate la cererea persoanei îndreptăţite, potrivit legii. 


529. Dacă recunoaşterea este făcută la primul termen de judecată la 
care părțile sunt legal citate în primă instanţă, iar pârâtul nu fusese pus 
în întârziere sau nu se afla de drept în întârziere, nu va fi obligat la 
cheltuieli de judecată, așa cum prevede art. 454 C. pr. civ. 


În caz de recunoaștere parţială, scutirea de la plata cheltuielilor de 
judecată va fi făcută în limita recunoașterii. 


Problema scutirii parţiale de cheltuielile de judecată va fi însă analizată 
de instanța care pronunță hotărârea finală, pentru că la momentul la care 
este pronunțată hotărârea parțială, de natură să facă posibilă incidența 
art. 454 C. pr. civ., nu s-ar putea determina decât partea din suma achitată 
de către reclamant cu titlu de taxă judiciară de timbru şi timbru judiciar 
Lân funcţie de întinderea recunoaşterii —, iar nu și partea care ar putea fi 
redusă din onorariul avocatului angajat de către reclamant. Intrucât 


„art. 454 alin. (2) C. pr. civ. permite ca reducerea onorariului avocatului 


să se facă şi în raport cu complexitatea cauzei ori cu activitatea desfășurată 
de avocat, numai instanţa care pronunță hotărârea finală mai poate face 
aprecieri din acest punct de vedere, întemeiate pe partea de pretenții 


733 De pildă, reclamantul solicită să se constate că este proprietarul a două imobile, iar 
pârâtul recunoaşte această calitate a reclamantului cu privire la unul dintre imobile. 
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„„nerecunoscute şi cu privire la care a continuat judecata. Or, nu ar fi 


indicată o divizare între cele două momente procesuale a determinării 
cuantumului cheltuielilor de judecată pe care ar mai urma să le plătească 
pârâtul care a recunoscut doar o parte dintre pretenţiile reclamantului. 


530. In concret, prin hotărârea parțială se va dispune totodată disjun- 
gerea și constituirea unui dosar separat pentru judecarea î în continuare a 
pretențiilor rămase nerecunoscute. | 


Deşi art. 436 alin. (2) C. pr. civ. spune că asupra pretențiilor rămase 
nerecunoscute instanța pronunță „o nouă hotărâre”, nu înseamnă că în 
această hotărâre trebuie să se reia soluția dată în baza recunoașterii 
parţiale. Hotărârea parțială trebuie privită de sine-stătător, pentru că are 


o existență proprie, aspect care rezultă şi din art. 448 alin. (1) pct. 9 


conform cu care, hotărârile primei instanţe sunt executorii de drept când 
au ca obiect hotărârile pronunţate în temeiul recunoaşterii de către pârât 
a pretențiilor reclamantului, pronunţate în condiţiile art. 436. 


Prin urmare, expresia „o nouă hotărâre”, folosită în art. 436 alin. (2) 
C. pr. civ., sugerează că aceasta este subsecventă hotărârii parțiale, 
precum și faptul că asupra pretențiilor inițiale deduse judecății prin 
cererea de chemare în judecată se pronunță două hotărâri — hotărârea 
parțială și hotărârea asupra pretențiilor rămase nerecunoscute. 


531. În condițiile art. 437 alin. (1), hotărârea prevăzută la art. 436 
poate fi atacată numai cu recurs la instanţa ierarhic superioară. 


Termenul de recurs este cel de drept comun şi curge de la comunicarea 
hotărârii. 


Imprejurarea că hotărârea „poate fi atacată numai cu recurs” semnifică 
sustragerea ei de la calea de atac a apelului, iar nu faptul că a priori nu 
este susceptibilă de contestaţie în anulare sau revizuire”. 


532. Conform art. 437 alin. (2), când recunoașterea pretențiilor a fost 
făcută înaintea instanței de apel, hotărârea primei instanţe va fi anulată 
în măsura recunoașterii, dispunându-se admiterea, în mod corespunzător, 
a cererii. Dispoziţiile art. 436 alin. (2) rămân aplicabile. 


Se observă că, în căile de atac, recunoaşterea poate să fie făcută numai 
în apel, nu şi în recurs în care sunt deduse analizei numai aspecte de 
nelegalitate. Or, recunoașterea pretențiilor reclamantului este o chestiune 
care ţine de temeinicia hotărârii. În măsura în care pârâtul ar vrea să 
facă în recurs o recunoaștere a pretențiilor reclamantului, nimic nu 


734 În sensul că împotriva hotărârii nu pot fi exercitate căile extraordinare de atac de 
retractare contestaţia în anulare și revizuirea, a se vedea I. Leş, Noul Cod..., p. 570. 


Achiesarea 


părții care a 
pierdut procesul 


Felurile 


achiesării 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


împiedică părțile să încheie o tranzacţie, posibilă în această etapă 
procesuală, așa cum rezultă din art. 438 alin. (1) C. pr. civ. 


533. O altă modalitate de achiesare o constituie achiesarea la hotărâre 
a părții care a pierdut procesul. 


Achiesarea la hotărâre exprimă voinţa părţii care a pierdut procesul, 
în primă instanţă sau în apel, de a nu exercita împotriva hotărârii calea 
de atac prevăzută de lege ori, dacă a formulat-o deja, de a o retrage în 
condiţiile impuse de lege. Conform art. 463 alin. (1), achiesarea la 


“hotărâre reprezintă renunţarea unei părti la calea de atac pe care o putea 


folosi ori pe care a exercitat-o deja împotriva tuturor sau a anumitor 
soluţii din respectiva hotărâre. 


Achiesarea în această modalitate poate interveni numai după 
pronunțarea hotărârii, iar nu și înainte de darea soluției /35. 


534. Art. 464 alin. (1) prevede că, achiesarea poate fi expresă sau 
tacită, totală sau parțială '56. 


Codul de procedură civilă a arătat şi în ce condiţii se poate face 
achiesarea la hotărâre în cele două forme. 


Astfel, potrivit art. 464 alin. (2), achiesarea expresă se face de parte 
prin act autentic sau prin declarație verbală în faţa instanţei ori de 
mandatarul său în temeiul unei procuri speciale. 


Având în vedere că, în temeiul art. 403 alin. (3), dispoziţiile art. 404 
rămân aplicabile, înseamnă că achiesarea expresă se realizează prin 
renunțarea la exercitarea căii de atac în formele reglementate prin 
art. 404 C. pr. civ. 


Potrivit art. 464 alin. (3), achiesarea tacită poate fi dedusă numai din 
acte sau fapte precise şi concordante care exprimă intenţia certă a părții 
de a-şi da adeziunea la hotărâre. 


De pildă, achiesarea tacită la hotărâre rezultă din faptul executării de 
bună-voie a acesteia. Nu are valoare de achiesare tacită neopunerea la 
executarea silită a hotărârii, pentru că o astfel de opunere constituie 


“infracţiune, şi nici lăsarea termenului de exercitare a căii de atac să se 


împlinească, fără să se acţioneze, pentru că în acest caz intervine 
sancţiunea decăderii din dreptul de a formula calea de atac. 


735 Întrucât nu figurează înscrisă în enunțarea de la art. 448 alin. (1) C. pr. civ., prin 
faptul achiesării la hotărâre aceasta nu devine executorie de drept. 

736 Sub marginala „Felurile achiesării”, art. 464 alin. (4) prevede că, achiesarea poate 
fi totală, dacă priveşte hotărârea în întregul ei, sau, după caz, parțială, dacă priveşte numai 
o parte din hotărârea respectivă. 
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535. Indiferent de forma în care se face achiesarea, art. 463 alin. (2) 
arată că, achiesarea, atunci când este condiţionată, nu produce efecte 
decât dacă este acceptată expres de partea adversă. 


Pentru a vedea dacă achiesarea condiționată este sau nu acceptată, 


adversarul celui care renunță la calea de atac trebuie să fie înștiințat şi să 


i se comunice, după caz, procesul-verbal întocmit în condiţiile art. 404 
alin. (1) C. pr. civ., înscrisul autentic sau încheierea de şedinţă prevăzute 
la art. 464 alin. (2) C. pr. civ. 


Dacă achiesarea condiționată s-a produs înaintea instanţei care a 


pronunţat hotărârea, aceasta „va aştepta” ca achiesarea să fie acceptată 


până în momentul în care dosarul este pregătit, potrivit art. 471 C. pr. civ., 


„să fie înaintat instanței competente să judece calea de atac. 


Dacă achiesarea condiționată s-a produs înaintea instanţei care 


soluţionează calea de atac împotriva hotărârii respective, în lipsa unui 


text care să prevadă altfel, acceptarea poate să intervină până la 
soluționarea căii de atac respective. 


În ambele ipoteze, dacă a existat un refuz expres de acceptare nu s-ar 
mai putea reveni ulterior. 


536. Reglementând renunțarea la calea de atac în faţa primei instanţe, 
art. 404 prevede că, partea prezentă la pronunțarea hotărârii poate renunţa, 
în condiţiile legii, la calea de atac, făcându-se menţiune despre aceasta 
într-un proces-verbal semnat de preşedinte şi de grefier [alin. (1)]. Renun- 
tarea se poate face și ulterior pronunțării, chiar şi după declararea căii de 
atac, prin prezentarea părţii înaintea președintelui instanței sau prin înscris 
autentic, atât timp cât dosarul nu a fost înaintat la instanța competentă, 


2 dispoziţiile alin. (1) aplicându-se în mod corespunzător [alin. (2)]. 


Prin urmare, are loc o achiesare expresă la hotărâre atunci când se 
renunţă la exercitarea căii de atac ori se renunţă la calea de atac deja 
exercitată în următoarele modalități: 


536-1. partea prezentă la aoma hotărârii eE că renunță la 
exercitarea căii de atac. 


Declaraţia părții va fi consemnată într-un proces-verbal care poate să 
fie făcut prin scriere de mână pe aceiaşi foaie cu minuta sau separat. 


Procesul-verbal este semnat numai de preşedintele de complet şi de 
grefier, nu şi de partea care a făcut renunțarea; 


536-2. ulterior momentului pronunțării partea, indiferent dacă a fost 


sau nu prezentă la pronunțare, şi indiferent dacă a exercitat sau nu calea 


de atac, declară că renunţă la exercitarea căii de atac. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Renunţarea poate interveni nu doar până la expirarea termenului de 
exercitare a căii de atac, dar și ulterior, după exercitarea căii de atac, 
singura limită impusă de art. 404 alin. (2) C. pr. civ. fiind ca dosarul să 
nu fi fost înaintat instanţei competente să judece calea de atac. 


Dacă dosarul a fost înaintat instanţei competente să judece calea de 
atac, partea poate să renunţe la judecata acesteia în condiţiile art. 406 
alin. (5) C. pr. civ. Prin urmare, în acest caz achiesarea la hotărâre este 
consecința renunțării la judecată. 


În acelaşi timp, dacă cererea de renunțare la calea de atac este depusă 
după emiterea adresei de înaintare a dosarului şi transmiterea acestuia la 
instanța superioară, dar înainte ca cererea de exercitare a căii de atac să 
fi fost înregistrată la instanța competentă să o judece, în temeiul art. 152 - 
C. pr. civ. instanța de control judiciar va califica cererea de renunțare la 
exercitarea căii de atac drept o cerere de renunțare la judecata căii de 
“atac, şi va proceda conform art. 406 alin. (5) C. pr. civ. 


În condiţiile art. 404 alin. (2) C. pr. civ., renunțarea la exercitarea 
căii de atac se face fie înaintea președintelui instanței, fie prin înscris 
autentic. La rândul său, pentru ipoteza în care calea de atac a ajuns pe 
rolul instanței competente să o judece, art. 464 alin. (2) C. pr. civ. arată: 
că achiesarea expresă se poate face prin act autentic sau prin declarație 

„verbală în faţa instanţei. 


Vorbind despre preşedintele instanţei, respectiv instanţă textele nu 
se contrazic pentru că se referă la momente procesuale diferite în care 
are loc renunțarea. Aşadar, câtă vreme renunţarea se face la instanța 
care a pronunțat hotărârea, partea se va putea prezenta înaintea 
preşedintelui instanței. Deşi Codul de procedură civilă se referă la 
„președintele instanței”, în realitate renunţarea se face înaintea 
președintelui de complet. Dacă renunțarea intervine în cursul judecării 
căii de atac, declaraţia verbală se va face în faţa întregului complet. 


„ “Pentru ambele ipoteze, atunci când renunțarea se face prin înscris 
autentic, partea nu trebuie să se mai prezinte, ci este suficient să transmită 
la dosar înscrisul care îi constată voința. 


Faţă de dispoziţiile art. 467 alin. (1) conform cu care, partea care a 
renunțat expres la apel cu privire la o hotărâre nu mai are dreptul de a 
face apel principal, înseamnă că renunțarea la calea de atac este definitivă 
și nu se mai poate reveni asupra ei. 


În egală măsură, achiesarea tacită produce consecinţe sub acest aspect. 
Astfel, în condiţiile art. 467 alin. (2), partea care a executat parţial 
hotărârea de primă instanță, deși aceasta nu era susceptibilă de executare 
provizorie, nu mai are dreptul de a face apel principal cu privire la 
dispoziţiile executate. 
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2.5.1.3. Tranzactia 


Reglementare 
în Codul 

de procedură 
civilă 


537. Codul de procedură civilă zeelemenipază tranzacţia prin 
art. 438-441. 


538. Conform art. 2.267 C. A tranzacţia este Sr, ral prin care 

părțile previn sau sting un litigiu, inclusiv în faza executării silite, prin 

„ concesii sau renunțări reciproce la drepturi ori prin transferul unor 
drepturi de la una la cealaltă. . 


"Atunci când acordul părţilor are loc în BaN unui proces”?” putem 
vorbi despre caracterul coca al contrae Rah ȘI, deci, despre tranzacţia 
judiciară. 


Condiţii de 539. Fiind un contract, tranzacţia trebuie să îndeplinească cerinţele 
încheiere a pentru încheierea valabilă a unui asemenea act juridic. 


contractului de 

tranzacţie Astfel, părțile trebuie să aibă capacitate deplină de exercițiu” 
deoarece, presupunând concesii şi renunțări reciproce”??, tranzactia este 
asimilată unui act de dispoziție. Tocmai de aceea, tranzacţia poate să fie 
încheiată numai de părţi, personal sau printr-un reprezentant cu procură 


| BPE ru 


737 Sub marginala „Tranzacția asupra unui proces E Alan art. 2.277 C. civ. prevede 

că, tranzacţia asupra unui proces este anulabilă la cererea părţii care nu a cunoscut că 
„ litigiul fusese soluționat printr-o hotărâre judecătorească intrată în puterea lucrului judecat. 

738 Sub marginala „Capacitatea de exerciţiu”, art. 2.271 C. civ. prevede că, pentru a 
tranzacţiona, părţile trebuie să aibă deplina capacitate de a „dispune de drepturile care 
formează obiectul contractului. Cei care nu au această capacitate pot tranzacționa numai 
în condiţiile prevăzute de lege. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care părţile doresc să pună capăt litigiului printr-o tranzacţie, instanța judecătorească este 
datoare să verifice dacă acestea au capacitatea de a tranzacționa, dacă actul este expresia 
liberei lor voințe, precum și dacă, prin încheierea tranzacţiei, nu se urmăreşte realizarea 
unor scopuri ilicite. Dacă în urma verificării făcute, constată existența unei asemenea situaţi, 
instanţa este obligată să înlăture actul de dispoziție şi să continue judecata în fond a cauzei. 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 552/1990, B.J./1990-1992, p. 286. 

739 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „în lipsa concesiilor 
reciproce poate fi vorba eventual despre o simplă achiesare (recunoașterea unei pretenții 
adverse) sau desistare (renunțare la o pretenţie proprie), fără însă ca această recunoaștere 

- ori renunțare să aibă ca echivalent o recunoaștere, renunțare sau o prestație nouă reciprocă. 
Tot astfel, se deosebește tranzacţia şi de ratificare sau confirmare care, în lipsă de 
„echivalență, constituie un act juridic unilateral (iar nu un contract de tranzacţie).” — 
Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte pi aid Ae a IV-a actualizată de L. Mihai, 
: R. Popescu, pp. 161-162. 

740 Sub marginala „Întinderea hanaan int , art. 2.016 alin. (2) C. civ. prevede că, 
pentru a încheia acte de înstrăinare sau d ai tranzacții ori compromisuri, pentru a SC 
putea obliga prin cambii sau bilete la ordin ori pentru a intenta acţiuni în justiţie, precum 

şi pentru a încheia orice alte acte de dispoziție, mandatarul trebuie să fie > imputernicii în 
mod expres. 
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2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Forma 


tranzacţiei 


Tranzacţia 
parțială 


intervină 
tranzacţia 
judiciară? 


Prezentarea 


tranzacţiei între 


termene 


Părţile nu sunt 
„legal citate” — 
înțeles 


Când poate să 


In egală măsură, din acelaşi motiv tranzacţia poate avea ca obiect 
numai drepturi de care părţile pot să dispună“. 


540. Cât priveşte forma tranzacţiei, art. 2.272 C. civ. prevede că, 
pentru a putea fi dovedită, tranzacţia trebuie să fie încheiată în scris. 


Așadar, forma scrisă este cerută ad probationem, iar nu ad validitatem 
tranzacţia nefiind un act solemn. 


În condițiile art. 439, tranzacţia va fi încheiată î în formă scrisă și va 


„alcătui dispozitivul hotărârii. 


541. Ca şi în cazul celorlalte acte procesuale de dispoziţie, şi tranzacţia 
poate să fie parțială. 


Este posibil acest lucru fie atunci când acordul de voințe se realizează 
numai între anumiţi participanţi la proces7%, fie atunci când înțelegerea 
părților are ca obiect numai anumite aspecte ale procesului. 


542. Conform art. 438 alin. (1), părţile se pot înfățișa oricând în cursul 
judecății, chiar fără să fi fost citate, pentru a cere să se dea o hotărâre 
care să consfințească tranzacţia lor. 


Întrucât părţile se pot înfățișa „Oricând” în cursul judecății, înseamnă 
că încetarea procesului prin tranzacţie poate să aibă loc în orice etapă 
procesuală, atât în primă instanţă, cât şi în căile de atac'%. După cum, 
art. 2.267 C. civ. prevede în mod expres că tranzacţia poate interveni 


“chiar în faza executării silite. 


543. Părţile pot prezenta tranzacţia la termenul de judecată sau chiar 
între termene, aspect care rezultă din art. 438 alin. (2) şi (3) C. pr. civ. 


544. Faptul că instanța poate să ia act de tranzacţie chiar dacă părţile 
nu au fost citate, trebuie înțeles în sensul că lipsa procedurii de citare nu 
constituie un impediment dacă toate părţile sunt prezente pentru a putea 
confirma acordul la încheierea tranzacţiei, și nu în sensul că se poate lua 


act de tranzacţie chiar în lipsa părţii nelegal citate. 


741 Sub marginala „Domeniul de aplicare”, art. 2.268 C. civ. prevede că, nu se poate 
tranzacţiona asupra capacității sau stării civile a persoanelor și nici cu privire la drepturi 
de care părţile nu pot să dispună potrivit legii [alin. (1)]. Se poate însă tranzacţiona asupra 
acțiunii civile derivând din săvârşirea unei infracţiuni [alin. (2)]. i 

742 În caz de coparticipare procesuală, tranzacţia poate fi încheiată numai de unii dintre 
coparticipanți, cu condiția să nu aducă atingere drepturilor celorlalți. 

743 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât, 


„potrivit art. 271 C. pr. civ., părţile se pot înfățişa oricând în cursul judecății pentru a cere 


să se dea o hotărâre care să consfințească învoiala lor, iar textul nu face nicio disjaçhe, 
înseamnă că se poate conveni asupra împărțelii chiar şi în fața instanței de recurs. 
Tribunalul Suprem, Secția civilă, decizia nr. 808/1978, apud I.G. Mihuță, Repertoriu de 
practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor instanțe 
judecătoreşti pe anii 1975-1980, p. 297, nr. 107. 
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Aspecte 


de ordin. - 
procedural 


Tranzacţia este 
„copiată în 
dispozitivul 

hotărârii 


Tranzacţia 
intervine în apel 
sau recurs 
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` instanța va da hotărârea în camera de consiliu. 


„+ lar faptul că părţile trebuie să se prezinte înaintea judecătorului, 
personal sau prin reprezentant, rezultă din sintagma cu care debutează 


„art. 438 alin. (1) C. pr. civ. | 


545. În privinţa modului în care va proceda instanța, art. 438 alin. (2) 


şi (3) C. pr. civ. distinge după cum părțile se prezintă în ziua fixată 


pentru judecată sau între termene. 


„Astfel, conform art. 438 alin. (2), dacă părțile se înfăţişează la ziua 
stabilită pentru judecată, cererea pentru darea hotărârii va putea fi primită 


- chiar de un singur judecător. 


Prin urmare, atunci când compunerea completului este colegială, 


„- părţile pot pune concluzii în temeiul tranzacţiei în fața unui singur 
„membru al completului de judecată, însă verificarea tranzacţiei şi darea 
` hotărârii va fi făcută de întregul complet. 


În temeiul art. 438 alin. (3), dacă părţile se înfățișează într-o altă zi, 


Sublinierea este necesară pentru situația în care tranzacţia este 


„ încheiată în căile de atac, de vreme ce, pentru judecata în primă instanță 


oricum art. 240 alin. (1) C. pr. civ. stabileşte că cercetarea procesului 


are loc în camera de consiliu”. 


Desigur, pronunțarea hotărârii prin care este consfințită tranzacţia se 
va face în modalităţile arătate în art. 402 C. pr. civ. 


546. Faptul că, potrivit art. 439 C. pr. civ., tranzacţia va alcătui 


„dispozitivul hotărârii” trebuie înţeles în sensul că tranzacţia va fi copiată 


în cea de-a treia parte a hotărârii, care se numeşte dispozitiv. 


547. Codul de procedură civilă nu mai arată cum trebuie să procedeze 


-instanța de apel sau de recurs dacă tranzacţia intervine în aceste căi de 


atac. 


„Pentru că tranzacţia este un act de dispoziţie, pentru identitate de 


rațiune, se va proceda ca în cazul în care se renunţă sau se achiesează în 


74 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 


instanţelor judecătorești, precum şi pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 


134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului și, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 (alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi ŞI 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 


„se desfăşoară în ședință publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)). 


745 În doctrină și în jurisprudenţă, hotărârea care consfinţeşte învoiala părților este 
numită „hotărâre de expedient”. l +g 


| Recurs 


Contestaţie 
- în anulare. 
Revizuire 


Acţiune 
împotriva 
contractului de 
tranzacție 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


căile de atac. Aşadar, sentința sau, după caz, decizia vor fi anulate şi se 


„va da o hotărâre care va consfinţi voinţa părților. 


548. În condiţiile art. 440, hotărârea care consfințeşte tranzacţia 


intervenită între părți poate fi atacată, pentru motive procedurale, numai 
“cu recurs la instanţa ierarhic superioară. 


Termenul de recurs curge de la data comunicării hotărârii şi este de 
30 de zile prevăzut de art. 485 alin. (1) C. pr. civ. 


Textul se explică prin aceea că, primind tranzacţia, instanța nu face o 
judecată asupra fondului, ci după ce verifică dacă aceasta este rezultatul 
voinţei neviciate a părților și nu se urmăreşte un scop ilicit, se mărgineşte 
să ia act de înţelegerea părţilor. Prin urmare, în mod firesc hotărârea nu 
are de ce să fie susceptibilă şi de apel prin care să se invoce chestiuni de 
fond. Pe calea recursului pot să fie deduse analizei instanţei de control 


“judiciar exclusiv „motive procedurale”, deci numai motive care au 


legătură cu regulile de urmat pentru darea hotărârii de expedient. 


Nu numai părţile, dar şi procurorul poate să formuleze recurs. 


împotriva unei asemenea hotărâri/%6. 


549. Împotriva hotărârii de expedient poate să fie exercitată şi o 


„contestaţie în anulare. 


În schimb, revizuirea nu este, în principiu, admisibilă, întrucât această 
cale de atac poate avea ca obiect hotărâri date asupra fondului, aşa cum 
prevede art. 509 alin. (1) C. pr. civ. Or, hotărârea de expedient nu este 


„rezultatul unor dezbateri contradictorii și nu stabileşte o anumită situaţie 


de fapt în raport cu probele administrate, specific unei hotărâri date în 
fond. Totuşi, unele motive de revizuire, cum ar fi cele prevăzute de 
art. 509 alin. (1) pct. 2, 7, 8 C. pr. civ. ar putea fi invocate şi împotriva 


“hotărârii de expedient. 


-550. În condiţiile art. 2.278 alin. (1) C. civ., tranzacţia care, punând 
capătunui proces început, este constatată printr-o hotărâre judecătorească, 
poate să fie desfiinţată prin acţiune în nulitate sau acțiune în rezoluțiune 
ori reziliere, precum orice alt contract+7. Ea poate să fie, de asemenea, 


146 Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 12/1958, apud S. Zilberstein, 
Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 304. 

747 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din 
interpretarea dispoziţiilor art. 271 şi art. 272 C. pr. civ. rezultă că hotărârile care consfințesc 
învoiala părţilor — adică dispozitivul lor — reprezintă, de fapt, o transpunere a convenției 
părţilor, ceea ce nu echivalează cu judecata întemeiată pe probe şi finalizată pe convingerile 
instanţei. Ca urmare, această convenţie a părţilor, chiar dacă este consacrată printr-o hotărâre 
judecătorească este susceptibilă, ca orice contract, de a fi atacată pe calea acțiunii în anulare 
pentru motivele de nulitate prevăzute de lege.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, 
decizia nr. 1031/1992, Dreptul nr. 7/1993, p. 93; „Natura juridică a hotărârii prin care se 
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„A fost 


urmată procedura 
„medierii 
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atacată cu acțiune revocatorie'“ sau cu acțiunea în declararea simulației, 


În toate aceste cazuri, instanța care dispune anularea, rezoluțiunea 
sau revocarea tranzacţiei nu va desființa și hotărârea de expedient, pentru 
că nu există un text care să îngăduie aceasta. Hotărârea de expedient va 
rămâne în ființă, dar va fi lipsită de efecte juridice, aşa cum prevede în 
mod expres art. 2.278 alin. (2) C. civ. conform cu care, hotărârea prin 
care s-a desființat tranzacţia în cazurile prevăzute la alin. (1) face ca 
hotărârea judecătorească prin care tranzacţia fusese constatată să fie 
lipsită de orice efect. | 


„551. Art. 441 prevede că, dispoziţiile prezentei secțiuni se aplică în 
mod corespunzător şi în cazul în care învoiala părților este urmarea 
procedurii de mediere. 


Prin urmare, atunci când acordul de voințe s-a realizat în cursul 
procedurii medierii, instanţa va putea pronunţa o hotărâre de expedient 
urmând aceeași procedură prevăzută la art. 438-440 C. pr. civ. i 


Este de observat lipsa unui text similar în secțiunea care reglementează 
darea hotărârii în baza recunoaşterii pretențiilor. Explicația rezidă în faptul 
a 
consfințeşte învoiala părților, respectiv, aceea de act prin care are loc o transpunere a 
voinței părților și nu o judecată întemeiată pe probe şi finalizată pe convingerea instanţei, 
face ca cererea de nulitate a hotărârii pe motivul că tranzacţia a fost încheiată cu fraudarea 
legii să se considere ca vizând implicit şi tranzacţia respectivă (chiar dacă nu se formulează 


‘în mod explicit un capăt de cerere în acest sens), ceea ce trebuie să prevaleze în calificarea 


acţiunii fiind natura dreptului subiectiv ce se pretinde a fi protejat şi scopul urmărit prin 
exercitarea acţiunii în justiţie. Împrejurarea că, în cadrul acțiunii având ca obiect anularea 
hotărârii de expedient, reclamanta nu a arătat în partea introductivă a cererii de chemare în 
judecată că solicită concomitent şi constatarea nulităţii tranzacţiei ce a stat la baza emiterii 


„ acelei hotărâri, nu poate conduce la respingerea acţiunii, în condiţiile în care din întreaga 


motivare a acesteia rezultă fără echivoc faptul că nulitatea hotărârii de expedient este 
privită exclusiv ca o consecință a nulității tranzacţiei pe motivul că a fost încheiată în 
frauda legii.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 123/2007, Culegere de 


practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 1104; „Prin tranzacţia consfințită 


s-a convenit cu privire la partajarea bunurilor comune, pârâta primind ambele apartamente, 
iar pârâtul înțelegând să nu primească nicio sultă sau altă despăgubire pentru cota sa din 
bunurile codevălmaşe realizate de cei doi soți în timpul căsătoriei, iar după încheierea 
acestei tranzacţii cei doi soți s-au împăcat în dosarul având ca obiect divorț, astfel că 
învoiala părților apare ca fiind în timpul căsătoriei cu privire la bunurile comune. Tranzacția 
dintre cei doi soți este lovită de nulitate absolută, întrucât este făcută în fraudarea intereselor 
creditorului reclamant, căruia pârâtul îi datorează o sumă de bani, intenție evidentă atâta 
timp cât pârâtul nu a primit nicio sumă de bani drept sultă și niciunul din cele două 
apartamente, devenind astfel insolvabil; este bazată pe o cauză ilicită — îmbogățirea fără 
Just temei — art. 966 şi urm. C. civ.; este făcută în timpul căsătoriei, nefiind urmată de 
divorţ, cu încălcarea art. 36 alin. (1) C. fam.” — Tribunalul Teleorman, Secţia civilă, decizia 
nr. 768/2008, apud M. Paraschiv, Partajul judiciar. Practică judiciară, Editura Hamangiu, 
Bucureşti, 2009, pp. 441-442. | : 
748 A se vedea, în acest sens, V. Stoica, FI. Baias, Posibilitatea revocării unei tranzacții 
judiciare pe calea acţiunii pauliene, Revista română de drept nr. 1/1987, pp. 12-17. 


Reglementare 
în Codul 
de procedură 
civilă 


Forme ale 
suspendării 


Cazuri 


Ambele 


părți cer 
Suspendarea 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


că hotărârea dată în urma medierii se întemeiază pe o învoială a părţilor, 
pe un acord de voințe, ca și hotărârea dată în temeiul tranzacţiei, pe când 


„recunoașterea pretențiilor adversarului este un act juridic unilateral. 


2.5.2. Suspendarea procesului 
552. Codul de procedură reglementează suspendarea procesului /%? 
prin art. 411-415. 


553. Suspendarea procesului a fost definită în doctrină'50 ca fiind 
oprirea cursului judecății din cauza unor împrejurări voite de părţi, care 
nu mai stăruie în soluţionarea pricinii sau independente de voinţa lor, 
atunci când sunt în imposibilitate fizică sau juridică de a se prezenta la 
judecată'5l. i 


„554. Prin urmare, în funcţie de cauza care determină suspendarea, se 
poate vorbi despre suspendare voluntară, suspendare de drept şi 
facultativă. 


2.5.2.1. Suspendarea voluntară 


555. Art. 411 alin. (1) prevede că, judecătorul va suspenda judecata: 
1. când amândouă părţile o cer; 
2, când niciuna dintre părți, legal citate, nu se înfăţişează la strigarea 


. cauzei. Cu toate acestea, cauza se judecă dacă reclamantul sau pârâtul a 


cerut în scris judecarea în lipsă. 


Așadar, există două cazuri de suspendare voluntară a procesului — 
când ambele părţi solicită suspendarea şi când niciuna dintre părțile legal 


„citate nu se prezintă la judecată. 


556. În primul caz, se manifestă dreptul părților de a dispune de soarta 


procesului, ca o consecinţă a principiului disponibilității”*?. 


149 Alte cazuri de suspendare a judecății sunt prevăzute şi în art. 74, 134, 138, 143, 
221, 307 etc. 

750 T; Stoenescu, S. Zilberstein, Teoria generală..., p. 483. 

751 Instanţa nu este limitată la un anumit număr de suspendări, ci poate să dispună 
suspendarea ori de câte ori sunt îndeplinite cerințele prevăzute de lege pentru aceasta. 

752 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanţa nu 
este îndreptăţită să suspende judecata din oficiu, fără ca părţile să o fi solicitat, pentru a se 


“suplimenta probele cu audierea unui martor al cărui nume și domiciliu nu sunt cunoscute, 


o atare măsură fiind de natură să contravină normelor procedurale.” — Tribunalul 
municipiului București, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 387/1991, Culegere de practică 


“judiciară civilă pe anul 1991, p. 173. 


Conform art. 62 alin. (1) din Legea nr. 192/2006 privind medierea și organizarea 
profesiei de mediator, pentru desfăşurarea procedurii de mediere, judecarea cauzelor 
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Insă, atunci când cererea nu este legal timbrată instanța nu va putea 
da curs cererii de suspendare, pentru că nu este legal învestită pentru a 
se putea pronunța asupra oricărei cereri formulate în cauză. 


557. În cel de-al doilea caz, voința părților de a suspenda judecata 
este tacită şi se deduce din faptul neprezentării lor. 


Împrejurarea că, înainte de termen, au fost depuse la dosar cereri de 
probatorii ori înscrisuri nu este de natură să facă dovada interesului 
manifestat de partea respectivă pentru continuarea judecății. După cum, 
partea care a făcut o cerere de amânare pentru lipsă de apărare nu poate 
să fie considerată că s-a interesat de soarta procesului dacă instanța a 
respins cererea pe considerentul că motivele invocate nu întrunesc 
cerinţele art. 222 alin. (1) C. pr. civ. În ambele cazuri, în absența părților 


„ se va dispune suspendarea judecății. 


Dacă se prezintă cel puţin o parte'*5, instanța nu va mai dispune 
suspendarea, ci în condiţiile art. 223 alin. (2) C. pr. civ. va păși la judecată, 
pronunţându-se pe temeiul dovezilor administrate, examinând ȘI 
excepţiile şi apărările părții care lipseşte. | | 


Faţă de dispoziţiile art, 153 alin. (1) C. pr. civ., înseamnă că instanța 


va putea dispune suspendarea judecății potrivit art. 411 alin. (1) pct. 2 


C. pr. civ. numai dacă părţile care lipsesc sunt legal citate. În caz contrar, 
se impune amânarea judecății și citarea părţilor respective, sub pedeapsa 
nulităţii hotărârii, potrivit art. 153 alin. (2) C. pr. civ. 

558. Art. 411 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ. este aplicabil și atunci când 
procurorul nu este parte în dosar, ci participă la judecată punând concluzii 
în condiţiile art. 92 alin. (2) şi (3) C. pr. civ., iar părţile lipsesc. 


Soluția se impune întrucât, în acest caz, procurorul face parte din alcătuirea 
instanței, prin prezenţa lui neputând să suplinească absenţa părților”. 


civile de către instanțele judecătorești sau arbitrale va fi suspendată la cererea părților, în 
condiţiile prevăzute de art. 242 alin. (1) pct. 1 (actual art. 405 alin. (1) pct. 1, subl. ns.) din 
Codul de procedură civilă. 

753 Totuşi, în procesul de divorţ, dacă reclamantul lipseşte nejustificat şi se înfățișează 
numai pârâtul, cererea va fi respinsă ca nesusţinută, potrivit art. 921 C. pr. civ. 

754 Decizia de îndrumare a Plenului Tribunalului Suprem nr. 12/1960 — apud 
S. Zilberstein, Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar...; 1983, 
p. 305. — care arăta că „procurorul are dreptul, cu excepția acțiunilor strict personale, să 
ceară instanţei continuarea judecății unui proces civil, atunci când părţile, legal citate, 
lipsesc la termen, şi judecarea procesului ar urma să fie suspendată potrivit art. 242 pet. 2 
C. pr. civ., precum și de a cere redeschiderea procesului când judecata s-a suspendat în 


` lipsa părţilor, potrivit art. 245 pct. 1 C. pr. civ.” a fost motivată prin aceea că „în dreptul 


ego w.o 


socialist, principiul disponibilității nu are caracter absolut, deoarece el se îmbină cu rolul 


activ pe care judecătorul îl are în desfășurarea procesului (...) Tot ca o aplicare a principiilor 


dreptului socialist s-a recunoscut şi procurorului o largă posibilitate de participare la procesul 
civil.” Prin urmare, această decizie de îndrumare nu-și mai poate găsi aplicare. 


Caz în: 
care suspendarea 
este 
obligatorie 


Judecarea 


în lipsă 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


559. Dacă niciuna dintre părţile legal citate nu se înfățișează la 
strigarea cauzei, instanţa este obligată să suspende judecata, dispoziția 
înscrisă în art. 411 alin. (1) pet. 2 C. pr. civ. fiind imperativă'55 de vreme 


„ce textul spune că judecătorul „va suspenda” judecata, iar nu „poate” 


suspenda judecata. . 


Pe cale de consecință, în lipsa părților legal citate, şi care, desigur, nu 
au cerut judecarea în lipsă, instanța nu poate să ia nicio măsură, chiar 


"dacă cererea cu care a fost învestită nu este legal timbrată sau nu este de 


competenţa ei, ci trebuie să suspende judecata. 


Hotărârea pronunțată în lipsa părţilor legal citate și care nu au cerut 
judecarea în lipsă este lovită de nulitate în condiţiile art. 175 alin. (1) 
C. pr. civ., fiind evident că interesele părților, a căror voință, prezumată 


“din lipsa lor, era ca judecarea procesului să fie suspendată, au fost 


vătămate756, 


560. Partea care dorește să evite suspendarea poate să ceară judecarea 


în lipsă’, ceea ce nu exclude însă ca părţile să fie legal citate. 


Cu toate că art. 411 alin. (1) pct. 2 teza a Il-a C. pr. civ. se referă la 
cererea „scrisă” prin care se solicită judecarea în lipsă, va produce aceleași 


efecte şi o cerere făcută verbal în şedinţă şi consemnată în încheiere. 


755 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „norma 
juridică din art. 242 pct. 2 C. pr. civ. este imperativă, astfel încât, dacă sunt îndeplinite 
cerințele acestui text de lege, instanța este obligată să suspende judecata, fără a mai efectua 
vreun alt act de procedură. Împrejurarea că la dosarul cauzei există o cerere din partea - 


- apelantului, prin.care solicită acordarea unui alt termen, nu poate obliga instanța să se 
` conformeze acestei cereri.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 1351/2001, 


Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 480. 

756 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că vinete 
cauzei pentru judecare în lipsa părţilor, cu toate că niciuna dintre ele nu a cerut judecarea 
în lipsă, constituie o încălcare a principiului contradictorialităţii și a dreptului de apărare, 
fapt ce atrage casarea sentinței în baza art. 304 pct. 5 C. pr. civ.” — C.A. București, Secția 


a IV-a civilă, decizia nr. 501/2002, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 356. 


757 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
de apel pârâtul a arătat că solicită judecarea apelului în lipsă, în conformitate cu dispoziţiile 
art. 242 C. pr. civ. Instanţa de apel ar fi putut să suspende judecata „pentru lipsa părţilor” 
numai dacă apelantul ar fi arătat că renunţă la beneficiul procesual recunoscut de art. 242 
alin. (2) C. pr. civ. şi apoi niciuna dintre părți nu s-ar fi prezentat la judecată. Împrejurarea 
că pe parcursul soluționării apelului au fost pronunțate decizii de admitere a unor excepții 
de neconstituţionalitate care vizau fondul litigiului — iar nu, eventual, chiar textul procedural 
în temeiul căruia se solicitase judecarea în lipsă — nu justifică eludarea unor dispoziţii 
procedurale. Prin suspendarea judecării apelului curtea de apel a încălcat prevederile 
art. 242 alin. (2) C. pr. civ., vătămarea procesuală a apelantului, care nu poate obține o 
hotărâre asupra apelului, fiind evidentă. Aşadar, criticile formulate întrunesc cerinţele 
art. 304 pct. 5 C. pr. civ., motiv pentru care, în temeiul art. 312 alin. (3) C. pr. civ. recursul 
va fi admis, iar încheierea atacată va fi casată și cauza va fi trimisă aceleiaşi instanţe 
pentru continuarea judecății apelului.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia I civilă, 
decizia nr. 7809/2011, nepublicată. 
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Art. 411 alin. (1) pct. 2 teza a II-a C. pr. civ. îngăduie numai 
reclamantului și pârâtului să solicite judecarea în lipsă. 3 


„Pe cale de consecință, dacă lipsesc toate părțile, iar reclamantul sau 


pârâtul nu au cerut judecarea în lipsă, se va suspenda judecata chiar 
dacă un intervenient care are independenţă procesuală în raport cu cererea 
de chemare în judecată ar fi solicitat judecarea în lipsă. Explicaţia se 


găseşte în caracterul incidental al cererilor de intervenţie. Or, dacă părţile 
- din cererea principală preferă să lase procesul în nelucrare, nu este 


posibilă continuarea judecății numai pentru că un intervenient a cerut 


„judecata în lipsă şi apoi nu s-a mai prezentat în instanță. 


„„561. Cererea privind judecarea în lipsă produce efecte numai în etapa 


procesuală în care se află procesul”58 atunci când ea este făcută. Conform 


art. 411 alin. (2), cererea de judecată în lipsă produce efecte numai la 
instanța în fața căreia a fost formulată. | 


Dacă se dorește ca și în etapele procesuale următoare, inclusiv cu 
ocazia rejudecării după casarea cu trimitere'5, judecata să se desfășoare 


în aceleaşi condiţii, cererea trebuie reiterată760. 


„După cum, dacă se declină competenţa trebuie făcută o nouă cerere 


„ de judecată în lipsă pentru că, după declinare, s-a schimbat „instanța în 


faţa căreia a fost formulată” iniţial cererea. 


2S 22N Suspendarea de drept 


562. Suspendarea este „de drept” în sensul că judecătorul nu are 


„posibilitatea de a aprecia dacă dispune sau nu suspendarea, ci suspendarea 


este obligatorie'6l, 


dafur iu N Cota Tal iai bonad miin bee 
„75 În primă instanță, apel, recurs ete. 


759 În caz de casare cu reţinere, va rejudeca tot instanţa în faţa căreia a fost făcută 


"cererea de judecare în lipsă. 


„760 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cererea de judecată 


în lipsă formulată de una din părți în faţa primei instanţe este valabilă și atunci când cauza 


se rejudecă în fond după casare? (...) Socotim că în această ipoteză, se impune soluția unei 


„ Cereri noi, întrucât nu se mai poate prezuma că partea care a înţeles să se judece în lipsă 
„atunci când trebuie să se pronunţe o hotărâre susceptibilă de recurs, a voit implicit să se 


„refere şi la cazul când se pronunță o hotărâre definitivă. (...) Odată introdusă cererea de 


recurs, se deschide o nouă fază a procesului civil, etapa judecății în instanța de recurs, CU 
specificul ei și cu procedura ei, care este distinctă de aceea din prima fază a procesului, a 


"judecății în fond. (...) Fiind vorba de o nouă fază a procesului civil şi de o nouă procedură, 


este de la sine înţeles că cererea de judecare în lipsă, formulată în conformitate cu prevederile 
art. 242 alin. final C. pr. civ., în fața primei instanţe, nu-şi mai produce efectele și în 


e AS Se . . e pi a ae TT 
-= instanța de recurs atunci când, după casare, aceasta reţine şi rejudecă fondul pricinii. 
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„Gh. Părăușanu, notă la încheierea din 10 ianuarie 1966, Tribunalul regional Ploieşti, 


Colegiul civil, Revista română de drept nr. 7/1967, pp. 147-148. 

76l Dacă instanţa continuă judecata, actele de procedură săvârşite după momentul la 
care a intervenit motivul ce ar fi atras suspendarea obligatorie a judecății vor fi anulate, în 
condițiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


___ 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 
M a asa n taţa primei instanţe 


Cazuri: 


1. Decesul 


uneia dintre părți 


2. Punerea 
sub interdicție 
Sau curatela 
unei părți 


„563. Sediul materiei pentru suspendarea de drept a judecății se află 
în art. 412 alin. (1) conform cu care, judecarea cauzelor se suspendă de 
drept: . 


563-1. prin decesul uneia dintre părți, până la introducerea în cauză a 
moștenitorilor, în afară de cazul când partea interesată cere ah pentru 
introducerea în judecată a acestora [pct. 1] 


Suspendarea judecății se dispune până la introducerea în cauză a 
moștenitorilor762. 


Partea interesată poate evita suspendarea solicitând acordarea unui 
termen pentru introducerea în judecată a moștenitorilor. 


Dacă se acordă termen, în aplicarea dispoziţiilor art. 155 pet. 15 
C. pr. civ., moștenitorii vor fi citați, până la intervenirea lor în proces, 
printr-un curator special numit de instanță în condiţiile art. 58 alin. (3) 
C. pr. civ., la domiciliul curatorului. 


„Se impune însă precizarea că suspendarea judecății, în vederea 
introducerii în cauză a moștenitorilor, se dispune numai dacă decesul 
părţii a intervenit pe parcursul procesului, deci după sesizarea instanţei. 
Dacă cel chemat în judecată, ori Chiar cel care a acţionat, era decedat la - 
momentul învestirii instanţei, înseamnă că nu avea capacitate procesuală 
de folosinţă, astfel încât trebuie aplicată sancţiunea pentru neîndeplinirea 
acestei condiţii de exercițiu a acţiunii 76; 

563-2. prin interdicţia judecătorească sau punerea sub curatelă a unei 
părți, până la numirea tutorelui sau curatorului [pct. 2] 


Suspendarea judecății se dispune până la numirea de către instanţa 
de tutelă a tutorelui sau curatorului. 


Se impune suspendarea procesului atunci când punerea sub interdicţie 
sau sub curatelă a unei părți s-a întâmplat în cursul judecății, iar nu înainte 
de declanşarea procesului, de vreme ce suspendarea de drept este 


determinată de lipsa reprezentantului, iar nu de lipsa dovezii calității 


acestuia. 


162 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă 
moștenitorul intimatei-reclamante decedate pe parcursul judecății era parte în proces, nu 


"se impunea suspendarea judecății în condițiile art. 243 pet. 1 C. pr. civ.” - C.A. Bucureşti, 


Secţia a III-a civilă, decizia nr. 890/2000, apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 680, 
nr. 1. 

763 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererea de 
introducere în cauză a moștenitorului pârâtului, în condiţiile art. 243 C. pr. civ. nu poate fi 
primită, întrucât moştenitorii preiau poziţia procesuală a autorului numai dacă decesul a 
intervenit pe parcursul judecății.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 501/ 
2002, Idem, p. 680, nr. 2. 


481 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


3. Decesul 


mandatarului 


4. Încetarea 
funcţiei 


tutorelui sau 
.curatorului 


5. Persoana 


juridică este: 


= dizolvată 


482 


In schimb, cererea de chemare în judecată formulată de interzis este 
anulată pentru lipsa capacității procesuale a acestuia. Dacă cel chemat 
în judecată este interzisul, el are deja numit un tutore care îl va reprezenta, 


astfel încât nu se pune problema suspendării de drept a judecății pentru 


numirea tutorelui. 


Apoi, în caz de punere sub curatelă, întrucât instituirea curatelei nu aduce 
nicio atingere capacităţii celui pe care curatorul îl:reprezintă, aşa cum prevede 
în mod expres art. 186 C. civ., înseamnă că cel ocrotit va figura ca parte în 
proces. În situaţia în care cala fusese instituită încă înainte de debutul 
procesului, decizia de curatelă se va alătura cererii de chemare în judecată, 
fără să mai fie necesară suspendarea de drept a judecății. 


În ambele ipoteze, dacă dovada calităţii de reprezentant nu a fost 
atașată cererii de chemare în judecată — și, cu nesocotirea art. 200 
alin. (3) C. pr. civ., s-a fixat termen de judecată — se va proceda conform 


- art, 82 alin. (1) sau art. 242 C. pr. civ. Taui caz, în funcţie de felul 
` dispoziţiei care lipseşte; 


563-3. prin decesul reprezentantului sau al mandatarului uneia dintre 
părți, survenit cu mai puţin de 15 zile înainte de ziua înfățișării, până la 
numirea unui nou reprezentant sau mandatar pct. 3] 


Suspendarea va dura până la numirea unui nou reprezentant legal sau 
convenţional. Desigur, nimic nu împiedică partea ca, atunci când este 
cu putință, să intervină și să ceară redeschiderea judecății. 


Dacă reprezentantul legal sau convenţional decedează cu mai mult 
de 15 zile înainte de ziua înfăţişării, judecata nu se suspendă de drept. 
De asemenea, suspendarea de drept nu intervine dacă cel pus sub 
interdicție este mandatarul, textul neputând fi extins prin interpretare. 
În ambele cazuri, contractul de mandat încetează, astfel încât, dacă partea 


reprezentată nu este prezentă va trebui să fie citată. Având în vedere 


imposibilitatea fizică sau juridică de înfățișare a reprezentantului, nu se 


mai poate prezuma că partea cunoaşte termenele de judecată ulterioare; 


563-4. prin încetarea funcţiei tutorelui sau curatorului, până la numirea 
unui nou tutore sau curator [ pct. 4] 


Faţă de precizarea referitoare la durata suspendării, înseamnă că textul 
are în vedere ipoteza în care încetarea funcţiei tutorelui sau curatorului 
nu este determinată de ridicarea interdicţiei sau de încetarea curatelei, ci 


-de o înlocuire a persoanei tutorelui sau curatorului; 


563-5. când persoana juridică este dizolvată, până la desemnarea 
lichidatorului [pct. 5] 


Suspendarea se dispune până la desemnarea lichidatorului în condiţiile 
Legii nr. 31/1990 privind societăţile comerciale; i 


6. Este deschisă 
procedura 


insolvenţei 


7, Se cere darea 


unei hotărâri 
preliminare 


8. Alte 


Cazuri prevăzute 
de lege 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


563-6. prin deschiderea procedurii insolvenţei, în temeiul unei hotărâri 
judecătoreşti definitive, dacă debitorul trebuie reprezentat, până la 
numirea administratorului ori lichidatorului judiciar [pct. 6] 


Suspendarea se dispune până la numirea administratorului ori 
lichidatorului judiciar, potrivit Legii nr. 85/2006; 


563-7. în cazul în care instanţa formulează o cerere de pronunțare a 
unei hotărâri preliminare adresată Curţii de Justiţie a Uniunii Europene, 
potrivit prevederilor tratatelor pe care se întemeiază Uniunea Europeană 
(pct. 7] 


Conform art. 267 alin. (1)-(3) din Tratatul privind funcţionarea Uniunii 
Europene, Curtea de Justiţie a Uniunii Europene este competentă să se 
pronunțe, cu titlu preliminar, cu privire la: a) interpretarea tratatelor; b) 
validitatea şi interpretarea actelor adoptate de instituţiile, organele, oficiile 
sau agenţiile Uniunii [alin. (1)]. În cazul în care o asemenea chestiune 


se invocă în faţa unei instanțe dintr-un stat membru, această instanță 


poate, în cazul în care apreciază că o decizie în această privință îi este 
necesară pentru a pronunţa o hotărâre, să ceară Curţii să se pronunțe cu 
privire la această chestiune [alin. (2)]. În cazul în care o asemenea 
chestiune se invocă într-o cauză pendinte în faţa unei instanțe naţionale 
ale cărei decizii nu sunt supuse vreunei căi de atac în dreptul intern, 
această instanță este obligată să sesizeze Curtea [alin. (3)]'%. 


Textul enunțat distinge între facultatea, potrivit alin. (2), şi obligaţia, 
potrivit alin. (3), de sesizare a Curţii de Justiţie a Uniunii Europene. 


Odată însă ce instanţa a formulat trimiterea preliminară, suspendarea 
procesului este obligatorie, indiferent după cum judecata este în primă 
instanță sau într-o cale de atac. 


Totuşi, pentru ca darea hotărârii preliminare să nu devină o sursă de 
tergiversare abuzivă a judecății, instanța naţională poate decide că nu 
este obligatorie sesizarea Curţii atunci când a fost interpretată deja 
problema în litigiu, indiferent de procedura în care a fost adoptată decizia 
(procedura hotărârii preliminare sau a acțiunii în anulare, în încălcarea 
dreptului comunitar, în răspundere), şi este foarte clar ce prevedere de 
drept comunitar se aplică, astfel încât nu există loc de îndoială/65; 


563-8. în alte cazuri prevăzute de lege [pct. 8] 


Codul de procedură civilă cuprinde şi alte cazuri de suspendare de 
drept, obligatorie a judecății. Cu titlu de exemplu: 


764 Pentru mai multe amănunte, a se vedea R.-M. Popescu, Introducere în dreptul 
Uniunii Europene, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2011, pp. 235-253. 

765 Pentru dezvoltări, a se vedea, T. Ștefan, Introducere în dreptul comunitar, Editura 
C.H. Beck, Bucureşti, 2006, pp. 81-84. 
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— încheierea de respingere ca inadmisibilă a cererii de intervenție 
poate fi atacată în termen de 5 zile, care curge de la pronunțare 
pentru partea prezentă, respectiv de la comunicare pentru partea 
lipsă. Calea de atac este numai apelul, dacă încheierea a fost dată 
în prima instanţă, respectiv numai recursul la instanța ierarhic 
superioară, în cazul în care încheierea a fost pronunțată în apel. 
Dosarul se înaintează, în copie certificată pentru conformitate cu 
originalul, instanței competente să soluţioneze calea de atac în 24 
de ore de la expirarea termenului. Întâmpinarea nu este obligatorie. 
Apelul sau, după caz, recursul se judecă în termen de cel mult 10 
zile de la înregistrare. Judecarea cererii principale se suspendă 
până la soluţionarea căii de atac exercitate împotriva încheierii 
de respingere ca inadmisibilă a cererii de intervenție (subl. ns.) 
Lart. 64 alin. (4)] 


Suspendarea va dura până la data pronunțării deciziei asupra căii de 
atac exercitate împotriva încheierii de respingere ca inadmisibilă a cererii 
de intervenţie; 


— cererea de chemare în garanție se judecă odată cu cererea principală. 
Cu toate acestea, dacă judecarea cererii principale ar fi întârziată 
prin cererea de chemare în garanţie, instanţa poate dispune 

=~ disjungerea ei pentru a o judeca separat. În acest din urmă caz, 
~ judecarea cererii de chemare în garanţie va fi suspendată până la 
soluţionarea cererii principale (subl. ns.) [art. 74 alin. (4)] 


Suspendarea va dura până la soluţionarea cererii principale printr-o 
hotărâre definitivă, doar în acel moment putându- -se vorbi despre 
„soluţionarea” unei cereri; 


— instanţa înaintea căreia s-a ivit conflictul de competenţă va suspenda 
din oficiu judecata cauzei și va înainta dosarul instanței competente 
să soluţioneze conflictul [art. 134] | 


Suspendarea va dura până la soluționarea conflictului de competenţă; 


— când unul dintre procese se judecă în recurs, iar celălalt înaintea 
instanțelor de fond, acestea din urmă sunt obligate să suspende 
judecata până la soluţionarea recursului [art. 138 alin. (6)] 


În materia litispendenţei, suspendarea procesului aflat în curs înaintea 
unei instanţe de fond se dispune până la finalizarea recursului; 


— după o asemenea amânare (în temeiul învoielii părților, subl. ns.), 
dacă părțile nu stăruiesc în judecată, aceasta va fi suspendată ȘI 
cauza va fi repusă pe rol numai după plata taxelor de timbru, potrivit 
legii [art. 221 alin. (2)] 
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Nu se dispune 


Suspendarea 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Suspendarea dispusă pentru acest motiv va dura până în momentul în 
care se formulează o cerere de reluare a judecății. 


Suspendarea de drept este prevăzută şi de alte acte normative. Astfel: 


— în cazul prevăzut la alin. (1/6, precum și în cazul acțiunii civile 
disjunse, judecata în fața instanței civile se suspendă după punerea - 
în mișcare a acțiunii penale și până la rezolvarea în primă instanţă a 
cauzei penale, dar nu mai mult de un an [art. 27 alin. (7) C. pr. pen.]; 


— legalitatea unui act administrativ unilateral cu caracter individual, 
indiferent de data emiterii acestuia, poate fi cercetată oricând în cadrul 
unui proces, pe cale de excepţie, din oficiu sau la cererea părţii 
interesate. În acest caz, instanța, constatând că de actul administrativ 
depinde soluționarea litigiului pe fond, sesizează, prin încheiere 
motivată, instanţa de contencios administrativ competentă şi 
suspendă cauza; încheierea de sesizare a instanței de contencios 
administrativ nu este supusă niciunei căi de atac, iar încheierea prin 
care se respinge cererea de sesizare poate fi atacată odată cu fondul. 
Suspendarea cauzei nu se dispune în ipoteza în care instanţa în fâţa 
căreia s-a ridicat excepţia de nelegalitate este instanța de contencios 
administrativ competentă să o soluţioneze şi nici atunci când excepţia 
de nelegalitate a fost invocată în cauze penale [art. 4 alin. (1) din 
Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ]; 


— de la data deschiderii procedurii se suspendă de drept toate acţiunile 
judiciare, extrajudiciare sau măsurile de executare silită pentru 
realizarea creanţelor asupra debitorului sau bunurilor sale [art. 36 
din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolvenţei]. 


564. În condiţiile art. 412 alin. (2), cu toate acestea, faptele prevăzute 
la alin. (1) nu împiedică pronunţarea hotărârii, dacă ele au survenit după 
închiderea dezbaterilor. 


Expresia „cu toate acestea”, din debutul textului, sugerează caracterul 


„de excepţie al situației pe care o vizează. 


Art. 412 alin. (2) C. pr. civ. are în vedere faptul că situația care dacă 


„s-ar fi produs în cursul procesului, ar fi atras suspendarea de drept a 


judecății, intervine între momentul închiderii dezbaterilor şi pronunțarea 
hotărârii. Chiar dacă i se aduce la cunoștință faptul survenit, instanţa nu 
este datoare să repună procesul pe rol și, eventual, să suspende judecata, 
ci poate să dea soluția. 


Desigur, art. 412 alin. (2) C. pr. civ. se referă la fapte care s-ar şi 
putea produce între momentul închiderii dezbaterilor și momentul 


„766 Conform art. 27 alin. (1) C. pr. pen., dacă nu s-au constituit parte civilă în procesul 
penal, persoana vătămată sau succesorii acesteia pot introduce la instanța civilă acţiune 
pentru repararea prejudiciului cauzat prin infracțiune. 
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Sancţiunea 
nesuspendării 


Judecătorul 
apreciază 
necesitatea 
suspendării 


Judecata 
depinde de un alt 
proces 


pronunțării. De pildă, situaţia de la pct. 7 nu este de imaginat a se produce 
după închiderea dezbaterilor. După cum, unele cazuri reglementate prin 
legi speciale presupun existenţa procesului în curs. 


565. Interpretarea per a contrario a art. 412 alin. (2) C. pr. civ. conduce 
la concluzia că dacă faptele prevăzute la alin. (1) s-au produs înainte de 
închiderea dezbaterilor, şi nu s-a dispus suspendarea judecății, hotărârea 
pronunțată în aceste condiţii este lovită de nulitate”. Aceasta deoarece 
s-au încălcat principii fundamentale ale procesului civil, respectiv 


 contradictorialitatea şi dreptul la apărare. 


2.5.2.3. Suspendarea facultativă 


566. Suspendarea facultativă (judecătorească) este lăsată la aprecierea 
judecătorului 'S8, dar, chiar şi în aceste condiţii, suspendarea poate să fie 


l dispusă tot numai în cazurile prevăzute de lege. 


Însă, spre deosebire de suspendarea voluntară, suspendarea facultativă 
nu este condiționată de acordul părţilor. 


„Pe de altă parte, atunci când se pronunţă asupra cererii de suspendare, 
judecătorul trebuie să analizeze dacă nu cumva suspendarea, cu 
consecința întârzierii soluționării pe fond a unui proces, nu este de natură 
să prejudicieze pe una dintre părți. l 

567. Sediul materiei suspendării facultative se află în art. 413 
C. pr. civ. 


568. Conform art. 413 alin. (1) pct. 1, instanța poate suspenda judecata 


|: când dezlegarea cauzei depinde, în tot sau în parte, de existența sau 
„inexistența unui drept care face obiectul unei alte judecăţi/%. 


Jen În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă decesul 
părții a intervenit după închiderea dezbaterilor înaintea primei instanțe, sancţiunea nulității 
atinge numai decizia tribunalului, nu și sentința judecătoriei.” — C.A. București, Secția â 


` IV-a civilă, decizia nr. 839/1999, Juridica nr. 1/2000, pp. 39-40. 


768 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deși între 
părți mai există un proces, pornit ulterior suspendării pricinii, şi care ar putea influența 
dreptul dedus judecății, acest proces nu prilejuiește de drept suspendarea judecății, din 


„moment ce măsura suspendării nu a fost determinată de chestiunea prealabilă ce face obiectul 
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ei. El poate constitui doar temei pentru o nouă suspendare, după repunerea cauzei pe 10l, 
deoarece suspendarea, fiind facultativă, numai instanța la care procesul este în curs de 
desfăşurare poate aprecia dacă se impune o nouă suspendare a judecății.” — C.A. laşi, 
decizia civilă nr. 611/1999, Jurisprudenţa pe anul 1999, p. 177. 

769 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituţionalitate a dispozițiilor 
art. 244 alin. (1) pct. 1 din vechiul Cod de procedură civilă — în care se arăta că instanță 
poate suspenda judecata când dezlegarea pricinii atârnă, în totul sau în parte, de existență 
sau neexistenţa unui drept care face obiectul unei alte judecăţi și faptul că actele de procedură 


1. Există un alt 
proces 


„Obiectul 
unei alte 
judecăţi” 


„2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Pentru a se putea dispune suspendarea judecății în temeiul acestui 
text se cer a fi îndeplinite cumulativ două condiții: 


568-1. dezlegarea procesului să depindă, în tot sau în parte, de 
existenţa sau inexistența unui drept care face obiect al unei alte judecăți. 


Faptul că dreptul formează „obiect al unei alte judecăţi” înseamnă că existența 
sau inexistența dreptului este cercetată de o altă instanță judecătorească”? 


îndeplinite de cel care nu are exercițiul drepturilor procedurale sunt anulabile — a pronunțat 


„Decizia nr. 29/2004, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 170 din 26 


februarie 2004, prin care a arătat faptul că: „suspendarea reprezintă un incident procedural 
survenit în cursul desfășurării judecății şi are ca efect sistarea temporară a procedurii de 
judecată ca urmare a apariţiei unor împrejurări voite de părți sau independente de voinţa lor. 

Prevederile art. 244 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. reglementează un caz de suspendare 
facultativă a judecății, întrucât permit instanţei să aprecieze cu privire la necesitatea 


„ întreruperii vremelnice a cursului judecății. 


Aşa fiind, în situaţia în care dezlegarea pricinii atârnă, în totul sau în parte, de existența 
sau inexistența unui drept care face obiectul unei alte judecăţi, suspendarea vizează o 
chestiune prejudicială de a cărei soluționare ar putea depinde şi hotărârea ce va fi pronunțată 


` în cauza dedusă judecății. 


Curtea constată că suspendarea cauzei într-o astfel de ipoteză este de natură sä 
preîntâmpine situațiile în care instanțele judecătorești ar pronunța hotărâri contradictorii, 
cu efecte nedorite asupra stabilității raporturilor juridice existente între părți. Pe de altă 
parte, având posibilitatea de a aprecia oportunitatea suspendării cursului judecății, instanța 
este chemată să cenzureze toate acele cazuri care ar putea, constitui pretext pentru 
tergiversarea judecății. 


Prin urmare, lăsarea măsurii suspendării la aprecierea judecătorului, atunci când 


+ dezlegarea pricinii depinde de existența unui drept care face obiectul unui alt proces aflat 


în curs, este menită să-i permită acestuia să-și exercite rolul activ, sancționând eventualele 


tentative de exercitare abuzivă a drepturilor procesuale, incontestabil mai eficient decât în 
„ situaţia în care suspendarea ar avea caracter imperativ. 


Sub acest aspect, Curtea a statuat în mod constant că reglementarea de către legiuitor, 
în limitele competenţei ce i-a fost conferită prin Constituţie, a condiţiilor de exercitare a 
unui drept — subiectiv sau procesual — nu constituie o restrângere a exerciţiului acestuia, ci 


„doar o modalitate eficientă de a preveni exercitarea sa abuzivă, în detrimentul altor titulari 


de drepturi, în egală măsură ocrotite. 


În consecință, Curtea constată că susținerea autorului excepţiei, potrivit căreia textul 
criticat încalcă dispoziţiile constituţionale care prevăd liberul acces la justiţie şi garantarea 


_ dreptului la apărare, precum şi cele referitoare la dreptul persoanei la un proces echitabil, 


este neîntemeiată, art. 244 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. constituind garanția exercitării cu 
bună-credinţă a drepturilor procesuale de către toate părțile implicate în proces.” 
710 Nu este posibilă suspendarea judecății pricinii, conform art. 413 alin. (1) pct. 1 


“C. pr. civ. până la soluţionarea dosarului înaintat Curţii Europene a Drepturilor Omului. În 
condiţiile art. 26 din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului și a libertăţilor 


fundamentale, Comisia Europeană a Drepturilor Omului nu poate fi sesizată — pentru a 
examina cererile introduse potrivit art. 24, în vederea sesizării, la rândul ei, a Curţii Europene 
a Drepturilor Omului conform art. 48 lit. a), subl. ns. — decât după epuizarea căilor de 
recurs interne, așa cum este stabilit conform principiilor de drept internaţional general 
recunoscute şi într-un termen de 6 luni, începând cu data deciziei interne definitive. Textul 
consacră, în termeni imperativi, principiul subsidiarităţii sesizării Curţii, care poate avea 


„loc numai după parcurgerea tuturor căilor de atac recunoscute de dreptul intern într-un 
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sau de un organ cu activitate jurisdicțională”7. 


Pe de altă parte, simplul fapt că între două procese ar exista o anumită 
legătură nu justifică măsura suspendării '72. Esenţial, pentru a se dispune 
a N N NI II 
litigiu. În temeiul acestui principiu, instanțele naţionale au datoria să asigure respectarea 
drepturilor şi libertăţilor fundamentale pe care Convenţia le reglementează şi numai în 
măsura în care nu se asigură repararea acestora în sistemul național de drept al statului se 
va declanșa procedura în fața Curţii Europene. Pct. 1 al art. 413 alin. (1) C. pr. civ. nu 
poate fi interpretat în sensul că soluția dată de instanţa națională depinde de modul de 
rezolvare a plângerii la Curtea Europeană a Drepturilor Omului. Textul are în vedere ipoteza 
în care dezlegarea unei pricini aflate pe rolul instanței naționale atârnă în tot sau în parte 
de existenţa sau neexistenţa unui drept care formează obiectul unei alte judecăţi tot pe 
rolul instanțelor naţionale. Înainte de aplicarea unei sancțiuni supranaționale, statul în 
cauză trebuie să aibă posibilitatea să remedieze situaţia litigioasă în cadrul sistemului său 
intern. În cazul în care situația litigioasă a fost remediată de instanţele naționale, partea 
care a sesizat Curtea Europeană a Drepturilor Omului nu mai are calitatea de victimă. De 
aceea, dacă instanţa naţională ar dispune suspendarea judecății pricinii pentru că o parte a 
sesizat Curtea Europeană, nu mai există posibilitatea remedierii eventualelor încălcări. 

771 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „depunerea 
unei cereri de restituire a dreptului de proprietate la Comisia constituită în baza Legii nr. 
18/1991, nu poate duce la suspendarea din oficiu a cauzei, activitatea de analizare a cererilor 
de reconstituire a dreptului de proprietate a comisiei neputându-se confunda cu aceea de 
judecată la care fac referire dispoziţiile art. 244 pct. 1 C. pr. civ.” — C.A. Cluj, Secţia 
civilă, decizia nr. 1150/1999, B.J./1999, p. 209; „În speţă, intimatele s-au adresat comisiei 
locale de fond funciar, cu o nouă cerere pentru reconstituirea dreptului de proprietate cu 
privire la terenul în litigiu, invocând prevederile Legii nr. 169/1997 pentru modificarea 
Legii nr. 18/1991 a fondului funciar. Comisiile de fond funciar, constituite în baza Legii 
nr. 18/1991, sunt organe ale administraţiei de stat, iar demersurile ce se întreprind pentru 
obținerea titlului de proprietate nu constituie o „judecată” în sensul art. 244 pct. 1 C. pr. civ. 
astfel că cererea de suspendare întemeiată pe prevederile acestui text nu poate fi primită.” 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 3523/1998, Dreptul nr. 7/1999, 
p. 149; „Executarea silită a obligaţiilor dispuse prin procesul-verbal de contravenţie depinde 
de soarta acestui act contravenţional, a cărui anulare se solicită într-un alt dosar. Ca atare, 
sunt întrunite condiţiile suspendării judecății prevăzute de art. 244 alin. (1) pet. 1 C. pr. civ., 
cu atât mai mult cu cât, potrivit art. 32 alin. (3) din Ordonanţa Guvernului nr. 2/2001, 
formularea plângerii suspendă executarea procesului-verbal.” — C.A. Bucureşti, Secţia a 
IX-a civilă şi de proprietate intelectuală, încheierea din 18 decembrie 2008, apud 


„A. Constanda, Sancţiuni..., (2), p. 452. 


712 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „acțiunea 
reclamantului, prin care s-a solicitat rezilierea contractului de închiriere și evacuarea pârâtei, 
nu poate fi suspendată, în condiţiile art. 244 pct. 1 C. pr. civ., dacă se invocă existența unui 
alt proces civil, în cadrul căruia pârâta, prin cerere reconvenţională, a solicitat obligarea 
reclamantului la contravaloarea îmbunătăţirilor efectuate la imobil, precum și recunoașterea 
unui drept de retenţie, întrucât nu sunt îndeplinite condițiile prevăzute de articolul 
susmenţionat.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 232/1995, Culegere de 
practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 318; „Atacarea în justiţie a unei încheieri 
de carte funciară, fără ca însuși titlul de proprietate să fie atacat, nu justifică suspendarea 
procesului de partaj inițiat de titularul dreptului a cărui înscriere în cartea funciară a fost 
atacată.” — Judecătoria Arad, încheierea din 9 decembrie 2009, Revista română de 
jurisprudență nr. 3-4/2010, pp. 122-124; „Împrejurarea că, printr-o cerere care formează 
obiectul altui dosar, contestatorii solicită constatarea nulității absolute a trei acte adiţionale 
la contractul de împrumut garantat de ei nu justifică suspendarea judecății contestaţiei la 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


suspendarea, este ca soluția din procesul în care se pune problema 
suspendării să fie influențată, în tot sau în parte, de stabilirea într-un alt 
„proces a existenţei sau inexistenței unui drept. 


Spre exemplu, acțiunea în revendicare poate să fie suspendată până 
la soluţionarea acţiunii având ca obiect constatarea nulității titlului de 
proprietate invocat de către reclamant ori până la finalizarea partajului 
care are ca obiect bunul revendicat; acţiunea de obligare la plata pensiei 
de întreţinere va fi suspendată până la judecarea acțiunii în stabilirea 
paternității; acţiunea de stabilire a paternităţii copilului născut de o femeie 
căsătorită poate să fie suspendată până la finalizarea acţiunii de tăgadă a 
paternității etc. 


"În schimb”, nu se poate dispune suspendarea ordonanţei președin- 
tiale până la soluţionarea procesului asupra fondului, pentru că procedura 
ordonanţei preşedinţiale se caracterizează prin urgență, iar art. 996 
alin. (4) C. pr. civ. prevede că, ea poate fi dată chiar şi atunci când este 
în curs judecata asupra fondului; acţiunea posesorie nu poate fi suspendată 
până la soluţionarea acțiunii în revendicare, pentru că în procedura 
acţiunii posesorii se analizează posesia ca stare de fapt, iar nu fondul 


executarea silită a obligațiilor stabilite exclusiv prin contractul de împrumut, deoarece 
soluția din acel dosar nu poate influenţa soluționarea contestaţiei.” — Curtea Supremă de 
Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 7230/2001, B.J./1990-2003, p. 919; „In aplicarea 
dispoziţiilor art. 244 pct. L C. pr. civ., nu este suficient că soluţionarea unui alt litigiu 
pendinte, între aceleași părţi, având ca obiect anularea unei mărci, înregistrată pe numele 
reclamantului, influenţează pricina privind interzicerea folosirii de către pârâte a aceleiaşi 
mărci, în sensul că eventuala anulare a mărcii printr-o hotărâre definitivă şi irevocabilă, cu 
efecte retroactive, ar conduce la neîndeplinirea cerinţelor acțiunii în contrafacere. Măsura 
suspendării legale pe temeiul arătat are caracter facultativ, astfel încât adoptarea sa depinde 
de aprecierea instanţei de judecată, care are în vedere nu numai legătura dintre cauze, ci și 
oportunitatea suspendării judecății. Astfel, interesul protejării dreptului la marcă este 
prioritar faţă de cel al ocrotirii drepturilor virtuale pretinse de terți asupra aceluiaşi semn 
sau al unui semn similar, pentru care recunoașterea legală operează abia ulterior potenţialei 
“anulări a mărcii. Până în acel moment, dreptul obţinut prin înregistrare se impune a fi 
protejat ca atare, prin repararea prejudiciului eventual încercat şi evitarea amplificării 
` acestuia, rezultat ce nu ar putea fi atins în cazul întreruperii cursului judecății; dimpotrivă, 
atare măsură ar prelungi sine die procesul al cărui scop este acela de a stopa faptele 
păgubitoare ale terțului.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind 
proprietatea intelectuală, decizia nr. 1320/2004, apud M. Tăbârcă, L.Z. Koroşi, 
A. Constanda, C. Negrilă, M. Ciocea, V. Voineag, C.R. Romiţan, P.G. Buta, Culegere de 
practică judiciară. Mărci şi indicaţii geografice, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 
2008, p. 401. | 
773 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate 
reține că dezlegarea pricinii atârnă, în totul sau în parte, de existenţa sau inexistența unui 
drept ce face obiectul unei alte judecăţi, în sensul art. 244 pet. 1 C. pr. civ., în situaţia în 
care celălalt dosar are același obiect cu cererea reconvenţională formulată în dosarul a 
cărui judecată se solicită a fi suspendată.” — C.A. Timișoara, Secţia civilă, decizia nr. 419/ 
1999, B.J./1999, p. 89. 
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„dreptului, astfel încât soluționarea acţiunii posesorii nu depinde de soluția 
: ce urmează să se dea în petitoriu etc. 


Sesizarea Curţii Constituţionale cu o excepţie de neconstituționalitate 


poate justifica suspendarea judecății în temeiul art. 413 alin. (1) pct. | 


C. pr. civ., de vreme ce, esenţial'74 pentru admisibilitatea sesizării este 


ca dispoziţia a cărei neconstituţionalitate se urmăreşte să aibă legătură 
„cu soluţionarea procesului? 


Se poate spune că, mai cu seamă după Ego îi altu art. 29 din Legea 
nr. 47/1992 privind organizarea şi funcționarea Curţii Constituţionale, 
intenţia le giuitorului a fost ca pentru motivul enunțat să nu mai fie posibilă 
suspendarea”, Pe de altă parte, în analiza excepţiei de neconstituţio- 


„ nalitate, instanța de contencios constituţional nu face „o judecată”, în sensul 


art. 413 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ., ea nefiind o instanță judecătorească. 


Remediul admiterii excepţiei de neconstituţionalitate se regăseşte în 


“art. 509 alin. (1) pct. 11 care prevede că, revizuirea unei hotărâri 


pronunțate asupra fondului sau care evocă fondul poate fi cerută dacă, 
după ce hotărârea a devenit definitivă, Curtea Constituţională s-a 
pronunțat asupra excepţiei invocate în acea cauză, declarând neconstitu- 
țională prevederea care a făcut obiectul acelei excepții. 


Dacă excepția de neconstituționalitate este admisă înainte de 
finalizarea, printr-o hotărâre definitivă, a procesului în cursul căruia a 


fost invocată excepția, acest aspect poate constitui un motiv de apel sau 


de recurs, după caz; 


568-2. procesul în care urmează să se spata existența sau 
inexistența unui drept să fie în curs de judecată, să nu fi fost el însuși 
suspendat. 


714 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „între excepția 
inadmisibilităţii recursului și cererea de sesizare a Curţii Constituţionale cu excepţia de 
neconstituţionalitate (întrucât soluţionarea excepţiei de neconstituţionalitate propriu-zise 
revine exclusiv Curţii Constituţionale) Înalta Curte stabilește că are prioritate soluționarea 
excepţiei inadmisibilității recursului. Aceasta întrucât nu se poate pune în discuție Şi; 
eventual, da curs unei cereri de sesizare a Curţii Constituţionale decât în situaţia în care 
instanța de judecată este legal sesizată, respectiv, cea în care instanţa de recurs este învestită 
cu un recurs admisibil.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia comercială, decizia 
nr. 3715/2008, Buletinul jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 304. 

715 Totuși, în materie de contencios administrativ, atunci când este atacată o ordonanţă 
sau o dispoziţie dintr-o ordonanţă a guvernului, art. 9 alin. (2) din Legea nr. 554/2004 A 
contenciosului administrativ dispune că instanţa de contencios administrativ, dacă 
apreciază că excepţia îndeplinește condiţiile prevăzute de art. 29 alin. (1) şi (3) din Lege? 
nr. 47/1992 privind organizarea şi funcționarea Curţii Constituţionale sesizează, prin 
încheiere motivată, Curtea Constituţională şi suspendă soluţionarea cauzei pe fond. 
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2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


569. Conform art. art. 413 alin. (1) pct. 2, instanţa poate suspenda 
judecata când s-a început urmărirea penală pentru o infracțiune care ar 
avea o înrâurire hotărâtoare asupra hotărârii ce urmează să se dea, dacă 


“legea nu prevede altfel. 


Sintagma „dacă legea nu prevede altfel” vizează faptul suspendării, 
iar nu lipsa înrâuririi asupra procesului ca urmare a constatării săvârșirii 
unei infracțiuni” ó. ! 


570. Şi în condițiile art. 413 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ., pentru a se 
dispune suspendarea trebuie să fie întrunite două condiţii: 


570-1. a început urmărirea penală pentru săvârșirea unei infracțiuni. 


Dacă nu a început urmărirea penală, ci se efectuează numai cercetări 


pentru soluţionarea plângerii penale, nu se poate dispune suspendarea'77; 


570-2. constatarea infracţiunii să aibă o influenţă decisivă asupra 


hotărârii ce urmează să se dea în procesul civil''$. 


716 în jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate: 
reține că dezlegarea pricinii atârnă, în totul sau în parte, de existenţa sau inexistența unui 
drept ce face obiectul unei alte judecăţi, în sensul art. 244 pct. 1 C. pr. civ., în situaţia în 
care celălalt dosar are același obiect cu cererea reconvenţională formulată în dosarul a 
cărui judecată se solicită a fi suspendată.” — C.A. Timişoara, Secţia civilă, decizia nr. 419/ 
1999, B.J./1999, p. 89. 

777 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „simplul 
fapt că se efectuează cercetări pentru soluționarea plângerii penale, nu constituie un indiciu 
cu privire la săvârşirea infracțiunii, atâta timp cât nu s-a declanșat urmărirea penală, ci 
reprezintă doar o simplă ipoteză, o eventualitate care nu face aplicabile dispoziţiile 
art. 244 pct. 2 C. pr, civ.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 309/1999, 
apud M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 648. 

178 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
judecata penală în care s-a constituit parte civilă şi apelantul reclamant, dar vizând alte 
pretenţii decât cele deduse judecății la secţia comercială, nu are o înrâurire directă asupra 
acestuia din urmă, nu se poate dispune suspendarea judecății în temeiul art. 244 pct. 2 
C: pr. civ.” — C.A. București, Secția comercială, decizia nr. 11/1999, Culegere de practică 
judiciară în materie comercială pe anul 1999, p. 228; „Faptul că cei doi angajaţi ai 
reclamantei sunt cercetaţi penal pentru cauzarea debitelor reținute în procesul-verbal de 
control financiar, nu justifică suspendarea acţiunii de contencios administrativ conform 
art. 244 pct. 2 C. pr. civ. Procesul-verbal contestat stabileşte datorii către bugetul statului 
în sarcina persoanei juridice, societatea comercială reclamantă, iar nu în sarcina persoanelor 
fizice cercetate penal. Obligaţiile astfel stabilite sunt în sarcina reclamantei. În măsura în 
care în procesul penal se va reţine vinovăția inculpaţilor în producerea acestor prejudicii, 
se va constata că ele sunt acoperite de societatea comercială în baza procesului-verbal, 
reclamanta se va despăgubi de la făptuitori, aceasta numai în situaţia în care acțiunea de 
contencios administrativ a reclamantei va fi respinsă.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 
de contencios administrativ, decizia nr. 1890/1998, Dreptul nr. 5/1999, p. 150; „Cercetările 


“penale efectuate împotriva unui gestionar al pârâtei în legătură cu o cantitate de produse 


agricole livrată de reclamantă nu justifică suspendarea judecății pricinii care are ca obiect 
plata prețului acestor produse.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia 


“nr. 7221/2001, Pandectele române nr. 3/2003, p. 80. 
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“strămutare; 


_ „recurenta-reclamantă s-a conformat dispoziţiilor instanţei şi a solicitat ORC Vrancea să-l 


În privinţa corelaţiei dintre fostul art. 244 pct. 2 C. pr. civ. [actual 
art. 413 alin. (1) pct. 2 C. pr. civ.] şi fostul art. 19 alin. (2) C. pr. pen. 
[actual art. 27 alin. (7) C. pr. pen.], în doctrină’? s-a arătat că suspendarea 
judecății înaintea instanţei civile se dispune dacă instanţa penală a fost 
sesizată anterior sesizării instanţei civile sau, cel puțin, dacă acţiunea 
penală a fost pusă în mişcare. Dacă nu sunt îndeplinite aceste cerințe, 
suspendarea judecății poate să fie dispusă potrivit art. 413 alin. (1) 
pct. 2 C. pr. civ. | 


571. Conform art. 413 alin. (1) pct. 3, instanţa poate suspenda judecata 
în alte cazuri prevăzute de lege. 


Cu titlu de exemplu, potrivit Codului de procedură civilă: 


571-1. la solicitarea celui interesat, completul de judecată poate 
dispune, dacă este cazul, suspendarea judecării procesului, cu darea unei 
cauțiuni în cuantum de 1.000 lei. Pentru motive temeinice, suspendarea 
poate fi dispusă în aceleaşi condiții, fără citarea părților, chiar înainte de 
primul termen de judecată [art. 143 alin. (1)] . 


In acest caz, suspendarea durează până la soluţionarea cererii de 


„571-2. când constată că desfăşurarea normală a procesului este 
împiedicată din vina reclamantului, prin neîndeplinirea obligaţiilor 
stabilite în cursul judecății, potrivit legii, judecătorul poate suspenda 


„ judecata, arătând în încheiere care anume obligații nu au fost respectate. 
Dispoziţiile art. 189 sunt aplicabile [art. 242 alin. (1)] 


Având în vedere dispoziţiile art. 242 alin. (2) C. pr. civ., suspendarea 
va dura până la data la care partea interesată face dovada că a îndeplinit 


obligațiile% la care se referă alin. (1). Pentru reluarea judecății este 


11 V.M. Ciobanu, G. Boroi, Drept procesual civil. Curs selectiv. Teste grilă, ediția 
5, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 2011, p. 307. 


780 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că 


comunice modificările intervenite în situația juridică a pârâtei-intimate, indicând vechiul 
sediu. Prima instanță a dispus însă suspendarea, ignorând existența demersurilor făcute de 


„„Tecurenta-reclamantă pentru obținerea noului sediu (...) Nefiind imputabilă 


recurentei-reclamante întârzierea răspunsului comunicat de ORC Vrancea, măsura 
suspendării nu se justifică, nefiind îndeplinite condițiile art. 155! C. pr. civ.” — C.A. Galați, 
Secția comercială și de contencios administrativ, decizia civilă nr. 565/R/2001, Curierul 
Judiciar nr. 7/2002, p. 42; „În cazurile de suspendare a judecății în temeiul art. 155! 
alin. (1) C. pr. civ., instanța va arăta în cuprinsul încheierii şi obligațiile nerespectate de 
partea reclamantă pentru a se putea determina, cu prilejul analizării cererii de repunere â 


„ cauzei pe rol, dacă acestea au fost sau nu aduse la îndeplinire. Această cerință nu este 


îndeplinită când în cuprinsul încheierii de suspendare nu s-a arătat, în concret, care anume 


` obligaţii nu au fost respectate, făcându-se doar o mențiune generică privind neîndeplinirea 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


necesar şi ca partea să plătească 50% din taxa introductivă de instanță, 
aşa cum prevede art. 3 lit. ș) din Legea nr. 146/1997 privind taxele 
judiciare de timbru. 


Instanța nu poate dispune suspendarea decât după ce i-a pus în vedere 
reclamantului îndeplinirea unor obligaţii/8! de care depinde desfăşurarea 
normală a procesului și acesta nu s-a conformat'%, astfel încât, prin 
suspendare, să-i fie sancţionată culpa. 


Însă, pentru a se dispune suspendarea nu este necesar ca reclamantului 


absent să i se comunice încheierea prin care s-au stabilit obligaţiile de 


executat, textul neprevăzând o asemenea cerință'8%. 
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obligaţiei recurentei de a depune la dosar „acte”.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 
Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 1994/2005, apud A. Constanda, 
Sancţiunile..., p. 437; „Este greşită dispoziţia de suspendare a judecății pentru 
neîndeplinirea de către reclamant a obligaţiei stabilite de către judecătorul cauzei de a 
depune un înscris pentru a se dovedi existența unui drept subiectiv în patrimoniul său. 
Această obligaţie este legată de administrarea probatoriului, situaţie în care, dacă reclamantul 
nu îşi probează afirmaţiile în faţa instanței, sancţiunea ce poate interveni este respingerea 
acțiunii, şi nu suspendarea judecății.” — C.A. Braşov, Secţia comercială, decizia nr. 314/R/ 
2008, apud A. Constanda, Sancţiuni..., (2), p. 444. 

781 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru 
calificarea căii de atac într-un litigiu al cărui obiect este evaluabil în bani, în sensul dacă 
este vorba despre un apel sau un recurs, este necesară determinarea valorii obiectului 
litigiului; ca atare, în măsura în care reclamanta nu a indicat valoarea obiectului litigiului 
în condiţiile art. 112 C. pr. civ., în mod corect instanța de apel a pus în sarcina apelantei 
reclamante această obligaţie în etapa apelului, sub sancţiunea suspendării judecății. 
Împrejurarea că pe calea unei expertize de specialitate se poate determina valoarea certă a 
obiectului litigiului nu scuteşte pe reclamant de obligaţia legală de a preciza toate elementele 
cererii de chemare în judecată, întrucât se poate apela la părerea unui expert numai în 
măsura în care se contestă valoarea obiectului litigiului indicată de către reclamant sau 
aceasta este derizorie ori exagerată. Neîndeplinirea de către apelanta reclamantă a obligaţiei 
ce i-a fost pusă în sarcină în cursul judecării apelului fiind una culpabilă, care conduce la 
împiedicarea desfăşurării normale a procesului, sunt întrunite cerințele prevăzute de 
art. 155! C. pr. civ. pentru suspendarea judecății.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă și 
pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 41 1/R/2008, apud A. Constanda, 
Sancţiuni..., (2), p. 441. 

782 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate 
dispune măsura suspendării în condiţiile art. 155! C. pr. civ., dacă anumite înscrisuri 
relevante pentru justa soluţionare a cauzei nu se puteau afla, în mod obiectiv, decât în 
posesia pârâtei, de la care emanau, deoarece reclamanta ar fi sancționată pentru o atitudine 
culpabilă ce aparține pârâtei, care a omis furnizarea acestor înscrisuri la solicitarea instanţei.” 
— C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 696/2008, Idem, p. 439. 

783 În sens contrar, în jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis 
că „suspendarea judecății în temeiul art. 155! C. pr. civ. este nelegală atunci când încheierea 
prin care judecătorul-sindic a pus în vedere să se depună numele și adresele administratorilor 
debitoarei nu a fost comunicată recurentei-creditoare, care nu a cunoscut dispoziţiile 
instanței.” — C.A. Bucureşti, Secția comercială, decizia nr. 945/2002, Practică judiciară 
comercială pe anul 2002, p. 526. 
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S-ar putea face aplicarea prevederilor art. 242 C. pr. Civ. şi dacă cel 
puțin una dintre părţi a solicitat judecarea cauzei în lipsă. Aceasta 
deoarece, art. 242 C. pr. civ. are în vedere faptul că nu este posibilă 
desfăşurarea normală a judecății din vina reclamantului, pe când 
art. 411 alin. (1) pct. 2 teza a Il-a C. pr. civ. prezumă, practic, lipsa 
oricărei piedici în soluționarea cauzei; 


571-3. dacă partea care a prezentat înscrisul stăruie să se folosească 
de acesta, deşi denunțarea ca fals a acestuia nu a fost retrasă, instanța, 


„dacă este indicat autorul falsului sau complicele acestuia, poate suspenda 


judecata procesului, înaintând de îndată înserisul denunțat ca fals 
parchetului competent, pentru cercetarea falsului, împreună cu 
procesul-verbal ce se va încheia în acest scop78 [art. 307] 


„In acest caz, suspendarea durează până la finalizarea cercetărilor 
penale ori, dacă s-a dispus trimiterea în judecată a autorului sau 


„complicelui falsului, până la rămânerea definitivă a hotărârii penale. 


Un caz de suspendare legală facultativă, prevăzut în alte legi decât 
Codul de procedură civilă, este cel din art. 673 teza I C. civ. conform cu 
care, instanța sesizată cu cererea de partaj poate suspenda pronunţarea 
partajului'85, pentru cel multun an, pentru a nu se aduce prejudicii grave 
intereselor celorlalți coproprietari. | 


Suspendarea judecății, care nu poate fi dispusă din oficiu, ci numai 


- la cererea părţii interesate, durează cel mult un an. Totuşi, art. 673 teza 


p pon 
784 Curtea Constituțională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispoziţiilor 


art. 155! din vechiul Cod de procedură civilă — în care se arăta că instanța poate suspenda 
judecata atunci când constată că desfăşurarea normală a procesului este împiedicată din 
vina părţii reclamante, prin neîndeplinirea obligaţiilor prevăzute de lege ori stabilite în 
cursul judecății — a pronunțat Decizia nr. 321/2008, publicată în Monitorul Oficial al 
României, Partea I, nr. 344 din 5 mai 2008, prin care a arătat faptul că: „dispoziţiile 
procesuale criticate reglementează condițiile în care instanța de judecată poate suspenda 
judecarea cauzei, când constată că desfășurarea normală a procesului este împiedicată din 


„vina părţii reclamante, prin neîndeplinirea obligaţiilor prevăzute de lege ori stabilite în 


cursul judecății. 
Curtea constată că aceste dispoziţii nu contravin prevederilor art. 21 din Constituţie 


referitoare la accesul liber la justiţie, deoarece posibilitatea instanței de judecată de a 


suspenda cauza, în condiţiile prevăzute de textul criticat, se datorează culpei reclamantului, 
iar nu aprecierii arbitrare a judecătorului. 
De asemenea, textul criticat instituie suficiente garanţii pentru asigurarea accesului 


„ liber la justiţie, şi anume: încheierea de suspendare trebuie să prevadă care anume obligații 


nu au fost respectate; împotriva încheierii pronunțate de instanță partea nemulțumită are 
deschisă calea apelului, potrivit art. 282 alin. (2) C. pr. civ.; la cererea părții, judecata va fi 
reluată dacă obligaţiile respective au fost îndeplinite.” 

785 Sintagma „pronunţarea partajului” trebuie citită „judecata partajului”, neputându-se 
considera că legiuitorul a avut în vedere ipoteza în care instanţa s-a retras spre deliberare 
şi în această etapă dispune suspendarea pronunțării. 


Durata 


suspendării 


Revenirea 


asupra 
suspendării 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


a Il-a C. civ. prevede că, dacă pericolul acestor prejudicii este înlăturat 
înainte de împlinirea termenului, instanța, la c cererea părții interesate, va 
reveni asupra măsurii. 


572, Cât priveşte durata suspendării, art. 413 alin. (2) prevede că, 
suspendarea va dura până când hotărârea pronunţată în cauza care a 
provocat suspendarea a devenit definitivă. 


Dacă se dispune clasarea, scoaterea de sub urmărire penală sau 
încetarea urmăririi penale, suspendarea în temeiul art. 413 alin. (1) 


pct. 2 C. pr. civ. va dura până la rămânerea definitivă a soluției procu- 
“ rorului. Aceasta este regula, fapt care rezultă din sintagma cu care 


debutează art. 413 alin. (3) C. pr. civ. — „cu toate acestea”. 


573. Astfel, pentru a se înlătura orice abuz procesual, în condiţiile 
art. 413 alin. (3), cu toate acestea, instanța poate reveni motivat asupra 
suspendării, dacă se constată că partea care a cerut-o nu are un compor- 
tament diligent în cadrul procesului care a determinat suspendarea, 
tergiversând soluţionarea acestuia, ori dacă urmărirea penală care a 
determinat suspendarea durează mai mult de un an de la data la care a ` 
intervenit suspendarea, fără a se dispune o soluţie în acea cauză. 


Pentru ca instanța, la rândul ei, să nu procedeze abuziv, și să revină 
intempestiv asupra suspendării, Codul de procedură civilă stabilește că 
revenirea poate să fie dispusă numai pentru cele două motive enunțate 
în text — partea care a cerut suspendarea nu are un comportament diligent 
în cadrul procesului care a determinat suspendarea; urmărirea penală 
care a determinat suspendarea durează mai mult de un an de la data la 
care a intervenit suspendarea, fără a se dispune o soluţie în acea cauză. 


Apoi, în acelaşi scop, a fost accentuată cerința ca revenirea asupra 
suspendării să fie motivată, deşi, față de art. 233 alin. (1) lit. j) C. pr. civ., 
orice încheiere de şedinţă cuprinde măsurile luate de instanţă, cu arătarea 
motivelor, în fapt şi în drept. 


Instanţa poate să fie informată asupra comportamentului pe care partea 
care a obţinut suspendarea îl are în cadrul procesului care a determinat 
suspendarea de la adversarul acesteia, care, solicitând redeschiderea 
procesului, va depune copii de pe încheierile de ședință din acel dosar. 


Atunci când urmărirea penală care a determinat suspendarea durează 
mai mult de un an de la data la care a intervenit suspendarea, instanța 
poate din oficiu să solicite informaţii asupra stadiului cauzei penale 
respective. 


În ambele situaţii, revenirea asupra suspendării nu este obligatorie, 


ci instanţa va aprecia în ce măsură, în funcție de situația concretă din 


dosar, se impune sau nu reluarea procesului. 
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2.5.2.4. Hotărârea de suspendare 


574. Fără distincţie î în funcţie de felul suspendării — voluntară, de 
drept sau facultativă — , instanța ia această măsură printr-o încheiere, 
după ce, în respectarea a E contradictorialității şi al dreptului la 
apărare, a pus în discuţia părţilor temeiul suspendării. | 


Conform art. 414 alin. (1), asupra suspendării judecării procesului 
instanţa se va pronunţa prin încheiere, care poate fi atacată cu recurs, în 
mod separat, la instanţa ierarhic superioară. Când suspendarea a fost 


dispusă de Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, hotărârea este definitivă, 


575. Întrucât încheierea de suspendare poate să fie atacată „în mod 
separat”, înseamnă că partea interesată nu trebuie să aştepte darea 


hotărârii finale pentru a exercita calea de atac atât împotriva încheierii 


de suspendare, cât şi împotriva hotărârii finale. 


Pe de altă parte, indiferent de calea de atac ce ar putea fi exercitată 
împotriva hotărârii finale, încheierea de i ap este susceptibilă 


‘numai de recurs, nu și de apel786, 


În egală măsură, dacă partea nu exercită calea de atac împotriva 
încheierii de suspendare şi face critici împotriva acesteia în calea de 


atac declarată împotriva hotărârii finale, aceste critici urmează a fi 
„respinse ca inadmisibile, partea fiind decăzută din dreptul de a mai ataca 


încheierea de suspendare. 


576. Prin excepţie, atunci când suspendarea a fost dispusă de Înalta 
Curte de Casaţie şi J ustiţie, hotărârea este definitivă, neputând fi atacată 


` cu recurs: 


Făcând aplicarea art. 483 alin. (4) teza I, care prevede că, în cazurile 
anume prevăzute de lege, recursul se soluţionează de către instanța 


„ierarhic superioară celei care a pronunțat hotărârea atacată, art. 414 
alin. (1) C. pr. civ. a stabilit că recursul î împotriva încheierii de suspendare 


se judecă la instanța ierarhic superioară. 


577. Conform art. 414 alin. (2), recursul se poate TA cât timp 


. durează suspendarea cursului judecării procesului, atât împotriva 


786 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „este lipsit 
de relevanță faptul că reclamantul a denumit „apel” calea de atac declarată împotriva 
încheierii de suspendare a judecății. Întrucât, textul fiind imperativ, aceasta nu poate fi 
considerată decât ca recurs.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia gyi decizia nr. 2904/ 
2001, Pandectele române nr. 4/2002, p. 51. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


„o istânțc 


încheierii prin care s-a dispus suspendarea, cât și împotriva încheierii 
prin care s-a dispus respingerea cererii de repunere pe rol a procesului'8%7. 


Împrejurarea că art. 414 alin. (1) C. pr. civ. se referă generic la faptul 


că „asupra suspendării” instanţa se va pronunța prin încheiere „care poate 


fi atacată cu recurs” nu poate conduce la concluzia că și încheierea de 
respingere a cererii de suspendare poate să fie atacată separat. Aceasta 
deoarece, în alin. (2) este precizată perioada în care se poate exercita 
recursul — cât timp durează suspendarea. 


HEG Atata U EINSA Mâna ai e tt i 
787 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituţionalitate a dispoziţiilor 


art. 244! din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, asupra suspendării judecării 
procesului instanţa, în toate cazurile, se va pronunța prin încheiere, care poate fi atacată cu 
recurs, în mod separat [alin. (1)]. Recursul se poate declara cât timp durează suspendarea 
cursului judecării procesului, atât împotriva încheierii prin care s-a dispus suspendarea, 
cât și împotriva încheierii prin care s-a respins cererea de repunere pe rol a procesului 
[alin. (2)] - a pronunţat Decizia nr. 324/2002, publicată în Monitorul Oficial al României, 
Partea I, nr. 938 din 20 decembrie 2002, prin care a arătat faptul că: „încheierile de respingere 
şi, respectiv, cele de admitere a cererii de suspendare a cursului judecării procesului, 

reglementate de alin. (2) al art. 244! C. pr. civ., au efecte diferite. l 

Astfel, în cazul respingerii cererii de suspendare a judecării procesului, cursul judecății. 
nu se întrerupe, în timp ce în cazul admiterii cererii cauza se suspendă, prin ipoteză, până 
la rămânerea irevocabilă a hotărârii care a motivat suspendarea, fapt ce poate lăsa un timp 
mai mult sau mai puţin îndelungat sub semnul incertitudinii judecarea procesului suspendat. 

Această reglementare nu contravine însă principiului constituțional al liberului acces 
la justiţie şi nici nu instituie vreo discriminare. 

` Pe de o parte, şi într-un caz şi în celălalt părţile interesate au posibilitatea de a exercita 
calea de atac a recursului sau, după caz, a apelului, fapt ce rezultă din coroborarea 
dispoziţiilor art. 244! şi ale art. 282 alin. (2) C. pr. civ. Ceea ce diferă este numai momentul 
la care se poate exercita calea de atac. În acest sens, art. 282 alin. (2) C. pr. civ., astfel cum 
a fost modificat prin Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 59/2001, prevede că, „Împotriva 
încheierilor premergătoare nu se poate face apel decât o dată cu fondul, în afară de cazul 
când prin ele s-a întrerupt cursul judecății”. 

Pe de altă parte, diferenţierea soluţiilor legale pentru cele două cazuri are o premisă 
raţională şi obiectivă, şi anume cea a efectelor diferite produse de încheierea de admitere 
a suspendării judecării şi, respectiv, de cea de respingere a suspendării judecării cauzei. 

Caracterul raţional şi obiectiv al diferenței de tratament juridic în cele două cazuri 
rezidă în împrejurarea că, dacă se pronunță suspendarea, aceasta are ca efect imediat 
întreruperea cursului judecării cauzei, până la soluţionarea, prin hotărâre irevocabilă, a 
unei alte cauze civile sau a unei cauze penale (situații prevăzute de art. 244 alin. (1) pet. 1 
şi 2 C. pr. civ., la care se referă textul criticat pentru neconstituționalitate), ceea ce poate 
întârzia foarte mult judecarea procesului care a fost suspendat. 

În celălalt caz, când s-a respins suspendarea judecății, aceasta continuă. În această 
situaţie este evidentă grija legiuitorului de a nu se întârzia judecarea cauzei, prin judecarea 
căii de atac împotriva încheierii prin care s-a respins cererea de suspendare. 

Curtea reţine, potrivit practicii sale constante, în strânsă corelare cu jurisprudenţa Curţii 
Europene a Drepturilor Omului, că principiul egalităţii şi al nediscriminării nu are 
semnificația introducerii unei uniformizări a soluțiilor legislative, fiind posibilă aplicarea 
unor tratamente juridice diferite, în cazurile în care aceasta se justifică în mod obiectiv şi 
rațional.” 
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Per a contrario, dacă nu s-a dispus suspendarea, recursul pe cale 
separată nu este admisibil. Încheierea de respingere a cererii de sus- 
pendare va putea fi atacată numai odată cu fondul, aşa cum dispune 
art. 466 alin. (4) conform cu care, împotriva încheierilor premergătoare 


„nu se poate face apel decât odată cu fondul, afară de cazul când legea 
„dispune altfel. 


„Or, în materia suspendării „legea dispune altfel” numai cât priveşte 
încheierea prin care s-a dispus suspendarea cursului procesului. 


578. Exercitarea recursului împotriva încheierii prin care s-a dispus 
suspendarea nu este condiționată de respingerea cererii de repunere pe 


rol.. 


Altfel spus, nu este necesar ca mai întâi să se ceară repunerea pe rol 


şi numai dacă se respinge această cerere să se exercite recurs. 


Totuşi, dacă s-a solicitat repunerea pe rol şi cererea a fost respinsă 
trebuie să se facă un singur recurs împotriva ambelor încheieri. 


579. Faţă de art. 487 alin. (1), care prevede că, recursul se va motiva 


prin însăși cererea de recurs, în afară de cazurile prevăzute la art. 470 


alin. (5), aplicabile şi în recurs, înseamnă că, sub pedeapsă de nulitate, 
potrivit art. 489 alin. (1) C. pr. civ., şi recursul împotriva încheierii de 
suspendare trebuie motivat prin chiar cererea de recurs. 


Aplicarea art.470 alin. (5) conform cu care, în cazul în care termenul 
pentru exercitarea apelului curge de la un alt moment decât comunicarea 
hotărârii, motivarea apelului se va face într-un termen de aceeaşi durată, 
care curge, însă, de la data comunicării hotărârii, înseamnă că recursul 
împotriva încheierii de suspendare nu va putea fi anulat pentru 
nemotivare, câtă vreme încheierea de suspendare nu a fost comunicată. 


Aşadar, de această dată, comunicarea încheierii nu este necesară 
pentru a marca momentul de la care începe să curgă termenul de recurs 
— care, de altfel, în acest caz nici nu există, de vreme ce recursul poate să 


-fie declarat oricând în perioada suspendării judecății -, =, ci pentru a fi 


posibilă motivarea recursului. 


„580. Dacă admite recursul, instanţa va casa încheierea şi va trimite 
cauza instanței care a pronunţat-o, pentru continuarea judecății. 


581. Atunci când apelul/recursul este exercitat deopotrivă împotrivă 


“hotărârii finale, cât şi împotriva încheierii prin care a fost respinsă cererea 


de suspendare a judecății se va analiza cu prioritate netemeinicia/ 
nelegalitatea încheierii. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


„582. Se pune problema de a ști cum va trebui să procedeze instanța 
de control judiciar dacă apreciază că respingerea cererii de suspendare 
este greşită, ceea ce înseamnă că s-a dovedit vătămarea procesuală cerută 
de art. 175 alin. (1) C. pr. civ.? 


Instanța va proceda diferit în funcţie de temeiul pentru care s-a solicitat 
suspendarea judecății la instanța inferioară, în funcție de faptul dacă la 
data judecării căii de atac mai sunt îndeplinite sau nu condiţiile pentru 
suspendare şi, deopotrivă, după cum anularea încheierii ar atrage sau nu 
şi anularea hotărârii finale, în condiţiile art. 179 alin. (3) C. pr. civ. Prin 
urmare, aspectele privitoare la faptul că hotărârea finală „nu putea avea 
o existenţă de sine stătătoare” în raport cu încheierea prin care trebuia să 
se fi suspendat judecata sunt analizate în cadrul căii de atac exercitate 


„împotriva încheierii. 


Atunci când suspendarea trebuia dispusă potrivit art. 411 alin. (1) 
C. pr. civ. — fapt ce exclude posibilitatea ca motivul de suspendare al 
judecății în primă instanță să mai existe și în calea de atac'88 — se va 
admite apelul/recursul atât împotriva încheierii, cât și împotriva hotărârii 
finale şi acestea vor fi, după caz anulate sau casate conform art. 480 
alin. (3), art. 497 sau art. 498 alin. (2) C. pr. civ. Se impune admiterea 
ambelor apeluri/recursuri pentru că hotărârea a fost dată în condiţii de 


„nesocotire a contradictorialităţii, lucru care s-a petrecut încă de la 


termenul la care judecata trebuia să fie suspendată. 


Dacă suspendarea trebuia dispusă potrivit art. 412 alin. (1) C. pr. civ. 


— Şi, întrucât interes să critice respingerea suspendării are cel indicat în 


art. 415 pet. 2 C. pr. civ., înseamnă că temeiul suspendării la instanța 
inferioară nu mai are cum să continue şi în cursul judecării apelului/ 


„recursului —, va fi admis apelul/recursul atât împotriva încheierii, cât şi 
“împotriva hotărârii finale şi acestea vor fi, după caz, anulate sau casate 


conform art. 480 alin. (3), art. 497 sau art. 498 alin. (2) C. pr. civ. 


În fine, dacă suspendarea trebuia dispusă potrivit art. 413 alin. (1) 


'C. pr. civ., iar temeiul suspendării la instanţa inferioară există în 


continuare și în cursul judecării apelului/recursului, va fi admis numai 
apelul/recursul împotriva încheierii, aceasta va fi anulată sau casată, după 
caz, şi va fi suspendată judecata apelului/recursului împotriva hotărârii 
finale până când hotărârea pronunţată în cauza care a provocat 
suspendarea a devenit definitivă. Atunci când motivul pentru care s-a 
cerut suspendarea la instanța inferioară nu mai există şi în cursul căilor 


788 Ceea ce înseamnă că, dacă în cursul judecății căii de atac ambele părţi cer suspendarea 
ori niciuna dintre părţile legal citate nu se înfăţişează la strigarea cauzei, se va pune problema 
suspendării judecății căii de atac respective, iar nu a judecății în primă instanţă. 
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de atac va fi admis apelul/recursul împotriva încheierii, aceasta va fi 
anulată sau casată, după caz, iar temeinicia sau legalitatea hotărârii finale 
va fi apreciată și în funcţie de hotărârea dată în cauza în raport cu care se 
impunea suspendarea. 


2.5.2.5. Reluarea judecării procesului 


583. Cât priveşte redeschiderea judecății, este de reținut art. 99 alin. (5) 
din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor judecătoreşti care 
arată că, repunerea pe rol a cauzei după suspendare, pentru continuarea 
judecății, pentru perimare sau pentru pronunțarea hotărârii ca urmare a 
încheierii acordului de mediere, se va realiza de către completul învestit 
aleatoriu cu soluționarea cauzei. În cazul în care acest complet a fost 
desființat sau membrii acestuia nu mai funcţionează în cadrul instanţei, 


„ dosarul se va repartiza aleatoriu. Aceeaşi rezolvare se va da cererilor de 


îndreptare a erorilor materiale şi cererilor de completare sau lămurire a 
hotărârii. 


584. Conform art. 415 „judecata cauzei suspendate se reia: 
584-1. prin cererea de redeschidere făcută de una dintre părți, când 


„suspendarea s-a dispus prin învoirea părților sau din cauza lipsei lor 


[pct. 1] 


Prin urmare, în caz de suspendare voluntară ori în cazul de suspendare 
de drept prevăzut de art. 221 alin. (2) C. pr. civ., reluarea judecății nu 
poate să fie dispusă din oficiu, ci numai la cererea părților'8, 


În condiţiile art. 3 lit. s) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare 
de timbru, cererea pentru repunerea pe rol, când suspendarea judecății 
se datorează părților, se timbrează cu 50% din taxa judiciară de timbru 


pentru cererea sau acțiunea a cărei judecare a fost suspendată. Se va 


plăti, de asemenea, și timbru judiciar, în funcție de taxa judiciară de 
timbru datorată pentru repunerea pe rol. 

Faţă de dispoziţiile art. 229 alin. (2) pct. 1 C. pr. civ., pentru reluarea 
judecății se impune citarea părţilor, mai puţin a celei care a cerut, personal 
sau prin mandatar, redeschiderea procesului; 


789 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis — Plenul 
Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 12/1960, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, 
A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar... . 1983, p. 305- că și procurorul 
are dreptul, cu excepţia cererilor strict personale, să ceară redeschiderea procesului când 
judecata s-a suspendat din lipsa părților, deci nu şi atunci când suspendarea a fost dispusă 
la cererea părţilor. | | l : 

În prezent, consider că dacă procurorul nu ar putea să ceară continuarea judecății atunci 
când părțile lipsesc, cu atât mai mult nu ar putea să ceară repunerea cauzei pe rol nici când 
judecata s-a suspendat din lipsa părţilor. 


2. Reluarea 
în caz de 
suspendare de 
drept (1) 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


584-2. prin cererea de redeschidere a procesului, făcută cu arătarea 
moștenitorilor, tutorelui sau curatorului, a celui reprezentat de mandatarul 
defunct, a noului mandatar sau, după caz, a părţii interesate, a 
lichidatorului, a administratorului judiciar ori a lichidatorului judiciar, 
în cazurile prevăzute la art. 412 alin. (1) pct. 1-6 [pct. 2] 


- Întrucât textul se referă la „cererea de redeschidere a procesului, făcută 


„+, înseamnă că instanţa nu poate să dispună din oficiu reluarea judecății 
în condiţiile art. 415 pct. 2 C. pr. civ. 


Dacă suspendarea a fost dispusă ca urmare a decesului uneia dintre 
părți, reluarea judecății poate să fie cerută nu numai de cealaltă parte, ci 
şi de către moștenitorii părţii decedate, aşa cum se și întâmplă cel mai 


„frecvent în practică. 


Pe de altă parte, la reluarea procesului nu este suficient să se indice 


„anumite persoane drept moștenitori ai părţii decedate, ci trebuie dovedită 


calitatea lor de moștenitori, fie prin depunerea certificatului de moște- 
nitor'% sau a certificatului de calitate de moștenitor, fie, dacă procedura 
succesorală nu a fost declanșată, prin acte de stare civilă, testament sau 
martori”?! 


Instanța va cere părții??? care solicită repunerea procesului pe rol să 
facă proba calității de moştenitor a persoanei pe care o indică în această 


79 Conform art. 102 alin. (1) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici și a activităţii 
notariale, procedura succesorală notarială se deschide la cererea oricărei persoane 
interesate, precum și a secretarului consiliului local al localității în raza căreia se aflau 
bunurile defunctului la data deschiderii moştenirii. 

11 Conform art. 107 alin. (1) din Legea nr. 36/1995 a notarilor publici şi a activității 
notariale, calitatea de succesibil şi/sau, după caz, titlul de legatar, precum și numărul 
acestora se stabilesc prin acte de stare civilă, prin testament şi cu martori. Bunurile ce 
compun masa succesorală se dovedesc prin înscrisuri sau prin orice alt mijloc de probă 
admis de lege. l 

192 Tar nu înşişi celor indicaţi drept moştenitori. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „recursul nu este 
întemeiat și va fi respins, critica privitoare la faptul că recurentul, străin de succesiunea 
defunctului M.I., nu trebuie să fie obligat să facă dovada calității de moştenitor a persoanei 
pe carea indicat-o în această calitate, fiind suficient, pentru continuarea judecății, că a indicat 
o asemenea persoană, nefiind întemeiată. Conform art. 106! alin. (1) din Regulamentul de 
punere în aplicare a Legii notarilor publici și a activităţii notariale nr. 36/1995, adoptat prin 
Ordinul ministrului justiţiei nr. 710/C/1995, astfel cum a fost modificat şi completat prin 
Ordinul ministrului justiţiei nr. 2923/C/2010, notarul public va elibera, /a cererea oricărei 
persoane interesate, în termen de 3 zile lucrătoare de la solicitare, o încheiere cu privire la 
rezultatul verificărilor efectuate în Registrul de evidență a procedurilor succesorale al Camerei 
notarilor publici, prevăzut la art. 44, şi în registrele unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor 
Publici, prevăzute la art. 56! alin. (1) lit. a)-c). Competența eliberării încheicrii revine notarului 
public din camera în a cărei circumscripție teritorială defunctul a avut ultimul domiciliu. 
Așadar, recurentul poate obține informaţiile solicitate de către instanţă în vederea repuncrii 
procesului pe rol, el fiind o persoană interesată în continuarea judecății și, deci, în obţinerea 
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„calitate, prin depunerea încheierii emise de notarul public în urma 


verificării registrelor speciale/%. 


încheierii eliberate de către notarul public. Situaţia din speță, când s-a dispus suspendarea 


judecății din cauza decesului uneia dintre părţi, nu face posibilă aplicarea prevederilor 
art. 172 alin. (1) C. pr. civ., astfel încât, într-o răsturnare a sarcinii probei pe care, de altfel, 
legiuitorul nici nu a îngăduit-o, persoanele indicate drept moştenitori să fie obligate să depună 
înscrisuri privitoare la dovada calităţii lor. Aceasta, cu atât mai mult cu cât art. 172 C. pr. civ. 
vizează înscrisurile probatorii ale însuşi raportului juridic litigios, iar nerespectarea sa este 
de natură să se reflecte în soluţia finală pe care o va pronunţa instanța asupra cererii pentru 
dovedirea căreia se impune administrarea probei cu înscrisurile respective. Or, nedepunerea 


„de către cei indicaţi drept moştenitori a unor înscrisuri care să le probeze calitatea de 


moștenitori, așa cum pretinde recurentul, va avea drept consecință tot suspendarea judecății 
procesului în condiţiile art. 243 pct. 1 C. pr. civ., câtă vreme instanța nu poate să judece un 
proces în contradictoriu cu persoane a căror calitate nu îi este justificată. În fine, nu este 
întemeiată nici critica privitoare la faptul că nu se impunea suspendarea judecății procesului 
câtă vreme cel decedat este un intervenient a cărui cerere nu a fost admisă în principiu. 
Instanţa a procedat corect la suspendarea judecății tocmai pentru ca admisibilitatea în principiu 
a cererii să fie discutată în contradictoriu cu moştenitorii celui care a formulat cererea 


'incidentală. Susținerea recurentului ar fi fost întemeiată doar în măsura în care s-ar fi apreciat 


că cererea de intervenţie nu este admisibilă în principiu, or o astfel de soluţie nu a fost dată 
în cauză.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I civilă, decizia nr. 7352/2012, Revista 
română de jurisprudenţă nr. 6/2012, pp. 47-48. 

19% Conform art. 106! din Regulamentul de punere în aplicare a Legii notarilor publici 
şi a activităţii notariale nr. 36/1995, adoptat prin Ordinul ministrului justiţiei nr. 710/C/ 
'1995, astfel cum a fost modificat prin Ordinul ministrului justiţiei nr. 2923/C din 9 decembrie 
2010, notarul public va elibera, la cererea oricărei persoane interesate, în termen de 3 zile 
lucrătoare de la solicitare, o încheiere cu privire la rezultatul verificărilor efectuate în Registrul 
de evidenţă a procedurilor succesorale al Camerei notarilor publici, prevăzut la art. 44, şi în 
registrele unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici, prevăzute la art. 56! alin. (1) 
lit. a)-c). Competența eliberării încheierii revine notarului public din camera în a cărei 
circumscripție teritorială defunctul a avut ultimul domiciliu [alin. (1)]. În încheierea menţionată 


- laalin. (1), al cărei model este prevăzut în anexa nr. 32 la regulament, se vor înscrie rezultatele 
„verificării menţiunilor cuprinse în certificatele sau adeverinţele eliberate din registrele 


prevăzute la alin. (1) [alin. (2)]. Notarul public va proceda mai întâi la interogarea Registrului 
de evidență a procedurilor succesorale al Camerei notarilor publici în a cărei circumscripție 
defunctul a avut ultimul domiciliu. În cazul în care în urma verificării se constată că 
succesiunea este soluționată, se va face menţiune despre acest fapt în încheiere, fără a se mal 
proceda la verificarea registrelor unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici [alin. (3)]. 
Dacă în urma verificării prevăzute la alin. (3) se constată că succesiunea defunctului nu se 
află pe rolul niciunui birou notarial, se vor efectua verificări şi în registrele unice ale Uniunii 
Naţionale a Notarilor Publici. Interogarea Registrului naţional de evidență a succesiunilor SC 
va face numai în situaţia în care defunctul a avut ultimul domiciliu în străinătate, dar 3 
deţinut bunuri imobile pe teritoriul României [alin. (4)]. Dacă în urma verificării prevăzute 
la alin. (3) se constată că succesiunea se află pe rolul unui birou notarial, se va proceda și la 
verificarea registrelor unice ale Uniunii Naţionale a Notarilor Publici, prevăzute la alin. ( ) 
făcându-se menţiune despre acestea în încheiere. O copie a acestei încheieri se va comunică 
de către notarul public care a eliberat-o Camerei notarilor publici în al cărei registru figurează 
cauza înregistrată. Camera notarilor publici, primind copia încheierii, o va aduce de îndată la 


„cunoștința notarului public pe al cărui rol se află înregistrată cauza succesorală [alin. (5). 


Cererea prin care se solicită efectuarea verificărilor, împreună cu încheierea eliberată de 
notarul public în urma efectuării verificărilor, se înregistrează în Registrul general notarial, 
iar un exemplar al încheierii se eliberează solicitantului personal sau, la cererea acestuia, se 
comunică prin poştă [alin. (6)]. 


3. Reluarea 
în caz de 
suspendare de 
drept (2) 


4. Reluarea 


în alte cazuri de 
suspendare 


Respingerea 
cererii de 


reluare a 
procesului 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


Și în celelalte cazuri trebuie dovedită calitatea reprezentantului, 
„arătarea” acestuia doar prin indicarea numelui nefiind suficientă în lipsa 
unui act care să-i justifice prezenţa în proces; 


584-3. în cazurile prevăzute la art. 412 alin. (1) pct. 7, după pronunța- 
rea hotărârii de către Curtea de Justiţie a Uniunii Europene [pct. 3] 


Pentru că art. 412 alin. (1) pct. 7 C. pr. civ. vizează un caz de suspen- 


dare de drept generat de o solicitare a instanței, reluarea judecății poate 


să fie solicitată de partea interesată, dar şi dispusă de instanţă din oficiu; 
584-4. prin alte modalităţi prevăzute de lege (pct. 4] 


Aceste „modalităţi” vizează, în realitate, repunerea pe rol în alte cazuri 
de suspendare a judecății decât cele enumerate la pct. 1-3. 


Astfel, dacă suspendarea a fost dispusă până la soluționarea 
conflictului de competenţă, judecata se reia din oficiu. 


Dacă suspendarea a fost dispusă până la soluţionarea cererii de 


“strămutare, reluarea judecății va fi făcută la cererea părţii interesate, 


fără plata vreunei taxe de timbru. 


Dacă suspendarea a fost dispusă pentru că desfășurarea normală a 
procesului este împiedicată din vina reclamantului, prin neîndeplinirea 
obligațiilor stabilite în cursul procesului, reluarea judecății se va face la 
cererea părții interesate, cu plata a 50% din taxa introductivă de instanță '”%. 


“Dacă suspendarea a fost dispusă pentru cercetarea falsului reluarea 
judecății se va face la cererea părţii interesate. 


Dacă suspendarea a fost dispusă pentru că, după amânarea procesului 
în temeiul învoielii lor, părţile nu au mai stăruit în judecată, reluarea 
judecării procesului se va face numai la cererea părții interesate, cu plata 
taxelor judiciare de timbru. 


Dacă suspendarea a fost dispusă în temeiul art. 413 C. pr. civ., judecata 
se reia la cererea părţii interesate. 


585. Dacă instanţa apreciază că nu se impune reluarea judecății, va 
pronunţa o încheiere prin care va respinge cererea, menținând măsura 
suspendării. 


194 Pentru a obţine reluarea judecății, reclamantul nu trebuie să declare recurs, iar în 
etapa recursului să facă dovada că, după suspendare, a îndeplinit obligaţiile ce-i reveneau, 
întrucât instanța de control judiciar apreciază legalitatea măsurii în raport cu situaţia 
existentă la momentul suspendării. Ca atare, reclamantul trebuie să ceară repunerea cauzei 
pe rol şi, numai dacă se respinge cererea, poate să declare recurs împotriva acestei soluţii 
pentru a dovedi că, față de îndeplinirea obligaţiilor stabilite în sarcina sa, respingerea 
cererii de repunere pe rol este nelegală. 
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suspendării 
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Faţă de art. 414 alin. (2) C. pr. civ., încheierea de respingere a cererii 
de repunere pe rol poate să fie atacată cu recurs cât timp durează 
suspendarea, afară de cazul în care suspendarea a fost dispusă de Înalta 
Curte de Casaţie și Justiţie, când hotărârea de suspendare este definitivă, 


586. Suspendarea produce efecte cu privire la toate aspectele pricinii 
şi cu privire la toate părţile, indiferent de calitatea lor procesuală. 


Orice act de procedură efectuat în timpul suspendării procesului este 
lovit de nulitate’, Nulitatea este însă condiţionată de vătămare, în 
condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


587. Un alt efect al suspendării este acela că, atunci când suspendarea 
a fost voluntară, de la data la care a fost luată această măsură începe să 
curgă termenul de perimare. Situaţia este aceeaşi dacă suspendarea s-a 
dispus conform art. 221 alin. (2) C. pr. civ. sau art. 242 C. pr. civ. 


În celelalte cazuri de suspendare de drept sau facultativă termenul de 
perimare nu curge; ci este suspendat potrivit art. 418 C. pr. civ. 


2.5.3. Perimarea cererii 


2.5.3.1. Aspecte generale 


588. Codul de procedură civilă reglementează perimarea prin 
art. 416-423. H 


589. Conform art. 416 alin. (1), orice cerere de chemare în judecată, 
contestaţie, apel, recurs, revizuire şi orice altă cerere de reformare sau 
de retractare se perimă de drept, chiar împotriva incapabililor, dacă a 
rămas în nelucrare din motive imputabile părţii, timp de 6 luni. 


Perimarea constă în stingerea/încetarea procesului în etapa procesuală 
în care se găseşte, din cauza rămânerii lui în nelucrare, din culpa părții, 
în tot timpul prevăzut de lege. 


590. În doctrină’ s-a arătat că perimarea are o natură juridică mixtă, 
în sensul că este atât o sancţiune procedurală pentru lăsarea procesului 


795 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pronunțând 
încheierea de suspendare a judecății, instanţa nu mai poate dispune alte măsuri în legătură 
cu situația dosarului, reînceperea judecății suspendate fiind posibilă numai la cererea 
părţilor. Ca atare, dispunând restituirea dosarului pentru continuarea judecății apelului, 
instanța de recurs a pus părţile în imposibilitate de a mai formula cerere de redeschiderea 
judecății, potrivit dispoziţiilor art. 245 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ.” — Înalta Curte de Casaţie 
şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia civilă nr. 710/2008, Buletinul 
Jurisprudenței. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 281. 

795 1. Stoenescu, Gh.D. Păduraru, G.V. Protopopescu, op. cit., p. 307; I. Stoenescu 


S. Zilberstein, Teoria generală..., pp. 489-490; V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., p. 31 L. 


Condiţiile 
perimării: 


1. Instanţa 
a fost învestită 
cu o cerere 


2. Cererea 
a rămas în 


nelucrare 
6 luni 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


în nelucrare, cât şi o prezumție de desistare, dedusă din faptul nestăruinței 
vreme îndelungată în judecată’, 


591. Din dispozițiile art. 416 alin. (1) C. pr. civ. rezultă că, pentru a 
interveni perimarea, se cer a fi îndeplinite cumulativ următoarele conditii: 


591-1. instanța a fost învestită cu o cerere care se judecă în primă 
instanță sau într-o cale de atac. 


Art. 416 alin. (1) C. pr. civ. se referă la perimarea unei cereri de 
chemare în judecată, contestaţie, apel, recurs, revizuire și „orice altă 


„cerere de reformare sau de retractare”. Sunt acoperite prin această 


sintagmă contestaţia în anulare precum şi acțiunea în anulare împotriva 
hotărârii arbitrale. În schimb, nefiind cereri „de reformare sau de 
retractare”, recursul în interesul legii ori sesizarea pentru darea hotărârii 


„prealabile nu pot să fie perimate. 


Pe de altă parte, contestaţia privind tergiversarea procesului nu este 
susceptibilă de perimare'%, de vreme ce judecata acesteia nu se face cu 
citarea părților. Prin urmare, în această procedură nu este de conceput 
suspendarea voluntară a judecății care marchează momentul de debut al 
termenului de perimare. Pentru aceleaşi considerente, nu se pune 
problema perimării nici în cazul plângerii exercitate împotriva încheierii 
de respingere a contestaţiei privind tergiversarea procesului, care este 
soluționată fără citarea părţilor, potrivit art. 525 alin. (1) teza a II-a 
C. pr. civ., astfel încât nu ar fi posibilă lăsarea procesului în nelucrare 
din culpa părților. Or, perimarea este strâns legată de ideea de sancționare 


„a părţilor culpabile. 


În fine, de vreme ce, în condiţiile art. 536 alin. (1), dispoziţiile 
art. 527-535 referitoare la procedura necontencioasă se completează cu 
dispoziţiile de procedură contencioasă, în măsura în care acestea din 
urmă sunt compatibile cu natura necontencioasă a cererii, înseamnă că 
şi cererea necontencioasă poate fi perimată. 


Perimarea intervine indiferent dacă cererea este sau nu prescriptibilă 
extinctiv, indiferent după cum este patrimonială sau nepatrimonială și 
chiar dacă pârâţi sunt persoane incapabile; 


591-2. cererea a rămas în nelucrare timp de 6 luni. 


„797 Pentru alte puncte de vedere şi pentru delimitarea perimării de alte instituţii, a se 
vedea V.M. Ciobanu, G. Boroi, op. cit., pp. 311-313; I. Deleanu, Tratat..., vol. I, 
pp. 1061-1063. 

798 În acelaşi sens, a se vedea C. Negrilă, în G. Boroi, O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, 
A. Constanda, G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriș, V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, 
Noul Cod de procedură civilă. Comentariu pe articole. Vol. I. Art. 1-526, Editura 
Hamangiu, Bucureşti, 2013, p. 779. 
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„O cerere „rămâne în nelucrare” atunci când nu se săvârşeşte niciun 
act de procedură în vederea judecării ei. 


Intervalul de timp în care cererea rămâne în nelucrare reprezintă 

„termenul de perimare. Fiind un termen procedural, termenul de perimare 

se calculează conform art. 181 alin. (1) pet. 3 C. pr. civ., astfel încât se 
împlineşte în ziua corespunzătoare zilei de plecare din ultima lună; 


E FEPER 591-3. lăsarea cererii în nelucrare se datorează culpei părții. 
nelucrare se 


daorsa Clipe! „ Pentru a opera perimarea, trebuie să se constate că lăsarea în nelucrare 
` părții a procesului a fost cauzată de dezinteresul părții care a declanșat procesul 
ipige „respectiv. Per a contrario, dacă părții nu i se poate imputa vreo vină, 
dacă nu a avut posibilitatea, în condițiile prescrise de lege, să săvârşească 
„acte de procedură, perimarea nu operează’, 


Conform art. 416 alin. (3), nu constituie cauze de perimare cazurile 

când actul de procedură trebuia efectuat din oficiu, precum şi cele când, 

“ din motive care nu sunt imputabile părții, cererea n-a ajuns la instanța 
competentă sau nu se poate fixa termen de judecată800, 


= Depildă, actul de procedură trebuia îndeplinit din oficiu atunci când 
procesul a fost suspendat pentru lipsa părților, deşi se ceruse judecarea 
în lipsă, pentru că instanța trebuia să judece procesul; procesul a fost 
suspendat, deşi partea nu era legal citată80!, astfel încât, din oficiu, trebuia 
repetată procedura de citare a acesteia. 


79 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „perimarea 
nu curge pe timpul cât procesul a stat în nelucrare pentru o cauză neimputabilă părţii.” - 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 699/ 1953, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor 

instanțe judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 791, nr. 328; „Nu se poate perima o cerere 
-sau o cale de atac atunci când s-a suspendat judecata din cauza unei împiedicări care nu â 
„ încetat sau de la încetarea căreia nu a trecut termenul prevăzut de lege.” — Tribunalul 
Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1014/1959, Idem, p. 791, nr. 327. 
800 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „perimarea 
-are caracter de sancțiune pentru neglijența părții, cât și caracterul unei prezumții de desistare 
tacită a părții de soluţionarea recursului. Chiar dacă, în principiu, înaintarea dosarului 
instanţei superioare pentru soluţionarea recursului reprezintă un act ce urma să fie îndeplinit 
din oficiu, timpul neobişnuit de lung scurs de la data pretinsei declarări a recursului — anul 
1949 — până la demersul făcut pentru trimiterea dosarului spre judecată la instanța superioară 
—9 martie 1999 —, confirmă prezumția de desistare.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 
civilă, decizia nr. 4397/2002, apud A. Constanda, Sancţiunile..., p. 452. 

801 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „suspendarea 
din eroare a procesului nu poate avea drept consecință, după trecerea unui an, perimareă 
cererii, ci repunerea procesului pe rol în vederea judecății, dat fiind că partea nu este în 
vină. Astfel este de exemplu cazul în care s-a suspendat procesul, deşi procedura de citare 
era neregulat îndeplinită aşa că trebuia să se dispună amânarea și citarea din nou a părților- 
— Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 721/1963, Idem, p. 791, nr. 326. 
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Absența, . - 
culpei 


Punctul 
de plecare al 
termenului de 
perimare 


Intreruperea 


cursului perimării 


“a marca începerea cursului perimării 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


- De asemenea, rămânerea cauzei în nelucrare după declinarea 
competenţei, admiterea cererii de strămutare, al ivirii conflictului de 


„competenţă, al depunerii cererii de apel sau de recurs legal timbrate nu 


se datorează culpei părţii, întrucât în toate aceste cazuri dosarul trebuie 
trimis din oficiu instanţei competente802. 


592. Prin excepţie de la cerința ca lăsarea în nelucrare a procesului să 
se datoreze culpei părții, art. 423 prevede că, orice cerere adresată unei 
instanţe şi care a rămas în nelucrare timp de 10 ani se perimă de drept, 
chiar în lipsa unor motive imputabile părţii. Dispoziţiile art. 420 se aplică 


„în mod corespunzător. 


593. Cât priveşte punctul de plecare al termenului de perimare, 
art. 416 alin. (2) prevede că, termenul de perimare curge de la ultimul 
act de procedură îndeplinit de părți sau de instanță. 


„- Termenul de perimare are ca moment de început data la care s-a dispus 


: suspendarea judecății potrivit art. 411, art. 221 alin. (2) sau art. 242 


C. pr. civ., după caz. 


Imprejurarea că încheierea de suspendare a judecății nu a fost 
comunicată părții nu este de natură să justifice dezinteresul acesteia în 
continuarea judecății, comunicarea încheierii fiind necesară doar pentru 


motivarea recursului exercitat conform art. 414 C. pr. civ., iar nu pentru 
803 


- 594. Cursul perimării poate să fie întrerupt. 


În condiţiile art. 417, perimarea se întrerupe prin îndeplinirea unui 
act de procedură făcut în vederea judecării procesului de către partea 
care justifică un interes. 


Faţă de formularea clară a textului, nu se poate considera că actul 
săvârşit de instanță poate avea ca efect întreruperea perimării. Soluția 
este firească, de vreme ce perimarea este legată de „vina părţii” care a 
lăsat procesul în nelucrare un anumit interval de timp. 


Interesul însă trebuie apreciat în concret, la speță. Astfel, este posibil 
ca, în funcţie de situaţia din dosar, nu numai reclamantul, dar și pârâtul, 
care a păstrat această poziție procesuală — prin faptul că nu a formulat 
cerere reconvenţională — să fie interesat în continuarea judecății. 


802 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „termenul 
de perimare nu curge atunci când, fără vina părţii, dosarul n-a ajuns în faţa instanţei 
competente.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 2254/1955, Idem, p. 791, 
nr. 329. 

-803 A se vedea şi E. Oprina, comentariu critic la decizia nr. 1013R/2007 a Tribunalului 
Bucureşti, Revista română de jurisprudență nr. 1/2009, pp. 132-133. 
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Pe de altă parte, pentru că are o poziție procesuală subordonată părții 
în favoarea căreia a intervenit, intervenientul accesoriu nu poate săvârşi 
acte de întrerupere a perimării: În schimb, intervenientul principal poate 
avea interes în continuarea judecății procesului, astfel încât poate face 
acte de întrerupere. MRI ayy 


Întrucât, față de art. 72 alin. (1) C. pr. civ., soluția cererii de chemare 
în garanție depinde de soluția dată cererii principale, respectiv cererii de 
intervenție principală, înseamnă că cererea de chemare în garanție are 
un caracter subsidiar față de cererea introductivă de instanță, ceea ce 
face ca intervenientul forțat să nu poată provoca întreruperea cursului 


: perimării procesului declanşat de către reclamant. 


Soluţia ar urma să fie aceeași în privința celui arătat ca titular al 
dreptului. | F 


595. Pentru a produce întreruperea termenului de perimare, actul de 
procedură trebuie să fie săvârșit „în vederea judecării procesului”2%, 
Aşadar, pentru ca un act de procedură să poată fi caracterizat drept 
întrerupător de perimare, este necesar ca prin săvârşirea lui să se tindă la 
continuarea judecății. Or, aceasta implică un control pe care îl are instanța 
asupra desfăşurării procesului. | 


Astfel, o cerere de restituire a unor înscrisuri din dosar nu are valoare 
întreruptivă de perimare, pentru că efectul formulării unei asemenea 
cereri nu va fi continuarea judecății. De asemenea, dacă în timpul cât 
judecata este suspendată partea ia legătura cu expertul, chiar în scopul 
efectuării expertizei, nu se întrerupe termenul de perimare urmare a 


“gestului părții, tocmai pentru că acesta nu a fost făcut sub controlul 


instanţei. | 


"În schimb, are drept efect întreruperea perimării formularea unei 


„cereri de ajutor public judiciar pentru plata onorariului de expert, 


neîndeplinirea obligaţiei de plată a onorariului fiind motivul pentru care 
fusese suspendată judecata; de asemenea, întrerupe cursul perimării 
cererea de redeschidere a procesului suspendat. Însă, pentru a avea un 
asemenea efect, actul de procedură trebuie să fie valabil făcut, pentru că 
un act lovit de nulitate nu poate avea niciun efect. De pildă, dacă cererea 


„de repunere pe rol trebuie să fie timbrată cu 50% din taxa judiciară de 


timbru pentru cererea introductivă de instanţă, și nu este îndeplinită 


sosi jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „termenul 
de perimare nu este întrerupt în cazul în care actul de procedură este adresat altei instituţii 
decât instanţei pe rolul căreia se afla cauza dedusă judecății.” — C.A. București, Secția 
comercială, decizia nr. 301/2000, Culegere de practică judiciară în materie comercială 


„pe anii 2000-2001, p. 204. 


; 2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 
———————————————————————————————————— Casă n FAGA primei instanţe 


Întreruperea 
în caz de 
coparticipare 
procesuală 


Efectul 
actului de 
întrerupere a 
perimării 


Suspendarea 
cursului 
perimării (1) 


această obligaţie, cererea de repunere pe rol va fi anulată. Or, o cerere 
făcută în aceste condiții nu va produce efectul întreruptiv de perimare, 
pentru că nu se poate considera că a fost făcută cu intenţia de reluare a 
judecății, ci doar în scopul obținerii întreruperii805, ceea ce poate constitui 
chiar un abuz de drept procesual. Soluţia ar fi aceeași dacă cererea de 
repunere pe rol nu este semnată, pentru că, față de caracterul imperativ 
al art. 148 C. pr. civ., va fi anulată. 


596. În situaţie de coparticipare procesuală, art. 419 prevede că, în 
cazul în care sunt mai mulți reclamanţi sau pârâţi împreună, cererea de 


„perimare ori actul de procedură întrerupător de perimare al unuia folosește 


şi celorlalți. 


597. Dacă, după efectuarea unui act de întrerupere, procesul rămâne 
din nou în nelucrare din culpa părţii, va începe să curgă un nou termen 
de perimare, integral, timpul scurs până la momentul întreruperii nefiind 
luat în calculul noului termen. 


„598. Curgerea termenului de perimare poate să fie şi suspendată. 


Potrivit art. 418 alin. (1), cursul perimării este suspendat cât timp 
durează suspendarea judecății, pronunțată de instanță în cazurile 
prevăzute la art. 413, precum și în alte cazuri stabilite de lege, dacă 
suspendarea nu este cauzată de lipsa de stăruință a părţilor în judecată. 


„Având în vedere acest text, există două temeiuri de suspendare a 
termenului de perimare. 


Astfel, cursul perimării este suspendat cât timp durează suspendarea 
facultativă a judecăţii506, 


„805 În sensul că şi această cerere are ca efect întreruperea termenului de perimare întrucât 
neplata taxei de timbru atrage doar sancțiuni de ordin fiscal, Tribunalul Suprem, Colegiul 


civil, decizia nr. 1252/1948, Justiţia nouă nr. 1-2/1949, p. 206; Tribunalul Suprem, 


Colegiul civil, decizia nr. 653/1958, Justiţia nouă nr. 5/1958, p. 945, apud V.M. Ciobanu, 
Tratat teoretic și practic de procedură civilă, vol. II, Editura Naţional, București, 1997, 
p. 229, nota 776. În acelaşi sens, a se vedea I. Deleanu, Tratat..., vol. I, p. 1066. 

806 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „faţă de 
cererea recurenţilor pârâţi și de motivarea din considerentele încheierii, instanţa de recurs 
a suspendat greșit judecarea cauzei referindu-se la art. 242 C. pr. civ., deoarece soluționarea 
litigiului depinde direct de modul în care organele competente potrivit Legii nr. 18/1991 


„urmau să hotărască în privinţa reconstituirii dreptului de proprietate asupra terenului în 


litigiu. Ca atare, suspendarea trebuia să se facă în baza prevederilor art. 244 C. pr. civ., caz 
în care curgerea termenului de perimare era suspendată până când hotărârea luată în cauza 
care a dus la suspendare a devenit irevocabilă.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, 


„decizia nr. 2315/1993, B.J./1993, p. 144; „Sancţiunea perimării nu operează în cazul 


împiedicării părţii de a stărui în judecată pentru un fapt mai presus de voința sa, cum este 
acela al suspendării apelului până la soluţionarea definitivă a altei pricini, de care depinde 
în tot sau în parte existența sau inexistența dreptului dedus judecății.” — C.A. Ploiești, 
decizia nr. 1481/1996, B.J./1993-1997, p. 621. 
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" În al doilea rând, cursul perimării este suspendat cât timp durează 
suspendarea care nu a fost determinată de lipsa de stăruință a părților în 
judecată. Intră în această categorie, de pildă, suspendarea dispusă potrivit 


art. 134, art. 143, 307 C. pr. civ. ori suspendarea dispusă potrivit art. 62 


din Legea nr. 192/2006 privind medierea şi organizarea profesiei de 


mediator*%. De asemenea, suspendarea dispusă potrivit art. 411 


alin. (1) pct. 2 C. pr. civ., în condiţiile în care se ceruse judecarea în 


„lipsă, se încadrează în cerinţele textului, ceea ce face ca, şi în acest caz, 
„termenul de perimare să fie suspendat. După cum, dacă pârâtul a cerut 
„Judecarea în lipsă, iar suspendarea a fost dispusă până la introducerea în 


cauză a moștenitorilor reclamantului, nu intervine perimarea. 


| În ambele, cazuri, termenul de perimare este suspendat cât timp 


„ durează suspendarea, deci până la rămânerea definitivă a hotărârii 


pronunţate în cauza care a provocat suspendarea ori până la definitivarea 
soluției procurorului. El va începe să curgă după această dată808. 


Cu titlu de exemplu, un „alt caz stabilit de lege”, în care se produce 
suspendarea cursului perimării, este cel prevăzut de art. 673 C. civ. 
conform cu care, instanţa sesizată cu cererea de partaj poate suspenda 


„807 Conform art. 62 alin. (2) din Legea nr. 192/2006 privind medierea și organizarea 


„profesiei de mediator, cursul termenului perimării este suspendat pe durata desfășurării 


procedurii de mediere, dar nu mai mult de 3 luni de la data semnării contractului de mediere. 

Așadar, în cazul în care părţile au convenit în fața judecătorului să încerce soluţionarea 
litigiului prin mediere şi judecata a fost suspendată, dacă ulterior nu s-a încheiat contractul 
de mediere nu se produce efectul de suspendare a cursului perimării. 

808 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „suspendarea 
soluționării cauzei în temeiul art. 244 alin. (1) pct. 1 C. pr. civ. se dispune, în conformitate 
cu prevederile art. 244 alin. (2) C. pr. civ., până la data rămânerii irevocabile a hotărârii 
pronunţate în cauza care a determinat suspendarea. De la acest moment începe să curgă 


termenul de perimare, întrucât de la această dată lăsarea cauzei în nelucrare este imputabilă 


exclusiv părților. Necomunicarea către părți a deciziei pronunțate de instanța de recurs În 
pricina care a determinat suspendarea nu poate avea ca efect o prelungire a datei de la care 
începe să curgă termenul de perimare, întrucât funcția procedurală a comunicării hotărârii 


constă în marcarea momentului de la care începe să curgă termenul de exercitare a căii de 
„ataca apelului sau recursului, astfel cum rezultă din dispoziţiile art. 261 alin. (3) coroborat 
„cu art. 266 alin. (3) C. pr. civ. Or, în cauză, se constată că decizia civilă pronunțată i 
“cauza care a determinat suspendarea a fost dată în soluționarea unui recurs, ceea ce înseamnă 


că nu se mai îndeplineşte procedura de comunicare a acesteia către părţi, o astfel de 


„ formalitate nemaifiind necesară de vreme ce decizia menționată nu mai este susceptibilă 
- de a fi atacată prin intermediul apelului sau recursului. Împrejurarea că, numai de la data 
„redactării deciziei irevocabile, partea interesată poate lua cunoştinţă de cuprinsul acestelă 
`- fie prin solicitarea unei copii, fie prin studiul dosarului, ori că recurenta a solicitat eliberarea 

: unei copii legalizate a acestei decizii nu prezintă relevanță decât în legătură cu eventuala 


exercitare a căii extraordinare de atac a contestaţii în anulare, în condiţiile art. 319 


i : în. i, Eee ce EI. o 7 a ma 
- alin. (2) C. pr. civ., aspect ce excede însă verificării incidenței termenului de perimare. 


Tribunalul București, Secția a V-a civilă, decizia civilă nr. 2313/2010, cu comentariu 
aprobativ E. Oprina, Revista română de jurisprudență nr. 4/2011, pp. 32-38. 


Suspendarea 


cursului . 
perimării (2) 


Suspendarea 


cursului 


perimării (3) ` 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


pronunțarea partajului, pentru cel mult un an, pentru a nu se aduce 
prejudicii grave intereselor celorlalți coproprietari. Dacă pericolul acestor 


prejudicii este înlăturat înainte de împlinirea termenului, instanța, la 


cererea părţii interesate, va reveni asupra măsurii. 


De această dată, cursul perimării este suspendat pentru cel mult un 
an de la data suspendării judecății partajului. După acest moment, va 
începe să curgă termenul de perimare. 


599. În condiţiile art. 418 alin. (2), în cazurile prevăzute la art. 412, 
cursul perimării este suspendat timp de o lună de la data când s-au petrecut 
faptele care au determinat suspendarea judecății, dacă aceste fapte s-au 
petrecut în cele din urmă 3 luni ale termenului de perimare. 


În acest caz, termenul de perimare a început să curgă, și în ultimele 3 
luni ale termenului a intervenit una dintre împrejurările prevăzute de 
art. 412 C. pr. civ., care ar atrage suspendarea de drept a judecății. Întrucât 
cauza oricum era lăsată în nelucrare, nu poate să fie dispusă suspendarea 
în temeiul art. 412 C. pr. civ., dar, pentru ocrotirea celor care ar fi inte- 
resați în oprirea cursului judecății Tui acestui text, se va suspenda 
termenul de perimare8%, 


Termenul de perimare este suspendat numai o lună de la data când s-au 
petrecut faptele care ar fi atras suspendarea conform art. 412 C. pr. civ. 
Dacă până la sfârșitul acestui interval nu se solicită repunerea cauzei pe 
rol, în condițiile art. 415 pct. 2 C. pr. civ., perimarea își reia cursul. 


600. Conform art. 418 alin. (3), perimarea se suspendă, de asemenea, 
pe timpul cât partea este împiedicată de a stărui în judecată din cauza unor 
motive temeinic justificate, precum și în alte cazuri expres prevăzute de 
lege. 

De pildă, poate constitui un motiv temeinic de împiedicare a părţii să 
stăruie în judecată faptul că instanței naţionale nu i-a fost comunicată 
hotărârea dată de Curtea de Justiţie a Uniunii Europene asupra întrebării 
preliminare. 


Termenul de perimare este suspendat în temeiul art. 418 alin. (3) 
C. pr. civ. cât timp durează împiedicarea. După încetarea împiedicării, 
cursul termenului perimării se reia, luându-se în calcul și timpul scurs 
înainte de ivirea motivelor temeinice de împiedicare. 


809 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „indiferent 
de motivul pentru care s-a dispus suspendarea judecății, termenul de perimare de un an de 
la suspendare este prelungit cu trei luni, dacă decesul părții a intervenit în cele din urmă 
şase luni ale termenului.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1419/1963, 
apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a 
Tribunalului Suprem și a altor instanțe judecătorești pe anii 1952-1969, p. 791, 
nr. 330. 
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2.3.5.2. Procedura perimării 


601. Deşi, în condițiile art. 416 alin. ( 1) C. pr. civ., cererea se perimă 
de drept — ceea ce înseamnă că perimarea nu poate să fie acoperită prin 
săvârşirea de acte de procedură după împlinirea termenului de peri- 


- mares! chiar dacă aceste acte de procedură sunt săvârşite înainte de 


înregistrarea cererii de perimare sau înainte de invocarea excepţiei 


perimării —, este necesar ca perimarea să fie constatată de instanță după 


ce verifică condiţiile perimării, respectiv dacă procesul a rămas în 
nelucrare în tot timpul prevăzut de lege; rămânerea în nelucrare se 
datorează culpei părţii; să nu fi intervenit o cauză de întrerupere sau de 
suspendare a termenului de perimare; să nu existe o cauză de stingere a 


< procesului prevăzută de o normă specială! 


- 602. Procedura de constatare a perimării este înscrisă în art. 420 
Ofprciys s | Da 


Cât priveşte mijloacele de invocare a perimării, potrivit art. 420 alin. (1) 
teza I, perimarea se constată din oficiu sau la cererea părții interesate. 


La rândul său, art. 420 alin. (2) prevede că, perimarea poate fi invocată 
şi pe cale de excepție în camera de consiliu sau în şedinţă publică. 


Aşadar, perimarea se constată din oficiu, la cererea părții interesate 


„sau prin invocarea excepţiei perimării, din oficiu sau de către partea 
interesată. i 


603. Pentru a constata perimarea, indiferent după cum aceasta se face 
din oficiu sau la cererea părţii interesate, instanța va repune procesul pe 
rol, dispunând citarea părţilor. | 


“În condiţiile art. 420 alin. (1) teza a II-a, judecătorul va cita de urgență 
părțile şi va dispune grefierului să întocmească un referat asupra actelor 
de procedură în legătură cu perimarea. 


„510 Faptul că s-ar cere repunerea cauzei pe rol după împlinirea termenului de perimare 
nu este de natură să atragă respingerea perimării. 

511 De pildă, în materie de divorţ, art. 924 alin. (1) teza I conform cu care soţii se pot 
împăca în tot cursul judecății, chiar dacă nu au fost plătite taxele de timbru, se va aplica cu 
prioritate față de art. 416 C. pr. civ., art. 924 alin. (1) teza I C. pr. civ. având caracterul 
unei norme speciale. Dacă nu s-ar aplica cu prioritate art. 924 C. pr. civ., ar însemna Că 


„deşi soții s-au împăcat, instanța de apel sau de recurs va constata perimarea căii de atac și, 


drept consecință, va rămâne definitivă sentinţa prin care s-a admis desfacerea căsătoriei. 
Prin urmare, ca efect al perimării judecății căii de atac împotriva sentinţei de desfacere a 
căsătoriei, căsătoria este desfăcută, deşi soţii s-au împăcat. Tocmai pentru a se evita 0 
asemenea situaţie, norma specială se va aplica mai întâi. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 
Å- 


Excepția 
perimării 


Clasificarea 
excepţiei 
perimării 


Alcătuirea 
instanței 


Perimarea 
cererii de chemare 
in judecată 


Ca atare, constatarea perimării are loc în cadrul unei proceduri 
contencioase812, 


604. Perimarea poate să fie invocată pe cale de excepție dacă, după 
împlinirea termenului de perimare, s-a fixat termen pentru continuarea 
judecății. 


Excepția poate să fie invocată în camera de consiliu atunci când cererea 


în legătură cu care a intervenit perimarea este dintre acelea care se judecă 


în camera de consiliu. În acest sens trebuie interpretat textul, iar nu în 
sensul că ar recunoaște posibilitatea unei opţiuni, astfel încât excepția să 
fie invocată, la alegere, în camera de consiliu sau în şedinţă publică. 


605. Excepţia perimării este o excepţie de procedură, fiind în legătură 
cu respectarea regulilor privind procedura de judecată; este dirimantă, 
întrucât scopul admiterii sale este stingerea procesului în etapa procesuală 
în care se găseşte; este absolută, pentru că este reglementată prin norme 
imperative, de vreme ce perimarea este prevăzută nu numai în interesul 
părților, ci şi în interesul unei bune administrări a justitiei. 


606. Fiind un incident procedural, cererea sau excepţia de perimare 


„va fi soluţionată de instanţă în aceeași compunere/constituire în care 


trebuia judecată cererea în legătură cu care se pune problema perimării. 


Prin urmare, dacă este vorba despre un proces în care participarea 
procurorului este obligatorie, procurorul va trebui să pună concluzii şi 
asupra perimării. 

607. Cu toate că perimarea este reglementată prin norme imperative, 
art. 420 alin. (3) stabileşte că perimarea cererii de chemare în judecată 
nu poate fi ridicată pentru prima oară în instanţa de apel. 


Pe cale de consecință, dacă perimarea cererii introductive de instanță 
nu poate să fie invocată direct în apel, cu atât mai mult nu poate să fie 
invocată nici direct în recurs. 


Drept consecință, dacă perimarea cererii nu a fost invocată înaintea 
primei instanțe, sancţiunea se acoperă şi sentința nu mai poate să fie 


812 Însă, neregularitatea procedurală decurgând din nelegala citare pentru termenul la 
care s-a dispus suspendarea nu se acoperă prin citarea corectă la termenul fixat pentru 
constatarea perimării, deoarece de esența perimării este culpa părții care a lăsat procesul 
în nelucrare în tot timpul prevăzut de lege. În alte cuvinte, atunci când se analizează 
legalitatea constatării perimării se verifică culpa părții până la data perimării — iar 
corectitudinea citării influențează existenţa sau inexistența culpei —, fiind lipsit de relevanță 
că normele care reglementează citarea au caracter dispozitiv, ceca ce ar însemna că 
nerespectarea lor ar putea fi invocată în condițiile art. 178 alin. (3) C. pr. civ. In concluzie, 
critica în recurs privește nelegalitatea constatării perimării, pentru că partea nu are nicio 
culpă, iar nu înseși condiţiile procedurale în care trebuie invocată nulitatea relativă. 
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514 


schimbată pentru acest motiv. Dacă însă perimarea cererii de chemare 
în judecată a fost respinsă de prima instanță, atunci partea interesată 


poate ataca această soluţie. 


608. Cât priveşte actul de procedură prin care instanța se pronunţă 
asupra perimării, art. 421 alin. (1) prevede că, dacă instanţa constată că 


perimarea nu a intervenit, pronunță o încheiere care poate fi atacată odată 


cu fondul procesului. 


Încheierea prin care se respinge cererea sau excepția de perimare 


„este interlocutorie şi nu poate să fie atacată segrat, ci numai odată cu 


hotărârea finală. 


Prin urmare, încheierea este susceptibilă-de apel sau de recurs, după 
PM | T 


609. În condițiile art. 421 alin. (2), hotărârea care constată perimarea 
este supusă recursului, la instanța ierarhic superioară, în termen de 5 zile 
de la pronunțare. Când perimarea se constată de o secție a Înaltei Curti de 
Casaţie şi Justiție, recursul se judecă de Completul de 5 judecători. 


Admiterea cererii sau excepţiei perimării este dispusă printr-o sentință 
sau decizie, după cum perimarea priveşte o cerere care se judecă în primă 
instanță sau într-o cale de atac. 


610. Prin derogare de la prevederile art. 485 alin. (1) C. pr. civ., care 
stabilesc faptul că durata de drept comun a termenului de recurs este de 
30 de zile de la comunicarea hotărârii, recursul împotriva hotărârii de 
perimare este de 5 zile şi curge de la data pronunţării*!5, indiferent dacă 


813 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituţionalitate a dispoziţiilor 
art. 253 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, hotărârea Care 
constată perimarea este supusă recursului în termen de 5 zile de la pronunțare — a pronunțat 
Decizia nr. 311 din 15 noiembrie 2001, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea l, 
nr. 25 din 17 ianuarie 2002, prin care a arătat faptul că: „excepţia de neconstituţionalitale 
este neîntemeiată pentru că dispoziţiile art. 253 alin. (2) C. pr. civ., care prevăd calea de 
atac a recursului împotriva hotărârii care constată perimarea şi condiţiile folosirii acestei 
căi de atac, nu numai că nu contravin textului constituțional invocat, ci, dimpotrivă, 
constituie tocmai o reglementare a exercitării dreptului oricărei persoane de a se adresa 
justiției pentru apărarea drepturilor şi a intereselor sale legitime, drept fundamental prevăzut 
la art. 21 din Constituţie. 

Din aceeași perspectivă Curtea constată că ferita legale criticate nu încalcă nici 
dreptul la apărare, prevăzut la art. 24 din Constituţie, deoarece nu îngrădesc dreptul părţilor 
de a fi asistate de un avocat, ales sau numit din oficiu, în tot cursul procesului, drept 
garantat de prevederile constituționale menționate. De asemenea, o componentă a dreptului 


la apărare o constituie şi posibilitatea atacării cu recurs a hotărârii prin care se constată 


perimarea. Prevederea legală potrivit căreia termenul de recurs curge de la pronunțate? 
hotărârii care constată perimarea nu încalcă dreptul la apărare, întrucât părțile sunt 
încunoștințate din timp despre judecată şi, prin urmare, au posibilitatea de a-şi exercită 
dreptul la apărare. 


2. Procedura contencioasă în faţa primci instanțe 


= 7 


Perimarea 
recursului — 
recurs 


Efectele 
perimării: 


procedura de citare pentru ziua când s-a constatat perimarea a fost sau 


„nu legal îndeplinită. Nelegala citare poate să fie considerată un motiv 


temeinic justificat, de natură să justifice repunerea în termenul de recurs. 


611. Recursul poate să fie exercitat nu numai împotriva hotărârii prin 
care s-a constatat perimarea cererii de chemare în judecată ori a apelului, 
ci şi împotriva hotărârii prin care s-a constatat perimarea recursului ori 
a altei căi extraordinare de atac. 


Rezultă aceasta, implicit, din faptul că s-a recunoscut posibilitatea 
atacării hotărârii date de o secţie a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie. Or, 


faţă de dispoziţiile art. 97 C. pr. civ., în materie civilă instanța supremă 


nu judecă nici în primă instanţă şi nici în apel. 


612. Ca efect al perimării, procesul se stinge în etapa procesuală în 
care se găseşte. Conform art. 422 alin. (1), perimarea lipseşte de efect 
toate actele de procedură făcute în acea instanţă. 


Curtea observă că perimarea reprezintă o sancțiune procedurală determinată de necesitatea 
de a se curma starea de incertitudine creată asupra unor raporturi juridice deduse judecății 


„prin cererea de chemare în judecată lăsată în nelucrare timp de un an, din vina părţii. Perimarea 


şi, implicit, consecinţele ei, prevăzute de art. 254 C. pr. civ., ar fi putut fi evitate dacă părţile 
s-ar fi interesat în timp de un an de la data suspendării cauzei (ori 6 luni, în materie comercială) 
de stadiul în care se află judecata. Totodată Curtea constată că niciun text constituţional nu 
prevede obligativitatea curgerii termenului de exercitare a unei căi de atac de la data 
comunicării hotărârii judecătoreşti. Astfel, potrivit prevederilor art. 125 alin. (3) din 
Constituţie, „Competența şi procedura de judecată sunt stabilite de lege”, iar conform 
art. 128 din Constituţie, „Împotriva hotărârilor judecătoreşti, părţile interesate şi Ministerul 
Public pot exercita căile de atac, în condiţiile legii”, reglementări care, prin urmare, sunt de 
nivelul legii, iar nu de nivelul Constituţiei. De altfel, Codul de procedură civilă prevede şi 
alte situaţii în care termenul de recurs curge de la pronunțarea hotărârii, iar nu de la comunicare 
(spre exemplu, art. 582, referitor la recursul împotriva ordonanţei preşedințiale). 

Curtea constată, de asemenea, că nu sunt întemeiate nici criticile referitoare la încălcarea 
art. 6 pct. 1 din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului și a libertăţilor fundamentale, 
privind dreptul oricărei persoane la un proces echitabil, şi, ca urmare, nici cele privind 
încălcarea art. 20 din Constituţie, referitoare la tratatele internaţionale privind drepturile 
omului. Astfel, conform art. 6 pct. 1 din convenţie, orice persoană are dreptul la judecarea în 
mod echitabil, în mod public şi într-un termen rezonabil a cauzei sale de către o instanţă 
independentă şi imparțială, instituită de lege. Or, art. 253 alin. (2) C. pr. civ. nu conţine nici 
o dispoziţie contrară acestor prevederi, ci reglementează doar existența unei căi de atac 
împotriva hotărârii care constată perimarea (recursul), precum și modul de exercitare a acesteia 
(în termen de 5 zile de la pronunțarea hotărârii care constată perimarea), prevedere care nu 
poate fi considerată contrară pactelor și tratatelor privitoare la drepturile fundamentale ale 
omului. Niciun text al Convenţiei pentru apărarea drepturilor omului şi a libertăților 
fundamentale nu prevede că termenul de exercitare a unei căi de atac curge de la comunicarea 


` hotărârii judecătoreşti. Dimpotrivă, este recunoscut dreptul statelor semnatare ale convenției 


de a-și stabili propriile căi de atac, Curtea Europeană a Drepturilor Omului neputând fi 
sesizată decât după epuizarea căilor de recurs interne, așa cum este stabilit conform principiilor 
de drept internațional general recunoscute (art. 35 din convenţie). Ca urmare, neexistând 
nici o neconcordanță între textul de lege criticat și prevederile art. 6 pct. | din convenţie, nu 
se pune nici problema încălcării prevederilor art. 20 din Constituţie.” 
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Aceasta înseamnă că: 


612-1. dacă s-a perimat cererea de chemare în judecată, părțile vor fi 
repuse în situaţia anterioară declanşării procesului, care se consideră că 
nici nu a existat. Prin urmare, va fi înlăturat efectul de întrerupere a 
cursului prescripţiei extinctive814, 


Totuşi, dacă nu s-a prescris dreptul de a obţine condamnarea pârâtului 
poate să fie introdusă o nouă cerere de chemare în judecată cu același 
obiect şi împotriva aceluiaşi pârât, fără să poată fi opusă autoritatea de 
lucru judecat, pentru că în procesul perimat nu s-a judecat nimic, de 
vreme ce perimarea înlătură efectele actelor de procedură săvârşite. 
Pentru această ipoteză, art. 422 alin. (2) arată că, atunci când se face o 
nouă cerere de chemare în judecată, părţile pot folosi dovezile adminis- 
trate în cursul judecării cererii perimate, în măsura în care noua instanță 
socotește că nu este necesară refacerea lor. ` | 


Textul se abate de la principiul nemijlocirii, de vreme ce în cadrul 
unui proces pot să fie folosite probe administrate în cursul judecării 
unui alt proces. Câtă vreme art. 422 alin. (2) C. pr. civ. nu distinge, pot 
să fie refăcute toate sau numai o parte dintre probele administrate anterior. 


Se observă însă că derogarea există numai în privinţa probelor, nu şi 
a actelor de procedură săvârşite în cursul procesului perimat, și numai 
dacă instanța sesizată ulterior nu impune refacerea probelor. În orice 
caz, pentru a proceda astfel, instanța nu este obligată să motiveze măsura 
dispusă, administrarea probelor înaintea instanței care le va aprecia fiind, 
totuşi, regula. În egală măsură, pentru că art. 422 alin. (2) C. pr. civ. nu 
subordonează folosirea probelor deja administrate de îndeplinirea vreunei 
cerinţe, ci aceasta constituie regula, instanța nu ar avea de ce să motiveze 
nici acceptarea probelor administrate în procesul anterior. 


Sancţiunea perimării lipseşte de efecte actele de procedură în ceea ce 
priveşte funcţia lor procedurală. Dacă aceste acte cuprind manifestări 
de voinţă, declaraţii sau constatări de fapt, ele îşi vor produce efectele. 
De pildă, cererea de chemare în judecată perimată poate avea valoarea 
unei mărturisiri extrajudiciare sau a unui început de dovadă scrisă; 


514 Sub marginala „Cererea de chemare în judecată sau de arbitrare”, art. 2.539 
alin. (2) C. civ. prevede că, prescripţia nu este întreruptă dacă cel care a făcut cererea de 
chemare în judecată sau de arbitrare ori de intervenţie în procedura insolvenţei sau a urmăririi 
silite a renunţat la ea, nici dacă cererea a fost respinsă, anulată ori s-a perimat printr-0 
hotărâre rămasă definitivă. Cu toate acestea, dacă reclamantul, în termen de 6 luni de la 
data când hotărârea de respingere sau de anulare a rămas definitivă, introduce o nou 
cerere, prescripția este considerată întreruptă prin cererea de chemare în judecată sau de 
arbitrare precedentă, cu condiția însă ca noua cerere să fie admisă. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


2. S-a perimat 
apelul 


3. S-a perimat 
recursul 


4, S-a perimat 
contestaţia în 
anulare sau 
revizuirea 


Perimarea 
afectează 
toate părțile din 
proces 


Reglementare 
în Codul de 
procedură 
civilă 


Jurisprudenţa 
C.E.D.O. 


612-2. în cazul în care s-a perimat apelul, sentința nu mai poate să fie 
atacată din nou cu apel. 


Întrucât, ca efect al perimării apelului, se consideră că apelul nici nu 
a fost exercitat, înseamnă că împotriva sentinței nu s-ar putea declara, 
omisso medio, nici recurs. Ca atare, la data pronunțării hotărârii prin 
care se constată perimarea apelului, sentința devine definitivă; 


612-3. dacă s-a perimat cererea de recurs, exercitarea unui nou recurs 
împotriva aceleiași hotărâri nu mai este posibilă, pentru că la pronunţarea 
perimării hotărârea recurată a devenit definitivă; 


612-4. dacă s-a perimat o contestaţie în anulare sau o revizuire, nu va 
mai putea fi formulată o nouă asemenea cale extraordinară de atac prin 
care să se invoce același motiv ca în cererea perimată. 


613. Datorită caracterului unitar al procesului civil perimarea se 


răsfrânge asupra tuturor părților din proces, indiferent de poziţia lor 


procesuală, pentru că nu este cu putință ca procesul să se stingă față de 
unele părți şi să continue faţă de altele. 


În consecință, perimarea este indivizibilă. 


2.5.4. Contestaţia privind tergiversarea procesului 


614. Codul de procedură civilă reglementează contestaţia privind 


„tergiversarea procesului?! prin art. 522-526. 


815 Prin Hotărârea din 26 octombrie 2000 (Marea Cameră) dată în cazul Kudla contra 
Poloniei s-a decis că „recent, Curtea a atras atenţia asupra pericolului important pe care 


încetineala excesivă a justiţiei o reprezintă pentru statul de drept în ordinile juridice naţionale, 


atunci când justiţiabilii nu dispun, în această privinţă, de nicio cale de atac internă. 

În aceste condiţii, Curtea percepe în prezent necesitatea de a examina în asemenea 
cazuri, bazate pe art. 13 luat separat, învinuirile rezultate din lipsa unui recurs efectiv 
pentru denunțarea duratei excesive a unei proceduri, indiferent de constatarea sa asupra 
violării art. 6 par. | pentru nerespectarea obligaţiei de a face să fie ascultate cauzele într-un 
termen rezonabil. 

Curtea subliniază în plus că art. 13, enunțând în mod explicit obligaţia statelor de a 
proteja drepturile omului în primul rând în cadrul propriei lor ordini juridice, stabileşte în 
folosul justiţiabililor o garanţie suplimentară în ceea ce priveşte beneficierea efectivă de 
drepturile în chestiune. DC ig 

Ea precizează astfel obiectul art. 13: furnizarea unui mijloc cu ajutorul căruia justiţiabilii 
să poată obţine, la nivel naţional, îndreptarea violărilor drepturilor lor garantate prin 
Convenţie, înainte de a trebui să pună în aplicare mecanismul internațional de plângere în 
faţa Curţii. LA 

Privit din această perspectivă, dreptul fiecăruia de a-şi vedea cauza ascultată într-un 
termen rezonabil nu poate fi decât mai puţin efectiv dacă nu există nicio posibilitate de a 
sesiza mai întâi o autoritate națională cu acuzaţiile bazate pe Convenţie, iar exigenţele 
art. 13 trebuie să fie considerate ca venind să le consolideze pe cele ale art. 6 par. l mai 
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615. Conform art. 522 alin. (1), oricare dintre părți, precum și pro- 
curorul care participă la judecată pot face contestaţie prin care, invocând 
încălcarea dreptului la soluţionarea procesului într-un termen optim şi 
previzibil, să solicite luarea măsurilor legale pentru ca această situaţie 


să fie înlăturată. 


„Deşi textul se referă la „oricare dintre părți”, intervenientul accesoriu 
nu ar putea, totuși, să recurgă la această procedură care presupune, ea 
însăși, o anumită durată. Or, tocmai de aceea, este posibil ca o astfel de 
cerere să nu fie în interesul părţii în favoarea căreia a intervenit, așa cum 


impune art. 67 alin. (2) C. pr. civ. 


Procurorul poate să conteste tergiversarea procesului numai dacă, la 
data contestaţiei, era participant î în cadrul procesului. În alte cuvinte, 
procurorul nu poate să intervină doar pentru a face o asemenea contestaţie, 


În fine, ţine de evidență că instanța nu poate să fie subiect în deci 
şarea acestui incident procedural. 


616. Procedura contestaţiei privind tergiversarea procesului poate să 
fie folosită numai atunci când nu sunt luate măsuri pentru pregătirea 
finalizării procesului: 


Dacă sunt luate anumite măsuri, dar acestea sunt greşite ori chiar 
abuzive, critica împotriva acestora poate să fie făcută numai odată cu 
atacarea hotărârii finale. 


617. Nu a fost fixat un termen în care să trebuiască să fie formulată 
contestaţia, astfel încât nerespectarea acestuia să atragă sancţiunea 
decăderii din dreptul de a invoca tergiversarea procesului. 


Distanţa î în timp între aspectul invocat drept motiv al contestației Și 


„data. formulării contestaţiei este de natură să formeze: convingerea 


completului asupra temeiniciei incidentului procedural analizat. 


„618. Cât privește motivele contestaţiei, în condiţiile art. 522 alin. (2) 
contestaţia menționată la alin. (1) se poate face în următoarele cazuri: 


618-1. când legea stabileşte un termen de finalizare a unei proceduri, 


de pronunțare ori de motivare a unei hotărâri, însă acest termen s-â 


împlinit fără rezultat [pct, 1] 
degrabă decât ca fiind absorbite de obligația generală, impusă de acest articol, de a nu- i 
supune pe justițiabili la niște proceduri juridice anormal de lungi. 

De altfel, Curtea subliniază că o cale de atac permiţând denunțarea duratei excesive ê 
unei proceduri nu implică în sine un apel împotriva „deciziei” cu privire la acuzaţia în 
materie penală sau asupra contestației privitoare la drepturile sau obligaţiile cu caracte! 
civil şi că faptul de a pretinde un recurs în baza art. 13 nu este similar cu a pretinde Un 
„drept de apel”, care nu este garantat ca atare decât în materie e aut, în baza art. 2 din 
Protocolul nr. 7.” — apud V. Berger, op. cit., pp. 402-403. 


2. Nu este 
respectat un 


termen 
Judecătoresc 


3. Un terţ nu 


comunică un 
inscris 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


De pildă, este stabilit un termen de finalizare a unei proceduri în cazul 
administrării probelor de către avocaţi. Potrivit art. 371 alin. (1) C. pr. civ., 
această procedură trebuie să fie finalizată în termen de cel mult 6 luni; de 
asemenea, art. 64 alin. (4) C. pr. civ. prevede că, apelul sau, după caz, 
recursul împotriva încheierii de respingere ca inadmisibilă a cererii de 
intervenţie se judecă în termen de cel mult 10 zile de la înregistrare. 


Este stabilit un termen de pronunțare a unei hotărâri prin art. 998 
alin. (4) C. pr. civ. care prevede că, în cazul ordonanţei președinţiale, 
pronunțarea hotărârii poate să fie amânată cu cel mult 24 de ore. 


Cât priveşte motivarea unei hotărâri, conform art. 232 alin. (2), 
încheierea se redactează de grefier în cel mult 3 zile de la data şedinţei 
de judecată; în condiţiile art. 426 alin. (5) teza L, hotărârea se va redacta 
şi se va semna în cel mult 30 de zile de la pronunțare. 


Faţă de scopul urmărit prin instituirea procedurii contestaţiei privind 
tergiversarea procesului, şi cum art. 522 alin. (2) pct. 1 C. pr. civ. nu 
lasă să se întrevadă vreo distincție, contestaţia poate să fie folosită şi 
atunci când se întârzie în redactarea hotărârii finale. | 


Împrejurarea că, pe de o parte, atât pronunţarea hotărârii finale, cât şi 
redactarea hotărârii au loc după închiderea dezbaterilor, iar pe de altă 
parte, contestaţia este soluționată chiar de completul de la care se aşteaptă 
săvârşirea acestor acte de procedură nu înseamnă că introducerea 
contestaţiei este total ineficientă pentru că, prin formularea ei, judecătorii 
sunt responsabilizaţi; 

618-2. când instanţa a stabilit un termen în care un participant la 
proces trebuia să îndeplinească un act de procedură, iar acest termen s-a 
împlinit, însă instanţa nu a luat, față de cel care nu şi-a îndeplinit obligaţia, 
măsurile prevăzute de lege [pct. 2] 

Fiind un termen „stabilit de instanță”, înseamnă că textul are în vedere 
termenele judecătoreşti, iar nu termenele legale. 

Ca măsuri legale pe care instanța ar fi trebuit să le ia faţă de cel care 
nu a îndeplinit un act de procedură sunt amenda, aplicarea sancțiunii 
decăderii etc.; 

618-3. când o persoană ori o autoritate care nu are calitatea de parte 
a fost obligată să comunice instanței, într-un anumit termen, un înscris 
sau date ori alte informaţii rezultate din evidenţele ei și care erau necesare 
soluționării procesului, iar acest termen s-a împlinit, însă instanța nu a 
luat, faţă de cel care nu şi-a îndeplinit obligaţia, măsurile prevăzute de 
lege [pct. 3] 
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măsuri prevăzute 
de lege 


Forma 


contestaţiei 


520 


Contestaţia întemeiată pe acest motiv poate să fie făcută atunci când 
instanța nu a luat măsuri de constrângere a terțului, străin de proces — iar 
nu a unei părţi! —, pentru a-și îndeplini obligația de comunicare a 
înscrisului, a datelor sau informaţiilor cerute de instanţă. 


Pentru neîndeplinirea obligaţiei de comunicare a unui înscris, a unor 
date sau informaţii necesare soluționării procesului, până la termenul 


fixat în acest scop de instanță, s-ar fi putut aplica amenda prevăzută de 


art. 187 alin. (1) pct. 2 lit. f) şi g) C. pr. civ.; 


618-4. când instanța și-a nesocotit obligaţia de a soluţiona cauza 
într-un termen optim şi previzibil prin neluarea măsurilor stabilite de 
lege sau prin neîndeplinirea din oficiu, atunci când legea o impune, a 
unui act de procedură necesar soluționării cauzei, deşi timpul scurs de la 
ultimul său act de procedură ar fi fost suficient pentru luarea măsurii sau 


îndeplinirea actului [pct. 4] 


Textul se referă pe de o parte, la măsuri prevăzute de lege, de natură 
să asigure soluționarea cauzei într-un termen optim şi previzibil816, şi 
pe care instanţa nu le-a luat, iar pe de altă parte, la neîndeplinirea din 
oficiu a unor acte de procedură, atunci când legea o impune. 


În ambele cazuri, contestaţia poate să fie exercitată dacă de la ultimul 
act de procedură săvârşit de instanță a trecut suficient timp pentru ca 
aceasta să fi luat o măsură sau să fi dispus cu privire la un alt act de 
procedură8!7. 


619. Forma în care poate să fie făcută contestaţia este arătată în 
art. 524 alin. (1)conform cu care, contestaţia se formulează în scris și se 
depune la instanţa învestită cu soluționarea procesului în legătură cu 


„care se invocă tergiversarea judecății. Contestaţia se poate face şi verbal 


în şedinţă, caz în care va fi consemnată, împreună cu motivele arătate de 
parte, în încheierea de ședință. 


Așadar, contestaţia poate să fie făcută în scris sau verbal în şedinţă. 
În acest ultim caz, partea trebuie să indice şi motivele contestaţiei, 
neputându-se amâna judecata tocmai în acest scop. Desigur, și contestaţia 
făcută în scris trebuie să fie motivată prin chiar cererea respectivă. 


816 De pildă, instanţa nu a estimat durata pentru cercetarea procesului ori nu a luat 
măsurile impuse de art. 241 C. pr. civ.; nu a soluţionat cererea de ajutor public judiciar, 
deși au fost depuse toate actele necesare; a admis în mod repetat cereri de amânare; nu a 
luat măsuri față de expertul care nu depune lucrarea în termenul fixat etc. Însă, simpla 
respingere a unei cereri de preschimbare a termenului de judecată nu constituie, prin €a 
însăși, un criteriu de determinare a faptului că a avut loc tergiversarea. | 

517 Cu titlu de exemplu, instanța a declinat judecata şi, deși a redactat hotărârea, omite 
să trimită dosarul instanţei sau organului cu activitate jurisdicţională competent. 


va 


i 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 
——————————————————————————————————————————— o eneioasă în Hafa primei instanţe 


Cine 


soluţionează 
contestaţia? 


Termenul de 
soluționare a 
contestaţiei 


Părțile nu se 
citează 


Judecata 
Procesului 


nu este 
Suspendată 


620. Contestaţia este de competența completului învestit cu soluţio- 
narea procesului în legătură cu care se invocă tergiversarea judecăţiiă!&, 
indiferent după cum judecata se află pe rolul Înaltei Curți de Casaţie și 
Justiţie sau pe rolul unei alte instanţe. 


Conform art. 524 alin. (3), contestaţia se soluţionează de către 
completul învestit cu judecarea cauzei de îndată sau în termen de cel 
mult 5 zile, fără citarea părţilor. 


Depunerea contestaţiei la o altă instanță decât aceea din care face 
parte completul vizat nu va avea drept efect respingerea acesteia, ci 
declinarea la instanța competentă pentru a fi repartizată completului 
învestit cu judecarea cauzei. 


In cazul în care este învestit un alt complet al instanţei, acesta va 
trimite contestaţia administrativ, iar nu prin declinare, completului care 
trebuie să se pronunţe asupra ei. 


621. Contestaţia ar putea fi judecată de îndată atunci când este depusă/ 
făcută chiar în şedinţă. 


Nimic nu împiedică însă ca și o contestaţie depusă prin registratura 
instanței să fie soluționată chiar în ziua înregistrării având în vedere că 
judecata se face fără citarea părţilor. 


622. Întrucât judecata se face fără citarea părților, înseamnă că lipseşte 


„contradictorialitatea, motiv pentru care, chiar şi atunci când contestaţia 


este soluţionată pe loc, în şedinţa în care a fost depusă, nu se dă cuvântul 
părţilor. 

Din același motiv, contestaţia nu se comunică adversarului celui care 
a făcut-o. 


O altă consecință a faptului că părţile nu se citează este aceea că dacă 
partea care a formulat contestaţia își retrage cererea, cealaltă parte, 
neavând cum să cunoască un asemenea aspect, nu este în situația de a-şi 
însuşi contestaţia la care s-a renunțat. Imprejurarea că ea va face o 
contestaţie prin care invocă același motiv de tergiversare care a format 
obiect al contestaţiei la care s-a renunțat, nu este de natură să conducă la 
o altă concluzie. 

623. Pentru ca însăși formularea contestaţiei să nu constituie un motiv 
de tergiversare a procesului, conform art. 524 alin. (2) contestaţia nu 
suspendă soluționarea cauzei. 


818 Sub marginala „Retragerea contestaţiei”, în condiţiile art. 523, contestaţia poate fi 
retrasă oricând până la soluţionarea ei. Odată retrasă, contestaţia nu poate fi reiterată. 

Textul trebuie înţeles în sensul că aceeași parte nu poate să formuleze o nouă contestaţie 
prin care să se readucă în discuţie motivul de tergiversare ce a format obiect al contestaţiei 
la care s-a renunţat. 
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Contestaţia este 
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Contestaţia este înregistrată într-un dosar asociat. 


De vreme ce până la soluţionarea contestaţiei nu se suspendă judecata 


„ cauzei în legătură cu care a fost făcută, î înseamnă că acestea sunt judecate 


în paralel. 


624. Completul va proceda diferit în funcţie de soluţia asupra 
contestației. 


Astfel, în condiţiile art. 517 alin. (4), când apreciază contestaţia ca 
fiind întemeiată, completul de judecată pronunță o încheiere nesupusă 
niciunei căi de atac, prin care ia de îndată măsurile necesare înlăturării 
situaţiei care a provocat tergiversarea judecății. În acest caz, contesta- 
torului îi va fi comunicată, pentru informare, o copie a încheierii. 


Intrucât prin admiterea contestaţiei sunt luate măsuri de natură să 
înlăture situaţia care a provocat tergiversarea judecății, în mod firesc nu 
a fost recunoscută nicio cale de atac împotriva încheierii. 


Pentru aceleași considerente, încheierea este comunicată numai 


„contestatorului, nu şi adversarului acestuia. Comunicarea se face doar 


pentru informarea contestatorului, de vreme ce încheierea nu este 
susceptibilă de vreo cale de atac. 


625. Conform art. 524 alin. (5), când apreciază contestaţia ca 
neîntemeiată, completul de judecată o va respinge prin încheiere. 
Împotriva acestei încheieri contestatorul poate face plângere î în termen 
de 3 zile de la comunicare. Plângerea se depune la instanţa care a 
pronunțat încheierea; care o va înainta de îndată pentru soluţionare, 
împreună cu o copie certificată de pe dosarul cauzei, instanţei ierarhic 
superioare. Când procesul se judecă la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 
plângerea se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi secții. Formularea 
plângerii nu suspendă judecata. . 


Atunci când contestaţia este respinsă, încheierea poate să fie atacată 
cu plângere î în termen de 3 zile de la comunicare, la instanța ierarhic 
superioară. Numai dacă procesul se judecă la Înalta Curte de Casaţie și 


Justiţie, plângerea se soluţionează de un alt complet al aceleiaşi secţii. 


Deoarece formularea plângerii nu suspendă judecata procesului a cărui 
tergiversare a fost contestată, dosarul va fi înaintat instanţei ierarhic 
superioare în copie certificată de grefă. Atunci când contestaţia vizează 
un proces care se află într-o cale de atac, se va face copie numai după 
dosarul constituit pentru calea de atac, nu şi de pe dosarele din etapele 
procesuale anterioare, întrucât „zip este în n legătură cu judecata 
căii de atac. 


Termenul de 
redactare a 
încheierii 


Procedura de 
soluționare a 
plângerii:. 


|. Aspecte 
de ordin 
procedural 


2. Plângerea 
este admisă — 
efecte 


3. Limitări 


Pentru instanță 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


“626. Întrucât încheierile date asupra contestației nu sunt unele 
intermediare, ci prin ele este finalizată soluţionarea unei cereri, pentru 
ca redactarea acestora să nu fie făcută în termenul de drept comun de 30 
de zile de la pronunțare, în condiţiile art. 426 alin. (5) C. pr. civ., 


„art, 524 alin. (6) dispune că încheierile prevăzute la alin. (4) şi (5) se 


motivează în termen de 5 zile de la pronunțare. 


627. Procedura de soluționare a plângerii este prevăzută de art. 525. 
Astfel: 


627-1. instanţa va soluţiona plângerea în termen de 10 zile de la 


„primirea dosarului, în complet format din 3 judecători. Judecata se face 


fără citarea părţilor, printr-o hotărâre care nu este supusă niciunei căi de 
atac, ce trebuie motivată în termen de 5 zile de la pronunțare [alin. (1)] 


Deşi, faţă de compunerea completului, plângerea pare a fi asimilată 
recursului, contestatorul nu este limitat numai la critici de nelegalitate, 


„ca în cazul recursului, ceea ce face ca plângerea să fie o cale de atac 


devolutivă. 


Prin această particularitate, plângerea se apropie de apel, astfel încât, 
chiar dacă nu este motivată va fi soluționată pe fond, nu va fi anulată, 


așa cum se procedează în cazul căilor extraordinare de atac!?. 


-` Hotărârea ce se dă asupra plângerii nu este supusă niciunei căi de 
atac, indiferent de soluţia dată; 

627-2. dacă instanța găseşte plângerea întemeiată, va dispune ca 
instanța care judecă procesul să îndeplinească actul de procedură sau să 
ia măsurile legale necesare, arătând care sunt acestea şi stabilind, când 
este cazul, un termen pentru îndeplinirea lor [alin. (2)] 


"Nerespectarea hotărârii date asupra plângerii poate să fie invocată pe 
calea apelului sau recursului exercitat împotriva hotărârii finale. 


Dacă procesul a cărui tergiversare a fost contestată este în recurs, 
nerespectarea hotărârii date asupra plângerii ar putea fi invocată pe calea 
revizuirii, potrivit art. 509 alin. (1) pct. 4 C. pr. civ.; 


627-3. în toate cazurile, instanța care soluţionează plângerea nu va 


-putea da îndrumări şi nici nu va putea oferi dezlegări asupra unor 


819 Sub marginala „Sancţiunea nemotivării recursului”, art. 489 alin. (1) prevede că, 
recursul este nul dacă nu a fost motivat în termenul legal, cu excepţia cazului prevăzut la 
alin. (3); sub marginala „Termen de exercitare”, în condiţiile art. 506 alin. (2), contestaţia 
se motivează în termenul de 15 zile prevăzut la alin. (1), sub sancţiunea nulităţii acesteia; 
sub marginala „Termen de exercitare”, art. 511 alin. (4) prevede că, revizuirea se motivează 
prin însăși cererea de declarare a căii de atac sau înăuntrul termenului de exercitare a 


acesteia, sub sancţiunea nulităţii. 
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Rea-credinţă — 
sancționare 


probleme de fapt sau de drept care să anticipeze modul de soluţionare a 
pricinii ori care să aducă atingere libertăţii judecătorului cauzei de a 
hotărî, conform legii, cu privire la soluţia ce trebuie dată procesului 
[alin. (3)] . | 
„ Instanţa se va limita să arate de ce, în raport cu motivele de la art. 522 
alin. (2) C. pr. civ., a avut loc o tergiversare a procesului, și care este 
actul de procedură sau măsurile legale pe care trebuie să le ia judecătorul 
cauzei. | 
628. Pentru a înfrâna orice tendință de abuz, potrivit art. 526 alin. (1) 
atunci când contestaţia sau plângerea a fost făcută cu rea-credinţăs20, 
autorul acesteia poate fi obligat la plata unei amenzi judiciare de la 500 


“lei la 2.000 lei, precum și, la cererea părţii interesate, la plata de 


despăgubiri pentru repararea prejudiciului cauzat prin introducerea 


„„ contestaţiei sau plângerii. 


Despăgubiri 
pentru 
prejudicierea 


` Obiectul. 
dezbaterilor 
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adversarului 


În aplicarea dispozițiilor art. 190 C. pr. civ., amenda sau despăgubirea 
se stabilesc prin încheierea, respectiv prin hotărârea prin care este 
soluționată contestaţia sau plângerea, iar nu prin hotărârea finală ce se 
dă în procesul a cărui tergiversare a fost invocată. . 


In egală măsură, se vor aplica în mod corespunzător şi dispozițiile 
art. 191 C. pr. civ. privitoare la reexaminarea amenzii sau despăgubirii. 


629. De vreme ce judecata contestaţiei nu suspendă soluţionarea 
cauzei — iar acest efect se prelungeşte și în cursul soluționării plângerii 


„=, s-ar putea presupune că adversarul celui care a declanșat această 


procedură nu are cum să fie prejudiciat prin introducerea contestației 
sau a plângerii. | 


Totuşi, legiuitorul i-a îngăduit să solicite despăgubiri pentru preju- 
diciul suferit prin introducerea contestației sau plângerii8?!, cererea 
urmând a fi analizată însă tot în condiţii de lipsă de contradictorialitate. 


3. Dezbaterea în fond a procesului 


630. În condiţiile art. 389, dezbaterile procesului poartă asupra 


împrejurărilor de fapt şi temeiurilor de drept, invocate de părți în cererile 


lor sau, după caz, ridicate de către instanţă din oficiu. 


520 Sub marginala „Sancţionarea contestatorului de rea-credință”, art. 526 alin. (2) 
prevede că, reaua-credinţă rezultă din caracterul vădit nefondat al contestaţiei ori al plângeri! 
precum şi din orice alte împrejurări care îndreptăţesc constatarea că exercitarea acesteia 
s-a făcut în alt scop decât acela pentru care legea o recunoaşte. 

82! De pildă, dacă din eroare se suspendă judecata până la soluţionarea contestației sau 
a plângerii, se poate invoca producerea unui prejudiciu ca urmare a tergiversării procesului. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


CC e ee ese See sii tu | Mia Saale > ma Aaaa An 


Deschiderea 


dezbaterilor în 
fond 


Chestiuni 
prealabile 


dezbaterilor în 
fond 


Demarcaţie 


intre două etape 
procesuale | 


Dacă dezbateri, în sensul art. 389 C. pr. civ., au loc în tot cursul 
procesului, dezbaterea în fond, subsecventă etapei cercetării, are loc la 
finalul procesului, însă numai atunci când hotărârea nu este pronunţată 
în temeiul unei excepţii procesuale8?2, ci este analizat chiar fondul 
raportului juridic dedus judecății. 

În alte cuvinte, dacă întotdeauna într-un proces au loc dezbateri, nu 
întotdeauna vor exista și dezbateri în fond. 


631. Conform art. 392, dacă părţile declară că nu mai au cereri de 
formulat și nu mai sunt alte incidente de soluționat, președintele deschide 
dezbaterile asupra fondului cauzei, dând cuvântul părților, în ordinea și 


„condiţiile prevăzute la art. 216, pentru ca fiecare să își susțină cererile și 


apărările formulate în proces. 


Pentru a se trece la dezbateri în fond, înseamnă că nu mai sunt de 
analizat sau soluționat — atunci când aceasta se poate face în etapa cercetării 


„ procesului — cereri, apărări sau excepții procesuale. Dacă excepţiile au 


fost unite cu fondul, instanța va putea deschide dezbaterile în fond. 


„632. În condiţiile art. 390, înainte de a se trece la dezbaterea fondului ` 
cauzei, instanța, din oficiu sau la solicitarea părţilor, pune în discuţia 
acestora cererile, excepţiile procesuale și apărările care nu au fost 
soluționate în cursul cercetării procesului, precum și cele care, potrivit 
legii, pot fi invocate în orice stare a procesului. 


Textul are în vedere, pe de o parte, cererile, excepţiile procesuale și 
apărările care au fost invocate în cursul cercetării procesului, dar care nu 
au fost soluționate în această etapă, iar pe de altă parte, cererile, excepţiile 
procesuale şi apărăriles2* care pot să fie invocate în orice stare a procesului. 


De asemenea, în condiţiile art. 391, instanța poate proceda la 
completarea ori refacerea unor probe, în cazul în care, din dezbateri, 
rezultă necesitatea acestei măsuri. 


633. Practic, art. 390 C. pr. civ. stabileşte o demarcaţie între etapa 
cercetării procesului şi etapa dezbaterilor în fond, în sensul că instanța a 
închis etapa cercetării şi apoi, înainte de a deschide dezbaterile în fond, 
pune în discuţia părților aspectele menționate în text. 


822 Sub marginala „Împrejurări care pun capăt procesului”, art. 243 prevede că, în 
cazul în care, în cursul cercetării procesului, reclamantul renunţă la judecarea cererii de 
chemare în judecată ori la dreptul pretins, intervine învoiala părților sau sunt admise cereri 


"ori excepţii care pun capăt în întregime procesului, fără a mai fi necesară dezbaterea asupra 


fondului în camera de consiliu sau în şedinţă publică, judecătorul se va pronunţa asupra 
cauzei prin hotărâre. 

823 Cu titlu de exemplu, sunt apărări care ar putea fi invocate oricând compensaţia, 
confuziunea, remiterea de datorie, novaţia. 
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în fond . - 


Redactarea 
notelor pentru 
dezbaterea 
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; Obiectul 
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Ca atare, art. 390 C. pr. civ. nu este plasat tot în etapa cercetării 


“procesului, ci ulterior acesteia, de vreme ce are în vedere aspecte „care 


nu au fost soluționate în cursul cercetării procesului”, 


Faţă de dispoziţiile art. 244 alin. (3) C. pr. civ., dacă părţile nu au 
convenit ca dezbaterea fondului să se facă în camera de consiliu, înseamnă 
că instanța va face aplicarea art. 390 C. pr. civ. în şedinţă publică, nu va 
reveni în camera de consiliu. 


634. Regula este că dezbaterea fondului se face în şedinţă publică, 


“aspect care rezultă din art. 244 alin. (1) conform cu care, când judecătorul 


se socotește: lămurit, prin încheiere, declară cercetarea procesului 
încheiată și fixează termen pentru dezbaterea fondului în şedinţă publică. 


La rândul său, art. 244 alin. (3) prevede că, părţile pot fi de acord ca 
dezbaterea fondului să urmeze în camera de consiliu, în aceeași zi sau la 
un alt termen”, Es i 


Prin urmare, numai dacă părţile sunt de acord85, dezbaterea fondului 
se face în camera de consiliu825, În orice caz, este de reținut şi prezumția 
înscrisă în art. 244 alin. (4) care arată că, cererea de judecată în lipsă 
presupune că partea care a formulat-o a fost de acord şi ca dezbaterea 
fondului să aibă loc în camera de consiliu, în afară de cazul în care 


„partea a solicitat expres ca aceasta să aibă loc în ședință publică. 


635. Conform. art. 244 alin. (2), pentru dezbaterea fondului, 
judecătorul pune în vedere părţilor să redacteze note privind susţinerile 
lor şi să le depună la dosar cu cel puţin 5 zile înainte de termenul stabilit 


„potrivit alin. (1), fără a aduce atingere dreptului acestora de a formula 


concluzii orale. r 


636. Notele scrise au ca obiect „susținerile” părților care sunt necesare 
pentru dezbaterea fondului. ni 


524 Faţă de art. XII alin. (1) din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru. 


- degrevarea instanțelor judecătorești, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare 


a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă conform cu care, dispoziţiile 
Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea 
procesului și, după caz, dezbaterea fondului în camera de consiliu se aplică proceselor 
pornite începând cu data de 1 ianuarie 2016, înseamnă că până la data de 1 ianuarie 2016 
nu se pune problema incidenţei art. 244 alin. (3) C. pr. civ. 

55 De vreme ce este înscris în textul care reglementează terminarea cercetării procesului, 
acordul părţilor asupra locului desfăşurării dezbaterilor în fond poate să intervină numai la 
termenul la care se constată terminarea cercetării procesului. Odată ce instanța a hotărât cå 
dezbaterile în fond se vor desfăşura în ședință publică, la termenul de dezbateri părțile nu 
mai pot cere să se revină în camera de consiliu. 

826 Întrucât numai în primă instanță cercetarea procesului se face în camera de consiliu, 
înseamnă că acordul părților asupra locului desfăşurării dezbaterilor poate să intervină 
numai în primă instanţă. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


e a a a 


Cine trebuie 
să depună notele 
scrise? 


Lipsa notelor 
scrise nu este 
sancționată 


Termenul 
de depunere a 
notelor scrise 


Convenția 
părților 


„Continuarea 


dezbaterilor în 
fond 


Prin notele scrise nu pot să fie deduse judecătorului aspecte care nu 


„au fost supuse examinării în etapa cercetării procesului sau în condițiile 


art. 390 C. pr. civ. 


637. Notele scrise vor fi depuse indiferent după cum partea a fost 
asistată de avocat ori consilier juridic, după caz, ori s-a prezentat personal 
în proces sau a avut un mandatar neavocat. 


638. Deşi judecătorul „pune în vedere”527 părților să redacteze note, 
neîndeplinirea acestei obligaţii nu atrage pentru părţi sancțiuni de ordin 
procedural. În asemenea situație, partea are dreptul să-și susțină oral 
pretenţiile sau apărările. Cu atât mai mult, va putea să formuleze concluzii 
orale partea care a depus note scrise. 


Drept urmare, depunerea notelor scrise este necesară pentru ca părțile 
să-şi prezinte în mai bune condiţii pretenţiile sau apărările și să ofere 


„instanţei informaţii care să-i permită darea unei soluţii corecte. 


639. Notele trebuie să fie depuse într-un timp util, pentru a putea fi 
ridicate de la dosar de adversar și consultate de instanță. După aprecierea 
legiuitorului, durata timpului util este de 5 zile înaintea termenului fixat 
pentru dezbaterea în fond. 


Rezultă că, după închiderea cercetării procesului, dosarul rămâne în 
păstrarea arhivei, iar nu la judecător. 


640. Întrucât prin acordul lor, încheiat potrivit art. 244 alin. (3) 
C. pr. civ., părţile pot determina ca dezbaterea fondului să urmeze „la un 
alt termen” faţă de cel la care s-a declarat încheiată cercetarea procesului, 
se poate susține că dacă părţile convin ca dezbaterile în fond să aibă loc 
la mai puţin de 5 zile de la terminarea cercetării procesului, implicit, 
convin asupra nedepunerii notelor scrise. ' 


După cum, dacă părţile convin ca dezbaterea fondului să aibă loc în 


ziua în care s-a finalizat cercetarea procesului, înseamnă că renunţă la 


dreptul de a beneficia de notele scrise redactate de adversar. 


641. Ca regulă, dezbaterile în fond se desfăşoară la un singur termen, 
aspect care rezultă din teza I a art. 393 C. pr. civ. care prevede că, dezba- 
terile începute vor fi continuate la același termen până la închiderea lor. 


Același text permite şi excepția atunci când, pentru motive temeinice, 
dezbaterile în fond sunt lăsate în continuare pentru o altă zi, chiar în 


afara orelor fixate pentru judecarea pricinilor. 


Se va dispune ca dezbaterile în fond să fie lăsate în continuare, atunci 
când finalizarea acestora nu poate avea loc din lipsă de timp. 


827 Ceea ce pare a conferi normei un caracter imperativ! 
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„ Pentru că amânarea „în continuare” se face în termen scurt, dezbaterile 
în fond pot avea loc şi după terminarea şedinţei de către completele care 
funcționează potrivit pro gramării, deci în afara orelor statornicite pentru 
judecarea proceselor. | 


642. Dacă s-a fixat termen în continuare, părţile care nu aveau termen 
în cunoştinţă şi care nu erau prezente la deschiderea dezbaterilor în fond 
nu se mai citează. 


643. Potrivit art. 394 alin. (1), când consideră că au fost lămurite 
toate împrejurările de fapt și temeiurile de drept ale cauzei, președintele 
închide dezbaterile. | i z 


După închiderea dezbaterilor, completul deliberează asupra hotărârii 
ce va da. 


644. În condiţiile art. 394 alin. (2), dacă va considera necesar, instanța 


„poate cere părților, la închiderea dezbaterilor, să depună completări la 


notele întocmite potrivit art. 244. Părţile pot depune aceste completări și 


„în cazul în care acestea nu au fost cerute de instanță. | 


Desigur, instanța poate cere părţilor şi să depună note scrise, nu doar 
o completare?’ a acestora dacă nu au fost depuse note scrise înainte de | 
începerea dezbaterilor asupra fondului. 


645. În sublinierea principiilor contradictorialității și al dreptului la 
apărare, art. 394 alin. (3) arată că, după închiderea dezbaterilor, părțile 


nu mai pot depune niciun înscris la dosarul cauzei, sub sancţiunea dea 
nu fi luat în seamă. | 


4. Deliberarea și pronunțarea hotărârii 


646. Codul de procedură civilă a reglementat deliberarea și 
pronunțarea hotărârii prin art. 395-405. | 


828 În doctrina ulterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „respectivele 
„„completări” trebuie valorizate nuanțat, după caz: dacă prin „completările” făcute sunt 
aduse în atenția instanței elemente de fapt sau de drept care n-au făcut obiectul dezbaterilor 
contradictorii şi nici nu au incidență și influență asupra soluţiei în fond, instanța este datoale 
să le înlăture cu această motivare; dacă prin „completări” sunt aduse în atenţia instan{el 
noi elemente de fapt sau de drept, incidente litigiului și putând înrâuri soluția instanţe!» 
făcând aplicarea, prin extrapolare, admisibilă, a prevederilor art. 400 C. pr. civ., instanţă 
este datoare să repună cauza pe rol, cu citarea părţilor, pentru a da posibilitatea celeilalte 
părți să le discute şi, eventual, să le contraargumenteze.” — I. Deleanu, Tratat de proceduri 
civilă. Volumul I, Noul Cod de procedură civilă, Ediţie revăzută, completată şi actualizată, 
Editura Universul Juridic, Bucureşti, 2013, p. 1028. 


- 2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


„Închiderea 


dezbaterilor” — 
înțeles 


Secretul 


deliberării 


Strângerea 
„ Părerilor 
judecătorilor la 
eliberare 


4.1. Deliberarea 


647. Conform art. 395 alin. (1), după închiderea dezbaterilor, 
completul de judecată deliberează în secret asupra hotărârii ce urmează 
să pronunţe. 


În mod obișnuit, deliberarea în cauzele în care s-au închis dezbaterile 
are loc după ridicarea şedinţei de judecată?” pe care o dispune 
preşedintele completului, adică după ce s-au luat măsuri = fie în sensul 
amânării, fie în sensul rămânerii în pronunțare — în toate dosarele aflate 
pe rolul completului la un termen de judecată. 


Art. 104 alin. (20) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătoreşti prevede că, în situaţia în care cauza rămâne în pronunțare, 
preşedintele completului anunță în şedinţă ora și, eventual, ziua stabilită 
pentru pronunţarea hotărârii. 


Nimic nu-i împiedică însă pe judecători ca, imediat după finalizarea 
dezbaterilor într-o cauză, să delibereze asupra acesteia, chiar în ședință, 
şi să pronunţe soluţia de îndată. 


Pe de altă parte, nu trebuie omis că în legătură cu orice cerere sau 
incident ivit pe parcursul judecății au loc dezbateri în cadrul cărora se 
dă cuvântul părţilor, iar după închiderea dezbaterilor cu privire la aceste 
cereri sau incidente instanţa, înainte de a se pronunța, deliberează. 


În concluzie, „închiderea dezbaterilor” la care se referă textul, vizează 
atât dezbaterile finale, care marchează terminarea cercetării judecătorești 
într-un dosar, potrivit art. 394 alin. (1) C. pr. civ., cât şi dezbaterile care 
au loc pe parcursul procesului în legătură cu orice aspect procedural, în 
condiţiile art. 389 C. pr. civ.830 


648. Dar, indiferent după cum deliberarea are loc în timpul ședinței 
de judecată sau ulterior, obligatoriu este ca ea să fie secretă, iar acest 


„aspect nu trebuie să fie eludat nici în momentul redactării hotărârii. 


Nerespectarea secretului deliberării duce la nulitatea hotărârii, potrivit 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 

649. În respectarea principiului continuității, art. 395 alin. (2) prevede 
că, la deliberare iau parte numai membrii completului în fața cărora au 
avut loc dezbaterile. Fiecare dintre membrii completului de judecată are 
îndatorirea să îşi exprime opinia, începând cu cel mai nou în funcție. 
Președintele îşi exprimă opinia cel din urmă. 


829 În sensul art. 216 alin. (1) C. pr. civ. Ad A 
830 Sub marginala „Repunerea pe rol”, art. 400 prevede că, dacă în timpul deliberării 
instanța găsește că sunt necesare probe sau lămuriri noi, va dispune repunerea pe rol a 


cauzei, cu citarea părţilor. 


529 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Obligaţia de a 


participa la 
deliberare 


Judecătorului 
îi încetează 
calitatea — 
consecinţe 


Amânarea 
pronunțării 


530 


Textul conţine o normă de recomandare, astfel încât nerespectarea 
ordinii prevăzute nu duce la nulitatea hotărârii decât în condiţiile 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


650. Potrivit art. 395 alin. (3), judecătorul care a luat parte la judecată 
este ținut să se pronunţe chiar dacă nu mai este judecător al instanței 
respective, cu excepţia cazului în care, în condiţiile legii, i-a încetat 
calitatea de judecător sau este suspendat din funcţie. În această situație, 


` procesul se repune pe rol; cu citarea părţilor, pentru ca ele să pună din 


nou concluzii în fața completului de judecată legal constituit. 
Judecătorul este suspendat din funcţie, potrivit art. 62 alin. (1) din 


“Legea nr. 303/2004 privind statutul judecătorilor şi procurorilor, cânda 


fost pusă în mișcare acțiunea penală împotriva sa prin ordonanță sau 
rechizitoriu; când suferă de o boală psihică, care îl împiedică să-și exercite 
funcţia în mod corespunzător; când a fost sancționat disciplinar, în 
condiţiile art. 100 lit. d) din lege. 


- Eliberarea din funcţie a judecătorului are loc pentru motivele arătate 
în art. 65 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, respectiv demisie; pensionar, 
potrivit legii; transfer într-o altă funcţie, în condiţiile legii, incapacitate 
profesională; ca sancțiune disciplinară; condamnare definitivă pentru 0 
infracţiune; încălcarea dispoziţiilor art. 7 conform cu care judecătorii, 
procurorii, magistraţii-asistenţi, personalul de specialitate juridică 
asimilat acestora şi personalul auxiliar de specialitate al instanțelor 
judecătoreşti și parchetelor nu pot fi lucrători operativi, inclusiv acoperiți, 
informatori sau colaboratori ai serviciilor de informaţii; nepromovarea 
examenului prevăzut la art. 33 alin. (14) din lege; neîndeplinirea 
condiţiilor prevăzute la art. 14 alin. (2) lit. a), c) şi e). 


Prin urmare, dacă după închiderea dezbaterilor judecătorul este 
transferat, delegat, detaşat sau promovat la o altă instanță se va putea 
pronunţa, nefiind necesară repunerea cauzei pe rol. De altfel, art. 2 
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 prevede că, judecătorii inamovibili pot fi 
mutaţi prin transfer, delegare, detaşare sau promovare, numai cu acordul 
lor, şi pot fi suspendaţi sau eliberați din funcţie în condiţiile prevăzute de 
prezenta lege. Așadar, prin lege sunt reglementate distinct cazurile de 
mutare a judecătorului de cazurile de suspendare și eliberare din funcție: 

651. În aplicarea principiului continuității, dacă judecătorului i-a 
încetat calitatea de judecător sau este suspendat din funcție procesul sè 
repune pe rol, cu citarea părților, care urmează să pună din nou concluzii 
în fața completului din care va face parte un alt judecător. 


652. În condiţiile art. 396 alin. (1), în cazuri justificate, dacă instanță 
nu ia hotărârea de îndată, pronunțarea acesteia poate fi amânată pentri 
un termen care nu poate depăşi 15 zile. 


Incheierea de 


dezbateri 


Termenul de 


amânare a 
pronunțării 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Instanţa ia hotărârea „de îndată” atunci când se pronunță în ziua în 
care s-au închis dezbaterile. 


Pot să fie socotite „cazuri justificate” pentru amânarea pronunțării, de 
pildă, faptul că instanța are nevoie de timp pentru analiza probelor sau a 
cererilor părților; faptul că a fost respinsă cererea de amânare pentru lipsă 
de apărare, iar partea a solicitat amânarea pronunțării în vederea depunerii 


„de concluzii scrise, în condiţiile art. 222 alin. (2) C. pr. civ. ete. 


"Şi în caz de amânare a pronunțării trebuie să se întocmească o minută, 
în care se va arăta data şi modalitatea pronunțării. În lipsa acestei minute, 
hotărârea va fi anulată potrivit art. 175 alin. (1) şi art. 179 alin. (3) 
C. pr. civ. 


653. Din interpretarea per a contrario aatt.233 alin. (3) conform cu 
care, în cazul în care hotărârea se pronunță în ziua în care au avut loc 
dezbaterile, nu se întocmește încheierea de şedinţă, mențiunile prevăzute 
la alin. (1) și (2) făcându-se în partea introductivă a hotărârii, rezultă că, 
atunci când se amână pronunţarea trebuie să se întocmească încheierea 
de dezbateri, care înlocuiește practicaua hotărârii, şi care face corp comun 
cu hotărârea finală. 


Nu se va întocmi încheierea de dezbateri numai dacă dezbaterile sunt 


consemnate în practicaua hotărârii. 


654. Termenul maxim?! pentru amânarea pronunțării, de 15 zile“, 


şi care se calculează din ziua închiderii dezbaterilor, este unul relativ, 
astfel încât nerespectarea lui nu afectează însăși valabilitatea hotărârii, 
ci poate doar să atragă sancțiuni disciplinare pentru judecători. 


Faţă de art. 396-alin. (3), care prevede că, dacă pronunţarea a fost 
amânată, hotărârea nu poate fi pronunțată mai înainte de data fixată în 
acest scop, înseamnă că nu poate să atragă nulitatea hotărârii doar 
depăşirea duratei termenului de amânare a pronunțării. 


Dacă hotărârea este pronunţată înainte de termenul anunţat, hotărârea 
ar putea fi anulată în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


831 Desigur, instanţa poate să amâne pronunţarea şi pentru mai puţin de 15 zile. 

832 potrivit art. 126 alin. (2) din Legea nr. 272/2004 privind protecția și promovarea 
drepturilor copilului, în situații deosebite, pronunțarea poate fi amânată cel mult două 
zile; în condiţiile art. 139 alin. (8) teza a Il-a din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de 
autor şi drepturile conexe, amânarea de pronunțare pentru luarea măsurilor provizorii, a 
măsurilor asigurătorii şi pentru luarea măsurilor de asigurare a dovezilor sau de constatare 
a unei stări de fapt se poate dispune cel mult 24 de ore; în condiţiile art. 9 alin. (3) din 
Legea nr. 502/2004 privind asociaţiile pensionarilor, încheierea prin care este soluționată 


cererea de înscriere a asociaţiei, atunci când s-a constatat încălcarea cerinţelor legale pentru 


constituirea asociaţiei, se pronunţă în cel mult 24 de ore de la încheierea dezbaterilor. 
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655. In caz de amânare a pronunțării, instanţa nu va cita părţile pentru 
termenul la care urmează să fie dată soluția8??. 


O astfel de obligaţie există numai pentru activitatea premergătoare 


închiderii dezbaterilor, aşa cum rezultă din art. 153 C. pr. civ. 


656. Potrivit art. 396 alin. (2), în cazul amânării prevăzute la 
alin. (1), preşedintele, odată cu anunțarea termenului la care a fost 


“amânată pronunțarea, poate stabili că pronunţarea hotărârii se va face 


prin punerea soluţiei la dispoziția părților prin mijlocirea grefei instanţei. 


„Numai în cazul în care se amână pronunțarea, nu şi atunci când 
hotărârea este pronunţată chiar în ziua în care s-au închis dezbaterile — 
situație în care pronunțarea se va face doar în ședință publică! —, instanța 
poate să opteze5* între a pronunța hotărârea în şedinţă publică, în 
condiţiile art. 402 C. pr. civ., şi a pune soluția la dispoziția părților prin 
mijlocirea grefei instanţei, conform art. 396 alin. (2) C. pr. civ. 

Acest drept de opţiune aparţine însă numai instanţei, părților 
necerându-li-se acordul, în momentul în care se anunță amânarea 
pronunțării, asupra modalităţii în care ar urma să se facă pronunțarea. 


Odată făcută opţiunea, ulterior nu mai poate să fie schimbată modalitatea 
de pronunțare. | 


657. Pentru ca instanţa să facă aplicarea art. 396 alin. (2) C. pr. civ. 
nu este necesar ca părţile să fie de faţă în momentul în care se anunţă 
modalitatea de pronunțare, şi nici să fie înștiințate despre aceasta. 


658. Dacă preşedintele completului, odată cu anunțarea termenului 
la care a fost amânată pronunțarea, nu stabilește şi faptul că pronunțarea 
hotărârii se va face prin punerea soluţiei la dispoziţia părților prin 
mijlocirea grefei instanţei, pronunţarea hotărârii trebuie să fie făcută în 
condiţiile art. 402 C. pr. civ. 


Numai în aceste condiţii, actul de procedură al pronunțării hotărârii 
va produce efectele prevăzute de lege. : 

În lipsa unui text care să îngăduie echipolența, împrejurarea că partea 
interesată obţine soluţia „prin mijlocirea grefei instanței”, nu este de 


833 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „niciun text 
procedural nu prevede obligația instanțelor de judecată ca, atunci când, din diverse motive; 
amână pronunțarea soluționării cauzei, să dispună citarea părților pentru data respectivă 
astfel că nu se poate reţine încălcarea principiului publicității, cum a susținut recurenta.” - 
Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 57/2001, 


- Jurisprudenţa Curţii Supreme de Justiţie-Contencios administrativ pe anul 2001, 


p. 803. s 

834 Regula o constituie însă pronunțarea în ședință publică, chiar și atunci când 
pronunțarea a fost amânată. Doar prin excepție, punerea soluției la dispoziția părților 
înlocuiește pronunțarea în şedinţă publică. 
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părţilor? 


Luarea 


hotărârii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


natură să marcheze momentul de debut al termenului de exercitare a căii 
de atac, atunci când acesta curge de la data pronunțăriit5. 


659. Este de reţinut însă că dacă instanţa a pronunțat hotărârea în 
ședință publică, părţile nu vor putea cere grefei să le pună soluţia la 
dispoziție. 

După cum, dacă instanţa a hotărât să facă aplicarea art. 402 alin. (2) 
C. pr. civ., părțile nu ar putea solicita, la termenul anunţat pentru 
pronunțare, ca pronunțarea să se facă în ședință publică. 


660. In concret, atunci când „pune soluția la dispoziţia părților”, grefa 
instanţei le informează pe acestea cu privire la soluţie, la cererea 
părților856, la termenul anunţat pentru pronunţarea în această modalitate. 


661. In orice caz, art. 396 alin. (2) C. pr. civ. nu are în vedere 
comunicarea în asemenea manieră chiar a hotărârii cu conţinutul de la 
art. 425 C. pr. civ. 


4.2. Judecata în complet de divergență 


662. Art. 398 alin. (1) stabileşte, cu valoare de principiu, că hotărârea 
trebuie să fie rezultatul acordului membrilor completului de judecată şi 


se dă în numele legii®?”. 


Sigur că, atunci când compunerea completului este colegială, de dorit 
ar fi ca hotărârea să fie adoptată cu unanimitate de păreri. Totuşi, art. 
398 alin. (2) stabileşte că atunci când unanimitatea nu poate fi realizată, 
hotărârea se ia cu majoritatea membrilor completului de judecată. Dacă 
din deliberare rezultă mai mult de două opinii, judecătorii ale căror păreri 
se apropie mai mult sunt datori să se unească într-o singură opinie. 


Textul are în vedere ipoteza în care completul este compus cu trei 


- judecători. Numai în acest caz este posibil ca, dacă sunt mai mult de 


două opinii, judecătorii ale căror păreri se apropie mai mult să trebuiască 
să se unească într-o singură opiniet*. 


835 Așadar, trebuie distins între lipsa sancţiunii nulităţii hotărârii, decurgând din faptul 
nepronunțării în şedinţă publică — pentru că dacă partea a luat cunoștință de hotărâre prin 
mijlocirea grefei instanţei, ar putea obţine nulitatea hotărârii numai condiționat de dovedirea 
vătămării procesuale suferite din cauza nepronunțării în şedinţă publică, în condiţiile 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. =, şi faptul că termenul de exercitare a căii de atac nu începe să 
curgă. 

836 Punerea soluţiei la dispoziţia părților nu se face din oficiu, săvârşirea acestui act de 
procedură presupunând prezenţa la grefă a părţii interesate să intre în posesia minutei. 

837 Potrivit art. 124 alin. (1) din Constituţie, justiţia sc înfăptuieşte în numele legii. 

838 Astfel, dacă, de pildă, un judecător consideră că recursul trebuie respins, altul 
consideră că recursul trebuie admis şi hotărârea casată cu reţinere, iar alt judecător consideră 
că recursul trebuie admis și hotărârea casată cu trimitere spre rejudecare, ultimii doi 
judecători trebuie să convină asupra modalităţii de casare. 
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Atunci când completul este compus cu doi judecători, aceştia vor 
putea să adopte hotărârea numai cu unanimitate, nepunându-se problema 
de realizare a unei majorităţi, în sensul art. 398 alin. (2) C. pr. civ., 
aspect ce rezultă din art. 398 alin. (3) C. pr. civ. care arată cum se compune 
completul de divergență. Or, un complet nu poate să fie alcătuit cu mai 
mult de trei judecători. | 


„663. Conform art. 398 alin. (3), în cazul în care majoritatea nu poate 
fi realizată, procesul se judecă în complet de divergență, constituit prin 
includerea în completul iniţial şi a preşedintelui instanței sau a vice- 
preşedintelui, a preşedintelui de secţie ori a unui judecător desemnat de 


preşedinte. 


La rândul său, art. 54 alin. (3) din Legea nr. 304/2004 privind 


„ organizarea judiciară prevede că, în cazul completului format din 2 


judecători, dacă aceştia nu ajung la un acord asupra hotărârii ce urmează 
a se pronunţa, procesul se judecă din nou în complet de divergență, în 
condiţiile legii. 

Aşadar, se poate ajunge la divergență numai în cazul completului 


compus cu doi judecătoris!0. 


664. Întrucât completul de divergență este constituit prin includerea 
„în completul iniţial” a preşedintelui instanţei sau a vicepreşedintelui, a 
preşedintelui de secţie ori a unui judecător desemnat de preşedinte, 
înseamnă că la judecarea divergenţei trebuie să participe în mod obliga- 
toriu membrii inițiali ai completului. Dacă până la judecata divergenței, 


„din varii motive = boală, deces, suspendare din funcţie, eliberare din 
` funcţie etc. — unul sau ambii judecători iniţiali nu mai pot participa la 
judecată, la reluarea judecății completul nu trebuie compus ca pentru 


divergență, pentru că ar fi nelegal. Într-o asemenea situație, pentru 
respectarea principiului continuității, cauza trebuie repusă pe rol pentru 
ca părţile să pună concluzii în fața unui nou complet, legal compus. 


839 Conform art. 54 alin. (4) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, 
completul de divergență se constituie prin includerea, în completul de judecată, 3 


“preşedintelui sau a vicepreşedintelui instanţei, a președintelui de secţie ori a judecătorului 


din planificarea de permanenţă. ] 
„840 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „se con 
că instanța de apel a soluționat apelul într-un complet format din trei judecători, dispozitiv 


Daai onions cler i 4 EFOR f A 
„hotărârii cuprinzând mențiunea „complet de divergență”. În încheierea de dezbateri nu $ 


făcut însă nicio menţiune că în completul de doi judecători desemnat să soluţioneze apelu 
nu s-a întrunit unanimitatea (...) Ca atare, soluţionarea apelului în complet de trei judecător! 


„în loc de doi judecători, este nelegală şi de natură să ducă la casarea hotărârii pentru 


greşita compunere a instanței.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia 
nr. 1030/2001, Curierul Judiciar nr. 3/2002, p. 49. i 


Procedura de 
judecată a 
divergenţei;: 


1. Termenul de . 
judecată a 
divergenței 


2. Obiectul 


dezbaterilor în 
divergență 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Desemnarea judecătorului care va intra în alcătuirea completului de 
divergență o face preşedintele instanţei sau, după caz, vicepreședintele, 
la instanțele unde nu există secții, respectiv președintele secției în cadrul 
căreia a apărut divergenta. 


665. Procedura de judecată în completul de divergență este stabilită 
prin art. 399. Astfel: 


665-1. în situaţia prevăzută la art. 398 alin. (3), divergenţa se judecă în 
aceeaşi zi sau, dacă nu este posibil, într-un termen care nu poate depăşi 20 
de zile de la ivirea divergenţei, cu citarea părților. În pricinile considerate 
urgente acest termen nu poate fi mai mare de 7 zile [alin. (1)] 


Divergenţa ar putea fi judecată în aceeaşi zi numai dacă părţile sunt 
prezente la momentul la care este anunțată divergenţa, pentru că, altfel, 
s-ar nesocoti prevederile art. 229 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ. Dovadă că 
părţile nu pot să fie considerate a avea termen în cunoștință și pentru 
judecarea divergenţei o constituie obligaţia citării acestora atunci când 
divergenta nu poate să fie judecată în ziua în care s-a ivit. 


Dacă divergenta nu este judecată în ziua în care s-a ivit, părțile trebuie 
să fie citate, inclusiv în pricinile considerate urgente, numai durata 
maximă a termenului în care trebuie făcută judecata fiind diferită; 


665-2. dezbaterile vor fi reluate asupra chestiunilor rămase în 
divergență și care se anunță părților în ședință, instanța fiind îndreptățită, 
atunci când apreciază că este necesar, să administreze noi dovezi și să 
ordone orice alte măsuri îngăduite de lege [alin. (2)] 


Spre deosebire de vechiul Cod de procedură civilă, care impunea ca 
841 


părerile diferite ale judecătorilor aflați în divergență să fie motivate”? , 


atunci când judecata divergenței nu se făcea în ziua în care aceasta se 
ivise, pentru a se evita antepronunţarea, dar şi, în egală măsură, pentru 
protejarea părţilor, noul Cod de procedură civilă a stabilit că aspectele 
rămase în divergență sunt anunţate părților în şedinţă. 

Completul de divergență are atribuţii limitate®®?, dezbaterile putând 
avea ca obiect numai chestiunile cu privire la care a apărut divergenţa. 


841 Conform art. 257 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă, la instanţele de 
fond, părerile vor trebui să fie totdeauna motivate înainte de judecarea divergenței, afară 
de cazul când judecata se face chiar în ziua când s-a ivit divergenţa. 

842 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „datoria completului 
de divergență e de a relua cercetarea chestiunii asupra căreia judecătorii completului obişnuit 
nu s-au putut pune de acord, și de a da o soluţie definitivă, unitară sau cu o majoritate 
legală. Odată dezbaterile terminate și chestiunea pusă la punct, misiunea completului e 
terminată, şi procesul își reia cursul în condiţiile normale. Orice interpretare a textelor, 
orice încercare de a deduce din conţinutul lor altă idee decât aceasta, e inutilă și 
primejdioasă.” — E. Herovanu, Pagini...» pp. 108-109. 
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Ca atare, dovezile noi, solicitate de părţi sau ordonate din oficiu, precum 
și măsurile pe care le-ar putea ordona instanţa pot să fie numai în legătură 
cu aceste chestiuni. La rândul lor, părţile nu pot conveni ca judecata în 
complet de divergență să se extindă şi asupra altor aspecte ŞI nici nu pot 
formula cereri ori invoca excepții procesuale care nu au legătură cu 
divergența; l 


665-3. părțile vor pune din nou concluzii asupra chestiunilor aflate 
în divergență [alin. (3)] | 


După anunțarea divergenţei şi, dacă este cazul, după administrarea 
de noi probe, părțile pun concluzii „din nou” — ceea ce înseamnă Că, în 
ipoteza textului, părțile au fost prezente şi au pus concluzii înainte de 
închiderea dezbaterilor — numai asupra chestiunilor aflate în divergență, 


Se va proceda astfel şi dacă divergenţa a apărut în finalul procesului, 
după închiderea dezbaterilor, aspect care rezultă din art. 399 alin. (5) 
C. pr. civ. care consacră posibilitatea ca divergența să nu privească soluţia 
ce trebuie dată întregii cauze; 


665-4. dispoziţiile art. 398 alin. (2) se aplică în mod corespunzător, 
judecătorii având dreptul de a reveni asupra părerii lor care a provocat 
divergenţa (alin. (4)] 


Dreptul judecătorilor de a reveni asupra părerilor lor, care au pricinuit 
divergenţa, poate să fie exercitat numai în cadrul completului de 
divergență. 


Prin urmare, aplicarea în mod corespunzător a dispoziţiilor art. 398 
alin. (2) C. pr. civ. înseamnă că, dacă în momentul deliberării în complet 
de divergență judecătorul a cărui opinie a provocat divergenţa revine 
asupra acesteia, hotărârea va fi adoptată în compunerea prevăzută pentru 
divergență, iar nu în compunerea inițială; 


665-5. când divergența nu priveşte soluţia ce trebuie dată întregii cauze, 
după judecarea chestiunilor rămase în divergență, completul care a judecat 


înainte de ivirea ei va putea continua judecarea cauzei [alin. (5)] 


Faptul că „divergenţa nu priveşte soluţia ce trebuie dată întregii cauze” 
trebuie înţeleasă prin raportare la cea de-a doua teză a textului. 


Prin urmare, art. 399 alin. (5) C. pr. civ. nu vizează divergenţa ivită 
după închiderea dezbaterilor în fond şi nici divergenta ce a apărut după 


închiderea dezbaterilor în temeiul unei excepţii procesuale, ulterior 


admisă, pentru că în ambele situaţii nu se mai pune problema unei 
continuări a judecății. 

„Art. 399 alin. (5) C. pr. civ. este aplicabil când, de pildă, divergență 
este în legătură cu mijloace de probă solicitate de părți sau a căror 


Când se 


întocmeşte 
minuta? 


Minuta 
este întocmită 
în scris 


Când este 
întocmită 
minuta? 


. 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


administrare se doreşte a fi impusă din oficiu; este în legătură cu o 
excepţie procesuală respinsă etc. 


După soluţionarea divergenței, judecata va continua conform regulilor 
procedurale urmate până la ivirea acestui incident. 


4.3. Minuta 


666. Rezultatul deliberării este consemnat într-o minutăê®. 


“Art. 401 alin. (1) prevede că, după ce a fost luată hotărârea, se va 


întocmi de îndată o minută care va cuprinde soluţia şi în care se va arăta, 
când este cazul, opinia separată a judecătorilor aflați în minoritate. 


Aşadar, minuta trebuie întocmită atunci când actul de procedură la 
care se referă are valoarea unei hotărâri judecătoreşti. 


667. De vreme ce textul nu impune, minuta nu trebuie să fie 
olografă5%, sub sancţiunea nulităţii, cu atât mai mult cu cât prin utilizarea 
de către instanţe a programului ECRIS minuta este tehnoredactatăs”?. 


668. Faptul că minuta se întocmeşte „de îndată” trebuie înţeles în 
sensul că rezultatul deliberării este consemnat chiar în ziua în care este 


843 Sub marginala „Soluţionarea cauzei”, art. 397 alin. (1) prevede că, instanţa este 
obligată să se pronunțe asupra tuturor cererilor deduse judecății. Ea nu poate acorda mai 
mult sau altceva decât s-a cerut, dacă legea nu prevede altfel; sub marginala „Conţinutul 
hotărârii”, art. 425 alin. (2) prevede că, dacă hotărârea s-a dat în folosul mai multor 
reclamanți sau împotriva mai multor pârâți, se va arăta ceea ce se cuvine fiecărui reclamant 
și la ce este obligat fiecare pârât ori, când este cazul, dacă drepturile și obligaţiile părţilor 
sunt solidare sau indivizibile. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin dispozitivul 
hotărârii instanța este obligată să rezolve concret toate cererile formulate de părţi, şi nu să 
se pronunţe selectiv doar asupra unora dintre ele.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia 
nr. 351/1999, B.J./1999, p. 213; „Atunci când printr-o acţiune sunt deduse judecății mai 


` multe capete de cerere, instanţa are obligaţia de a arăta expres, în dispozitivul hotărârii, 
„soluţia ce a dat-o fiecărei cereri, nefiind permis a se face vorbire despre soluția dată doar 
“unui capăt de cerere, zicându-se că este suficient a se învedera, prin considerentele hotărârii, 


soluția privitoare la celelalte pretenţii.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 279/2002, 
B.J./2002, p. 179. 

844 În condiţiile art. 105 alin. (1) şi (2) din Regulamentul de ordine interioară al 
instanțelor judecătoreşti, rezultatul deliberării se consemnează într-o minută care va fi 
scrisă pe cererea de chemare în judecată, pe cererea de apel sau de recurs ori pe ultima 
încheiere. Transcrierea minutei, integral sau în extras, în condica şedinţelor de judecată pe 


„suport hârtie se face de preşedintele completului ori de un alt judecător, membru al acestuia, 


iar în sistem informatizat, de către grefierul de şedinţă [alin. (1)]. Dacă nu există suficient 
spaţiu sau sunt utilizate formulare tipizate ori tehnica de calcul, atunci minuta se va scrie 
pe o foaie sau, după caz, pe foi separate, numerotate [alin. (2)]. 

845 A se vedea şi G. Ivănescu, Abordare comparativă asupra consemnării deliberării 
judecătorești, Revista română de drept privat nr. 2/2011, p. 132. 
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adoptată hotărârea, și care are loc fie în ziua în care s-au închis dezbaterile, 
fie la termenul anunţat potrivit art. 396 alin. (2) C. pr. civ. 


„669. Conform art. 401 alin. (2), minuta, sub sancţiunea nulităţii 
hotărârii, se va semna pe fiecare pagină de către judecători și, după caz, 
de magistratul-asistent, după care se va consemna într-un registru special, 
ținut la grefa instanței. Acest registru poate fi ținut şi în format electronic. 


Minuta este semnată de judecători, nu și de grefier. 


Pe de altă parte, asistenții judiciari nu semnează minuta, spre > deosebi 
de magistraţii-asistenţi, deşi atât unii, cât şi alţii participă la deliberare 
cu vot consultativ, 


Dacă minuta este întocmită pe mai multe pagini trebuie să fie semnată 


„ pe fiecare pagină, sub sancţiunea nulităţii hotărârii în întregul său846, 


Atunci când hotărârea a fost adoptată cu majoritate, nesemnarea 


„opiniei minoritare nu poate pune în discuţie legalitatea hotărârii, pentru 


că soluţia din opinia majoritară este cea care reprezintă hotărârea. 


670. Deşi priveşte un act ulterior întocmirii minutei, s-a decis că în 


- minută trebuie înscrisă şi mențiunea că a fost D/ Onunţata în şedinţă 


publicăs. 


846 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care minuta este întocmită pe mai multe pagini, pentru îndeplinirea cerințelor art, 258 
C. pr. civ. judecătorii trebuie să semneze fiecare pagină. Dacă semnăturile au fost aplicate 


„pe o singură pagină nulitatea este totală, iar nu parțială, pentru partea din hotărârea 


corespunzătoare minutei nesemnate, dat fiind caracterul unitar al hotărârii.” - 
C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 3267/2000, Culegere de practică judiciară 
în materie civilă pe anul 2000, p. 366. 

847 În interpretarea legislaţiei anterioare noului Cod de procedură civilă, prin Decizia 
nr. XIII (13) din 5 februarie 2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea |, 
nr. 733 din 30 octombrie 2007, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie — Secţii Unite a admis 
recursul în interesul legii declarat de către procurorul general al Parchetului de pe lângă 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi a stabilit că, în aplicarea dispoziţiilor art. 121 alin. (3) 
C. pr. civ., coroborate cu prevederile art. 258 alin. (2) şi ale art. 261 alin. (1) pct. 8 teza | 
din acelaşi cod, minuta, întocmită cu ocazia deliberării, trebuie să cuprindă menţiunea că 
pronunţarea acesteia s-a făcut în ședință publică. Nerespectarea acestei cerinţe atrage 
nulitatea relativă a hotărârii în condiţiile art. 105 alin. (2) C. pr. civ., numai atunci când sè 
dovedește că s-a adus o vătămare ce nu poate fi înlăturată decât prin anularea acelui aci 
-În considerentele hotărârii s-a arătat că, „potrivit dispoziţiilor art. 258 alin. (2) C. pr. CW» 


„dispozitivul hotărârii se pronunță de preşedinte, în şedinţă, chiar în lipsa părților”. Din 


examinarea dispoziţiilor menţionate nu rezultă că minuta, întocmită de judecători cu ocazia 


„deliberării, trebuie să cuprindă şi menţiunea potrivit căreia pronunțarea s-a făcut în şedinţă 


publică, ci doar obligaţia instanței de a pronunţa spozo în şedinţă publică, chiar în 
lipsa părților. . 
De altfel, în raport cu specificul determinat de condiţiile concrete în care se întocmește 


minuta în timpul deliberării, nici nu s-ar putea anticipa înserarea, în cuprinsul acesteia, ê 


x a 
menţiunii „pronunțată în ședință publică” atât timp cât o asemenea operaţiune încă nu 


Ceea ce se 


pronunţă este 
minuta 


Jurisprudența 


C.E.D.O. 


2, Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


Fiind o altă modalitate de pronunțare, înseamnă că în minută trebuie 
să se înscrie, după caz, și faptul că pronunţarea s-a făcut prin punerea 
soluţiei la dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanței. 


. 4.4. Pronunţarea hotărârii 


671. În condiţiile art. 402, sub rezerva dispoziţiilor art. 396 alin. (2), 


hotărârea se va pronunţa în şedinţă publică, la locul unde s-au desfășurat 


dezbaterile, de către președinte sau de către un judecător, membru al 
completului de judecată, care va citi minuta, indicând și calea de atac ce 
poate fi folosită împotriva hotărârii. 


Ceea ce se pronunţă în ședință publică ori se pune la dispozițias%8 


părţilor prin mijlocirea grefei instanței este minuta. 


pb) 


N 
avut loc, astfel că nu s-ar justifica admiterea echivalenţei între „minută”, adică dispozitiv 


stricto sensu, şi înţelesul noţiunii de dispozitiv lato sensu. 


Totodată, în conformitate cu dispoziţiile art. 105 alin. (2) C. pr. civ., actele îndeplinite 


cu neobservarea formelor legale se declară nule „numai dacă prin aceasta s-a pricinuit 


părţii, o vătămare ce nu se poate înlătura decât prin anularea lor”, iar „în cazul nulităţilor ` 
prevăzute în numele legii, vătămarea se presupune până la dovada contrarie”. 

Pe de altă parte, prin art. 261 alin. (1) pct. 8 C. pr. civ. se prevede că, dispozitivul 
hotărârii trebuie să cuprindă întotdeauna, între altele, menţiunea că pronunţarea s-a făcut 
în şedinţă publică. 

Ca urmare, cât timp prin nicio dispoziţie nu se prevede în mod expres nulitatea minutei 
dacă nu este pronunțată în şedinţă publică, interpretarea rațională a textelor de lege enunțate 
trebuie să conducă la concluzia că lipsa din dispozitivul hotărârii, consemnat în minuta 
întocmită în timpul deliberării, a menţiunii că „pronunțarea s-a făcut în şedinţă publică”, 
nu poate atrage nulitatea hotărârii decât în cazul când această omisiune a adus o vătămare 
ce nu poate fi înlăturată decât prin anularea acelui act. 

A considera altfel ar însemna să se adauge la obligaţiile legale prin care sunt 
reglementate nulităţile şi să se reia judecata pentru omisiuni de ordin formal, în cazuri în 
care o asemenea nulitate nu operează, ceca ce ar fi inadmisibil. 

Așa fiind, se impune concluzia că nerespectarea cerinţei ca dispozitivul hotărârii să 


cuprindă menţiunea că pronunțarea hotărârii s-a făcut în şedinţă publică atrage nulitatea 


hotărârii numai atunci când s-a adus o vătămare care nu poate fi înlăturată decât prin 
anularea acelui act.” 

848 Prin Hotărârea din 8 decembrie 1983 (seria A nr. 71) dată în cazul Pretto şi alții 
contra Italici, Plenul Curţii Europene a Drepturilor Omului a decis, în unanimitate, că „în 
privința absenței pronunțării publice, Curtea arată că numeroase state contractante folosesc 
de mult timp, pe lângă lectura cu voce tare, alte mijloace de a face publice deciziile 
jurisdicţiilor lor. Ea apreciază că redactorii Convenţiei nu au putut să neglijeze această 
împrejurare şi nu cred deci că trebuie să opteze pentru o interpretare literală în materie: 
forma publicității „judecăţii”, prevăzută de dreptul intern al statului reclamat, trebuie 
apreciată în lumina particularităţilor procedurii la care se referă și în funcţie de scopul şi 
obiectul art. 6 par. 1. Luând în considerare ansamblul procesului, Curtea studiază rolul pe 
care l-a jucat în acesta Curtea de casaţie (...) dacă respingerea recursului nu a dat loc la o 
pronunțare în şedinţă publică, orice persoană poate să consulte hotărârea sau să-şi procure 
o copie a acesteia de la grefă. Lipsa pronunțării publice nu a încălcat deci art. 6 par. 1.” — 
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672. Pronunţarea hotărârii se face după consemnarea acesteia în 
registrul special la care se referă art. 401 alin. (2) C. pr. civ. — „Condica 
şedinţelor de judecată” —, iar nu anterior. 


Art. 105 alin. (1) teza a II-a din Regulamentul de ordine interioară al 
instanțelor judecătoreşti prevede că, transcrierea minutei, integral sau 
în extras, în condica şedinţelor de judecată se face de președintele 


“ completului ori de un alt judecător, membru al acestuia. 


În pagina următoare este prezentată o pagină din condica de şedinţă 


i N N N III 


-apud V. Berger, Jurisprudența Curții Europene a Drepturilor Omului, ediția a 6-3 


2008, Institutul Român pentru Drepturile Omului, p. 298. În acelaşi sens este Hotărârea 
din 8 decembrie 1983 (seria A nr. 72) a Plenului Curții Europene a Drepturilor Omului 


- dată în cazul Axen contra Germaniei, Idem, p. 299. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 
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673. Faptul că hotărârea se pronunţă „la locul unde s-au desfăşurat 
dezbaterile” poate să fie înțeles în sensul că pronunţarea se va face în 


încăperea în care instanţa a anunţat închiderea dezbaterilor şi s-a retras 


spre deliberare, atunci când dezbaterile în ones desfăşurat în şedinţă 
publică. 


Dacă, în condiţiile art. 244 stiai B) C. pr. ch, Dărţile au fost de 
acord ca dezbaterea fondului să urmeze în camera de consiliu, cum 
pronunțarea se face în şedinţă publică sintagma „la locul unde s-au 
desfășurat dezbaterile” semnifică sediul instanței. 


674. Data pronunțării minutei este data hotărârii. 


Conform art. 403, data hotărârii este aceea la care minuta este 


„pronunţată potrivit legii. 


Așadar, data hotărârii este data la-care minuta este pronunțată în 
şedinţă publică, respectiv data anunţată pentru punerea hotărârii la 
dispoziția părţilor. . 


- Împrejurarea că partea interesată în exercitarea căii de atac nu se 
prezintă la grefa instanţei pentru a-i fi pusă la dispoziţie minuta, nu este 
de natură să prelungească momentul la care se va considera că hotărârea 
este pronunțată până când partea se prezintă la grefă. Dacă judecătorula 
anunțat că va face aplicarea art. 396 alin. (2) C. pr. civ., data hotărârii Va 
fi cea stabilită de acesta pentru punerea soluţiei la dispoziția părților 
prin mijlocirea grefei instanţei, indiferent după cum părțile s-au prezentat 
sau nu la grefă. 


675. Potrivit art. 105 alin. (3) din Regulamentul de ordine interioară 
al instanţelor judecătoreşti, numerele de hotărâre se dau în ordinea 
înscrierii lor în condica de şedinţă. 


Numerele de hotărâre sunt date de grefierul șef al instanței, respectiv 
de grefierul şef de secție care ține la zi registrul de evidență a redactării 
hotărârilor. 


în pagina ce urmează este prezentat un model de registru de evidență 
a redactării hotărârii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


REGISTRU 
de evidență a redactării hotărârii 


Numărul Numele Data Observaţii 


dosarului redactorului redactării 


543 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Când se poate 
renunţa la calea 
de atac? 


Renunţarea 
imediat după 
pronunțarea 


hotărârii . 


Cine semnează 
procesul-verbal? 


Renunţarea 


ulterioară 


544 


4.5. Renuntarea la calea de atac 


„676. Partea poate să renunţe la exercitarea căii de atac fie imediat 
după pronunțarea soluţiei, fie ulterior, câtă vreme dosarul nu a fost înaintat 
instanței competente să judece calea de atac. 


Dacă dosarul a fost înaintat instanței competente să judece calea de 


atac, partea va putea să renunțe la judecata acelei căi de atac, în condiţiile 


art. 406 alin. (1) C. pr. civ. 


677. Art. 404 alin. (1) prevede că, partea prezentă la pronunțarea 
hotărârii poate renunța, în condiţiile legii, la calea de atac, făcându-se 
menţiune despre aceasta într-un proces-verbal semnat de preşedinte şi 
de grefier. | 


După ce, în condiţiile art. 402 C. pr. civ., este arătată calea de atac ce 
poate să fie folosită împotriva hotărârii, partea prezentă la pronunțarea 
hotărârii poate declara, de îndată, că nu exercită calea de atac respectivă, 


678. Declaraţia de renunțare va fi consemnată într-un proces-verbal 
semnat de judecătorul din complet care a făcut pronunţarea, precum și 
de grefierul de şedinţă, pentru conformitate. 


Deși art. 404 alin. (1) arată că „preşedintele” este cel care semnează 
procesul-verbal, atunci când pronunțarea nu este făcută de preşedintele 
completului nu el va semna procesul-verbal, pentru că nu poate să ateste, 
prin semnătura sa, o declaraţie la care nu a asistat. 


Aşadar, „preşedintele” la care se referă textul este judecătorul din com- 
plet care face pronunţarea și înaintea căruia s-a renunțat la calea de atac. 


679. În condiţiile art. 404 alin. (2), renunțarea se poate face și ulterior 
pronunțării, chiar și după declararea căii de atac, prin prezentarea părți! 
înaintea preşedintelui instanţei sau a persoanei desemnate de acesta ofi, 


„ după caz, prin înscris autentic care se va depune la grefa instanței, atât 


timp cât dosarul nu a fost înaintat la instanța competentă, dispozițiile 
alin. (1) aplicându-se în mod corespunzător. 


Intrucât alin. (2) nu se mai referă la „președinte”, ci la „preşedintele 


instanţei”, înseamnă că renunțarea ulterioară pronunțării se face înaintea 
preşedintelui instanţei8”. 


In schimb, dacă renunțarea se face prin înscris autentic, completul 
care a pronunțat hotărârea va lua act de renunțare. 


849 Atunci când a vrut să-i recunoască preşedintelui instanţei o anumită atribuţie, Că 
de procedură civilă a prevăzut-o în mod expres — ex: art. 188 alin. (2), art. 189, art. 1%, 
art. 426 alin. (4), art. 471 alin. (3) şi (5), art. 475 alin. (2), art. 493 alin. (1) etc. 


Modalităţi de 
renunțare 
ulterioară 


Dosarul nu se 
înaintează 
instanţei 
superioare 


Renunțarea 
după ce dosarul 
fusese înaintat 


Nu se poate 
reveni asupra 
renunțării 


Clasificarea 
hotărârilor: 


l. În funcție de 


ttapa în care se 
află procesul 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


680. Renunţarea ulterioară poate să fie făcută prin prezentarea 
personală a părții înaintea președintelui instanței pentru a face declarația 


„de renunțare, respectiv printr-o declaraţie autentificată. În acest ultim 


caz, nu mai este necesară prezența părţii înaintea completului, fiind 
suficientă transmiterea înscrisului care cuprinde declaraţia de renunțare. 


681. În caz de renunțare la calea de atac potrivit art. 404 alin. (2) 
C. pr. civ., dosarul nu mai este trimis la instanţa competentă să judece 
calea de atac respectivă, ci se va lua act de renunțare. 


682. Dacă renunțarea intervine după ce dosarul a fost înaintat la 
instanța competentă să judece calea de atac, chiar înainte ca acesta să fi 
fost înregistrat la instanța de control judiciar, se va face aplicarea 
art. 406 alin. (1) C. pr. civ., urmând ca instanţa de control judiciar să ia 
act de renunțarea la judecata căii de atac. 


683. Faţă de dispozițiile art. 467 alin. (1) conform cu care, partea 
care a renunţat expres la apel cu privire la o hotărâre nu mai are dreptul 
de a face apel principal, înseamnă că renunţarea la calea de atac este 


definitivă şi nu se mai poate reveni asupra ei. 


5. Hotărârea judecătorească 


A .. 


5.1. Denumirea și clasificarea hotărârii 
684. Hotărârea judecătorească este actul final al judecății, actul de 
dispoziţie al instanţei cu privire la litigiul dintre părți8®. 


685. Hotărârea judecătorească poate să fie clasificată în funcție de 
mai multe criterii. Astfel: 


685-1. în funcţie de etapa în care se află judecata, precum și de 
momentul pronunțării, hotărârile se împart în sentinţe, decizii și încheieri. 


În condiţiile art. 424 alin. (1), hotărârea prin care cauza este soluționată 


„de prima instanţă sau prin care aceasta se dezînvestește fără a soluţiona 


cauza se numește sentință. 


Indiferent după cum prima instanță soluţionează procesul pe fond 
sau în temeiul unei excepţii procesuale, hotărârea pe care o pronunță 
este o sentință. | 


Cu titlu de exemplu, prima instanță se dezînvestește fără a soluţiona 
cauza, pronunţând o sentință, atunci când declină competențaS”! sau ia 
act de renunţarea la judecată ori la dreptul pretins. 


850 I, Stoenescu, S. Zilberstein, Teoria generală..., p. 508. 

851 Are loc o dezînvestire fără soluționarea cauzei şi în caz de conexitate sau de 
litispendenţă, dar, pentru aceste situaţii, art. 138 și art. 139 C. pr. civ. au stabilit că se 
pronunță încheiere. 
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Conform art. 424 alin. (2), hotărârea prin care judecătoria soluţionează 


căile de atac împotriva hotărârilor autorităţilor administrației publice cu 


activitate jurisdicţională şi ale altor organe cu astfel de activitate, în 
cazurile prevăzute de lege, se numeşte sentință. 


De această dată, judecătoria nu mai judecă în primă instanță, dar 


„pronunţă o sentinţă, nu o decizie. S-a subliniat, şi prin aceasta, deosebirea 


între controlul judecătoresc pe care îl face judecătoria soluționând căile 
de atac împotriva hotărârilor autorităţilor administraţiei publice cu 
activitate jurisdicțională și ale altor organe cu astfel de activitate, şi 


_ controlul judiciar care are ca obiect hotărâri ale instanţelor judecătoreşti. 


Conform art. 424 alin. (3), hotărârea prin care instanța se pronunță 
asupra apelului, recursului şi recursului în interesul legii, precum și 


hotărârea pronunțată ca urmare a anulării în apel a hotărârii primei 
© instanţe şi reţinerii cauzei spre judecare ori ca urmare a rejudecării cauzei 
‘în fond după casarea cu reţinere în recurs se numesc decizie. 


Textul se referă la hotărârea pronunțată în căile de atac, inclusiv cea 


„. dată după reţinerea/rejudecarea cauzei în fond după anularea/casarea cu 


reţinere, precum şi la hotărârea dată în recursul în interesul legii. Deși în 
enumerarea cazurilor în care instanța se pronunţă prin decizie nu a fost 
cuprinsă şi hotărârea prealabilă dată pentru dezlegarea unor chestiuni 
de drept, art. 521 alin. (1) C. pr. civ. spune că hotărârea ce se dă în acest 
caz este decizie. 


' Conform art. 424 alin. (3), hotărârea prin care instanţa se pronunță 
asupra contestației în- anulare sau asupra revizuirii se numește, după 


- caz, sentință sau decizie. 


Întrucât sunt căi de atac de retractare, în lumina principiului 
accesorium sequitur principale instanţa se va pronunţa printr-o sentință, 
dacă a fost atacată o sentință, sau printr-o decizie, dacă obiectul căilor 
extraordinare de atac îl constituie o hotărâre dată într-o cale de atac 
finalizată printr-o decizie. 

În condiţiile art. 424 alin. (4), toate celelalte hotărâri date de instanţă 
se numesc încheieri, dacă legea nu prevede altfel. 


 Încheierile sunt hotărâri care se dau pe parcursul procesului? fiind 
redactate la fiecare termen de judecată în condiţiile art. 232 alin. (|) 


852 În art. 1 din Hotărârea nr. 26 din 16 decembrie 2010 privind actele de sesizare 
a Curţii Constituţionale în temeiul art. 146 lit. d) din Constituţie, adoptată de Plenul 
Curţii Constituţionale, se arată că dosarele Curţii Constituţionale având ca obiect excep}! 
de neconstituţionalitate cu privire la care Curtea este sesizată în temeiul art. 146 lit. d) din 
Constituţia României, se vor constitui numai în baza actului de sesizare constând într-o 
încheiere distinctă, care va cuprinde punctele de vedere ale părţilor şi opinia instanțe! 
asupra excepţiei. Dacă excepţia a fost ridicată din oficiu, încheierea trebuie motivati» 
cuprinzând şi susținerile părţilor. Dispozitivul încheierii se va referi la soluţia instanței CU 
privire la sesizarea Curţii Constituţionale. 


2, În funcție 


de durata acțiunii 
hotărârii 


3. În funcţie 


de posibilitatea 
atacării lor 


4. În funcție de 


Posibilitatea 
CXecutării lor 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


C. pr. civ., precum şi hotărâri prin care, în cazurile anume prevăzute de 
lege, este finalizată judecata; 


685-2. în funcţie de durata acțiunii lor, hotărârile sunt propriu-zise şi 
provizorii. 


Hotărârile propriu-zise sunt acelea care rezolvă fondul şi au, de regulă, 
o acțiune nelimitată în timp. Totuşi, într-o serie de litigii cum ar fi, de 
pildă, cele privitoare la încredințarea copiilor minori, pensia de întreţinere 
etc., hotărârile propriu-zise au caracter vremelnic, în sensul că dacă se 
schimbă situaţia de fapt avută în vedere la pronunţarea lor, se poate cere 
darea unei alte hotărâri. 


Hotărârile provizorii au o durată limitată în timp, prin ele luându-se 
măsuri provizorii în cursul procesului. De pildă, în condiţiile art. 919 
C. pr. civ. pe parcursul procesului de divorţ pot să fie luate măsuri 
vremelnice cu privire la stabilirea locuinţei copiilor minori, la obligația 
de întreţinere, la încasarea alocaţiei de stat pentru copii şi la folosirea 


- locuinţei familiei. De asemenea, au caracter provizoriu hotărârile prin 


care se iau măsuri asigurătorii sau provizorii; ordonanțele președinţiale, 
potrivit art. 996 alin. (2) teza I Œ. pr. civ. etc.; 


685-3. după cum pot sau nu să fie atacate cu apel ori recurs, hotărârile 
sunt nedefinitive şi definitive. 


Hotărârile nedefinitive sunt acelea date în primă instanţă, care pot să 
fie atacate cu apel, precum şi hotărârile date în apel, susceptibile de 
recurs. i 

Conform art. 634 alin. (1), sunt hotărâri definitive: 

1. hotărârile care nu sunt supuse apelului şi nici recursului; 

2. hotărârile date în primă piată, fără drept de apel, neatacate cu 
recurs; 

3. hotărârile date în primă instanţă, care nu au fost atacate cu apel; 


4. hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum şi cele neatacate 
cu recurs; 


5. hotărârile date în recurs, chiar dacă prin acestea s-a soluționat fondul 
pricinii; 


6. orice alte hotărâri care, potrivit legii, nu mai pot fi atacate cu recurs. 
Aceste hotărâri devin definitive la data expirării termenului de 

exercitare a apelului ori recursului sau, după caz, la data pronunțării; 

-= 685-4. după cum pot sau nu să fie puse în executare, hotărârile sunt 

executorii și neexecutorii. 


Sunt executorii hotărârile prin care s-a admis o acţiune în realizarea 
dreptului sau în constituire de drepturi. - 


547 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


5. În funcţie - 
de conţinutul lor 


6. În funcție 
de condamnarea 
conținută 


548 


Conform art. 633, sunt hotărâri executorii: 
1. hotărârile date în apel, dacă prin lege nu se prevede altfel; 


2. hotărârile date în primă instanță, fără drept de apel, ori cele în 
legătură cu care părțile au convenit să exercite direct recursul, potrivit 


- art. 459 alin. (2). 


Pe de altă parte, pot să fie puse în executare hotărârile de primă instanță 


"executorii de drept, conform art. 448 C. pr. civ., precum și cele pentru 


care s-a încuviințat executarea provizorie, în codita] art. 449 C. pr. ciy. 


Sunt neexecutorii hotărârile pronunţate în acțiunile î în constatare 
Dacă însă o parte a fost obligată la cheltuieli de judecată, cu privire i 


acest aspect hotărârea poate să fie pusă în executare; 


685-5. din punct de vedere al conținutului lor, hotărârile sunt integrale 


| și parțiale. 


Hotărârile integrale dezînvestesc instanţa de întregul dosar, fiind lipsit 


„de relevanță dacă s-a judecat sau nu însuşi fondul litigiului. 


Hotărârile parţiale sunt pronunţate, în măsura recunoaşterii, atunci 


“când pârâtul, recunoaşte o. parte din pretenţiile deduse judecății, în 
„condiţiile art. 436 alin. (1) C. pr. civ.; 


685-6. din punct de vedere al condamnării pe care o conțin, suni 
hotărâri cu o singură condamnare și hotărâri cu condamnare alternativă. 


Hotărârile cu o singură condamnare sunt acelea prin care partea este 
obligată la o prestație determinată, cum ar fi plata unei sume de bani, 
restituirea unui bun etc. 


Hotărârile cu condamnare alternativă conțin o condamnare principală 
și una subsidiară, care se va executa numai dacă nu este posibilă 


" executarea condamnării principale. De pildă, pârâtul este obligat să 


predea un bun, iar dacă predarea nu mai este posibilă, să plătească 
contravaloarea bunului. 


“Pentru ca obligaţia determinată să nu fie transformată într-una alter- 
nativă, la alegerea debitorului, instanţa nu trebuie să scrie în dispozitiv 


„obligă pe pârât să predea bunul sau contravaloarea acestuia”, ci trebuie 


să prevadă că plata contravalorii bunului poate avea loc numai dacă 
executarea în natură, prin predarea bunului, nu mai este cu putință. 


RT pre x Se E aa = rârea 
853 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „hoir 
este neexecutabilă atunci când în loc să precizeze anumite drepturi bănești, le recunoâș 


, P p g f ` nou 
doar în principiu, deoarece pentru a putea fi valorificate ar fi necesară pornirea unui no 


proces cu scopul de a le determina şi a lichida raporturile dintre părți.” — Tribunalul Suprem: 
Colegiul civil, decizia nr. 38/1958, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, Repertoriu de 
practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe 
judecătorești pe anii 1952-1969, p. 814, nr. 413. 


A Hotărârea este 
redactată de un 
membru al 
completului 


Atribuţia 
preşedintelui 
completului 


Redactarea 
Opiniei separate 
sau concurente 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


5.2. Redactarea şi conținutul hotărârii 


5.2.1. Redactarea hotărârii 


686. Redactarea hotărârii o face unul dintre membrii completului de 
judecată care a pronunţat soluţia. 


Conform art. 426 alin. (1), hotărârea se redactează de judecătorul 
care a soluţionat procesul. Când în compunerea85* completului de 
judecată intră şi asistenți judiciari, preşedintele îl va putea desemna pe 
unul dintre aceștia să redacteze hotărârea. 


Cât îi privește pe magistrații-asistenţi, art. 71 din Legea nr. 303/2004 
privind statutul judecătorilor şi procurorilor prevede că, magistrații- 
asistenți care participă la şedinţele de judecată ale Înaltei Curti de Casaţie 
şi Justiţie redactează încheierile, participă cu vot consultativ la deliberări 
şi redactează hotărâri, conform repartizării făcute de preşedinte pentru 
toți membrii completului de judecată. 


687. Şi în cazul în care din compunerea completului fac parte mai 
mulți judecători, tot preşedintele completului îl va desemna pe unul dintre 
aceștia să redacteze hotărârea. 


688. Art. 426 alin. (2) stabilește că în cazul în care unul dintre 
judecători sau asistenții judiciari a rămas în minoritate la deliberare, el 
îşi va redacta opinia separată, care va cuprinde expunerea considerentelor, 
soluția pe care a propus-o şi semnătura acestuia. De asemenea, 
judecătorul care este de acord cu soluţia, dar pentru considerente diferite, 
va redacta separat opinia concurentă. 


„Opinie separată, în condiţiile art. 398 alin. (2) teza I C. pr. civ., poate 
să facă numai un judecător sau un asistent judiciar, nu şi magistratul- 
asistent, pentru că acesta nu face parte din complet855, chiar dacă participă 
la deliberare cu vot consultativ, asemenea asistentului judiciar la judecata 


„în primă instanţă a conflictelor de muncă şi asigurări sociale. 


“Opinia concurentă o poate face numai un judecător, nu şi un asistent 
judiciar sau magistrat-asistent. In acest caz, judecătorul a fost de acord 


854 Deși art. 426 alin. (1) C. pr. civ. se referă la compunerea completului cu asistenți 
judiciari, în condiţiile art. 55 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea 
judiciară, completul pentru soluţionarea în primă instanţă a cauzelor privind conflictele 
de muncă şi asigurări sociale se constituie dintr-un judecător şi 2 asistenţi judiciari. 

De vreme ce Legea nr. 304/2004 este lege specială în raport cu Codul de procedură 
civilă, corect este să se vorbească despre constituirea completului cu asistenţi judiciari, ci 
nefiind judecători, în aşa fel încât să facă parte din compunerea completului. 

855 Faţă de dispoziţiile art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea 
judiciară, la Înalta Curte de Casaţie și Justiţie completele de judecată se compun din 3 
judecători ai aceleiaşi secții. 
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cu soluţia adoptată potrivit art. 398 C. pr. civ., dar nu este de acord cu 
considerentele întocmite de judecătorul redactor al hotărârii, astfel încât 
va redacta separat opinia sa. | 


„689. Cât priveşte termenul de redactare a hotărârii, art. 426 alin. (5) 
prevede că, hotărârea se va redacta și se va semna în cel mult 30 de zile 
de la pronunțare. Opinia separată a judecătorului rămas în minoritate, 
precum ș ŞI, când este cazul, opinia concurentă se redactează și se semnează 


aana acelaşi termen. 


Termenul de 30 de zile este unul relativ, astfel încât depăşirea lui nu 
va afecta valabilitatea hotărârii, ci poate să atragă, cel mult, sancțiuni 


disciplinare pentru judecători. 


Termenul de redactare a hotărârii , prevăzut de art. 426 alin. (5) C. pr. civ. 
este termenul de drept comun, care își găsește aplicare cu condiţia ca 
prin lege specială să nu se prevadă altfel. Cu titlu de exemplu: 

— prin derogare de la art. 264 din Codul de procedură civilă, motivarea 
hotărârilor pronunţate în cadrul proceselor funciare trebuie făcută în 
maxim 7 zile de la pronunțare [art. 5 alin. (2) din titlul XIII al Legii nr. 


247/2005 privind reforma î în domeniile gennom şi justiției, precum 


şi unele măsuri adiacente]; 


„ — hotărârea judecătoriei se comunică semnataruliii cererii de înscriere, 
în termen de cel mult 5-zile de la Rya [art. 15 alin. (5) din Legea 
nr. 62/2011 a dialogului social]; 


: — instanța de apel redactează decizia şi restituie dosarul judecătoriei 


în termen de 5 zile de la pronunțare [art. I6alin. Z teza a II-a din Legea 


nr. 62/2011 a dialogului social]; 


— hotărârile se redactează în termen de 10 zile de la pronunțare 
[art. 11 alin. (3) din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 27/2003 
privind procedura aprobării tacite, aprobată prin Legea nr. 486/2003]; 


— hotărârea se redactează și se comunică părților în termen de cel 


mult 10 zile de la pronunțare [art. 127 alin. (2) din Legea nr. 272/2004 
privid protecția și promovarea drepturilor copilului]; 


— încheierea dată asupra cererii de constituire a asociaţiei de 
pensionari, atunci când s-a constatat că nu sunt îndeplinite cerințele legale 
pentru constituirea asociaţiei, se redactează în termen de cel mult 48 de 


- ore de la pronunțare [art. 9 alin. (3) din Legea nr. 502/2004 privind 
- asociațiile pensionarilor]. 


690. Câtă vreme hotărârea nu este ini partea poate să solicite 


| eliberarea unui certificat de grefă care să cuprindă soluţia pronunțată. 


În pagina următoare este prezentat un certificat de grefă privitor la 
soluția pronunţată de instanţă 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Ca N N N N 


JUDECĂTORIA 
DOSAR NR. 


CERTIFICAT 
Eliberat la data de 


Se certifică de noi, grefierul-șef al acestei instanţe, că prin sentința civilă nr. 


pronunţată la data de în dosarul susmenţionat, s-au 
hotărât următoarele: ___ 


Se eliberează prezentul certificat la cererea numitului spre a-i 
servi la nevoie, după ce s-a anulat taxa judiciară de timbru de lei şi 
timbru judiciar de lei. 

GREFIER ȘEF, 
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5.2.2. Conținutul hotărârii 


691. Având în vedere dispozițiile art. 425 C. pr. civ., hotărârea 
judecătorească cuprinde trei părți: practicaua, considerentele şi dispozitivul, 


Art. 425 C. pr. civ. este reglementat prin norme imperative, aspect 
care rezultă din expresia folosită de legiuitor — hotărârea „va cuprinde”, 
Ca atare, lipsa unor mențiuni poate atrage nulitatea hotărârii în condiţiile 
art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 


692. Contorm art. 425 alin. (1), hotărârea va cuprinde: 


692-1. partea introductivă, în care se vor face menţiunile prevăzute la 
art. 233 alin. (1) şi (2). Când dezbaterile au fost consemnate într-o încheiere 
de şedinţă, partea introductivă a hotărârii va cuprinde numai denumirea 
instanței, numărul dosarului, data, numele, prenumele și calitatea 
membrilor completului de judecată, numele şi prenumele grefierului, 
numele şi prenumele procurorului, dacă a participat la judecată, precum și 
menţiunea că celelalte date sunt arătate în încheiere [lit. a)] 


Practicaua, partea introductivă întocmită de grefier pe baza celor 


„.„. înscrise în caietul de ședință, cuprinde menţiunile prevăzute la art. 233 


alin. (1) şi (2) C. pr. civ. 


Dacă s-a amânat pronunțarea și s-a întocmit încheierea de dezbateri, 
aceasta va face corp comun cu hotărârea finală, astfel încât partea 
introductivă a hotărârii va cuprinde numai denumirea instanţei, numărul 
dosarului, data, numele, prenumele și calitatea membrilor completului 
de judecată, numele şi prenumele grefierului, numele şi prenumele 
procurorului, dacă a participat la judecată, precum și menţiunea că 
celelalte date sunt arătate în încheiere. 


Menţiunile arătate sunt necesare pentru ca instanţa de control judiciar 
să verifice dacă instanţa inferioară a fost legal compusă sau constituită, 
dacă s-au respectat regulile de procedură, drepturile procedurale ale 
părților etc.; 


692-2. considerentele, în care se vor arăta obiectul cererii și susținerile 
pe scurt ale părților, expunerea situaţiei de fapt reținută de instanţă pe 
baza probelor administrate, motivele de fapt şi de drept pe care SĂ 
întemeiază soluția, arătându-se atât motivele pentru care s-au admis, cât 
şi cele pentru care s-au înlăturat cererile părților [lit. b)] 


Motivarea hotărârii debutează cu arătarea obiectului cererii de 
chemare în judecată şi, dacă este cazul, a cererilor incidentale făcute p? 
parcursul procesului, precum și cu reținerea, pe scurt, a susținerilor făcule 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


prin cererile cu care a fost învestită instanța55€ și asupra cărora aceasta 
trebuie să se pronunțe prin dispozitiv. 


În considerente trebuie să fie arătate — şi, în aceasta constă, de fapt, 
esența motivării pe care o face redactorul hotărârii — situaţia de fapt 
„reținută de instanță pe baza probelor administrate, motivele de fapt și de 
drept pe care se întemeiază soluţia, precum şi motivele pentru care s-au 
admis, cât şi cele pentru care s-au înlăturat cererile părților. 


Obligaţia redactorului hotărârii de a demonstra în scris de ce a fost 
dată o anumită soluțies5”, de ce s-au admis susţinerile unei părți și au 
fost respinse susținerile celeilalte, de ce o probă a fost considerată perti- 


'nentă558 iar o altă probă neconcludentă, de ce s-a aplicat o anumită normă 


de drept sau i-a fost dată o anumită interpretare este una majoră, încălcarea 
ei ducând la nulitatea hotărârii’. Ca atare, motivarea trebuie să fie nu 


856 Pentru etapa recursului, sub marginala „Motivarea hotărârii”, art. 499 prevede că, 
prin derogare de la prevederile art. 425 alin. (1) lit. b), hotărârea instanței de recurs va 
cuprinde în considerente numai motivele de casare invocate şi analiza acestora, arătându-se 
de ce s-au admis ori, după caz, s-au respins. În cazul în care recursul se respinge fără a fi 
cercetat în fond ori se anulează sau se constată perimarea lui, hotărârea de recurs va cuprinde 
numai motivarea soluţiei fără a se evoca și analiza motivelor de casare. 

857 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis „Curtea 
Europeană a Drepturilor Omului a reținut constant în jurisprudenţa sa, că dreptul la un 
proces echitabil nu poate trece drept efectiv decât dacă cererile și observaţiile părților sunt 
cu adevărat „studiate” adică examinate de către tribunalul sesizat. Art. 6 din C.E.D.0O. 
implică în sarcina instanței obligația de a face o examinare efectivă a mijloacelor, 
argumentelor şi ofertelor de dovezi ale părţilor.” — C.A. Constanţa, Secţia civilă, pentru 
'cauze cu minori şi de familie precum şi pentru cauze privind conflicte de muncă şi asigurări 
sociale, decizia nr. 19/2007, Buletinul Curţilor de Apel nr. 2/2007, p. 15. 

858 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „judecătorul 
fondului nu a analizat, în mod efectiv, argumentele reclamantei, nu a procedat la o înlăturare, 
motivat şi argumentat, în mod explicit, a susţinerilor din acțiunea în contencios 
administrativ, şi nici nu a prezentat, în concret, motivele de fapt şi de drept care au format 
convingerea sa. Chiar dacă a achiesat întrutotul la concluziile raportului de expertiză 
contabilă ordonat în cauză, instanța de fond nu era dispensată de obligaţia legală de a 
releva punctual motivele de fapt şi de drept pentru care a înlăturat fiecare din criticile 
aduse de reclamantă actelor administrativ-fiscale contestate.” — Inalta Curte de Casaţie şi 
Justiţie, Secţia de contencios administrativ şi fiscal, decizia nr. 1883/2012, nepublicată. 

359 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „se constată 
că hotărârea pronunţată de instanța de apel nu a fost motivată în fapt şi în drept așa încât, 
pe calea controlului judiciar, Curtea să poată analiza justeţea acesteia. Astfel, instanța de 
apel, referindu-se la încălcarea dispoziţiilor art. 130 alin. (3) C. pr. civ., nu arată, in concret, 
asupra cărora capete de cerere instanţa de fond nu s-ar fi pronunţat, ceca ce echivalează cu 
o nemotivare.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 2370/1997, 
Dreptul nr. 4/1998, p. 109; „În cazul în care instanța de fond nu a avut în vedere concluziile 
expertizei contabile depuse la dosar în legătură cu actele atacate, şi nici nu a motivat acest 
lucru, hotărârea nu este motivată.” — Curtea Supremă de Justiție, Secţia de contencios 
administrativ, decizia nr. 727/2001, Pandectele române nr. 2/2002, p. 106; „Din verificarea 
motivării sentinţei rezultă că în realitate instanța de fond a făcut o motivare sumară a 


553 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


554 


doar completă şi clară, ci şi adecvată, corespunzătoare tuturor aspectelor 
de fapt şi de drept ale procesului. $ | 


Motivarea se face în concret, simpla afirmaţie că un fapt rezultă din 


„probele dosarului, fără să se arate în ce constau aceste probe, reprezintă, 
în realitate, o nemotivare8%. Redactorul hotărârii trebuie să arate de cea 
înlăturat o probă, nefiind de ajuns să arate că aceasta este neconcludentă; 


dacă are de optat între mai multe probe contradictorii, nu poate să spună 
doar că o probă i s-a părut mai convingătoare, ci trebuie să arate temeiurile 


„care l-au condus la asemenea concluzie. 


Intinderea obligaţiei de motivare a deciziilor variază în funcție de 
natura acestora, fiind necesar să se țină seama de diversitatea capetelor 


„de cerere ale acţiunilor şi de motivele formulate în căile de atac exercitate 


de părțis6L, i Bu 
Totuşi, pentru ca hotărârea să fie considerată motivată, redactorul ei 
nu trebuie să răspundă în mod special tuturor argumentelor invocate de 
Pe y 4 E, 


hotărârii, din cuprinsul căreia nu rezultă ce a avut în vedere atunci când a dat soluţia de 
respingere a acţiunii ca nefondată. În afară de faptul că motivarea este sumară, ea este și 


"confuză, fără a specifica din care considerente se respinge acţiunea.” — Curtea Supremă de 


Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr: 723/2000, Dreptul nr. 3/2001, 
p. 162; „În motivarea soluţiei date, instanța de apel a făcut în considerentele hotărârii o 
simplă afirmaţie, sumară, în sensul că hotărârea străină este definitivă, pronunțată de o 
instanță competentă în baza relaţiilor de reciprocitate dintre cele două țări, iar invocarea 


"unor aspecte legate de procedură şi de desfășurarea fondului cauzei nu sunt întemeiate, 


deoarece nici unul din argumentele furnizate de partea apelantă nu are susținere probatorie 
și nu se încadrează în dispoziţiile şi condiţiile impuse de dispoziţiile art. 168 din Legea nr. 
105/1992..Procedând astfel, instanța nu a răspuns în totalitate motivelor invocate în apel 
încălcând obligaţia stabilită prin art. 261 alin. (4) C. pr. civ. potrivit căreia redactarea 
hotărârii trebuie să arate motivele de fapt şi de drept care au format convingerea instanţei” 
şi aceasta pentru a permite astfel, printre altele, exercitarea controlului judiciar.” — Curtea 
Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 1974/2000, B.J./1 990-2003, p. 134; 


„Identificarea şi nominalizarea textelor aplicate în funcţie de starea de fapt, şi nu o trimitere 


generală la actele normative incidente, este cu atât mai necesară cu cât dispozițiile normative 
aplicabile vizează mai multe tipuri de situaţii specifice, cu regimuri diferite în ceea ce 
priveşte nivelul indemnizaţiilor bănești cuvenite, ca şi al aplicării eventuale a altor măsuri 
cu caracter reparatoriu.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administratiY; 
decizia nr. 2243/2000, B.J./1990-2003, p. 931. [met 

860 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „simplă 
referire generică la raportul de expertiză nu constituie o motivare convingătoare.” - 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 624/1953, C.D./1952-1954, vol. 1, p. 329; 
„Trimiterea la concluziile raportului de expertiză „însuşite” de instanță şi raportate la situațiā 
de fapt nu poate constitui o motivare, câtă vreme din hotărâre nu rezultă care este situația 


„de fapt care să justifice întocmirea loturilor într-o anumită modalitate şi nici criteriul avut 


în vedere la momentul lotizării.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 2844 
2000, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 2000, p. 359. 

561 C, Bîrsan, Convenția europeană a drepturilor omului. Comentariu pe articole, 
ediția 2, Editura C.H. Beck, București, 2010, p. 512. : 


c) Dispozitiv 


Jurisprudenţa 


C.E.D.O. 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


părţis?, fiind suficient ca din întregul hotărârii să rezulte că a răspuns 
acestor argumente în mod implicits65. 


In fine, pentru părțile procesului motivarea este importantă întrucât 
pe baza considerentelor hotărârii au posibilitatea să controleze legalitatea 
şi temeinicia dispozitivului, iar pentru terți cunoaşterea motivării care a 


dus la darea unei anumite soluții poate servi la asigurarea predictibilităţii 


viitorului lor proces; 

692-3. dispozitivul, în care se vor arăta numele, prenumele, codul 
numeric personal şi domiciliul sau reşedinţa părţilor ori, după caz, 
denumirea, sediul, codul unic de înregistrare sau codul de identificare 


fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerţului ori de înscriere 


în registrul persoanelor juridice și contul bancar, soluția dată tuturor 
cererilor deduse judecății şi cuantumul cheltuielilor de judecată acordate 


[lit. c)] 

Dispozitivul constă în reproducerea minutei în cea de-a treia parte a 
hotărârii. . | 

Sunt adăugate, în plus, datele de identificare ale părților, necesare 
pentru asigurarea executării hotărârii. 


Practica judiciară8% este constantă în a considera că în cazul 
contradicţiei dintre minută şi dispozitiv hotărârea este lovită de nulitate, 
pentru că nu se poate şti care este soluția instanței. A fost însă exprimată 


Pila A i a e 

862 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „motivarea 
hotărârii trebuie să fie clară, concisă şi concretă în concordanţă cu probele și actele de la 
dosar, ea constituind astfel o garanţie pentru părţile din proces în faţa eventualului arbitrariu, 
judecătoresc şi de altfel singurul mijloc prin care se dă posibilitatea de a se putea exercita 


controlul judiciar. Motivarea unei hotărâri nu este o problemă de volum, ci una de esenţă, 
` de conţinut, şi de altfel ea se circumscrie şi noțiunii de proces echitabil în condiţiile prevăzute 
de art. 6 din Convenţia Europeană a Drepturilor Omului. Or, din perspectiva celor expuse, 


este de observat că hotărârea instanţei de apel nu se circumscrie exigenţelor art. 261 pct. 5 


` C. pr. civ., în condiţiile în care nu sunt analizate raporturile juridice dintre părţi prin prisma 
` susținerilor, apărărilor şi probelor de la dosar.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia 


civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 3338/2011, pe site-ul www.scj.ro. 

863 Art. 6 pct. 1 din Convenție obligă tribunalele să-și motiveze deciziile, dar nu se 
poate cere să se dea un răspuns detaliat la fiecare argument.” — Hotărârea din 9 decembrie 
1994 în cazul Ruiz Torija contra Spaniei (seria A nr. 303 — A), Camera Curţii Europene 
a Drepturilor Omului, apud V. Berger, op. cit., pp. 270-271. | jea 

864 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „in minută 
şi în considerente precum și parțial în dispozitivul hotărârii atacate, se arată că se respinge 
apelul şi se păstrează sentința în întregime, iar în acelaşi dispozitiv se menţionează că 


` sentința s-a desfiinţat şi s-a trimis cauza la aceeași instanță, pentru continuarea judecății. 


În această situaţie, instanța de control judiciar nu poate cunoaște care este soluţia reală 


- 99 


ăi i ă inută i fost desființată.” — 
ronunțată în apel, respectiv dacă a fost menţinută sentința sau a 
CA. cluj Secţia civilă, decizia nr. 2705/2001, Pandectele române nr. 4/2002, p. 101; 


- „Referitor la împrejurarea existenţei la dosarul de fond a două minute ce conţin soluţii 
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contradictorii, tribunalul reţine că, în conformitate cu prevederile art. 258 alin. (1) C. pr. civ, 
după ce s-a întrunit majoritatea, se va întocmi de îndată dispozitivul hotărârii care se 
semnează, sub sancţiunea nulităţii, de către judecători. „Dispozitivul” la care se referă 
textul reprezintă soluţia pe scurt la care au ajuns judecătorii, respectiv minuta, expresia 
folosită explicându-se prin aceea că dispozitivul hotărârii trebuie să fie identic cu minuta, 
Astfel, în raport de prevederile art. 258 alin. (1) C. pr. civ., minuta trebuie considerată 


„adevărata hotărâre pronunțată de instanță, întrucât aceasta reflectă rezultatul deliberării, 


fiind nelegal ca, după pronunţarea hotărârii, judecătorul să revină asupra părerii sale, potrivit 


- alin. (3) al aceleiaşi norme legale. Mai trebuie menționat că reglementarea art. 258 alin. 


(3) C. pr. civ. reprezintă o componentă esențială a ideii de justiţie, a asigurării autorității 
de lucru judecat şi a ocrotirii drepturilor procesuale ale părților, ca element fundamental al 
statului de drept (Decizia nr. 478/08.06.2006 pronunţată de Curtea Constituţională, publicată 
în M. Of., partea I, nr. 630/21.07.2006). Principiul autorităţii de lucru judecat (res iudicata) 
se coroborează cu regula că, odată pronunțată hotărârea definitivă, misiunea judecătorului 
care a participat la judecată se încheie (lata sententia, judex desinit esse judex). Ca efect 
juridic al acestei reguli, care ține de ordinea publică, pronunțarea hotărârii are şi efect de 


: desistare a instanței, iar judecătorul care s-a pronunțat nu poate reveni asupra părerii sale 


în respectiva cauză, cu menţiunea că părţii nemulțumite îi rămâne posibilitatea de a cere 
schimbarea sau modificarea soluției prin exercitarea căilor de atac recunoscute de lege. 
Raportând aceste considerente la împrejurarea existenţei în dosarul de fond a două minute 
ce conțin soluţii total contradictorii, tribunalul constată că, în cauză, a fost nesocotit 
principiul autorităţii de lucru judecat, care interzice judecătorului să revină asupra părerii 


„sale, cu consecinţa încălcării drepturilor procesuale ale părților. Tribunalul mai reţine că 


vătămarea cerută de dispoziţiile art. 105 alin. (2) C. pr. civ. constă în cauză în împiedicarea 
recurentului reclamant de a cunoaşte care a fost soluția pronunțată de prima instanță asupra 
cererii cu a cărei soluţionare a învestit-o, având în vedere că una dintre minute cuprinde 
soluția de admitere a cererii, iar cea de-a doua minută cuprinde soluţia de respingere â 
cererii, soluţie ce coincide cu dispozitivul hotărârii. Existenţa a două minute contradictorii 
în dosarul de fond privează părţile de dreptul fundamental la apărare, dar şi de dreptul la 
purtarea unui proces echitabil, în înțelesul art. 6 par. 1 din Convenţia Europeană a Drepturilor 
Omului şi a Libertăţilor Fundamentale. Justiţiabilii trebuie să se convingă că s-a făcul 


dreptate şi că judecătorul a examinat probele administrate. Tribunalul reţine, astfel, că 


vătămarea recurentului reclamant rezultă cu prisosință din împrejurările cauzei și din 
finalitatea formei procedurale nerespectate, în acest sens nemafiind necesar a se cere părți! 
să producă dovezi suplimentare. Împrejurarea că hotărârea recurată a fost motivată în 
sensul soluției cuprinse într-una din cele două minute întocmite nu poate conduce la 
concluzia că pentru dovedirea cerinței vătămării cerută de dispoziţiile art. 105 alin. (2) 


“C. pr. civ; este nevoie de administrarea de probe, rezultatul deliberării trebuind să se 


regăsească în dosarul cauzei şi asupra acestuia să nu planeze niciun fel de îndoială, care să 
lase loc de interpretare. Cu referire la finalitatea formei procedurale nerespectate, tribunalul 
apreciază că întocmirea minutei de către judecător reprezintă garanția respectării dreptului 
părţii la un proces echitabil, conferind acesteia certitudinea analizării situației deduse 
judecății prin raportare la probele administrate la dosar, urmând ca, mai apoi, motivarea 
hotărârii să corespundă rezultatului deliberării, astfel încât justiţiabilul să aprecieze şansele 


-de succes ale unei eventuale căi de atac. Or, cum, în cauză, existenţa a două minute 


contradictorii echivalează cu lipsa a însuşi fundamentului hotărârii Şi anume rezultatul 
deliberării, tribunalul constată că recurentul reclamant a justificat vătămarea ce i s-a produs: 
In plus, tribunalul reţine că această vătămare nu poate fi înlăturată decât prin anularea 


hotărârii pronunțate, dând părților posibilitatea ca, prin reluarea judecății, să beneficieze 


de garanţiile unui proces echitabil. Pe de altă parte, nu s-ar putea reţine, în opinia tribunalului» 
nici că cererea formulată de recurentul reclamant a primit o rezolvare pe fond şi această 
chiar dacă dispozitivul hotărârii recurate coincide cu una dintre minute, întrucât minute 
fiind cea care reflectă rezultatul deliberării, trebuie considerată ca fiind adevărata hotărâre 
pronunțată de instanţă. În cauză, însă, se observă că, fiind întocmite două minute ce conţin 


Caracterul 


executoriu al 
hotărârii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


și opinia’ în sensul că nulitatea poate să fie evitată deoarece minuta 


este cea care cuprinde soluţia, iar dispozitivul nu face decât să o 
reproducă, astfel încât dispozitivul trebuie pus în acord cu minuta. 


693. In hotărârea judecătorească trebuie să fie înscrise și alte menţiuni. 


„Conform art. 425 alin. (3), în partea finală a dispozitivului se vor 
arăta dacă hotărârea este executorie, este supusă unei căi de atac ori este 
definitivă, data pronunțării ei, menţiunea că s-a pronunțat în ședință 
publică sau într-o altă modalitate prevăzută de lege, precum și semnăturile 
membrilor completului de judecată. Când hotărârea este supusă apelului 
sau recursului se va arăta și instanța la care se depune cererea pentru 
exercitarea căii de atac. 


Aceste elemente vor fi înscrise imediat după dispozitiv, acesta fiind 
sensul expresiei „în partea finală a dispozitivului”. 


694. Hotărârea poate să fie cu executare provizorie, în condiţiile 


“art. 448-449 C. pr. civ., ori executorie în sensul art. 633 conform cu 


care, sunt hotărâri executorii: 


soluţii diferite, nu se poate cunoaşte cu exactitate care dintre acestea reprezintă rezultatul 
deliberării, cu atât mai mult cu cât, din dosarul cauzei, nu se poate stabili care dintre 
minute a fost întocmită mai întâi. Aşadar, deși, în cauză, au fost enunțate problemele de 
fapt şi de drept pe care judecătorul s-a întemeiat, nu se poate stabili cu certitudine că 
acestea sunt cele avute în vedere la momentul deliberării. Prin urmare, atâta vreme cât 
asupra rezultatului deliberării planează incertitudinea, neputându-se stabili care a fost acesta, 
tribunalul apreciază că, deşi sentința recurată este formal motivată, în realitate prima instanță 
nu a intrat în cercetarea fondului, întrucât nu se cunoaşte dacă analiza efectuată de instanţă 
corespunde cu rezultatul deliberării. Înţelesul expresiei „cercetarea fondului” în sensul 
art. 312 alin. (3) C. pr. civ. presupune existența la dosarul cauzei a tuturor elementelor 
care implică o analiză a fondului pricinii, unul din aceste elemente fiind minuta întocmită 
imediat după ce s-a întrunit majoritatea judecătorilor ce compun completul de judecată, 
minută ce reflectă rezultatul la care au ajuns judecătorii după chibzuire în fapt și în drept, 
cu privire la probatoriul administrat în cauză și prin raportare la situaţia dedusă judecății. 
Concluzionând în sensul necercetării fondului cauzei, tribunalul reţine, astfel, că este în 


- imposibilitate de a exercita controlul judiciar asupra modului de soluţionare a cauzei. 
-Pentru toate aceste considerente, având în vedere că motivul analizat atrage casarca hotărârii 


recurate şi trimiterea cauzei spre rejudecare, în condiţiile art. 312 alin. (3) C. pr. civ., 
pentru a nu priva părțile de un grad de jurisdicție, în vreme ce al doilea motiv invocat de 
recurs din oficiu privind nesemnarea încheierii de dezbateri atrage pasarea hotărârii cu 
reținerea cauzei spre soluționare, tribunalul urmează să admitărecursul, să caseze sentința 
recurată și să trimită cauza spre rejudecare la aceeaşi instanţă. ’— Tribunalul Ilfov, Secţia 
civilă, decizia nr. 186/R/2012, Revista română de jurisprudență nr. 472012, p. 65. În 
nota redacţiei la această hotărâre — notă cu care sunt de acord — se arată că atunci când 
minutele contradictorii sunt întocmite la aceeaşi dată, pentru a se determina care este soluţia 
asupra căreia judecătorul nu mai putea reveni, întrucât s-ar fi opus autoritatea de lucru 


judecat, trebuie să se verifice şi soluția consemnată în condica de şedinţă, pentru că numai 
“din momentul pronunțării judecătorul este legat de hotărâre. 


865 V.M. Ciobanu, Tratat..., vol. II, p. 256, nota 878. 
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Calea de atac x 


1. hotărârile date în E dacă prin lege nu se prevede altfel; 


23 hotărârile date în primă instanță, fără drept de apel, ori cele în 
legătură cu care părţile au convenit să exercite direct recursul, potrivit 


` art. 459 alin. (2). 


Hotărârea pronunțată asupra unei acțiuni în constatare nu este 
executorie decât în partea privitoare la acordarea cheltuielilor de judecată, 
695. Având în vedere principiul legalităţii căilor de atac, hotărârea 
este supusă căilor de atac prevăzute de lege8%6, astfel încât menţionarea 
de către judecător a unei alte căi de atac ori a unui alt termen de exercitare, 
nu dă dreptul părții la calea de atac indicată de judecător8%7. De altfel, 


„art. 457 alin. (1) arată că, hotărârea judecătorească este supusă numai 


căilor de atac prevăzute de lege, în condiţiile şi termenele stabilite de 
aceasta, indiferent de menţiunile din dispozitivul ei, iar conform 
alin. (2), menţiunea inexactă din cuprinsul hotărârii cu privire la calea 
de atac deschisă contra acesteia nu are niciun efect asupra dreptului dea 
exercita calea de atac prevăzută de lege. 


696. Dacă hotărârea este susceptibilă de apel sau de recurs, în finalul 


dispozitivului va trebui să se indice faptul că cererea de apel sau de 
recurs se depune la instanţa a cărei hotărâre se atacă868. Desigur, și 
„motivele de apel sau de recurs trebuie să fie depuse la aceeași instanță. 


De vreme ce prin indicarea în hotărâre a instanţei la care se depune 
apelul sau recursul părțile sunt înştiințate asupra locului depunerii căii 
de atac și, deci, implicit sunt „îndrumate” sub acest aspect, nu se mai 
poate considera că anularea cererii de apel sau de recurs, greșit îndreptată, 
„este de un formalism inacceptabil de rigid, de natură să afecteze grav 


866 Sub marginala „Legea aplicabilă hotărârilor”, art. 27 prevede că, hotărârile rămân 


supuse căilor de atac, motivelor şi termenelor prevăzute de legea sub care a început procesul. 


867 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „împrejurare? 
că în sentință s-a făcut mențiunea greșită, în sensul că hotărârea se poate ataca cu apel, nu 
împiedică instanţa de control judiciar să o caracterizeze, potrivit naturii cauzei şi dispoziţiilor 
art. 725 alin. (1) C. pr. civ., ca fiind recurs, întrucât, potrivit principiului legalității căilor 
de atac, o hotărâre judecătorească este supusă căilor de atac prevăzute de lege.” - 
C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 124/2002, Practică judiciară civilă PC 
anii 2001-2002, p. 459. 

868 Sub marginala „Depunerea cererii de apel”, art. 471 alin. (1) prevede că, apelul şi, 
când este cazul, motivele de apel se depun la instanța a cărei hotărâre se atacă, sub sancțiune? 
nulității; sub marginala „Depunerea recursului”, art. 490 alin. (1) prevede că, recursul Și» 
dacă este cazul, motivele de casare se depun la instanța a cărei hotărâre se atacă, sub 
sancţiunea nulităţii, în condiţiile prevăzute la art. 83 alin. (3) şi art. 84. 


Depunerea 
altor căi 
extraordinare 
de atac 


Data pronunțării 
hotărârii . 


Semnăturile 
membrilor 
completului 


Nesemnarea 
hotărârii — 
nulitate 
condiționată 


Impiedicarea 
membrilor 
Completului să 
semneze 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


efectivitatea exercitării căii de atac și să restrângă nejustificat accesul 
liber la justiţie”869, 

697. Faptul că art. 425 alin. (3) C. pr. civ. s-a limitat să refere numai la 
apel şi recurs, nu și la contestaţia în anulare şi la revizuire, se explică prin 


aceea că depunerea acestor cereri la o anumită instanță nu este prevăzută 
de lege sub pedeapsă de nulitate, ca în cazul apelului și recursuluis70. 


698. „Data pronunțării hotărârii” este, în condiţiile art. 403 C. pr. civ., 
data la care este pronunțată minuta, după caz, în şedinţă publică sau 
într-o altă modalitate prevăzută de lege. 


699. Un alt element înscris în partea finală a dispozitivului îl 


reprezintă semnăturile membrilor completului de judecată. 


În condiţiile art. 426 alin. (3), hotărârea va fi semnată de membrii 


completului de judecată și de către grefier. 


Membrii completului de judecată care semnează hotărârea sunt 


judecătorii şi, în plus, la Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, magistratul- 


asistent, pentru că toți aceştia au semnat și minuta, așa cum stabileşte. 
art. 401 alin. (2) C. pr. civ. 


În schimb, deşi nu semnează minuta, grefierul semnează hotărârea. 


700. Hotărârea nesemnată este lovită de nulitate, potrivit art. 175 
alin. (1) C. pr. civ., însă acest motiv de nulitate nu va duce la nulitatea/ 
casarea cu trimitere a hotărârii pentru că nu s-ar putea susține că, prin 
nesemnarea hotărârii, instanța nu a cercetat fondul procesuluis”!. 


701. Conform art. 426 alin. (4), dacă vreunul dintre judecători este 
împiedicat să semneze hotărârea, ea va fi semnată în locul său de 
președintele completului, iar dacă și acesta ori judecătorul unic se află 
într-o astfel de situaţie, hotărârea se va semna de către președintele 
instanței. Când împiedicarea priveşte pe grefier, hotărârea se va semna 
de grefierul-șef. În toate cazurile se face mențiune pe hotărâre despre 
cauza care a determinat împiedicarea. 


869 Decizia Curţii Constituţionale nr. 303 din 3 martie 2009, publicată în Monitorul 


Oficial al României, Partea I, nr. 239 din 10 aprilie 2009, prin care s-a admis excepția de 
“ neconstituţionalitate a dispoziţiilor art. 288 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă 
conform cu care, apelul se depune la instanţa a cărei hotărâre se atacă, sub sancţiunea nulităţii. 


870 Sub marginala „Instanța competentă”, în condițiile art. 505 alin. (1), contestaţia în 
anulare se introduce la instanţa a cărei hotărâre se atacă; sub marginala „Instanţa 
competentă”, în condiţiile art. 510 alin. (1), cererea de revizuire se îndreaptă la instanţa 
care a pronunțat hotărârea a cărei revizuire se cerc. 

871 În sensul că nesemnarea hotărârii este un aspect pur administrativ, care se poate 
efectua oricând, prin restituirea dosarului, de către instanţa de control judiciar, instanței de 
fond, a se vedea F.I. Ciobanu, Nesemnarea hotărârii judecătorești nu constituie aspect 
de nelegalitate, Dreptul nr. 4/1994, pp. 66-67. 
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Ține de evidență faptul că textul reglementează împiedicarea la 
semnarea hotărârii redactate în condiţiile art. 425 C. pr. civ: iar nu la 
semnarea minutei, de vreme ce aceasta este semnată „de îndată” ce a 
fost adoptată soluţia. 


702. Atunci când compunerea este colegială, iar împiedicarea = 
cauzată de boală, deces, concediu, încetarea calităţii de Judecător, asistent 
judiciar sau magistrat-asistent etc. — îl priveşte pe unul dintre membrii 


„completului, hotărârea este semnată în locul său de către preşedintele 


completului, nu de un alt judecător din complet şi, cu atât mai puţin, de 


"un asistent judiciar. 


Dacă î însuși preşedintele completului este gel împiedicat să semneze 


ori completul se compune cu un singur judecător, hotărârea se va semna 


de către preşedintele instantei. Similar, atunci când împiedicarea îi 
priveşte atât pe preşedintele completului, cât şi pe un alt membru al 
completului — judecător, asistent judiciar — hotărârea va fi semnată pentru 
amândoi de către preşedintele instanței. 


1 


Ipoteza pe care o stabileşte textul este cât se inte de clară, motiv 
pentru care, dacă hotărârea a fost semnată de către preşedintele instanței 
pentru toți membrii completului — astfel încât s- ar putea presupune că 
hotărârea nu a fost redactată de niciunul dintre membrii completuluis? 


„—ori nu s-a făcut menţiune despre cauza împiedicăriis?3, hotărârea este 
lovită de nulitate, iar această neregularitate nu poate să fie acoperită 


prin semnarea ulterioară de către cei care aveau această obligaţie ori 


.. prin întocmirea procesului-verbal care constată cauza de imposibilitate. 


- 703. Atunci când împiedicarea îl priveşte pe grefier, hotărârea se va 
semna de grefierul- şef. 


După cum, dacă cel care nu poate să semneze este magistratul-asistent, 
în locul lui va semna magistratul-asistent şef. 


572 Totuşi, nulitatea se va aprecia de la caz la caz, întrucât simplul fapt că hotărâre 


„este semnată de preşedintele instanței pentru toți membrii completului nu înseamnă, alo 
„că ea nu a fost redactată de niciunul dintre aceștia. Or, este posibil ca hotărârea să fi fos 


lăsată în concept spre dactilografiere, iar ulterior să fi apărut cauza de împiedicare. 
873 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin faptu 


„că președintele instanței care nu a fost membru al completului de judecată ce a soluţiona! 


= ei m e. 
cauza a semnat În locul a doi judecători despre care se spune doar că sunt în imposib W 
de a semna, fără a se menționa motivul pentru care se află în această situație, s-au încâlc 


dispoziţiile imperative ale art. 261 C. pr. civ., ceea ce constituie motiv de nulitate absolută 
- : a hotărârii.” — Tribunalul Sibiu, decizia cbr nr. :1387/1995, cu notă aprobatiY 


B. Diamant, V. Luncean, Dreptul nr. 4/1996, p. 114. 


Se semnează 
numai două 


exemplare ale 
hotărârii 


Menţiuni 
pe ultima pagină 
a hotărârii 


Adăugiri, . 
schimbări sau 


corecturi în 
hotărâre, 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Şi de această dată se va face menţiune pe hotărâre despre cauza care 
a determinat împiedicareat74. 


704. Art. 426 alin. (6) prevede că, hotărârea se va întocmi în două 
exemplare originale, dintre care unul se ataşează la dosarul cauzei, iar 
celălalt se va depune spre conservare la dosarul de hotărâri al instanţei. 


În condiţiile art. 110 alin. (3) teza a III-a din Regulamentul de organi- 
zare și funcționare al instanțelor judecătorești, două exemplare de pe 
fiecare hotărâre vor fi semnate de membrii completului de judecată şi 


„de grefierul de şedinţă. 


Prin urmare, nu sunt semnate şi exemplarele care se comunică părţilor, 
ci numai exemplarul care se atașează la dosarul cauzei, respectiv cel 
care se depune la mapa de hotărâri875. 


705. Art. 110 alin. (3) teza I din Regulamentul de organizare și 
funcționare al instanțelor judecătoreşti stabileşte că hotărârile tehnore- 
dactate vor purta, pe ultima pagină, următoarele menţiuni: data 
tehnoredactării, inițialele redactorului și ale tehnoredactorului și numărul 
exemplarelor, iar la instanţele de control judiciar se va trece numele 
judecătorilor care au pronunţat hotărârile supuse controlului. 


Pe de altă parte, potrivit art. 109 alin. (5) din acelaşi regulament, 
grefierul de ședință va menţiona, sub semnătură, în partea de jos a minutei 
sau a hotărârii redactate, după caz, data comunicării și părțile cărora li 
s-a comunicat dispozitivul sau hotărârea. 

706. Conform art. 428, adăugirile, schimbările sau corecturile în 


cuprinsul hotărârii vor trebui semnate de judecători, sub sancţiunea 
neluării lor în seamă. 


În aceste condiţii, nesemnarea adăugirilor, ștersăturilor sau schim- 
bărilor va avea drept consecință că acestea sunt considerate nescrise. 


Textul nu vizează minuta, ci hotărârea în forma prevăzută la art. 425 
C. pr. civ: Dacă adăugirile, ștersăturile sau schimbările apar în minută, 


“chiar semnate, sunt de natură să atragă nulitatea minutei și, pe cale de 


consecinţă, în condiţiile art. 179 alin. (3) C. pr. civ., nulitatea hotărârii. 


874 În toate cazurile, neindicarea motivului care a determinat împiedicarea la semnarea 
hotărârii este de natură să atragă nulitatea acesteia, în condiţiile art. 175 alin. (1) C. pr. civ. 
În sensul că dovada vătămării s-ar putea face doar prin stabilirea faptului că împiedicarea 
nu a fost reală și efectivă, a se vedea I. Leş, nota II la decizia civilă nr. 1093/1986, Tribunalul 
judeţean Sibiu, Revista română de drept nr. 8/1988, p. 66. 

875 Conform art. 110 alin. (3!) şi (4) din Regulamentul de organizare și funcţionare 
al instanţelor judecătorești, după verificarea şi semnarea hotărârii de către membrii 


- completului de judecată, grefierul de ședință va închide documentul final „Hotărâre” din 


pagina Ecris intitulată „Documente în dosar” [alin. (31)]. După verificarea şi semnarea 
hotărârii, grefierul de şedinţă va preda în aceeași zi al doilea exemplar de pe hotărâre 
grefierului-şef, respectiv grefierului șef de secţie, în vederea depunerii la mapă (alin. (4)]. 
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sau de recurs 


5.3. Comunicarea hotărârii 


707. Art. 427 alin. (1) prevede că, hotărârea se va comunica din oficiu 


părților, în copie, chiar dacă este definitivă. Comunicarea se va face de 


îndată ce hotărârea a fost redactată şi semnată în condiţiile legii. 


La rândul său, art. 110 alin. (3) teza a Il-a din Regulamentul de orga- 
nizare şi funcționare, al instanțelor judecătorești arată că, hotărârile se 
vor redacta î în numărul de exemplare necesar, spre a se asigura 
comunicarea acestora tuturor persoanelor pentru care legea prevede că 
hotărârea se comunică integral. 


708. Întrucât comunicarea se face din oficiu, înseamnă că părțile nu 
trebuie să facă cereri în acest sens. 


709. Hotărârea se comunică Chi dacă nu este te susceptibilă de apel 
876 


‘În alte cuvinte, hotărârea nu se comunică doar atunci când comu- 
nicarea este necesară pentru curgerea termenului de exercitare a apelului 


sau recursului, 


7 10. Codul de procedură civilă nu stabileşte un termen în care să fie 
comunicată hotărârea, ci spune doar că acest lucru trebuie făcut „de 
îndată” ce a fost redactată şi semnată. 


Câtă vreme conţinutul hotărârii redactate nu este însușit, prin sem- 
nătură, de toți egala oau hotărârea nu se comunică. 


5.4. Cheltuielile de judecată 


T 11. Codul de PENA civilă reglementează cheltuielile de judecată 


| prin art. 451-455. 


5.4.1. Conținutul cheltuielilor de judecată 


(713: Potrivit art. 451 alin. (1), cheltuielile de judecată constati în 
taxele judiciare de timbru şi timbrul judiciar, onorariile avocaților" 
ale expertilor ş şi ale specialiştilor numiți în condiţiile art. 330 alin. (3), 


876 Prin legi speciale se poate deroga de la dispoziţiile Codului de procedură civilă. De 
pildă, în condiţiile art. 52 alin. (5) teza a II-a din Legea nr. 67/2004 pentru alegera 
autorităților administrației publice locale, hotărârea prin care se soluţionează contestâți 
privind admiterea sau respingerea candidaturilor nu se comunică. j 

877 Pentru posibilitatea obligării părții căzute în pretenţii la plata cheltuielilor de judi 
reprezentând onorariul de avocat, în condiţiile în care partea care a câştigat procesul 2 
consilier juridic, a se vedea A.-M. Puiu, A. Nicolae, A.C. Puiu, Cheltuielile de judecat: 
Editura Hamangiu, Bucureşti, 2009, pp. 50-53. 


Dovada 


cheltuielilor de 
judecată 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


sumele cuvenite martorilor pentru deplasare și pierderile cauzate de 
necesitatea prezenţei la proces, cheltuielile de transport şi, dacă este 
cazul, de cazare, precum și orice alte cheltuieli necesare pentru buna 
desfășurare a procesului. 


Ar putea intra în categoria „altor” cheltuieli necesare pentru buna 
desfăşurare a procesului, sumele plătite pentru fotocopierea sau impri- 
marea unor înscrisuri; sumele plătite pentru efectuarea unei cercetări 
locale; onorariul cuvenit traducătorului sau interpretului etc. 


5.4.2. Acordarea cheltuielilor de judecată 


713. Cheltuielile de judecată se acordă numai în măsura în care au 
fost dovedite. Conform art. 452, partea care pretinde cheltuieli de judecată 
trebuie să facă, în condițiile legii, dovada existenţei şi întinderii lor, cel 
mai târziu la data închiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei. 


În acest scop, părţile vor prezenta instanţei un decont al cheltuielilor 
făcute, însoţite de acte doveditoares'8. Prin urmare, instanța poate obliga 
numai la restituirea sumelor efectiv plătite până la data pronunțării 
hotărârii, iar nu şi la restituirea unor sume care urmează să fie achitate 
după acest moment. Calea de urmat pentru recuperarea unor asemenea 


“sume de bani este aceea a introducerii unei cereri principale separate. 


Deși art. 452 C. pr. civ. stabileşte ca moment al probării cheltuielilor 
închiderea dezbaterilor „asupra fondului cauzei”, în egală măsură și atunci 
când procesul este finalizat în urma intervenirii uneia dintre împrejurările 
arătate la art. 243 C. pr. civ. se acordă cheltuieli de judecată, care trebuie 
să fie dovedite până la închiderea dezbaterilor asupra acestor împrejurări. 


878 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus „cheltuielile de 
judecată trebuie dovedite de partea care le solicită. În privinţa onorariului de avocat, numai 


- chitanța eliberată de avocat, care atestă plata și încasarea onorariului, constituie act 


justificativ. care stă la baza stabilirii şi acordării cheltuielilor de judecată, astfel încât 


apreciem că eventuala menţiune a cuantumului onorariului pe delegaţia de avocat nu 


reprezintă o dovadă în acest sens.” — G.C. Frențiu, comentariu la decizia nr. 22/A/2008 a 
Tribunalului Bistriţa-Năsăud, Secţia civilă, Revista română de jurisprudenţă nr. 3/2009, 
p.238. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din verificările 
efectuate în actele dosarului, s-a constatat că înscrisul depus în susținerea cererii de acordare 
a cheltuielilor de judecată nu constituie o dovadă în acest sens, întrucât chitanţa, în sumă 
de 1.500 lei reprezentând onorariu avocat nu poartă nicio dată, astfel că nu poate fi considerat 
un act justificativ care poate sta la baza stabilirii şi acordării cheltuielilor de judecată, în 


lipsa unor elemente esenţiale din care să rezulte că plata a fost făcută pentru serviciile 


prestate în etapa procesuală a recursului. Prin urmare, Înalta Curte, urmează să respingă 
cererea petentei, conform dispozitivului.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia a I-a 
civilă, decizia nr. 3662/2012, publicată pe site-ul www.scj).ro. 
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După închiderea dezbaterilor nu se mai pot depune la dosar acte 
doveditoare ale cheltuielilor de judecată şi nici nu se poate cere acordarea 
cheltuielilor prin concluzii scrise, întrucât ar fi nesocotit principiul 
contradictorialității. 


714. Cât priveşte temeiul juridic al acordării cheltuielilor, art. 453 
alin. (1) prevede că, partea care pierde procesul va fi obligată, la cererea 
părții care a câştigat, să îi plătească acesteia cheltuieli de judecată. 


Așadar, la baza obligaţiei de plată a cheltuielilor de judecată — temeiul 
juridic al restituirii acestor cheltuieli — se află culpa procesuală879, aspect 
dedus din sintagma „partea care pierde procesul”. 


Pentru ca o parte să fie considerată că a pierdut procesul nu este 


| obligatoriu ca ea să fi învestit instanţa cu o cerere care să fie respinsă. În 


egală măsură, „pierde procesul” și acela care a păstrat o atitudine proce- 
suală pasivă, dar care a fost obligat la O anumită prestație, ca efect al 
admiterii cererii celeilalte părți. 


715. Reclamantul este în culpă procesuală atunci când, de pildă: 


— cererea de chemare în judecată a fost anulată ca netimbrată ori 
calea de atac exercitată de acesta a fost anulată ca netimbrată; 


— apelul sau recursul pe care l-a exercitat a fost anulat pentru că nua 
fost depus la instanța care a pronunțat hotărârea atacată; 


— cererea s-a perimat; 


— cererea de chemare în judecată a fost respinsă pentru lipsa calității 


procesuale pasive; 
OP 2: 
879 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „soluţia 
admiterii apelului, cu schimbarea sentinţei apelate, a fost determinată de faptul cumpărării 
de către pârâtul apelant, după înregistrarea cererii de apel, a suprafeţei de teren ce face 
obiectul revendicării, de la reclamant. De aceea, admiterea cererii de apel nu-i conferă 
apelantului dreptul de a obține cheltuielile de judecată efectuate în proces, întrucât conflictul 
care a declanșat litigiul a fost determinat de acesta, iar necesitatea de a declara apel Sâ 
datorat propriei sale culpe deoarece, până în momentul dobândirii dreptului prin cumpărare 
a deţinut bunul fără titlu.” — C.A. Iaşi, decizia civilă nr. 1434/1999, Jurisprudența pt 


anul 1999, p. 179; „Cum la data depunerii cererii de intervenţie reclamanta lipsă formulase 


o cerere de apărare, iar la termenul următor a renunțat la judecată, mai înainte ca instanță 
să fi pus în discuţia părţilor cererea de intervenţie, obligarea reclamantei la plata cheltuielilor 
de judecată în favoarea celor doi intervenienți este nelegală, din moment ce cererea acestoră 
nu fusese încuviințată în principiu, iar ei nu căpătaseră, din punct de vedere procedural, 
calitatea legală de intervenienți.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios 
administrativ, decizia nr. 395/2001, Jurisprudența Curții Supreme de 
Justiție-Contencios administrativ pe anul 2001, p. 822; „Dacă reclamantul pierde procesu, 
pe o situaţie nouă, ivită după rămânerea irevocabilă a hotărârii, în urma exercitării unei câ! 
extraordinare de atac, el nu va fi obligat la cheltuieli de judecată deoarece nu se află în 
culpă procesuală.” — Tribunalul Suprem, Completul de 7 judecători, decizia nr. 30/ 1972, 
apud T. Pungă, Cheltuielile de judecată în procesul civil, Dreptul nr. 12/2000, p. 71. 
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Culpa 


procesuală a 
pârâtului 


— cererea de chemare în judecată a fost respinsă ca rămasă fără 
obiect880. 


— a renunţat la judecată?! sau la dreptul subiectiv; 


 — cererea de chemare în judecată a fost respinsă, în tot sau în parte??? 
ca nefondată sau ca neîntemeiată. Culpa procesuală, în acest caz, există 
pentru partea de pretenţii considerate nefondate/neîntemeiate. 


716. Culpa procesuală aparţine pârâtului atunci când, cu titlu de 
exemplu: | 


— nu şi-a executat obligaţiile, astfel încât s-a admis cererea de chemare 
în judecată, în tot sau în parte; | 


— a fost pus în întârziere anterior declanșării procesului și și-a executat 
obligaţiile pe parcursul procesului, cu consecința respingerii cererii 
reclamantului ca rămasă fără obiect. 


De această dată, chiar dacă reclamantului i s-a respins cererea, el nu 
este în culpă procesuală, întrucât pornirea procesului a fost determinată 
de atitudinea pârâtului, care nu și-a executat obligaţiile la timp; 


— şi-a executat obligaţia înainte de sesizarea instanței, dar nu l-a înștiințat 
pe reclamant despre aceasta, ceea ce a dus la declanșarea procesului583. 


880 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „temeiul acordării 
cheltuielilor de judecată fiind culpa procesuală a părții, va fi obligată la suportarea 


. cheltuielilor de judecată partea care pierde procesul, indiferent de buna sau reaua-credință 


a părții câştigătoare. În cazul unei eventuale soluţii de respingere a acţiunii introductive ca 
fiind rămasă fără obiect (spre exemplu, pe considerentul reţinut în hotărârea supusă prezentei 
analize — că actul a cărui anulare s-a solicitat nu mai cra în ființă la data promovării acţiunii 
în anulare, fiind anterior desființat prin hotărâre judecătorească ori revocat de emitent), 
culpa procesuală aparţine reclamantului care a promovat acţiunea fără o verificare prealabilă 
a actului atacat, şi aceasta chiar dacă pârâtul chemat în judecată cunoştea existența actului 
şi nu a relevat acest fapt instanței. Exercitarea drepturilor procesuale cu bună sau rea-credință 
se examinează nu cu ocazia acordării cheltuielilor de judecată, ci în cadrul acţiunii prin 
care;se solicită despăgubiri constând în cheltuielile de judecată efectuate şi care s-ar fi 
putut evita în cazul în care s-ar fi comunicat de către pârât desființarea actului atacat.” — 
G.C. Frențiu, comentariu la decizia nr. 84/R/201 1 a Tribunalului Bistriţa-Năsăud, Secţia 
civilă, Revista română de jurisprudenţă nr. 5/2011, p. 36. 

81 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cel care 
renunţă la judecarea propriei acţiuni nu poate obține cheltuielile de judecată, fiind fără 
importanță că pârâtul s-a opus, până la momentul renunțării, admiterii acţiunii.” — 
C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 2427/2000, B.J./2000, vol. 1l, p. 339. i 

882 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamanţilor 
nu le-au fost acordate cheltuieli de judecată (...) Acțiunea a fost admisă doar în parte, iar 
cheltuielile au fost ocazionate cu efectuarea expertizei tehnice judiciare, ale cărei obiective 
nu au stat la baza admiterii în parte a acţiunii, motiv pentru care nu se justifică recuperarea 
lor, pârâtul nefiind în culpă procesuală.” — C.A. Cluj, Secția civilă, de muncă şi asigurări 
sociale, pentru minori şi familie, decizia civilă nr. 337/A/2010, DD: 

883 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru a fi 
valabilă şi eficientă consemnarea unei sume de bani nu este necesar ca ca să fie autorizată 
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` pierdut procesul deoarece asemenea cheltuială, nefăcută până la data judecății, nu € 


In acest caz, comportamentul neglijent al pârâtului l-a determinat pe 
reclamant să ceară ceea ce nu i se datorează; 


— cererea de chemare în judecată a fost respinsă ca urmare a declarării 
ca neconstituțional a textului de lege ce a stat la baza pretențiilor 
reclamantului584. | 


717. Partea care a pierdut procesul va suporta atât cheltuielile făcute 
de ea, cât şi cheltuielile făcute de adversarul său care a câştigat, fiind 
obligată să-i restituie acestuia cheltuielile avansate885. 


718. Expresie a principiului disponibilităţii, cheltuielile de judecată 
nu se acordă din oficiu, ci numai la cerere, așa cum prevede, de altfel, şi 


„art. 453 alin. (1) C. pr. civ. 


719. Pentru a se evita situaţiile în care partea care obţine câștig de 
cauză nu solicită să-i fie acordate cheltuielile de judecată din simplă 
omisiune sau din neștiință, înainte de închiderea dezbaterilor instanța va 


de judecător, ci este suficient ca ea să fi fost precedată de o somaţie comunicată creditorului, 
în care să se arate ziua, ora și locul unde va fi depusă suma oferită (art. 1.116 pct. | 
C. civ.). Prin urmare, dacă debitorul a consemnat suma fără a face şi această comunicare, 
iar creditorul l-a acţionat în judecată pentru plata datoriei, instanța, reținând culpa procesuală 
a pârâtului, va trebui să-l oblige la restituirea cheltuielilor. de judecată suportate de 
reclamant.” — Tribunalul municipiului București, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 556 
1990, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 1990, p. 131. 

88 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „aspectele 
semnalate de către pârât prin motivele de recurs nu sunt de natură să confirme existența 
unei vătămări procesuale pe care acesta ar fi suferit-o prin păstrarea soluției de obligare la 
plata cheltuielilor de judecată. Temeiul obligării la plata cheltuielilor de judecată, așa cum 
rezultă din art. 274alin. (1) C. pr. civ., îl constituie culpa procesuală. Însă, simplul fapt Că 
o parte cade în pretenţii, nu înseamnă, automat, că are culpa procesuală vizată de textul 
enunțat. În cauză, reclamanta a formulat o acţiune întemeindu-se pe prevederile unui act 
normativ, respectiv Legea nr. 221/2009. Împrejurarea că, pe parcursul derulării procesului, 
a intervenit instanţa de control constituțional şi a declarat neconstituțional textul de lege 
ce a constituit temeiul de drept al cererii introductive de instanță nu este de natură Să 
atragă „sancţionarea” părţii în condiţiile art. 274 alin. (1) C. pr. civ.” — Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, Secţia I civilă, decizia nr. 1129/2012, nepublicată. 

885 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „actul adițional 
la contractul de asistenţă juridică, pentru un onorariu de succes, corect a fost calificat CA 
având un caracter de generozitate din partea clientului care l-a plătit. Chiar jurisprudența ê 


A E TUE : . A ina nărtii carda 
evidenţiat constant că onorariul de succes nu trebuie considerat în sarcina părții oga 
s 


imputabilă părții căzute în pretenții, constituind o recompensă suplimentară muncii efecti“ 
prestate de avocat, cu vădit caracter voluntar şi voluptoriu al părții promitente. Amplu 
documentat şi bine argumentat, în motivarea hotărârii date, instanța de apel a evocat A 
jurisprudența Curții Europene a Drepturilor Omului, prin aceea că partea care a câștig? 
procesul nu va putea obține rambursarea unor cheltuieli decât în măsura în care se constati 
realitatea, necesitatea și caracterul lor rezonabil.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiție» 


* Secţia comercială, decizia nr. 405/2010, Buletinul Casaţiei nr. 9/2010, p. 30. 
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2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


pune în vedere părților dreptul pe care-l au de a cere cheltuieli de 
judecatăs86, 


720. În cazul în care nu s-a solicitat acordarea cheltuielilor de judecată 
ori, deşi au fost cerute, instanța a omis să se pronunţe asupra lor, partea 
le poate solicita pe calea unei acţiuni separate, în termen de 3 ani de la 
rămânerea definitivă a hotărârii prin care i s-a acordat câștig de cauză, 
față de art. 1.349 C. civ. 


Împrejurarea că, în condiţiile art. 452 C. pr. civ., dovada cheltuielilor 
de judecată trebuie să fie făcută, cel mai târziu la data închiderii 
dezbaterilor asupra fondului cauzei, nu poate conduce la concluzia 
inadmisibilităţii solicitării cheltuielilor de judecată pe cale separată. 
Art. 452 C. pr. civ. nu face decât să stabilească faptul că, în respectarea 


principiului contradictorialităţii,. după închiderea dezbaterilor într-un 


proces nu mai poate să fie depus la dosar niciun înscris. 


S-a spus887 că şi în această materie își găseşte aplicare principiul non 
reformatio in pejus. Aceasta înseamnă Că, dacă partea a câștigat procesul, 


acțiunea separată privitoare la cheltuielile de judecată nu poate să fie 


respinsă. 

721. Desigur că, partea interesată are la dispoziţie, pentru a obține 
cheltuielile de judecată în situaţiile arătate, și calea apelului sau recursului 
ori chiar calea revizuirii pentru motivul prevăzut de art. 509 alin. (1) 
pct. 1 conform cu care, revizuirea unei hotărâri pronunțate asupra 
fondului sau care evocă fondul poate fi cerută dacă s-a pronunţat asupra 
unor lucruri care nu s-au cerut sau nu s-a pronunțat asupra unui lucru 
cerut ori s-a dat mai mult decât s-a cerut. 


722. În niciun caz, însă, pentru acoperirea omisiunii acordării 
cheltuielilor de judecată nu poate să fie folosită procedura îndreptării 
hotărârii, reglementată de art. 442 C. pr. civ., şi nici calea contestaţiei în 


anulare, pentru motivul prevăzut de art. 503 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ., 


atunci când se dorește să se obțină cheltuielile de judecată datorate pentru 
etapa recursului, şi asupra cărora instanța de recurs a omis să se pronunţe, 
pentru că prin omiterea pronunțării asupra cheltuielilor de judecată a 
fost săvârşită o eroare de judecată, iar nu o eroare materială ce ar putea 
fi îndepărtată prin recurgerea la aceste proceduri. 


723. Dacă instanța a omis să se pronunţe asupra cererii de acordare a 
cheltuielilor de judecată, indiferent după cum această cerere a fost făcută 


88 plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 11/1959, apud S. Zilberstein, 
Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar...» 1983, p. 320. 


887 T, Pungă, op. cit, p. 70. 
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oral, în momentul închiderii dezbaterilor, sau pe parcursul procesului, 
printr-o cerere scrisă ori formulată verbal şi consemnată într-o încheiere 
de şedinţă, partea interesată ar putea recurge la dispoziţiile art. 444 
Ci pr. civ. şi să ceară completarea hotărârii. 


724, Dacă cererea de acordare a cheltuielilor de Acta a fost 


„respinsă, modul de soluţionare a acestei cereri trebuie să formeze obiect 


de critică în apel sau în recurs. 


De această dată, cheltuielile de judecată efectuate într-o anumită etapă 


-a procesului nu mai pot să fie cerute pe cale separată, pentru că s-ar 


opune autoritatea de lucru judecat deeupeâgei din hotărârea de respingere 


a cererii. 


725. Conform art. 453 alin. (2), atunci când cererea a fost admisă 
numai în parte, judecătorii vor stabili măsura în care fiecare dintre părți 
poate fi obligată la plata cheltuielilor de judecată. Dacă este cazul, 
judecătorii vor putea dispune compensarea cheltuielilor de judecată. 


Din interpretarea textului pot să fie deduse regulile de acordare a 


“cheltuielilor de judecată atât pentru ipoteza în care cererea părții care 


solicită cheltuielile este admisă în totalitate, cât şi pentru ipoteza în care 
cererea este admisă numai în parte. 


„126. Astfel, dacă cererea este admisă în întregime, partea are dreptul 
la restituirea integrală a otil zii pe care ah -a efectuat în legătură cu 
procesul. 


„127. În schimb, atunci când pretenţiile unei părţi sunt admise în parte, 
instanța va acorda numai cheltuielile de judecată corespunzătoare 


pretențiilor admise. 


De pildă, dacă reclamantul a solicitat obligarea pârâtului la 10.000 
lei cu titlu de despăgubiri, și instanța a apreciat că cererea este întemeiată 
numai în limita a 6.000 lei, va calcula care este taxa judiciară de timbru 
datorată pentru 6.000 lei, şi numai la această sumă îl va obliga pe pârât, 
deşi la introducerea cererii de chemare în judecată reclamantul a trebuit 
să timbreze corespunzător sumei pretinse. Diferenţa de taxă Vă fi 
suportată de către reclamant, care, pentru că a pretins mai mult decât 1 sè 


“datora, este în culpă procesuală. Prin aceasta, se asigură aplicarea 


sintagmei „fiecare dintre părți poate fi obligată la plata cheltuielilor de 
judecată”, folosită de art. 453 alin. (2) teza I C. pr. civ. 


728. Apoi, dacă reclamantul a dedus judecății mai multe capete de 
cerere şi este admis numai unul sau unele dintre acestea, pârâtul va fi 
obligat Ja cheltuieli de judecată, în temeiul art. 453 alin. (2) C. pr. CIV 
proporţional culpei sale procesuale ce este apreciată în funcţie de cerere 
cererile admise. | 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


D) Sunt 
compensate 
cheltuielile de 
judecată 


729. Când ambele părţi au formulat cereri, şi au fost admise în tot 
sau în parte, instanța va compensa, după caz, total sau parţial, cheltuielile 
de judecată ale acestora. 


Se pune problema compensării cheltuielilor de judecată numai atunci 
„când părțile sunt obligate reciproc, deci atunci când pârâtul a făcut cerere 
„reconvenţională ori au fost făcute cereri de intervenție, voluntară sau forțată, 

şi acestea au fost admise odată cu cererea principală, în tot sau în partess5, 


Dacă se face o compensare parţială a cheltuielilor, pentru diferență 
se revine la regula de drept comun. 


E) Cazul 730. În caz de coparticipare procesuală, problema cheltuielilor de 
coparticipării | Judecată este reglementată de art. 455 care prevede că, dacă în cauză sunt 
procesuale : | mai mulți reclamanți sau mai mulți pârâţi, ei vor putea fi obligați să 
“plătească cheltuielile de judecată în mod egal, proporţional sau solidar, 
potrivit cu poziţia lor în proces ori cu natura raportului juridic existent 
între ei. 


Textul face aplicarea principiului înscris în art. 453 C. pr. civ., astfel 
încât fiecare coparticipant este ținut să suporte cheltuielile de judecată 
pe care le-a provocat prin cererea sau apărarea sa, atunci când cheltuielile 

- sunt exagerat de oneroase. 


5.4.3. Exonerarea pârâtului de la plată 


Pârâtul 731. Regulile arătate, de acordare a cheltuielilor de judecată, nu-și 
recunoaște mai găsesc aplicare atunci când pârâtul se află în situaţia de a invoca 
pate, prevederile art. 454 conform cu care, pârâtul care a recunoscut, la primul 
termen de judecată la care părțile sunt legal citate, pretențiile 
reclamantului nu va putea fi obligat la plata cheltuielilor de judecată, cu 
excepţia cazului în care, prealabil pornirii procesului, a fost pus în 
întârziere de către reclamant sau se afla de drept în întârziere. Dispoziţiile 

a art. 1.522 alin. (5) din Codul civil rămân aplicabile. 


732. Pentru ca pârâtul să evite obligarea la plata cheltuielilor de 
judecată, se cer a fi îndeplinite cumulativ mai multe condiţii, respectiv: 


|| Condiţii pentru 
Scutirea de 
Cheltuieli de 
Judecată: À j 
732-1. să recunoască pretențiile reclamantului. 


l. Pârâtul 


i v . tjv . v a 
i i E 888 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în procesele 
! £ . w . . . a ap t . z> 
feclamantului de partaj părţile au o dublă calitate, de reclamanţi și de pârâţi, iar soluţia pronunţată cu 


privire la ieşirea din indiviziune este deopotrivă în interesul tuturor. Prin urmare, dacă 
ambele părți efectuează cheltuieli în legătură cu judecarea litigiului, se impune compensarea 
lor în raport de valoarea pretențiilor admise.” — Tribunalul Tuflișiiiălui Bucureşti, Secţia 
a III-a civilă, decizia nr. 440/1990, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe 


anul 1990, p. 130. 
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Recunoașterea trebuie să fie efectivă, iar nu dedusă din faptul 
neprezentării sau refuzului nejustificat al pârâtului de a răspunde la 
interogatoriu, în condiţiile art. 358 C. pr. Civ. 


„ Recunoașterea poate să fie făcută nu numai cu prilejul administrării 


„ interogatoriului, care de cele mai multe ori are loc după primul termen de 


judecată la care părțile sunt legal citate, ci şi spontan ori prin întâmpinare, 


În orice caz, dacă recunoaşterea este făcută la interogatoriu, sunt 
aplicabile dispoziţiile art. 454 C. pr. civ. numai dacă mărturisirea este 
simplă, deoarece mărturisirea calificată şi complexă nu constituie, în 
realitate, decât răspunsuri negative asupra faptelor în (Sata cu care 
partea este interogată; 


732-2. recunoaşterea trebuie să fie Satit în fata primei instanțe, iar 
nu în apel sau recurs ori cu ocazia rejudecării după casare: 


Pe de altă parte, există şi o a doua limitare în timp — recunoașterea 
trebuie să aibă loc cel mai târziu până la primul termen de judecată la 
care părțile sunt legal citate. Dacă este făcută ulterior, nu vor mai exista 


| consecințe pe planul cheltuielilor de judecată; 


732-3. recunoaşterea este făcută în litigii în care: pârâtul poate să 
recunoască pretenţiile reclamantului. 


Astfel, dacă hotărârea nu se poate pronunţa numai pe baza 
recunoașterii pârâtului, nu sunt aplicabile dispoziţiile art. 454 C. pr. civ. 


De pildă, în condiţiile art. 421 alin. (2) C. civ., atunci când este 
contestată filiația, aceasta se dovedește prin certificatul medical 
constatator al nașterii, prin expertiza medico-legală de stabilire a filiației 


sau, în lipsa certificatului ori în cazul imposibilității efectuării expertizei, 


prin orice mijloc de probă, inclusiv prin posesia de stat. La rândul său, 
alin. (3) al textului stabilește că, totuşi, dovada filiației nu se face prin 
martori decât în cazul prevăzut la art. 411 alin. (3)88? sau atunci când 
există înscrisuri care fac demnă de crezare acțiunea formulată. În aceste 


„ condiţii, numai atunci când filiația nu poate să fie probată prin certificatul 
„constatator al naşterii ori, în lipsa acestuia, printr-o expertiză medico- 


legală, este admisibilă mărturisirea pe care o face pârâtul. 


După cum, în cazul divorțului nu este posibil să se facă aplicarea 
art. 454 C. pr. civ: pentru că, în acest caz, nu se poate vorbi despre 0 
„pretenţie” a reclamantului pe care paty] să o recunoască; 


— - — s ss 1 
889 Sub marginala „Posesia de stat conformă cu actul je naştere”, în condițiile art. 4l 


t 
alin. (3) C. civ., cu toate acestea, dacă printr-o hotărâre judecătorească s-a stabilit că a avu 


cât 
loc o substituire de copil ori că a fost înregistrată ca mamă a unui copil o altă femeie de 
aceea care l-a născut, se poate face dovada adevăratei filiații cu orice mijloc de probă. 


4. Pârâtul 


să nu fie în 
întârziere 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


732-4. pârâtul să nu fi fost pus în întârziere înainte de sesizarea 


instanţei sau să nu fie de drept în întârziere8%. 


Faţă de dispoziţiile art. 1.522 alin. (1) şi (2) C. civ., înainte de declan- 
şarea procesului debitorul poate fi pus în întârziere printr-o notificare 
scrisă prin care creditorul îi solicită executarea obligaţiei [alin. (1)]. Dacă 
prin lege sau prin contract nu se prevede altfel, notificarea se comunică 
debitorului prin executor judecătoresc sau prin orice alt mijloc care 
asigură dovada comunicării [alin. (2)]. 


Cât priveşte punerea de drept în întârziere, art. 1.523 C. civ. prevede 
că, debitorul se află de drept în întârziere atunci când s-a stipulat că 
simpla împlinire a termenului stabilit pentru executare produce un 
asemenea efect [alin. (1)]. De asemenea, debitorul se află de drept în 
întârziere în cazurile anume prevăzute de lege, precum și atunci când: 
a) obligaţia nu putea fi executată în mod util decât într-un anumit timp, 
pe care debitorul l-a lăsat să treacă, sau când nu a executat-o imediat, 
deși exista urgenţă; b) prin fapta sa, debitorul a făcut imposibilă 
executarea în natură a obligaţiei sau când a încălcat o obligaţie de a nu 
face; c) debitorul şi-a manifestat în mod neîndoielnic faţă de creditor 
intenţia de a nu executa obligaţia sau când, fiind vorba despre o obligație 
cu executare succesivă, refuză ori neglijează să îşi execute obligaţia în 
mod repetat; d) nu a fost executată obligația de a plăti o sumă de bani, 
asumată în exercițiul activităţii unei întreprinderi; e) obligaţia se naște 
din săvârșirea unei fapte ilicite extracontractuale [alin. (2)]. In cazurile 
prevăzute la alin. (1) și (2), dacă obligaţia devine scadentă după decesul 
debitorului, moştenitorii acestuia nu sunt în întârziere decât după trecerea 
a 15 zile de la data la care creditorul i-a notificat sau, după caz, de la 
data notificării curatorului desemnat în condiţiile art. 1.136 [alin. (3)]. 
Cazurile în care debitorul se află de drept în întârziere trebuie dovedite 
de creditor. Orice declaraţie sau stipulaţie contrară se consideră nescrisă 


alin. (4)]. 


Pe de altă parte, art. 454 C. pr. civ. stabileşte că sunt aplicabile 


“prevederile art. 1.522 alin. (5) C. civ. conform cu care, cererea de chemare 


890 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „apărarea 
primarului în sensul că a emis dispoziţia înainte de primul termen de judecată şi că, astfel, 
ar trebui să opereze exonerarea sa de plata cheltuielilor de judecată conform art. 275 C. pr. civ., 
nu poate fi primită. Fiind în culpă cu nesoluționarea notificării și aceasta pentru o perioadă 
care depăşeşte cu mult durata oricărui termen rezonabil, primarul se afla oricum în întârziere 
înaintea învestirii instanţei [potrivit art. 1079 alin. (2) pet. 3 C. civ., există o asemenea 
situaţie când obligaţia trebuia îndeplinită într-un anumit termen, pe care debitorul l-a lăsat 
să treacă].” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 6290/2010, Buletinul jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2010, 


p. 238. 
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în judecată formulată de creditor, fără ca anterior debitorul să fi fost pus 
în întârziere, conferă debitorului dreptul de a executa obligaţia într-un 
termen rezonabil, calculat de la data când cererea i-a fost comunicată, 
Dacă obligaţia este executată în acest termen, cheltuielile de judecată 
rămân în sarcina creditorului. 


Ca atare, dacă debitorul nu a fost pus în întârziere sau nu este considerat 
de drept în întârziere, executarea integrală a obligaţiei echivalează cu o 
recunoaștere a pretențiilor reclamantului de natură să determine ca 
reclamantul să fie cel care suportă cheltuielile de judecată pe care le-a 


făcut în legătură cu introducerea cererii de chemare în judecată. 


„Termenul rezonabil” în care debitorul își poate executa obligaţia 
curge de la data când acestuia i-a fost comunicată cererea de chemare în 
judecată, şi este apreciat în mod discreționar de instanță, în funcţie de 


„unele împrejurări concrete8?l, 


733. Faptul că pârâtul nu va putea fi obligat la Pit, cheltuielilor de 
judecată, în condiţiile art. 454 C. pr. civ., înseamnă doar că reclamantul 


„nu va putea să recupereze de la parât cheltuielile pe care el le-a făcut în 
- legătură cu procesul. 


În niciun caz însă, reclamantul nu va suporta şi Sehnal cheltuieli 


„de judecată ale pârâtului pentru că, totuşi, cererea reclamantului este 


admisă ori, în aplicarea art. 1.522 alin. (5) C. civ., este respinsă ca rămasă 
fără obiect urmare exclusiv a executării obligaţiei de către pârât. Ca 


atare, reclamantul nu este în culpă procesuală. 


5.4.4. Redarea cheltuielilor de judecată 


| 734. Partea care pierde procesul trebuie să suporte cheltuielile de 
judecată pe care adversarul său le-a făcut în mod justificat, fiind necesare 
pentru desfăşurarea în bune condiții a procesului. Prin urmare, partea 
căzută în pretenții nu trebuie să fie pusă în situația de a suporta cheltuielile 


exagerate făcute de adversarul său. 


„„Răspunzând necesităţii de protecție a ai care pierde procesul 
împotriva oricăror abuzuri, art. 451 alin. (2) arată că, instanța poate, 


„891 În doctrina anterioară noului Cod de ir: civilă s-a spus că „în aprecierea 
caracterului rezonabil al termenului de executare pot fi avute în vedere unele împrejurări, 
precum: stipularea unui termen inițial de executare scurt — fapt de natură să atragă stabilirea 


„unui termen scurt de executare voluntară; interesul creditorului pentru o executare rapidă 
„a obligaţiei; natura prestaţiei — faptul că anumite obligaţii implică o executare mai complicată 


a 
face necesar un termen de executare mai lung; evenimentul care a cauzat întârziere 


„executării — e.g. neglijenţa debitorului ori, dimpotrivă, forța majoră.” — D.A. Ghinoiu, în 


Noul Cod civil. Comentariu pe articole, coordonatori FI.A. Baias, E. Chelaru 
R. Constantinovici, I. Macavei, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 2012, p. 1604. 


Reducerea 
onorariului se 


poate face și din 
oficiu 


Reducerea 
onorariului se 
motivează 


Criterii de 
reducere a 
onorariului 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


chiar și din oficiu, să reducă motivat partea din cheltuielile de judecată 
reprezentând onorariul avocaţilor, atunci când acesta este vădit 
disproporționat în raport cu valoarea sau complexitatea cauzei ori cu 
activitatea desfăşurată de avocat, ținând seama şi de circumstanțele 
cauzei. Măsura luată de instanță nu va avea niciun efect asupra 
raporturilor dintre avocat şi clientul său. | 


Textul stabileşte, cu valoare de principiu, care parte a cheltuielilor de 
judecată poate să fie redusă de instanţă și în ce condițiis”?, 


735. Întrucât, prin abatere de la principiul disponibilităţiis*5, reducerea 
onorariului avocatului poate să fie dispusă „chiar şi din oficiu”, cu atât 
mai mult reducerea onorariului poate să fie făcută la cererea părţii 
interesate. 


Pentru aceasta, atunci când este depus înscrisul doveditor al 
onorariului avocatului unei părți, cealaltă parte are dreptul să cunoască 
cuantumul onorariului, pentru a se putea exprima asupra lui. 


736. Desigur, instanţa va trebui să motiveze măsura de reducere a 
onorariului, arătând de ce a considerat că acesta este „vădit” dispropor- 
ționat — deci în mod „evident”, „elar”, „fără îndoială” disproporționat” 
în raport cu criteriile impuse prin art. 451 alin. (2) C. pr. civ. 


737. Astfel, criteriile pentru reducerea? onorariului sunt valoarea 
sau complexitatea cauzei, precum și activitatea desfășurată de 


892 Spre deosebire de art. 274 alin. (3) din vechiul Cod de procedură civilă, textul 
actual nu mai permite şi majorarea onorariului. 

sia Şi, în egală măsură, prin abatere şi de la regula conform căreia cheltuielile de 
judecată se acordă numai la cerere. 

894 În jurisprudenţa sa, Curtea Europeană a Drepturilor Omului a decis faptul că o 
parte nu poate obține rambursarea cheltuielilor decât în măsura în care se stabileşte realitatea, 
necesitatea și caracterul rezonabil al cuantumului lor (de pildă, Hotărârea din 26 august 
2005 în cauza Costin împotriva României; Hotărârea din 21 iulie 2005 în cauza Străin 
împotriva României; Hotărârea din 23 februarie 2006 în cauza Stere și alţii împotriva 
României). E, i 

895 Uniunea Națională a Barourilor din România a dat publicității, la 22 martie 2011, 
faptul că a fost interzisă de către Consiliul Concurenţei stabilirea de ue şi onorarii 
minimale cu motivarea că aceasta ar reprezenta o practică anticoncurențială, punctul de 
vedere fiind însuşit de către Consiliul Uniunii Avocaţilor din România. Consiliul UNBR 
stabilise, la 27 martie 1999, prin Decizia nr. 3564, tarifele unice minime de onorarii 
avocaţiale unice pe țară, iar prin Legea nr. 255/2004, de modificare a Legii nr. 5 1/1995, 
prevederea referitoare la stabilirea de tarife minime de onorarii unice pe țară a fost abrogată, 
fiind urmată și de abrogarea art. 94 din Statutul profesiei de avocat. Ca atare, Decizia 


nr, 3564 a devenit caducă, ea nemaiaplicându-se. 
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avocat“ pentru pregătirea apărării în raport şi cu dificultatea şi noutatea 


„litigiului. 


8%6 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „aspectele 
vizând reducerea cuantumului cheltuielilor de judecată, pe motiv că instanțele nu au ținut 
cont de munca desfăşurată de avocat nu se încadrează în cerinţele art. 304 pct. 9 C. pr. civ, 
Instanța de recurs poate să verifice doar dacă au fost respectate sau nu criteriile prevăzute 
de art. 274 alin. (3) C. pr. civ., pentru reducerea onorariului avocatului, iar nu dacă suma 
la care s-a oprit judecătorul este prea mare sau prea mică. Or, în speță, judecătorii nu au 


„ operat cu alte criterii de reducere a onorariului decât cele prevăzute prin art. 274 alin. (3) 


C. pr. civ.” — Inalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia I civilă, decizia nr. 1684/2012, pe 
site-ul www.scj.ro; „Aspectele invocate drept justificate pentru aplicarea art. 274 alin. (3) 
C. pr. civ. — faptul că judecata în primă instanță s-a desfăşurat numai în trei termene ȘI că 


» a fost administrată numai proba cu înscrisuri — nu conduc la concluzia că onorariul plătit 


de reclamantă este „nepotrivit” de mare în raport cu munca acestuia, instanța de recurs 
reținând şi faptul că apărătorul a purtat corespondență cu mai multe instituţii ale statului în 
vederea procurării de înscrisuri, a depus cereri precizatoare, precum și concluzii scrise.” - 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I civilă, decizia nr. 1129/2012, nepublicată; 
„Pentru renunţarea la judecarea unei cereri neevaluabile în bani, aflată la primul termen de 


„judecată, nu se poate pretinde un onorariu de avocat în cuantum de 52.673.000 lei, cât 


timp onorariul minimal stabilit de Consiliul Uniunii pentru reprezentare în efectuarea 
apărărilor este de 300.000 lei, astfel încât instanța are posibilitatea să reducă onorariul 
pretins, cu ocazia stabilirii cheltuielilor de judecată.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, 
decizia nr. 658/1999, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 
1999, p. 58; „Curtea a apreciat că se impune reducerea onorariului avocatului intimatului, 
ținându-se cont de durata apelului şi de dificultatea redusă a aspectelor asupra cărora a 
avut a se pronunţa.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 624/2001, apud 
M. Tăbârcă, Gh. Buta, Codul..., p. 731; „Textul art. 274 alin. (3) C. pr. civ. dă dreptul 


„instanţei să mărească sau să micşoreze onorariile avocaţilor ori de câte ori constată că sunt 


nepotrivit de mici sau de mari față de valoarea pricinii sau de munca îndeplinită de avocat. 
Textul face referire şi la „tabloul onorariilor minimale”, care nu mai există în prezent, 
trimiterea fiind astfel superfluă. Procedând la reducerea onorariului de avocat achitat de 
pârâtă, instanța de apel nu a ținut seama de criteriile la care se referă art. 274 alin. (3) C. pr. CIV 
respectiv de valoarea pricinii şi de munca depusă de avocat, ci în mod exclusiv de soluția 
dată de prima instanță capătului de cerere având ca obiect despăgubiri civile, reținând că 
acest capăt de cerere a fost anulat ca netimbrat, că dezbaterile s-au purtat numai sub aspectul 
netimbrării, iar avocatul s-a prezentat numai la două termene, ceea ce face ca onorariul de 
19.961,06 lei să fie exagerat de mare. Or, valoarea pricinii, ca un prim criteriu prevăzut de 
art. 274 alin. (3) C. pr. civ., nu a fost luată în considerare de către instanţa de apel. Nu mal 
puţin, a fost ignorat și cel de-al doilea criteriu prevăzut de textul menţionat, și anume 
proporționalitatea onorariului cu volumul de muncă presupus de pregătirea apărării n 
cauză, determinat de elemente precum complexitatea, dificultatea sau noutatea litigiului. 
Împrejurarea că, în cadrul pregătirii apărării, avocatul pârâtei a înţeles să invoce cu prioritate 
excepția netimbrării capătului de cerere evaluabil în bani și că refuzul reclamantei de å 
timbra a condus la anularea cererii, cu consecința scurtării duratei procesului, nu poale 
conduce la concluzia că onorariul convenit şi plătit de pârâtă este exagerat. Textul art. 274 
alin. (3) C. pr. civ. este destinat să împiedice un abuz de drept prin deturnarea onorariului 


. a A . a E o . e p 0 
„=de avocat de la finalitatea sa firească, aceea de a înlesni justițiabilului să beneficieze de 


asistență juridică calificată pe parcursul procesului. Or, neîndoielnic, pârâta a beneficia 
de o asemenea asistenţă juridică, complexă sub aspectul pregătirii şi a volumului de rai 
determinat de gradul de dificultate şi noutatea litigiului. Ca urmare, diligența depusă 


4 = "eee iri : a x ci ridicarea 
` avocat în verificarea legalităţii taxei judiciare de timbru datorate în cauză şi re 
„excepţiei insuficientei timbrări nu pot fi invocate tocmai împotriva părţii care a beneit 


ciat 
y ip . ce aaa Moda la în 
de apărare. Nu mai puțin, prin reducerea onorariului plătit avocatului, pârâta ar fi a 


peace l ? net $ i, on RU 
imposibilitate de a-şi recupera integral cheltuielile de judecată, deși nu se află în CU ie 
procesuală și nici în culpa de a fi convenit cu avocatul un onorariu exagerat. In cau” 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


In folosirea oricăruia dintre cele două criterii se ține seama şi de 
circumstanţele cauzeis”, care nu constituie, în sine, un criteriu distinct 
de apreciere a onorariului858. 


curtea de apel a redus onorariul de avocat fără a ţine seama de criteriile prevăzute de 
art. 274 alin. (3) C. pr. civ. și de finalitatea acestui text de lege.” — Înalta Curte de Casaţie 
și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 2420/2008, Buletinul 
jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 318; „Este justificată acordarea 
cheltuielilor de judecată și atunci când cererea este respinsă ca rămasă fără obiect (...) 
` onorariul de avocat nu poate fi redus în ipoteza în care pârâtul, din proprie iniţiativă, 
` “revocă în timpul procesului actul ce face obiectul judecății.” — Înalta Curte de Casaţie și 
Justiţie, Secţia de contencios administrativ și fiscal, decizia nr. 3515/2008, Buletinul 
jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 321; „În aprecierea cuantumului 
onorariului de avocat instanța trebuie să aibă în vedere atât valoarea pricinii, cât şi 
: proporţionalitatea onorariului cu volumul de muncă presupus de pregătirea apărării în 
cauză, determinat de elemente precum complexitatea, noutatea sau dificultatea litigiului.” 
— C.A. Bacău, Secţia civilă, minori şi familie, precum şi cauzele privind conflicte de muncă 
şi asigurări sociale, decizia nr. 1478/2009, Buletinul Curţilor de Apel nr. 1/2010, p. 81; 
„Criteriile pe care instanţa de apel le-a găsit justificate pentru a reduce la jumătate onorariul 
avocaţial nu sunt întemeiate şi obiective. Unul dintre aceste criterii se raportează, potrivit 
art. 274 alin. (3) C. pr. civ. şi la valoarea pricinii. Din acest punct de vedere este evident că 
“onorariul convenit prin contractul de asistenţă şi reprezentare juridică nu este nepotrivit de 
mare. Volumul de muncă desfășurat de către avocatul ales a fost deosebit de mare având 
în vedere cele două cicluri procesuale, cât și complexitatea cauzei și a presupus o 
„ documentare riguroasă, redactarea unei serii de acte procedurale şi participarea la efectuarea - 
"expertizei judiciare și extrajudiciare.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi 
de proprietate intelectuală, decizia nr. 1666/2010, pe site-ul www.scj.ro. 

A se vedea și V. Ursa, V. Deleanu, Dreptul instanțelor de a mări sau de a reduce 
cheltuielile de judecată reprezentând onorariul de avocat, Revista română de drept nr. 
6/1978, pp. 14-18. 

„897 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituţionalitate a dispoziţiilor 
art. 274 alin. (3) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, judecătorii au însă 
dreptul să mărească sau să micșoreze onorariile avocaţilor, potrivit cu cele prevăzute în 
tabloul onorariilor minimale, ori de câte ori vor constata motivat că sunt nepotrivite de 
mici sau de mari, față de valoarea pricinii sau munca îndeplinită de avocat — a pronunțat 
Decizia nr. 452 din 31 martie 2009, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, 
nr. 297 din 6 mai 2009, prin care a arătat faptul că: „prerogativa instanţei de a cenzura, cu 
prilejul stabilirii cheltuielilor de judecată, cuantumul onorariului avocaţial convenit, prin 
prisma proporţionalităţii sale cu amplitudinea şi complexitatea activităţii depuse, este cu 
atât mai necesară cu cât respectivul onorariu, convertit în cheltuieli de judecată, urmează 
a fi suportat de partea potrivnică, dacă a căzut în pretenţii, ceca ce presupune în mod 
necesar ca acesta să îi fie opozabil. Or, opozabilitatea sa faţă de partea potrivnică, care 
este terț în raport cu convenţia de prestare a serviciilor avocaţiale, este consecinţa însușirii 
sale de instanţă prin hotărârea judecătorească prin al cărei efect creanța dobândeşte caracter 
cert, lichid și exigibil. În sensul celor arătate este și jurisprudenţa Curţii Europene a 
Drepturilor Omului, care, învestită fiind cu soluționarea pretențiilor la rambursarea 


cheltuielilor de judecată, în care sunt cuprinse şi onorariile avocaţiale, a statuat că acestea 


_ urmează a fi recuperate numai în măsura în care constituie cheltuieli necesare care au fost 


. . k 9 
în mod real făcute în limita unui cuantum rezonabil. 


ege w,’ 


“reduse ale părții care ar urma să plătească cheltuielile de judecată şi nici faptul că partea 
care a câştigat procesul şi-a angajat mai mulți avocaţi. 
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Pentru aprecierea activității desfăşurate de avocat s-ar putea ţine cont 
şi art. 40 teza I din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea şi exercitarea 
profesiei de avocat, care prevede că, avocatul este dator să studieze 
temeinic cauzele care i-au fost încredințate, angajate sau din oficiu, să 
se prezinte la fiecare termen la instanţele de judecată sau la organele de 


- urmărire penală ori la alte instituţii, conform mandatului încredinţat, să 


Când poate fi 


cerută reducerea . 
onorariului? 


Nu este încălcat. 


contractul de 
asistență - 
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` procedură privind judecata în primă instanţă şi în apel se aplică și în instanţa de recurs 


„manifeste conştiinciozitate şi probitate profesională, să pledeze cu 


demnitate față de judecători şi de părțile din proces, să depună concluzii 
scrise sau note de ședință ori de câte ori natura sau dificultatea cauzei 


cere aceasta ori instanța de judecată dispune în acest sens. 


738. Reducerea onorariului avocatului nu poate să fie cerută direct în 
calea de atac, pentru că instanţa de control judiciar nu face decât să 
verifice legalitatea şi temeinicia hotărârii date de instanţa inferioară. O 


„astfel de cerere este una nouă în calea de atac, de neacceptat”. 


În schimb, atunci când cheltuielile de judecată sunt solicitate pe calea 


unei acțiuni separate, întrucât art. 451 alin. (2) C. pr. civ. nu distinge 


după cum o astfel de cerere este făcută pe cale principală, separată, sau 


„accesorie, în cadrul procesului în care au fost săvârşite, se poate proceda 


la reducerea onorariului avocatului după aceleași criterii arătate. 


in. a pi Mi a 
După cum, reducerea poate să fie solicitată în cadrul procedurii de 
completare a hotărârii, reglementate prin art. 444 C. pr. civ., atunci când 


“se invocă faptul că instanţa a omis să se pronunţe asupra cererii de 


acordare a cheltuielilor de judecată. 


739. Prin faptul că se reduce onorariul avocatului, nu înseamnă Că 


instanța intervine în contractul de asistenţă juridică dintre avocat ȘI 
clientul său’, i 


Contractul se menţine în integralitate. Drept urmare, clientul îi va 
plăti avocatului onorariul convenit. In schimb, cealaltă parte nu va fi 


obligată să plătească integral onorariul, ci numai în cuantumul fixat de 


instanță”l. i, 


89 Sub marginala „Limitele efectului devolutiv determinate de ceea ce s-a supus 
judecății la prima instanță”, art. 478 alin. (3) prevede că, în apel nu se poate schimba 
calitatea părților, cauza sau obiectul cererii de chemare în judecată şi nici nu se pot formula 
pretenții noi; sub marginala „Reguli privind judecata”, art. 494 arată că, dispozițiile r 
‘măsura în care nu sunt potrivnice celor cuprinse în prezenta secțiune. 

` 900 Conform art. 36 alin. (1) din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea și exercitarei 
profesiei de avocat, contactul dintre avocat şi clientul său nu poate fi stânjenit sau controlat, 
direct sau indirect, de niciun organ al statului. i 
-901 În jurisprudența anterioară'noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în ipoteză 
aplicării art. 274 alin. (3) C. pr. civ., instanța judecătorească nici nu stânjenește executare 
contractului de asistență juridică, reglementată prin Legea nr. 51/1995, şi nici nu! 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


OO e m e 


740. Conform art. 451 alin. (3), dispoziţiile alin. (2) se aplică în mod 
corespunzător la plata experţilor judiciari şi a specialiștilor numiţi în 
condiţiile art. 330 alin. (3). 


Reducerea 
onorariului 
expertului 


Deși, spre deosebire de onorariul avocatului, onorariul experţilor sau 
al specialiștilor din domenii în care nu sunt experți este fixat chiar de 
instanță, şi acest onorariu poate să fie redus prin aplicarea „în mod 
corespunzător” a criteriilor anunţate de art. 451 alin. (2) C. pr. civ. 


Așadar, onorariul expertului ar putea fi redus dacă, după depunerea 
lucrării, instanța apreciază că este mult prea mare în raport cu activitatea 
desfășurată de acesta. Drept consecință, dacă adversarul părții care a 
achitat onorariul a pierdut procesul, în cadrul cheltuielilor de judecată 
pe care acesta va trebui să le plătească va fi inclusă numai suma redusă. 


În același timp, aplicarea „în mod corespunzător” a dispoziţiilor 
art. 451 alin. (2) C. pr. civ. nu înseamnă că, asemenea avocatului, şi 
„expertul va primi onorariul integral, tocmai pentru că între expert și 
partea care a achitat onorariul nu s-a încheiat un contract pe care instanța 
să nu-l poată modifica. În acest caz, partea are dreptul la restituirea 
diferenței de onorariu, pe care nu o poate recupera de la adversarul său 
căzut în pretenţii, şi pe care trebuie să i-o achite biroul de expertize în 
contul căruia s-a achitat onorariul. 


741. Art. 451 alin. (4) prevede că, nu vor putea fi însă micşorate 

y E | cheltuielile de judecată având ca obiect plata taxei judiciare de timbru şi 

n pot fi reduse | a timbrului judiciar, precum și plata sumelor cuvenite martorilor potrivit 
alin. (1). - 

Instanța nu poate să micsoreze prin hotărârea finală cuantumul taxelor 
judiciare de timbru şi timbru judiciar. Aceasta deoarece, prin art. 18 
alin. (2) şi (3) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru 
s-a prevăzut că, împotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru 
se poate face cerere de reexaminare, la aceeași instanță, în termen de 3 
zile de la data la care s-a stabilit taxa sau de la data comunicării sumei 
| datorate. Cererea se soluţionează în camera de consiliu de un alt complet, 
fără citarea părților, prin încheiere definitivă. 


Așadar, reexaminarea, cale de atac de retractare, este singurul mijloc 
prin care poate să fie supusă analizei stabilirea obligaţiei de plată a taxei 


totul sau în parte. Cu alte cuvinte, raportul juridic generat de încheierea contractului de 
asistență juridică se menţine în integralitatea lui.” — C.A. Braşov, decizia civilă nr. 219/ 
1999, B.J./1999, p. 84. ety 

În acelaşi sens, C. Popa, Despre conținutul real al dreptului pe care îl au instanțele 
de a reduce onorariile avocaților în lumina Legii nr. 51/1995 şi a statutului profesiei 


| . . A . ~ e a xa 
controlează — direct sau indirect — iar cu atât mai puțin nu îl modifică şi nu îl anulează, în 
| de avocat, Acta Universitatis Lucian Blaga nr. 1-2/2001, pp. 28-31. 
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Cheltuielile 
martorilor nu pot 
fi reduse 


Condiţiile 
acordării 
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judiciare de timbru, respectiv cuantumul acesteia. Art. 18 alin. (4) din 


„ Legea nr. 146/1997 stabileşte că, în cazul admiterii integrale sau parțiale 


a cererii de reexaminare, taxa de timbru se restituie total ori, după caz, 
proporţional cu reducerea sumei contestate. În aceste condiții, indiferent 
după cum partea interesată a uzat sau nu de reexaminare, aspectele 
privitoare la cuantumul taxei judiciare de timbru nu mai pot să fie 
reevaluate ulterior, prin hotărârea finală. 


Imprejurarea că, atunci când cererea. este admisă numai în parte, în 
temeiul art. 453 alin. (2) C. pr. civ. instanța calculează care este taxa 
judiciară de timbru datorată pentru partea de pretenții admisă, şi numai 


„la atât îl va obliga pe cel căzut în pretenții, nu contravine art. 451 alin. (4) 
C. pr. civ. Acest din urmă text interzice diminuarea sumelor stabilite în 
„mod definitiv cu titlu de taxă judiciară de timbru, şi pe care partea care 


se adresează instanței trebuie să le achite în numerar, prin virament sau 
în sistem on-line, în contul bugetului local al unității administrativ- 


„teritoriale în a cărei rază îşi are domiciliul sau, după caz, sediul fiscal, 
„conform art. 19 alin. (1) din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare 


de timbru. | 


742. În egală măsură, Codul de procedură civilă nu îngăduie instanţei 
să micşoreze sumele cuvenite martorilor pentru deplasare şi pierderile 
cauzate de necesitatea prezenţei la proces%2, cheltuielile de transport și, 
dacă este cazul, de cazare. 


5.5 Termenul de grație 


"143. Termenul de graţie reprezintă amânarea sau eşalonarea pe cale 


| judecătorul o acordă debitorului, pentru executarea hotărârii903. 


Conform art. 397 alin. (3), în cazurile în care instanța poate da termen 
pentru executarea hotărârii, ea va face aceasta prin Chiar hotărârea cale 


„ dezleagă pricina, arătând şi motivele pentru care a acordat termenul. 


Debitorul nu va putea cere termen de plată, dacă debitorului i s-a acordat 
un termen rezonabil de plată de către creditor ori a avut posibilitatea să 


"execute într-un termen rezonabil, calculat de la data comunicării cereri! 


de chemare în judecată, în conformitate cu prevederile art. 1.522 din 


„Codul civil şi nici dacă la data pronunțării subzistă vreunul dintre motivele 


prevăzute la art. 674 alin. (1). 


Ti A me xu a 
202 De pildă, salariul pe care nu l-a încasat pentru ziua în care s-a înfățișat în instant 


9% Gr, Porumb, Codul..., vol. I, p. 522. 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Hotărârea de 
acordare a 
termenului de 
grație 


Hotărârea 
finală este 
una asupra 
fondului 


Termenul se 
acordă prin 
hotărârea 
finală 


„Întinderea” 
termenului 
de graţie 


Hotărârea se 
motivează 


Termenul 
de grație 
se acordă 
la cerere 


Termenul 
€ grație nu se 
acordă 


Decizie de 
indrumare 


744. Termenul de graţie se acordă prin chiar hotărârea finală, el 
neputând fi stabilit nici în cursul judecății şi nici după judecarea 
procesului”04, ca efect al formulării unei cereri principale separate. 


745. Prin „hotărârea care dezleagă pricina” trebuie să se înţeleagă 
hotărârea prin care procesul este soluționat în fond, numai printr-o 


asemenea hotărâre putându-se stabili o condamnare a cărei executare să 


fie amânată. 


Având în vedere caracterul devolutiv al apelului, înseamnă că şi 
instanța de apel, nu numai prima instanță, poate să acorde termen de 
grație, atunci când se pronunță asupra fondului, 


De asemenea, instanţa de recurs care rejudecă pricina după casare cu 
reţinere poate să acorde termen de graţie. 


746. De vreme ce art. 397 alin. (3) C. pr. civ. nu distinge, înseamnă 
că termenul de graţie poate să fie acordat nu numai pentru executarea 
unei condamnări date asupra capătului principal de cerere, dar şi pentru 
executarea obligaţiei stabilite în baza unui capăt de cerere accesoriu ori 
a unei cereri incidentale. 


În plus, instanța nu este ținută să încuviinţeze termenul de grație „în - 
bloc”, cât priveşte executarea tuturor obligaţiilor stabilite prin hotărâre, 
chiar dacă s-a cerut aceasta, ci, motivat, poate să limiteze această facilitate 
acordată debitorului numai la executarea unei/unor obligații. 


747. Hotărârea prin care se acordă termenul de graţie trebuie să fie 


temeinic motivată şi să arate dificultăţile în care va fi pus debitorul ca 


urmare a executării de îndată a obligaţiei stabilite prin hotărâre. 


. wo... 


748. În respectarea principiului disponibilității, acordarea termenului 
de graţie trebuie să fie solicitată de către debitor, instanța neputând să 
dispună din oficiu o asemenea măsură. 
| De altfel; rezultă aceasta, indirect, și din art. 397 alin. (3) teza a II-a 
C. pr. civ. care spune în ce situaţii „debitorul nu va putea cere termen de 
plată”. 

749. Debitorului nu i se va acorda termen de graţie dacă a beneficiat 
din partea creditorului de un termen „rezonabil ” pentru plată. In condiţiile 
art. 1.522 alin. (3) C. civ., prin notificare trebuie să se acorde debitorului 
un termen de executare, ţinând seama de natura obligaţiei și de 


904 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a e că T aiia a 
executare nu poate eșalona plata în cursul procedurii de executare silită coarece e x 
facultate aparține instanței numai cu prilejul judecării m a TU E Li, 
Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 20/1962, apud S. Zi pia r. Deak, 
A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 400. 
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„ împrejurări. Dacă prin notificare nu se acordă un asemenea termen, 
debitorul poate să execute obligația într-un termen rezona calculat 
din ziua comunicării notificării. 


De asemenea, debitorul nu va beneficia de termen de grație dacă: 1 S-a 
acordat posibilitatea ca pe parcursul procesului să-și execute obligaţia, 
potrivit art. 1.522 alin. (5) C. civ. Aceasta înseamnă că, într-o încheiere 
de şedinţă trebuie să se rețină faptul că s-a făcut aplicarea art. 1.522 
alin. (5) C. civ., simpla împrejurare că s-a'ajuns la finalizarea procesului 
şi la obligarea debitorului neconstituind, prin ea însăşi, un argument 
pentru respingerea cererii de amânare sau eşalonare a executării 
obligaţiei. 


În fine, debitorului i se va respinge cererea dacă la data pronunțării 
hotărârii se află într-una dintre situaţiile arătate la art. 674 alin. (1) 
C. pr. civ. | 


S A 750. De asemenea, nu poate să fie admisă acordarea termenului de 
ermenu 


de grațienuse | grație în materia cambiei și biletului la ordin%5. 
acordă 


După cum, nu s-ar mai putea fixa un termen până la care debitorul să 
nu fie urmărit, atunci când hotărârea este executorie de drept, pentru că 
s-ar eluda dispoziţiile art. 448 C. pr. civ., ori este admisă cererea de 
executare provizorie, în condiţiile art. 449 C. pr. civ. 


entire 751. Cât priveşte efectul termenului de grație, art. 673 prevede că, 
termenii e atunci când prin titlul executoriu s-a stabilit un termen de plată, executarea 
grație nu se poate face mai înainte de împlinirea acelui termen. 


752. Însă, chiar dacă s-a acordat termen de graţie, art. 674 alin. (1) 
Revocarea dispune că debitorul care beneficiază de un termen de plată va fi decăzut, 


termenului de | la cererea creditorului, din beneficiul acestui termen, dacă: 
graţie = | 
1. debitorul se sustrage de la îndeplinirea obligațiilor care îi revin 


potrivit legii în scopul realizării executării silite; 


2. debitorul risipeşte averea sa; 


3. debitorul este în stare de insolvabilitate îndeobşte cunoscută sat, 
dacă prin fapta sa, săvârşită cu intenţie sau dintr-o culpă gravă, a micșorat 
garanţiile date creditorului său ori nu Mica -a dat pe cele promise sau, după 
caz, încuviințate; ; 


4. alți creditori fac executări asupra averii lui’?6, 


205 Conform art. 97 din Legea nr. 58/1934 asupra cambiei şi biletului la ordin, 
modificată prin Ordonanța Guvernului nr. 11/1993, nu sunt pinasa termene de grație, nici 
legale, nici judecătoreşti. . 

906 Prezumând faptul că nu se pot afla în situațiile arătate la alin. (1); art. 674 alin. (3) 

prevede că, dispoziţiile alin. (1) nu se aplică atunci când debitor este statul sau O unitate 
administrativ-teritorială. 
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2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Procedura de 
revocare a 
termenului de 
grație 


Efectele 
„hotărârii . 
judecătoreşti: 


1. Produce 


dezînvestirea 
instanței 


În toate aceste cazuri, creditorul poate să ceară revocarea termenului 
de grație. 

753. Cererea de revocare se adresează instanței de executare. 
Art. 674 alin. (2) stabileşte că în cazurile prevăzute la alin. (1), instanța 
de executare va hotărî de urgență, în camera de consiliu, cu citarea 
părților, în termen scurt. În situaţia în care debitorul nu mâi are domiciliul 
sau sediul cunoscut, va fi citat la ultimul său domiciliu ori sediu. 


„Instanță de executare, potrivit art. 650 alin. (1), este judecătoria în 


circumscripţia căreia se află biroul executorului judecătoresc care face 
executarea, în afara cazurilor în care legea dispune altfel. 


Întrucât părţile sunt citate „în termen scurt”, înseamnă că termenul 
de 5 zile pentru înmânarea citației poate să fie redus de Judecător, în 
condiţiile art. 159 C. pr. civ. 


Prin faptul că, atunci când nu mai are domiciliul sau sediul cunoscut, 
debitorul va fi citat la ultimul său domiciliu ori sediu, se face aplicarea 
principiului echipolenţei. Drept urmare, citația comunicată la ultimul 
domiciliu sau sediu al debitorului echivalează cu o citație comunicată la - 
adresa reală pe care o are acesta la data judecării cererii de revocare a 
termenului de graţie. 


Dacă cererea de revocare este admisă se va putea trece la executarea 
silită. 


5.6. Efectele hotărârii judecătorești 


754. Hotărârea judecătorească produce mai multe efecte”, respectiv: 
754-1. dezînvestește instanța de litigiul pe care l-a avut de soluționat. 


Conform art. 429, după pronunţarea hotărârii instanța se dezînvestește 
şi niciun judecător nu poate reveni asupra părerii sale. 


Drept urmare, chiar dacă își dă seama că a pronunţat o soluție greşită, 


„ judecătorul nu o poate modifica, îndreptarea hotărârii urmând să fie făcută 


în căile de atac. 


„Faptul că art. 443 și art. 711 alin. (2) C. pr. civ. permit instanţei să 
interpreteze dispozitivul hotărârii pentru a se determina înțelesul, întinderea 


i i ărârii j ă ti civile și ale hotărârii 

907 A se vedea şi D. Matei, Efectele hotărârii judecătoreş al 
arbitrale, Editura Universul Juridic, București, 2011; A. Nicolae, Aspecte privind efectele 
substanțiale ale hotărârii judecătorești, Revista română de drept privat nr. 2/2007, 


pp. 96-120. 
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probantă a 
înscrisului 
autentic 


3. Are putere 


executorie 


SRI 


2. Are forța - 


sau aplicarea acestuia nu conduce la o altă concluzie, pentru că prin 
interpretare instanța nu procedează la o nouă judecată a litigiului, ci 
lămureşte numai cuprinsul dispozitivului, fără a schimba sau adăuga ceva; 


: 754-2. sub aspect probatoriu, are valoarea înscrisului autentic908. 


Art. 434 prevede că, hotărârea judecătorească are forța probantă a 


- unui înscris autentic. i 


În aceste condiţii, în privința menţiunilor ce corespund unor constatări 
personale ale judecătorilor şi, după caz, ale asistenților judiciari, 
magistratului-asistent sau grefierului hotărârea face dovadă până la 
înscrierea în fals. o 

„De pildă, are o asemenea valoare probatorie mențiunea privitoare la; 

— prezenţa părţilor la dezbateri, ca şi prezența reprezentantului 
acestora; TE È 

— participarea procurorului la judecata procesului; 

„— faptul că părțile s-au prezentat sau nu la solicitarea judecătorului în 


„vederea soluționării amiabile a litigiului; 


'— probele solicitate de părti; 
— concluziile puse de părți asupra unor cereri, excepții ori concluziile 
finale; 
754-3. are putere executorie. 


Potrivit art, 433, hotărârea judecătorească are putere executorie, în 
condițiile prevăzute de lege. 


Hotărârea pronunțată asupra unei cereri în realizare sau în constituire 
de drepturi poate să fie pusă în executare silită în termen de 3 ani, respectiv 
10 ani în cazul titlurilor emise în materia drepturilor reale, de la data 
rămânerii definitive a hotărârii, dacă prin lege nu se prevede altfel, 
conform art. 705 C. pr. civ. | 3.) 


208 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că pactul 


. jurisdicţional (ca orice act juridic, în general) produce pe lângă efecte obligatorii între 


părţi, întemeiate pe principiul relativităţii, şi efecte de opozabilitate faţă de terţi. Ca element 
nou apărut în ordinea juridică şi în cea socială, hotărârea nu poate fi ignorată de către terfi, 
sub motiv că nu au participat în procesul finalizat prin adoptarea ei. Față de aceștia, însă 
hotărârea se va opune cu valoarea unui fapt juridic şi cu valoarea unui mijloc de pi 
respectiv, de prezumție relativă.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă și d 
proprietate intelectuală, decizia nr. 2351/2007, Buletinul Casaţiei nr. 4/2007, p. 71; „S 
de fapt consemnată în preambulul unei hotărâri judecătoreşti nu poate fi contestată d 
pe calea cererii de îndreptare eroare materială formulată în condiţiile art. 281 C. pr. CI: 


e ali Dhr A 2 3 za . 10. 1al 
` sau a înscrierii în fals. Hotărârea judecătorească are valoarea unui înscris autentic, a 
= constatările personale ale completului de judecată nu pot fi contestate şi înlăturate PY 


susțineri şi probatorii administrate în căile de atac.” — C.A. Craiova, Secţia civilă, decizi? 
nr. 349/2009, Săptămâna Juridică nr. 4/2010, p. 8. si, 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


4. Produce 


efecte retroactive 


5. Este 
obligatorie şi 
opozabilă 
terţilor 


Dacă hotărârea nu este pusă în executare înăuntrul termenului de 
prescripţie, își va pierde puterea executorie. Totuși, faţă de art. 706 
alin. (2) teza a Il-a, în cazul hotărârilor judecătorești şi arbitrale, dacă 
dreptul de a obţine obligarea pârâtului este imprescriptibil sau, după 
caz, nu s-a prescris, creditorul poate obține un nou titlu executoriu, pe 
calea unui nou proces, fără a i se putea opune excepția autorității de 
lucru judecat; 


754-4. ca regulă, produce efecte retroactive. 


Atunci când prin hotărâre se constată drepturi preexistente, efectele 
acesteia retroactivează până la data nașterii drepturilor respective. 


Dacă prin hotărâre se creează o situație juridică nouă efectele se produc 
pentru viitor, de la data rămânerii definitive a hotărârii; 

754-5. este obligatorie faţă de părți și este opozabilă terţilor. 

Conform art. 435 alin. (1), hotărârea judecătorească este obligatorie 
şi produce efecte numai între părți şi succesorii acestora. 

Aceasta înseamnă că, prin hotărâre se nasc/se sting drepturi sau 
obligaţii numai față de părți şi succesorii lor. 

Potrivitart. 435 alin. (2), hotărârea este opozabilă oricărei terţe persoane 
atât timp cât aceasta din urmă nu face, în condiţiile legii, dovada contrară. 


Orice hotărâre judecătorească produce efecte de ordin substanțial, pe 
planul dreptului material. Aceste efecte se impun tuturor, inclusiv terţilor. 
Aşadar, hotărârea este opozabilă celor străini de proces nu în sensul că 


prin hotărâre se nasc/se sting drepturi sau obligaţii și față de terţi, ci în 


sensul că aceştia sunt ținuți să respecte cele statuate prin hotărâre. Tocmai 
de aceea, hotărârea nu este obligatorie și faţă de terţi, ci le este doar 


„opozabilă acestora. 


Totuşi, terții pot face dovada contrară” celor decise în cadrul unui 
proces la care ei nu au participat, fără ca aceasta să aibă drept consecinţă 


. desființarea hotărârii respective, ci doar faptul că va rămâne fără efecte 


faţă de cei care, în cadrul unui alt proces, reușesc să probeze o situație 
juridică diferită. 
Sintagma „în condiţiile legii”, folosită de art. 435 alin. (2) C. pr. civ., 
vizează calea procedurală, mijlocul prin care s-ar putea invoca situaţia 
juridică diferită; 


909 De pildă, s-ar putea proba o altă filiaţie; în materie de drepturi reale, dacă o hotărâre 
judecătorească este invocată drept titlu, s-ar putea dovedi că dreptul real asupra bunului 
aparţine unei alte persoane etc. 
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6. Are autoritate 
de lucru judecat 


584 


754-6. are autoritate de lucru judecat. 


În esență, autoritatea de lucru judecat a unei hotărâri judecătorești 
semnifică faptul că o cerere nu poate să fie judecată în mod definitiv 


„decât o singură dată (bis de eadem re ne sit actio), iar hotărârea este 


prezumată a exprima adevărul?10, astfel încât nu trebuie să fie contrazisă 
de o altă hotărâre”! (res judicata pro veritate habetur). 

Nu numai hotărârea instanței de recurs, ci şi hotărârea instanţelor de 
fond are autoritate de lucru judecat, dar autoritatea de lucru judecat a 
acestei hotărâri este una relativă, pentru că depinde de soluţia ce se va 


- da în recurs. Conform art. 430 alin. (4), când hotărârea este supusă 
„apelului sau recursului, autoritatea de lucru judecat este provizorie’!?, 


Ca atare, dacă au fost formulate două cereri identice prin părti, obiect 
şi cauză, iar una dintre ele se află înaintea instanțelor de fond şi alta în 
recurs, pentru că nu mai există litispendență care să ducă la reunirea 
într-un singur proces a cererilor identice, în temeiul art. 413 alin. (1) 
pct. 1 C. pr. civ., judecata cererii din primă instanță sau din apel va 
putea fi suspendată, până la soluționarea recursului, pentru a se evita 
pronunțarea de hotărâri contradictorii. Procedându-se în acest mod, se 


asigură aplicarea practică a art. 430 alin. (4) C. pr. civ. 


Pe de altă parte, există hotărâri definitive care se bucură de o autoritate 
de lucru judecat relativă, doar atâta timp cât situația de fapt avută în 
vedere la pronunțarea lor nu se schimbă. Este cazul, de pildă, al hotărârilor 
pronunțate în materie de pensie de întreținere, exercitarea autorității 
părinteşti?!3, punere sub interdicţie”!4 etc. 


„910 Autoritatea de lucru judecat nu este condiţionată de însăși legalitatea sau temeinicia 
hotărârii. De vreme ce nu a fost schimbată în căile de atac, hotărârea — chiar dacă a fost dată 
cu încălcarea competenţei, a unor reguli de formă sau de fond, inclusiv de ordine publică- 


beneficiază de acest efect. Prin urmare, dacă partea interesată a rămas în pasivitate şi nu mâl 


are deschisă nicio cale de atac prin care să invoce nulitatea, sancţiunea se acoperă definitiv. 

91! În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „principiul 
puterii lucrului judecat împiedică nu numai judecarea din nou a unui proces terminal, 
având acelaşi obiect, aceeaşi cauză şi fiind purtat între aceleași părți, ci şi contrazicereă 
între, două hotărâri judecătoreşti, adică infirmarea constatărilor făcute într-o hotărâre 


$ b > ci E G so ieri ii d S să ERS = în alt 
judecătorească definitivă printr-o altă hotărâre judecătorească posterioară, dată în al 


proces.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 496/1975, apud I.G. Mihufă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanțe judecătoreşti pe anii 1969-1975, p. 386, nr. 186. ` j 

912 O aplicaţie a acestei reguli o face, în materia procedurii ordonanţei de plată 
art. 1.024 alin. (1) C. pr. civ. care stabileşte că, ordonanța de plată are autoritate de lucru 
judecat provizorie până la soluţionarea cererii în anulare. 3 

?13 Sub marginala „Modificarea măsurilor luate cu privire la copil”, art. 403 C. i 
arată că, în cazul schimbării împrejurărilor, instanța de tutelă poate modifica măsurile d 
privire la drepturile şi îndatoririle părinţilor divorțaţi față de copiii lor minori, la cei 
oricăruia dintre părinţi sau a unui alt membru de familie, a copilului, a instituţiei de ocrotite, 
a instituției publice specializate pentru protecția copilului sau a procurorului. -~ 

914 Sub marginala „Ridicarea interdicției”, art. 942 alin. (1) prevede că, ridicarea interdict 


ar po . < F % R . . ko A mo 
„judecătoreşti se face cu procedura prevăzută în prezentul titlu, care se aplică în 


corespunzător. 


i 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 
bee 


Partea care 
are autoritate 


de lucru 
Judecat 


„este cel care se execută 


În plus, art. 430 alin. (3) stabileşte că hotărârea judecătorească prin 
care se ia o măsură provizorie nu are autoritate de lucru judecat asupra 
fondului. 


O aplicaţie a acestei reguli o face, în materia ordonanţei președinţiale, 
art. 1.001 alin. (3) care arată că, hotărârea dată asupra fondului dreptului 
are autoritate de lucru judecat asupra unei cereri ulterioare de ordonanță 
preşedințială. 


În egală măsură, deşi nu cuprinde o măsură provizorie, nu are 
autoritate de lucru judecat nici încheierea de admitere în principiu dată 
în partaj în situaţia reglementată de art. 993 alin. (3) conform cu care, în 
cazul în care partajul nu se poate realiza în niciuna dintre modalităţile 
prevăzute de lege, instanţa va hotărî închiderea dosarului. Dacă se 
introduce o nouă cerere de partaj, încheierile de admitere în principiu 
prevăzute la art. 984 şi 985 nu au autoritate de lucru judecat. 


Apoi, faţă de art. 1.004 alin. (1) C. pr. civ., hotărârea judecătorească 
prin care s-a soluţionat o cerere posesorie nu are autoritate de lucru 
judecat într-o cerere ulterioară privitoare la fondul dreptului. 


Art. 430 alin. (5) stabileşte că hotărârea atacată cu contestaţia în 


„anulare sau revizuire îşi păstrează autoritatea de lucru judecat până ce 


va fi înlocuită cu o altă hotărâre. 


De această dată, hotărârea fiind definitivă, autoritatea de lucru judecat 


„nu mai este una provizorie, ca atunci când hotărârea este susceptibilă de 


apel sau de recurs. 


În fine, autoritatea de lucru judecat este o calitate a hotărârii date în 
procedura contencioasă. Astfel, în condițiile art. 535, încheierile 
pronunţate în procedura necontencioasă nu au autoritatea lucrului judecat. 


755. Pentru a vedea ce parte din hotărâre are autoritate de lucru judecat 
trebuie citit art. 430 alin. (2) care arată că, autoritatea de lucru judecat 
priveşte dispozitivul, precum şi considerentele pe care acesta se sprijină, 
inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasă. 


În mod firesc, partea din hotărâre care interesează lucrul judecat este 


dispozitivul, pentru că în dispozitiv este cuprinsă soluția, iar dispozitivul 
915, 


915 Tocmai de aceea, sub marginala „Partea din hotărâre care se atacă”, în condiţiile 
art. 461 alin. (1), calea de atac se îndreaptă împotriva soluţiei cuprinse în dispozitivul 


hotărârii. 
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Totuşi, acest efect a fost recunoscut şi considerentelor”!5, dar numai 


acelor considerente decisive, care explică, susțin dispozitivul şi se reflectă 
2 a]917 
însele Aug | 


218 St marginala „Partea din hotărâre care se atacă”, art. 461 alin. (2) prevede că, în 


„cazul în care calea de atac vizează numai considerentele hotărârii prin care s-au dat dezlegări 
„unor probleme de drept ce nu au legătură cu judecata acelui proces sau care sunt greșite ori 


cuprind constatări de fapt ce prejudiciază partea, instanța, admițând calea de atac, va înlătura 
acele considerente şi le va înlocui cu propriile considerente, menţinând soluţia cuprinsă în 


- dispozitivul hotărârii atacate. ` 


„917 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „vor beneficia de 
autoritatea lucrului judecat acele considerente în lipsa cărora n-ar fi posibilă înțelegerea 
dispozitivului hotărârii (...) de asemenea, considerentele decisive, adică acelea care 


„ constituie susținerea necesară a dispozitivului, făcând corp comun cu acesta.” — I. Deleanu, 
„V. Deleanu, Hotărârea judecătorească, Editura Servo-Sat, Arad, 1998, pp. 79-80. 


Pentru distincţia între motivele decisive şi cele indiferente sau supraabundente, a se 
vedea A. Nicolae, Relativitatea și opozabilitatea efectelor hotărârii judecătoreşti, 


„Editura Universul Juridic, București, 2008, pp. 280-284. 


În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „Inalta Curte 


- nu poate face abstracţie de împrejurarea că problema momentului în care pactul comisoriu 
"expres de la art. 5.5 din contractul părților şi-a produs efectele a fost tranșată irevocabil 


prin alte hotărâri judecătoreşti. Astfel, prin decizia comercială nr. 63/2003 a Curții de 
Apel București, irevocabilă, se reţine că „prin clauza cuprinsă la art. 5.5 părţile au prevăzut 
un pact comisoriu de gradul IV, în sensul desființării de drept a contractului, fără nicio 
somaţie, dacă cumpărătorul nu va achita întreaga sumă până la data prevăzută” şi că, „în 
aceste condiţii, neplata prețului de către recurentă a condus la rezilierea de drept â 
contractului de vânzare-cumpărare în virtutea pactului comisoriu stipulat de părți...”. Chiar 
dacă prin această decizie instanța nu sé pronunță asupra rezilierii contractului dintre părți 
— cum corect remarcă reclamanta — considerentele instanţei, redate mai sus, beneficiază de 
autoritatea de lucru judecat pentru că sunt „considerente decisive” și în lipsa lor nu ar fi 
posibilă înţelegerea dispozitivului prin care s-a respins acțiunea reclamantei Autoritatea 
pentru Valorificarea Activelor Statului pentru obligarea pârâtei la plata diferenței de preţ 


“stabilit prin contract şi la penalități. Aceasta chiar și în condițiile în care obiectul litigiului 


de faţă nu este identic cu al celui soluţionat prin decizia nr. 63/2003 întrucât fiecare dintre 
acestea (fie plata prețului şi penalități, fie daune-interese compensatorii) își au izvorul, 
direct sau indirect, în același contract ale cărui clauze au fost analizate de instanţe Care 
s-au pronunțat asupra lor neechivoc în considerente. În acest context, autoritatea de lucru 
judecat a considerentelor deciziei nr. 4958/2005 a Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie este Și 
mai evidentă. Această decizie argumentează amplu operarea pactului comisoriu de gradul 
IV la data stipulată de părți şi reține că prin susținerea Autorităţii pentru Valorificareă 
Activelor Statului că „pactul comisoriu ar fi operat la o altă dată şi nu la cea prevăzută In 
contract, recurenta modifică unilateral o clauză din contract, fapt nepermis în convențiile 
comerciale”. Mai mult, tot cu caracter de „considerente decisive”, decizia menţionează c 


„. „Nu sunt îndeplinite cerințele art. 21 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 25/2002 perii 
` ca recurenta să rețină, cu titlu de sancțiune, pentru rezoluțiunea contractului, suma ! 


litigiu”. De această dată, obiectul ambelor litigii, cel prezent și cel soluţionat prin deci 
nr. 4958/2005 a Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie au izvorul direct comun, resp 
prevederile art. 21 alin. (1) din Ordonanţa Guvernului nr. 25/2002. Fiind stabilit, cum i 
arătat, cu caracter irevocabil, prin hotărâri judecătoreşti, că pactul comisoriu şi-a proi 
efectele, contractul dintre părți fiind rezolvit de plin drept la data prevăzută în conma 
susținerile recurentei cu privire la aplicabilitatea Ordonanței Guvernului nr. 25/2002 asup 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


În egală măsură, beneficiază de autoritate de lucru judecat considerentele 
prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasă, așa-numitele considerente 
decizorii”!8, care constituie în realitate soluţii date unei anumite 
chestiuni”!?, şi care, de aceea, ar trebui să figureze în dispozitiv920. 


PR RN ae CR ee e AN LUL 009 „sum (N 
clauzelor contractuale sunt, în mod evident, nefondate. Faţă de cele de mai sus, Înalta 
Curte constată că nu sunt întrunite cerinţele art. 304 pct. 5 şi 9 C. pr. civa cu consecinţa 
respingerii recursului.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 
493/2006, pe site-ul www.scj.ro. 


918 Pentru dezvoltări, a se vedea A. Nicolae, op. cit., pp. 284-293. 


212 De exemplu, dacă printr-o hotărâre se respinge cererea reclamantului ca lipsită de 
interes, dar în considerente se foloseşte şi o motivare subsidiară, arătându-se că cererea 
oricum este nefondată, reclamantul are interes să atace motivarea subsidiară, pentru că la 
introducerea unei cereri noi i se poate opune autoritatea de lucru judecat. 

920 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „obiectul 
litigiului îl reprezintă obligarea pârâţilor la restituirea unui împrumut. În limitele impuse 
de principiul disponibilităţii, instanţele sunt obligate să se pronunţe numai asupra obiectului 


- cererii deduse judecății (art. 129 alin. final C. pr. civ.). În considerentele deciziei date în 


apel s-a reținut că „din probele de la dosar rezultă foarte clar că această casă, din str. M., a 

fost construită din fonduri băneşti ce i-au aparținut exclusiv reclamantului”. Aceste 
considerente ar putea fi invocate, într-un proces ulterior, cu putere de lucru judecat, pentru 
a dovedi faptul că pârâta nu a avut nicio contribuţie la edificarea imobilului din str. M., 
deşi este o construcție ridicată în timpul căsătoriei sale cu pârâtul. Or, instanţele nu au fost ` 
sesizate cu o asemenea cerere. Partea din hotărâre care interesează puterea de lucru judecat 
este dispozitivul, pentru că în dispozitiv este cuprinsă soluţia, iar dispozitivul este cel care 
se execută. Totuşi, trebuie recunoscut acest efect și considerentelor, în măsura în care 
explică dispozitivul şi se reflectă în el. Altfel spus, vor beneficia de puterea lucrului judecat 
acele considerente în lipsa cărora n-ar fi posibilă înţelegerea dispozitivului hotărârii, acele 
considerente decisive, care constituie susținerea necesară a dispozitivului, făcând corp 

„comun cu acesta. În speţă, considerentele enunțate nu explică dispozitivul şi nici nu se 
reflectă în el, de vreme ce în dispozitiv nu este cuprinsă vreo soluţie privitoare la natura 
banilor cu care a fost edificat imobilul din str. M. Chestiunea prezentată nu are valoarea 
unui simplu considerent, pe care părţile să nu-l poată ataca, ci constituie în realitate „O 
soluție” dată unei probleme de drept cu care instanțele nu au fost învestite, și care este 
aşezată doar „topografic”, în considerente. 

Prin urmare, hotărârea instanţei de apel este nelegală sub acest aspect, criticile formulate 
întrunind cerinţele motivului de modificare prevăzut de art. 304 pct. 6 C. pr. civ., instanţa 
acordând ceea ce nu s-a cerut.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de 
proprietate intelectuală, decizia nr. 7222/2006, nepublicată; „DEȘI acţiunea a fost respinsă, 
iar instanța de apel a păstrat această soluție, prin respingerea apelului, în considerentele 
hotărârilor instanțelor de fond se face referire la două loturi de teren (deşi numai unul a 
format obiectul pretenţiei deduse judecății, conform precizărilor aduse pe parcursul 
procesului) şi se ajunge la concluzia că nu au fost preluate abuziv de la autorii reclamantelor, 
Aceste considerente ar putea fi invocate ulterior, cu autoritate de lucru judecat, cu consecinţe 
asupra dreptului la măsuri reparatorii care ar putea fi acordate în sistemul Legii nr. 10/ 
2001. Chestiunea prezentată nu are valoarea unut simplu considerent, pe care părțile să 
nu-l poată ataca, ci constituie, în realitate, „0 soluție” dată unei probleme de drept cu care 
instanţele nu au fost învestite și care este așezată doar „topografic” în Sofsiderente, 

Prin urmare, hotărârea instanţei de apel este nelegală sub acest aspect, criticile formulate 
întrunind cerințele motivului de modificare prevăzut de art. 304 pct. 6 C. pr. civ., instanța 
pronunțându-se pe ceea ce nu s-a cerut.” — Înalta Curte de Casaţie ȘI Justiţie, di Pun 
și de proprietate intelectuală, decizia nr. 2758/2011, cu comentariu aprobativ A. Nicolae, 


Revista română de jurisprudenţă nr. 4/2011, pp. 23-32. 
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756. Codul de procedură civilă permite identificarea hotărârii care 


„beneficiază de autoritate de lucru judecat. 


Astfel, conform art. 430 alin. (1), hotărârea judecătorească ce 
soluţionează, în tot sau în parte, fondul procesului sau statucază asupra 
unei excepții procesuale ori asupra oricărui alt incident are, de la 
pronunțare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea tranşată. 


Are autoritate de lucru judecat, cu privire la chestiunea pe care o 
rezolvă, atât hotărârea prin care este soluționat fondul, cât şi hotărârea 
dată în temeiul unei excepții procesuale. În acest ultim caz, în respectarea 
sintagmei „cu privire la chestiunea pe care o rezolvă”, va exista autoritate 
de lucru judecat numai atunci când neregularitatea procedurală care a dus 
la admiterea unei excepții procesuale persistă și în cel de-al doilea proces??l. 
În schimb, dacă neregularitatea procedurală a fost acoperită va putea fi 
formulată o nouă cerere, fără să se opună autoritatea lucrului judecat”. 


După cum, hotărârea întemeiată pe un incident procedural are 
autoritate de lucru judecat cât priveşte incidentul procedural respectiv. 


757. Lucrul judecat atrage exclusivitatea, ceea ce face ca un nou litigiu 
între aceleaşi părţi, pentru acelaşi obiect şi cu aceeași cauză să nu mai 
fie cu putință; incontestabilitatea, care înseamnă că hotărârea definitivă 
nu mai poate fi atacată cu recurs; executorialitatea, ceea ce face ca 


921 De pildă, dacă o primă cerere este respinsă ca efect al lipsei de calitate procesuală 
a reclamantului, iar o a doua cerere este formulată înainte ca în patrimoniul acestuia să fi 
intrat dreptul pe care l-a pretins şi prin prima cerere, cea de-a doua cerere poate fi respinsă 
pentru autoritate de lucru judecat. 

922 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă prima 
acțiune civilă a fost respinsă pentru lipsa calității procesuale, fără a se examina fondul 
cauzei și temeinicia motivelor invocate, nu poate fi reținută autoritatea de lucru judecat 
într-o nouă acțiune, din moment ce în primul proces fondul raporturilor juridice dintre 
părți nu a fost soluţionat.” — C.A. Timișoara, Secţia civilă, decizia nr. 1833/1999, B.J./ 
1999, p. 91; „Nu operează autoritatea de lucru judecat în cazul în care o primă acţiune s-a 
respins ca prematură.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secția de contencios administrativ, 
decizia nr. 408/2002, B.J./1990-2003, p. 940. 


2233 De pildă, dacă s-a renunţat la dreptul subiectiv dedus judecății, nu poate să fie 
exercitată o nouă acțiune prin care să se tindă la valorificarea dreptului respectiv, pentru 
că s-ar opune autoritatea de lucru judecat a hotărârii anterioare, prin care cererea a fost 
respinsă ca nefondată, drept consecință a renunțării la drept. În măsura în care s-a renunțat 
doar la judecata cererii, autoritatea de lucru judecat va viza exclusiv acest aspect, o nouă 
cerere putând fi făcută în cadrul termenului de prescripţie extinctivă. 


În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 


"care, cu ocazia judecării unei prime acţiuni, reclamantul a renunțat la un capăt de cerere 


iar instanța a luat act, el este îndreptăţit să reitereze acel capăt de cerere în cadrul unei noi 
acțiuni, fără a i se putea opune puterea lucrului judecat.” — Tribunalul Suprem, Secţia 


civilă, decizia nr. 362/1974, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie 


civilă a Tribunalului Suprem a a altor instanțe judecătoreşti pe anii 1969- 1975, 
p. 387, nr. 188. 


Efectele 
lucrului judecat: 


1. Efectul 
pozitiv 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


hotărârea să poată fi pusă în executare silită la cererea părții care a câștigat 
sau, în condiţiile legii, a procurorului; obligativitatea, ceea ce face ca 
părţile să se supună hotărârii judecătoreşti*?%. 


758. Efectele autorităţii de lucru judecat, astfel cum sunt red tntate 
prin Codul de procedură civilă, prezintă un dublu aspect: 


758-1. un aspect pozitiv, pentru partea care a câştigat procesul, în 
sensul că aceasta se poate prevala într-o nouă judecată??? de dreptul 
recunoscut printr-o hotărâre judecătorească. 


924 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atâta vreme 
cât printr-o hotărâre irevocabilă s-a stabilit că solicitarea creditorului ca debitorul să-și 
execute obligația asumată printr-un contract este prematură, până la încetarea cauzei pe 
care s-a întemeiat prematuritatea creditorul nu poate să acționeze și să ceară executarea 
titlului său. Ca atare, se poate considera că o astfel de hotărâre judecătorească are pentru 
creditor valoarea „unei împiedicări mai presus de voinţa sa”, similară forței majore.” 
C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia civilă nr. 111/2004, nepublicată. 


925 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „autoritatea 


. de lucru judecat cunoaște două manifestări procesuale, aceea de excepție procesuală 


[conform art. 1.201 C. civ. şi art. 166 C. pr..civ.] şi aceea de prezumție, mijloc de probă de 
natură să demonstreze ceva în legătură cu raporturile juridice dintre părți [conform 
art. 1.200 pct. 4, art. 1.202 alin. (2) C. civ.]. Dacă în manifestarea sa de excepție procesuală 
(care corespunde unui efect negativ, extinctiv, de natură să oprească a doua judecată), 
autoritatea de lucru judecat presupune tripla identitate de elemente prevăzută de art. 1201 


` C. civ. (obiect, părți, cauză), nu tot astfel se întâmplă atunci când acest efect important al 


hotărârii se manifestă pozitiv, demonstrând modalitatea în care au fost dezlegate anterior 
anumite aspecte litigioase în raporturile dintre părți, fără posibilitatea de a se statua diferit. 
Altfel spus, efectul pozitiv al lucrului judecat se impune într-un al doilea proces care are 
legătură cu chestiunea litigioasă dezlegată anterior, fără posibilitatea de a mai fi contrazis. 
Această reglementare a autorităţii de lucru judecat în forma prezumţiei vine să asigure, din 
nevoia de ordine şi stabilitate juridică, evitarea contrazicerilor între considerentele hotărârii 
judecătoreşti. Cum, potrivit art. 1.200 pct. 4 cu referire la art. 1.202 alin. (2) C. civ., în 
relația dintre părți, această prezumție are caracter absolut, înseamnă că nu se poate introduce 
o nouă acţiune în cadrul căreia să pretindă stabilirea contrariului a ceea ce s-a statuat 
judecătoreşte anterior. Principiul autorităţii de lucru judecat corespunde necesităţii de 
stabilitate juridică şi ordine socială, fiind interzisă readucerea în fața instanţelor a chestiunii 
litigioase deja rezolvate şi nu aduce atingere dreptului la un proces echitabil prevăzut de 
art. 6 din Convenţia Europeană a Drepturilor Omului, deoarece dreptul de acces la justiţie 
nu este unul absolut, el poate cunoaşte limitări, cati din aplicarea altor principii.” — 
Înalta: Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia 


nr.995/2009, Buletinul Casaţiei nr. 2/2009, p. 37; „Este vorba, atunci când sunt incidente 


dispoziţiile art. 1.201 C. civ. şi ale art. 166 C. pr. civ., de manifestarea efectului negativ al 
lucrului judecat, adică de interzicerea reluării verificării jurisdicţionale asupra aceloraşi 
aspecte care au fost deja tranşate în cadrul unui proces (în care părțile, beneficiind de 
respectarea dreptului de apărare şi de toate garanţiile procesuale şi-au afirmat şi respectiv, 


`> apărat drepturile). În realitate, invocând nesocotirea puterii de lucru judecat, recurenta are 


în vedere efectul pozitiv produs de aceasta — ceea ce înseamnă ca cele statuate de o instanță 
să nu poată fi contrazis de instanța ulterioară (în procesul dintre aceleaşi părţi, în care 
chestiunea litigioasă nu se suprapune în totalitate, ca obiect şi cauză, cu cea anterioară). 
Acest aspect este reglementat sub forma prezumțţiei de lucru judecat [art. 1.200 pct. 4, cu 
referire la art. 1.202 alin. (2) C. civ.] presupunând aşadar, că ceea ce s-a stabilit irevocabil 
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Potrivit art. 431 alin. (2), oricare dintre părți poate opune lucrul 
anterior judecat într-un litigiu, dacă are eara cu soluționarea acestuia 
din urmă. 


În acest caz, pentru ca o hotărâre să poată fi opusă cu autoritate de 
lucru judecat nu interesează existenţa triplei identități de părţi, obiect şi 
cauză între cele două litigii; 


758-2. un aspect negativ, pentru partea care a pierdut procesul, în 


sensul că aceasta nu mai poate repune în discuţie același drept într-un 


alt litigiu. 


Art. 431 alin. (1) prevede că, nimeni nu poate fi chemat în judecată de 
două ori în aceeași calitate, în aiis aceleiași cauze și pentru acelaşi 
obiect. 


759. Elementele autorităţii de lucru judecat, atunci când se urmăreşte 
paralizarea unei a doua cereri, în modul permis de art. 431 alin. (1) 
C. pr. civ., sunt părţile, obiectul şi cauza, care trebuie să fie aceleaşi în 
ambele proceses26. ase | i 

760. Părţile trebuie să participe în ambele procese în aceeaşi calitate. 
A avea „aceeaşi calitate”, înseamnă a figura în ambele cereri fie în 
calitate de titular de drepiuţă fie în calitate de obligat în raportul juridic 


i 


în Tapore juridice dintre părți corespunde realității, fără posibilitatea de a mai fi 
contrazis.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă și de proprietate intelectuală, 
decizia nr. 2121/2007, pe site-ul www.scj.ro; „Efectul pozitiv al puterii lucrului judecat se 


„manifestă ca prezumție, mijloc de probă de natură să demonstreze ceva în legătură cu 


raporturile juridice dintre părţi, venind să demonstreze modalitatea în care au fost dezlegate 
anterior anumite aspecte litigioase în raporturile dintre părți, fără posibilitatea de a se 
statua diferit. Altfel spus, efectul pozitiv al lucrului judecat se impune într-un al doilea 


„proces care nu prezintă tripla identitate cu primul, dar care are legătură cu aspectul litigios 


dezlegat anterior, fără posibilitatea de a mai fi contrazis. Această reglementare a puterii de 
lucru judecat în forma prezumţiei vine să asigure, din nevoia de ordine şi stabilitate juridică, 
evitarea contrazicerilor între considerentele hotărârilor judecătoreşti. Prezumția nu oprește 
judecata celui de-al doilea proces, ci doar ușurează sarcina probațiunii, aducând în fața 

instanței constatări ale unor raporturi juridice făcute cu ocazia judecății anterioare și care 
nu pot fi ignorate. Cum potrivit art. 1.200 pct. 4 cu referire la art. 1.202 alin. (2) C. civ., în 
relația dintre părți, prezumția lucrului judecat are caracter absolut, înseamnă că ceea ce s-a 
dezlegat jurisdicțional într-un prim litigiu va fi opus părților din acel litigiu şi succesorilor 
lor în drepturi, fără posibilitatea dovezii contrarii din partea acestora, într-un proces ulterior, 
care are legătură cu chestiunea de drept sau cu raportul juridic deja soluționat.” — Înalta 
Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia I civilă, decizia nr. 3028/2012, Buletinul Casaţiei 


nr. 2/2013, pp. 40-43. 


926 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s- a decis că „în afara 
acestor elemente, toate celelalte date care diferenţiază cele două cauze au caracter formal 
şi irelevant în evaluarea autorității de lucru judecat, esenţial, pentru securitatea comerţului 
juridic, fiind faptul că nu se poate recunoaște, în favoarea unei părţi, printr-o hotărâre 
subsecventă, un drept ce i s-a refuzat printr-o hotărâre anterioară.” — Curtea Supremă de 
Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia nr. 253/2001, B.J./1990-2003, p. 939. 


2, Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


dedus judecății, indiferent după cum persoana respectivă participă la 
judecată personal sau prin reprezentant. Altfel spus, este avută în vedere 


"identitatea juridică a părţilor, iar nu identitatea lor fizică, nefiind 
| obligatoriu ca o persoană să aibă în ambele procese calitatea de reclamant, 


iar adversarul său calitatea de pârât. 


“În schimb, dacă în primul proces o persoană participă ca titulară de 
drept, respectiv obligată în raportul juridic litigios, iar în cel de-al doilea 
proces în calitate de reprezentantă a unei părţi, nu există identitatea cerută 
pentru lucrul judecat. 


S-a decis?” că reclamantului din prima cerere i se poate opune cu 
succes autoritatea de lucru judecat de către pârâtul din cea de-a doua cerere, 
altul decât cel din primul proces, dacă al doilea pârât are aceeaşi situaţie 
juridică cu primul pârât. Astfel, oricare dintre codebitorii solidari poate 
invoca autoritatea de lucru judecat rezultată dintr-o hotărâre definitivă, 
obţinută anterior de un codebitor solidar în contradictoriu cu creditorul 
comun, Chiar dacă acești codebitori nu au participat în acel proces. De 
asemenea, există autoritate de lucru judecat dacă în cea de-a doua cerere 
figurează, alături de soțul pârât din prima acțiune, și celălalt SOP 22. 


Desigur, cel care nu a figurat în primul proces va avea interes să invoce 
autoritatea de lucru judecat a hotărârii numai dacă aceasta îi profită. Dacă, 
de exemplu, un coproprietar a promovat o acţiune care a fost respinsă, 


; faţă de ceilalți coproprietari hotărârea nu are autoritate de lucru judecat. 


"Au calitatea de „părți” și succesorii universali şi cu titlu universal ai 
părților, precum şi creditorii chirografari ai acestora. De asemenea, 


iese sti a anterior momentului transmiterii este opozan şi 


927 Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1094/ 1963, Justiția nouă nr. 3/ 
1964, pp. 134-136, apud V.M. Ciobanu, Tratat.. . vol. II, p. 214, nota 954. 

928 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „fiind vorba în 
speţă de un bun comun, problema identităţii părților trebuie privită în raport cu situația. 
specifică a litigiilor privitoare la bunurile comune. Dacă în primul | proces a figurat numai 
unul din soţi ca pârât şi acțiunea a fost respinsă, iar în al doilea proces figurează şi celălalt 
soț alături de primul, problema autorităţii de lucru judecat se rezolvă în funcție de natura 
drepturilor puse în discuţie. Potrivit art. 35 alin. (1) şi (2) C. fam., soții administrează şi 
folosesc împreună bunurile comune și tot astfel dispun de ele, iar în privinţa exerciţiului 
acestor drepturi operează prezumția de mandat tacit al soțului care nu a participat la 
exercitarea lor... În cazul apărărilor formulate de soțul pârât în acţiunea prin care s-a cerut 
obligarea lui la închiderea unei ferestre la un imobil bun comun este dat mandatul tacit şi 
deci şi celălalt soţ este prezent juridic în proces, prin mandatarul. său, hotărârea ce se 


pronunţă fiind dată față de ambii pârâţi. Într-o nouă acţiune, formulată împotriva ambilor 


soți de data aceasta, identitatea de cauză şi de obiect fiind dată, existența autorităţii de 
lucru judecat este în mod evident operantă în cauză.” — G. Kovacs, B. Diamant, notă la 
decizia civilă nr. 1028/1973 a Tribunalului judeţean Sibiu, Revista română de drept 
nr. 1/1975, pp. 42-44. 
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dobânditorilor cu titlu particular, putându-se considera că dobânditorii 

au fost reprezentaţi în proces de autorul lor. În cazul în care transmiterea 

s-a făcut în timpul procesului, indiferent după cum a fost prin acte între vii 

sau pentru cauză de moarte, faţă de dispozițiile art. 39 alin. (2) C. pr. civ. 

dobânditorul trebuie să intervină în cauză, dacă are cunoștință de existența 

procesului, sau poate să fie introdus în cauză, la cerere ori din oficiu. 
Deci, este parte în proces. ` 


761. Obiectul este atât pretenţia formulată prin cerere’??, cât și dreptul 


Identitatea de | subiectiv invocat”. 
obiect i RANE. : mA în zi À 
Desigur, alcătuiesc „obiectul” nu doar pretențiile formulate prin 


cererea principală, ci și pretenţiile din cererile accesorii, adiționale sau 
incidentale. 


ul | 762. Cauza este fundamentul raportului juridic dedus judecății, 
Identitatea de | temeiul juridic al cererii%l. 


“cauză 


„929 În sensul că nu există identitate de obiect dacă în primul proces s-a urmărit stabilirea: 
masei succesorale şi partajul succesoral, iar în al doilea s-au cerut despăgubiri cuvenite 
„pentru vânzarea bunului atribuit la partaj celeilalte părți, a se vedea D. Chirică, notă 
explicativă la decizia civilă nr. 392/1992 a Tribunalului judeţean Cluj, Dreptul nr. 8/ 
1993, pp. 60-66. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru: a exista 
identitate de obiect nu este nevoie ca obiectul să fie formulat în ambele acțiuni în același 
mod, ci este suficient ca din cuprinsul acţiunilor să rezulte că este acelaşi.” — Tribunalul 
Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 251/1973, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică 
judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe judecătorești pe- 

„anii 1969-1975, p. 386, nr. 184; „Pentru ca să existe identitate de obiect între cele două 
acțiuni, este suficient să rezulte că scopul final urmărit de reclamant este acelaşi în ambele 
litigii. Această condiție este îndeplinită dacă, în ambele procese, reclamanta tinde să 
valorifice acelaşi drept de proprietate, dobândit de autorul său, în temeiul unui contract de 
vânzare-cumpărare.” — Curtea Supremă de Justiție, Secția civilă, decizia nr. 1345/20015 
B.J./1990-2003, p. 939. 

930 7, Stoenescu, S. Zilberstein, Teoria generală..., p. 530. 


“În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s- a decis că „nu există 
“autoritate de lucru judecat când o persoană solicită instanţei de contencios administrativ 
obligarea primăriei şi a prefecturii să-i elibereze titlul de proprietate asupra unei suprafețe 
de teren pe care şi-a construit un garaj, iar ulterior, aceeaşi persoană sesizează instanţa, 
solicitând anularea ordinului prefectului prin care s-a aprobat atribuirea în proprietate altei 
persoane a aceleiaşi suprafeţe de teren. Cele două cereri au obiect diferit şi nu se întemeiază 
pe aceeași cauză.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia de contencios administrativ, decizia 
nr. 367/ 1994, B.J./1990-2003, p. 936; „Nu există autoritate de lucru judecat atunci când, 
în prima cauză, obiectul îl constituie plata preţului, în timp ce, în cea de-a doua, se solicită 
plata echivalentului indicelui de inflație a sumei respective. Potrivit art. 1.084 C. civ., 
creditorul este îndreptăţit a pretinde repararea pierderii suferite cât şi a beneficiului de 
care a fost lipsit, adică a pagubei reale. Cu alte cuvinte, creditorul este îndreptăţit a pretinde 
preţul produselor livrate, actualizat cu indicele de inflaţie.” — Curtea Supremă de Justiţie, 

Secţia comercială, decizia nr. 834/1997, B.J./1990-2003, p. 937. 
931 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speţă, nu 
există identitate de cauză, deoarece, în primul proces, reclamanta (pârâta în prezenta cauză) 
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Ea nu se confundă nici cu cauza acţiunii şi nici cu mijloacele de 
probă, neputând fi păstrată aceeaşi cauză şi prezentate doar alte dovezi, 


„pentru că există autoritate de lucru judecat92. 


763. Autoritatea de lucru judecat la care se referă art. 431 alin. (2) 


C. pr. civ. poate să fie opusă ca o apărare de fond. 


şi-a întemeiat acţiunea pe titlul de proprietate emis potrivit Legii nr. 18/1991, pârâții 


(reclamanți în acest proces) opunându-i un testament, iar în prezentul litigiu reclamanții 
şi-au întemeiat acțiunea pe un contract de vânzare-cumpărare autentificat ulterior pronunțării 
primei hotărâri.” — C.A. Iaşi, decizia civilă nr. 1960/1999, Jurisprudenţa pe anul 1999, 
p. 187. A se vedea și E. Lipcanu, Situaţie în care există autoritate de lucru judecat a 
hotărârii judecătorești pronunțate conform art. 1000 alin. (3) din Codul civil, în raport 
cu o acțiune ulterioară, întemeiată pe art. 1000 alin. AL) din acelaşi cod, Dreptul nr. 7/ 
1996, pp. 66-69. 


932 În jurisprudența anterioară aoul Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 


- fundamentul raportului juridic dedus judecății, invocat de reclamante, este acelaşi cu temeiul 


juridic al acţiunilor soluționate prin hotărârile anterioare: contractul de vânzare-cumpărare. 
Împrejurarea că în noul proces sunt aduse dovezi suplimentare, menţinând aceeaşi cauză, 
atrage identitatea în privința acestui element impus de art. 1.201 C. civ. pentru existența 
autorităţii de lucru judecat — cauza.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 


„nr. 714/2000, nepublicată; „Având în vedere funcţia și finalitatea autorității de lucru judecat 


(aceea de a asigura stabilitatea și siguranţa circuitului civil), posibilitatea promovării unei 
a doua acţiuni nu este permisă nici măcar atunci când mijloacele de probă relevante ar fi 
descoperite ulterior unei judecăţi irevocabile, situație pentru care sunt reglementate alte 
remedii procesuale (revizuirea, în condiţiile stricte ale art. 322 pct. 5 C. pr. civ.). Altminteri, 
ar însemna c judecăţile să nu aibă finalitate, dacă s-ar recunoaște părţilor posibilitatea de a 
obţine redeschiderea proceselor pe aspecte deja tranşate, pe motiv că dispun de alte mijloace 
de probă pentru a dovedi temeinicia pretențiilor. Or, la fundamentul autorităţii de lucru 
judecat se află imutabilitatea jurisdicţională, care înseamnă că ceea ce a fost deja tranşat 


de către instanță nu mai poate face obiectul reevaluării sau contestării ulterioare în instanță. 


Este ceea ce în:speţă urmăreşte reclamanta prin promovarea celei de-a doua acțiuni în 
cadrul căreia pretinde să se reevalueze prejudiciul stabilit de prima instanță întrucât nu ar 
acoperi în întregime paguba cauzată. Un asemenea demers nou ar fi fost permis reclamantei 
numai în situaţia în care ulterior primei judecăţi ar fi apărut împrejurări noi — care s-ar fi 


Y YA 


constituit, de altfel, într-o cauză juridică distinctă, de natură să înlăture autoritatea de lucru 


| judecat apte să modifice elementele esențiale avute în vedere de instanță. Pentru asemenea 


ipoteze — în care consecinţele faptei ilicite se extind şi se amplifică î în timp — se admite 
într-adevăr, posibilitatea reevaluării prejudiciului, fiind vorba de existența unor cauze 
juridice distincte şi deci, de lipsa de incidență a autorităţii de lucru judecat. În speţă însă, 
nu se invocă o asemenea cauză juridică nouă, iar în privința identităţii obiectului ea este în 
afara disputei juridice, întrucât se tinde la valorificarea aceluiași drept subiectiv, 
indicându-i-se doar o altă întindere, ca urmare a exhibării unui mijloc de probă nerelevat 
cu ocazia primei judecăţi.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate 
intelectuală, decizia nr. 789/2010, apud A. Nicolae, A. Stamatescu, Autoritatea de lucru 


judecat în materie civilă — În jurisprudența înaltei Curți de Casaţie și Justiţie și în 


reglementarea noului Cod de procedură civilă, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 
2012, p. 26. 


În sensul că există autoritate de lucru judecat şi atunci când partea nu a invocat toate 
mijloacele de apărare care se puteau ridica în cauza respectivă, a se vedea M. Georgescu, 
A, Oproiu, notă la decizia nr. 2894/1995 a C.A. Craiova, Dreptul nr. 6/1007, pp. 97-98. 
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Pe de altă parte, autoritatea de lucru la care se referă art. 431 alin. (1) 
C. pr. civ. se invocă pe cale de excepţie. 


Excepţia autorității de lucru judecat este o excepţie de fond, 
peremptorie şi absolută. 


Art. 432 prevede că, excepţia autorităţii de lucru judecat poate fi 
invocată de instanţă sau de părți în orice stare a procesului, chiar înaintea 
instanţei de recurs. Ca efect al admiterii excepţiei, părții i se poate crea 
în propria cale de atac o situaţie mai rea decât aceea din hotărârea atacată. 


În recurs, excepţia autorităţii de lucru judecat poate să fie invocată 
doar în condiţiile art. 247 alin. (1) teza a l-a conform cu care, ele . 
(excepţiile absolute, subl. ns.) pot fi ridicate înaintea instanţei de recurs 
numai dacă, pentru soluționare, nu este necesară administrarea altor 
dovezi î în afara înscrisurilor noi. 


764. Se observă că, în concursul dintre autoritatea ferita judecat şi 


„principiul neagravării situaţiei în propria cale de atac (non reformatio in 


pejus)?’ s-a acordat prioritate lucrului judecat, tocmai pentru că acesta 


se întemeiază pe prezumția că hotărârea exprimă adevărul judiciar. 


În consecință, urmare a admiterii excepţiei autorității lucrului judecat 
invocată de intimat sau de instanță, se va admite (formal) calea de atac 
exercitată de partea care a acționat cu nesocotirea dispozițiilor art, 431 
alin. (1) C. pr. civ. şi, în final, cererea va fi respinsă în întregime, chiar 
dacă, prin hotărârea atacată cererea fusese admisă în parte. Altfel spus, 
în urma exercitării căii de atac, partea nu va mai i putea păstra nici ceea 
ce obținuse prin hotărârea atacată. . 


Desigur, excepția va putea fi invocată chiar de partea care a acționat 
cu nesocotirea autorității lucrului judecat, şi care, astfel, renunță la acest 
efect al hotărârii. 


765. Exceptia autorității de lucru MEEI nu poate să fie admisă dacă 
s-a împlinit prescripția dreptului de a obţine executarea silită a hotărârii 
anterioare”. 


%3 Principiul non reformatio in pejus presupune ca părţii care a exercitat o cale de atac 
să nu i se agraveze, prin soluţia dată de instanța de control judiciar, situaţia stabilită prin 
hotărârea atacată. În alte cuvinte, hotărârea atacată poate fi schimbată numai în favoarea 
părţii care a exercitat apelul sau recursul. Dacă nu s-ar aplica acest principiu, părțile, cunoscând 
că există riscul de a li se înrăutăți situaţia juridică, ar putea să renunțe la exercitarea căii de 
atac, deşi hotărârea este nelegală sau netemeinică, ceea ce ar impieta grav asupra aflării 
adevărului şi asigurării respectării legii. Desigur că, dacă s-a declarat şi un apel/recurs incident 
sau provocat, apelantului/recurentului principal i se poate schimba oua, stabilită prin 

934 În auden anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „a considera 
că subzistă puterea de lucru judecat a unei hotărâri irevocabile anterioare, cu consecința 
paralizării unei noi acțiuni introduse de persoana căreia i s-a recunoscut dreptul pretins, în 
condițiile în care această hotărâre este lipsită de executorialitate, prin efectul prescripţie! 
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penale 
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Astfel, art. 706 alin. (2) prevede că, prescripţia stinge dreptul de a 


obţine executarea silită şi orice titlu executoriu își pierde puterea 


executorie. În cazul hotărârilor judecătoreşti și arbitrale, dacă dreptul de 
a obține obligarea pârâtului este imprescriptibil. sau, după caz, nu s-a 


_ prescris, creditorul poate obţine un nou titlu executoriu, pe calea unui 


nou proces, fără a i se putea opune excepţia autorităţii de lucru judecat. 


766. Este de reținut și art. 28 C. pr. pen. care, sub marginala „Auto- 
ritatea hotărârii penale în procesul civil şi efectele hotărârii civile în 
procesul penal”, prevede că, hotărârea definitivă a instanţei penale are 
autoritate de lucru judecat în faţa instanţei civile care judecă acțiunea 
civilă, cu privire la existența faptei şi a persoanei care a săvârşit-o. Instanţa 
civilă nu este legată de hotărârea definitivă de achitare sau de încetare a 
procesului penal în ceea ce privește existența prejudiciului ori a vinovăţiei 


autorului faptei ilicite [alin. (1)]. Hotărârea definitivă a instanţei civile 
prin care a fost soluționată acţiunea civilă nu are autoritate de lucru 


judecat în fața organelor judiciare penale cu privire la existența faptei 
penale, a persoanei care a săvârșit-o și a vinovăţiei acesteia [alin. (2)]. 


În aceste condiții, acţiunea civilă ulterioară prin care se cere repararea 


prejudiciului cauzat prin săvârşirea infracţiunii, poate să fie introdusă 


numai împotriva persoanei în legătură cu care s-a reținut, prin hotărârea 
penală definitivă, săvârşirea infracțiunii respective. 


Persoana vătămată prin săvârşirea unei infracțiuni are posibilitatea: 
să se constituie parte civilă în procesul penal sau poate să pretindă 


despăgubiri pe cale separată, în faţa instanţei civile. Pentru această a 


doua ipoteză îşi găseşte aplicare art. 28 alin. (1) C. pr. pen. 


Pe de altă parte, dacă persoana vătămată s-a constituit parte civilă 
în procesul penal şi instanța penală a stabilit cuantumul despăgubirilor, 


dreptului de a cere executarea silită, dar în ipoteza în care dreptul material la acţiune nu s-a 
prescris, ar echivala cu lăsarea fără substanţă a dreptului de acces la un tribunal, garantat 
de art. 6 din Convenţie. Astfel, pentru ipoteza în care dreptul material la acţiune este 
imprescriptibil'sau mai lung decât termenul de prescripţie a dreptului de a cere executarea 
silită, trebuie să i se recunoască părții interesate posibilitatea de a introduce o nouă acţiune, 
în valorificarea aceluiaşi drept, în vederea constituirii unui nou titlu, fără a i se opune 
excepţia autorității de lucru judecat decurgând din hotărârea pronunţată anterior. Prescripţia 
dreptului de a cere şi obține executarea silită funcționează ca o sancţiune procesuală pentru 
creditor şi un beneficiu legal pentru debitorul care a fost susceptibil de a fi urmărit în 
bunurile sale, constituind o cauză legală de stingere a puterii executorii a oricărui titlu, 
însă principiul care trebuie să prevaleze în materia executării este acela al îndeplinirii 
benevole, din oficiu, a obligaţiilor, şi nu al recurgerii la forța coercitivă a statului, mai ales 
în ipoteza în care debitorul obligaţiei de executare este statul sau un reprezentant al său.” 
— Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia 
nr. 1653/2011, Buletinul Casaţiei nr. 12/2011, p. 32. 
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în procesul civil va opera autoritatea de lucru judecat’? sub acest 
aspect. 


Având în vedere dispoziţiile art. 28 alin. (1) C. pr. pen., are autoritate 
de lucru judecat în procesul civil numai o hotărâre judecătorească, nu şi 
o ordonanță a procurorului%36. - 


5.7. Indreptarea, lâmurirea şi completarea hotărârii 


767. Codul de procedură civilă reglementează procedura îndreptării, 
lămuririi şi completării hotărârii prin art. 442-447. 


57.1. Îndreptarea hotărârii 


768. Conform art. 442 alin. (1), erorile sau omisiunile cu privire la 
numele, calitatea şi susţinerile părților sau cele de calcul, precum și orice 
alte erori materiale cuprinse în hotărâri sau încheieri pot fi îndreptate 
din oficiu ori la cerere. 


Aşadar, obiectul îndreptării hotărârii îl constituie erori sau omisiuni 
limitate însă doar la numele, calitatea şi susţinerile părţilor, precum şi la 
cele de calcul. De asemenea, pot să fie îndreptate în această procedură și 
alte aspecte care constituie numai erori materiale, iar nu de judecată. 


769. De pildă, dacă a fost scris greşit numele unei părţi, al repre- 
zentantului acesteia ori numele altui participant la proces, chiar dacă 
eroarea a fost provocată de părţi”, și nu de instanţă, se va putea apela 
la procedura îndreptării. 


Greșeala susceptibilă de îndreptare trebuie să privească anumite litere 
din nume, iar nu întregul nume de familie sau prenumele părții, pentru 


%35 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care prin sentința penală rămasă definitivă, instanța a dispus obligarea unei persoane la 


„reparaţii civile, aceasta nu mai poate fi obligată la plata aceloraşi despăgubiri, în cadrul 
“unui proces civil, în favoarea persoanei prejudiciate.” — C.A. București, Secţia a III-a 


civilă, decizia nr. 825/2000, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 
2000, p. 286. 

936 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „ordonanța 
de scoatere de sub urmărire penală nu are caracterul unei hotărâri definitive şi, ca urmare, 
instanța civilă este obligată să judece acțiunea civilă, stabilind ea însăşi, pe bază de probe, 
pe lângă prejudiciul suferit, culpa celui care pretinde că l-a provocat şi legătura cauzală 


„dintre aceste elemente.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secția civilă, decizia nr. 2063/1991, 


B.J./1990-1992, p. 287. 

937 Întrucât art. 442 alin. (1) C. pr. civ. nu distinge asupra culpei care a generat eroarea 
materială, înseamnă că îndreptarea este posibilă chiar dacă partea este cea care a provocat-o. 
În fond, dacă hotărârea judecătorească cdi să reflecte adevărul, înseamnă că nu poate 


conţine nici erori materiale. 


Greșeala 
priveşte calitatea 
părților 


Greşeala - 
priveşte 
susținerile 
părților 


Greşeala 
priveşte erori 
de calcul 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


„că aceasta este o adevărată schimbare de nume”5, cu consecințe sub 
. aspectul calității procesuale. 


710. Cât priveşte calitatea părților, eroarea avută în vedere de 


art. 442 alin. (1) C. pr. civ. priveşte numai consemnarea greșită a calității 


procesuale, iar nu analiza făcută în baza probatoriului administrat pentru 
a se ajunge la o anumită concluzie sub acest aspect. 


771. Susţinerile părților, susceptibile de îndreptare în această 


| procedură, sunt exclusiv cele a căror verificare poate să fie făcută prin 


confruntare cu consemnările din caietul grefierului”?. 


În măsura în care motivele de fapt şi de drept invocate de părţi în 
cererile cu care au învestit instanța au fost denaturate prin hotărâre nu 
este vorba despre o simplă eroare materială, ci de o eroare de judecată 


ce trebuie dedusă instanţei de control judiciar. 


772. Erorile de calcul sunt acelea care rezultă din cifrele înscrise în 


„hotărâre în urma unor calcule care, refăcute în raport cu aceleaşi elemente 


de care s-a ținut cont anterior, duc la o altă sumă”. 


958 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
de îndreptare a erorii materiale, reclamanta nu poate obține completarea elementelor de 
identificare a persoanei pârâtului, cu inițiala tatălui, dacă prin aceasta se urmărește, în 


„realitate, schimbarea persoanei pârâtului din dispozitivul hotărârii judecătoreşti, supusă 


îndreptării pe această cale.” — C.A. București, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 2337/1999, 
Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 1999, p. 305; „Faptul că una 
din persoanele chemate în judecată nu a mai figurat în proces cu ocazia rejudecării cauzei 
în fond după casare şi nici în căile de atac ulterioare, fiind omisă și din dispozitivul acestor 
hotărâri, nu îndreptățește instanţa a cărei hotărâre a devenit irevocabilă să completeze 
dispozitivul acesteia, în baza unei simple cereri, cu numele persoanei omise. Aceasta 
deoarece lipsa numelui acestei persoane din dispozitivul a cărei rectificare se solicită nu 
reprezintă o eroare materială în sensul art. 281 C. pr. civ., ci rezultatul neparticipării sale 
ca parte în proces.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 2743/2000, Culegere 
de practică judiciară în materie civilă pe anul 2000, p. 297. 

939 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamantul 
a solicitat, în temeiul art. 281 C. pr. civ., îndreptarea erorii materiale strecurate în cuprinsul 
încheierii de şedinţă întrucât instanţa a omis să consemneze în încheiere toate susținerile 
sale. Prin încheierea din 10 iunie 2008, Tribunalul Dolj, secția comercială, a respins cererea 
de îndreptare eroare materială arătând că, potrivit dispoziţiilor art. 261 alin. (1) C. pr. civ., 
hotărârea trebuie să cuprindă susținerile prescurtate ale părţilor, instanța nefiind obligată a 
reproduce întocmai cuprinsul cererii de chemare în judecată, starea de fapt expunându-se 
rezumativ, reţinând, totodată, şi că nu au fost omisiuni privitoare la susţinerile părților 
(...) Apelul declarat de reclamant împotriva acestei încheieri a fost respins, instanța de 
control judiciar arătând că instanţa de fond nu avea cum să reproducă conţinutul integral al 
cererilor reclamantului care cuprind expresii imposibil de reprodus în conţinutul unei 
hotărâri.” — Înalta Curte de Casaţie și Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 1919/2009, 


* Săptămâna Juridică nr. 7/2009, p. 5. 


940 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „recurenta 
susține că la pronunțarea sentinței Tribunalului Ialomiţa s-a strecurat o greșeală de calcul 
în ceea ce privește cuantumul despăgubirilor acordate reclamanţilor în temeiul Legii 
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Nu se poate recurge la procedura îndreptării pentru a se folosi un 
element de calcul pe care judecătorul nu l-a cunoscut ori l-a omis atunci 
când a dat soluţia. De pildă, dacă, în raport cu înscrisurile existente la 
dosar, instanţa a stabilit greşit cuantumul cheltuielilor de judecată, este 
posibilă remedierea în procedura îndreptării. Dacă la momentul 
pronunțării hotărârii nu erau depuse la dosar documentele justificative 
ale cheltuielilor, faptul că sunt prezentate ulterior. nu poate servi la 


„admiterea unei cereri de îndreptare a cuantumului cheltuielilor, o ase- 


menea ipoteză neînscriindu-se în cerințele art. 442 alin. (1) C. pr. civ. 


773. Alte erori materiale, ce pot să fie îndreptate potrivit procedurii 
prevăzute de art. 442 alin. (1) C. pr. civ., vizează greșeli strecurate în 
hotărâre?! , deosebite însă de greşelile materiale — procedurale, de ordin 


nr. 10/2001. În opinia recurentei, această eroare de calcul ar fi determinată de împrejurarea 
că dintr-o valoare calculată prin raportul de expertiză cu aplicarea unui coeficient de cerere 
şi ofertă de 1,26, a fost dedusă o valoare căreia nu i s-a mai aplicat acelaşi coeficient, ceea 
ce ar reprezenta o eroare materială care ar putea fi îndreptată în procedura reglementată de 
art. 281 C. pr. civ. Ceea ce se contestă în cauză prin cererea întemeiată pe dispoziţiile art. 
281 C. pr. civ. este chiar conţinutul raportului de expertiză (...) Aceasta nu ar putea fi 
calificată ca o eroare materială în sensul art. 281 C. pr. civ., deoarece omisiune aplicării, 
prin raportul de expertiză, a coeficientului indicat, se constituie într-o obiecție la raportul 
întocmit care ar fi trebuit formulată în condiţiile art. 212 C. pr. civ. în faţa primei instanțe.” 
— Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 
7541/2008, Săptămâna Juridică nr. 4/2009, p. 8; „Nu numai hotărârea redactată, dar şi 
în minută — care reprezintă, conform art. 258 C. pr. civ., dispozitivul hotărârii, pe scurt- 
se pot strecura greşeli materiale, pentru îndreptarea cărora partea interesată sau instanța, 
din oficiu, pot recurge la procedura prevăzută de art. 281 C. pr. civ. Faptul că aceeași sumă 
de bani, acordată cu titlu de cheltuieli de judecată — onorariu de avocat — este menţionată 
atât în hotărâre, cât şi în minuta acesteia, nu exclude de plano posibilitatea săvârșirii unei 
erori materiale.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 405/ 1998, Culegere de 
practică judiciară în materie civilă pe anii 1993-1998, p231? 

941 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „indicarea 
greşită în dispozitiv a căii de atac nu constituie o greşeală materială în sensul dispoziţiilor 
art. 281 C. pr. civ. şi nu deschide părții un alt drept decât cel pe care legea îl prevede, 
întrucât calea de atac este dată de lege, iar nu de către instanță.” — Tribunalul Vâlcea, 
Secția comercială şi de contencios administrativ, decizia nr. 713/C/2005, cu comentariu 
explicativ M. Nicolăescu, Revista română de jurisprudență nr. 6/2009, pp. 90-93. Notă 
— Consider că, tocmai întrucât există principiul legalității căilor de atac, indicarea greșită 
în hotărâre a căii de atac poate fi îndreptată în procedura reglementată prin art. 442 C. pr. 
civ. Împrejurarea că, menţionarea unei alte căi de atac decât cea îngăduită de legiuitor va 
duce la recalificarea căii de atac exercitate de parte şi, eventual, la repunerea în termen nu 
ar trebui să conducă la o altă concluzie; „Art. 281 C. pr. civ. reglementează posibilitatea 
îndreptării greșelilor materiale sau omisiunilor care privesc numele, calitatea, susținerile 
părţilor, cele de calcul ori alte erori materiale, care însă nu afectează legalitatea și temeinicia 
soluţiei adoptate, cuprinse în sentințe, decizii sau încheieri, îndreptarea putând fi făcută 
din oficiu sau la cererea părții interesate. Aceste erori trebuie să fie materiale și evidente, 
adică cele scriptice, evidența erorii traducându-se în lipsa oricărei îndoieli cu privire la 


„aceasta, iar îndreptarea ei nu trebuie să necesite deliberarea, reaprecierea unor aspecte sat 
exprimarea unei convingeri. Faptul că în dispozitivul hotărârii a fost folosit numărul singular 


- 2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


pentru substantivul „recursul”, în condiţiile în care din practicaua hotărârii reiese indubitabil 
faptul că toate părţile prezente au intrat în dezbaterea ambelor recursuri cu care a fost 
învestită instanţa de control judiciar, iar considerentele deciziei dovedesc indubitabil faptul 
că cele două cereri au făcut obiectul deliberării completului, dar și al motivării de către 
judecătorul căruia i-a revenit dosarul spre redactare, reprezintă o eroare materială în sensul 
art. 281 C. pr. civ., câtă vreme îndreptarea ei nu a necesitat o reapreciere a susţinerilor sau 
probelor administrate în dosar, fiind în mod evident o greșeală scriptică.” — C.A. Ploieşti, 
Secţia comercială şi de contencios administrativ şi fiscal, decizia nr. 1367/2009, Revista 
română de jurisprudență nr. 1/2010, p. 108; „Împotriva sentinţei civile nr. 35/2007 
pronunțată de Tribunalul București — Secţia a III-a civilă au formulat apel atât reclamanţii, 
cât și pârâtul. Prin decizia nr. 896/A/2008, al cărei dispozitiv a fost îndreptat, din oficiu, în 
"baza art. 281 C. pr. civ., prin încheierea dată în ședința din camera de consiliu din 5 
februarie 2009, Curtea de Apel Bucureşti —Secţia a III-a civilă și pentru cauze cu minori şi 
de familie, a respins ca nefondate apelurile. Împotriva acestei decizii, precum şi a încheierii 
din 5 februarie 2009, au declarat recurs reclamanţii, invocând în drept dispoziţiile art. 304 
pct. 5 C. pr. civ. În susținerea motivului de recurs, reclamanții au arătat că în mod greşit 
instanța de apel a apreciat că este vorba de o simplă eroare materială strecurată în dispozitiv 
şi a aplicat din oficiu dispoziţiile art. 281 C. pr. civ., dovada în acest sens stând chiar în 
întregul conţinut al încheierii, din care rezultă că nu este o simplă eroare materială, în 
sensul că în dispozitivul inițial s-a menţionat la singular „apelul” în loc de „apelurile”, ci 
de fapt că noul dispozitiv este diferit de cel inițial. Practic sunt două dispozitive diferite, 
două soluții diferite, unul pronunțat la soluționarea cauzei şi altul modificat și completat 
cu foarte puţin timp înainte de redactarea hotărârii. Astfel, apelanţii-reclamanţi au fost 
induși și menținuți în eroare cu privire la soluţia pronunțată de instanță, soluţie care nu 
„poate fi schimbată sub nicio formă, aceasta trebuind să fie una şi aceeaşi cu aceea „pronunțată 
în ședință publică”. Recursul va fi respins întrucât prin încheierea din 5 februarie 2009, 
instanţa de apel, din oficiu, a constatat că în dispozitivul (minuta) deciziei civile nr. 869/ 
A/2008 s-a strecurat o eroare materială, în sensul că s-a trecut în mod greşit „respinge | 
apelul ca nefondat” în loc de „respinge apelurile ca nefondate” şi a dispus, în baza art. 281 
C. pr. civ., îndreptarea acestei erori materiale. Criticile formulate pe acest aspect, încadrate 
în prevederile art. 304 pct. 5 C. pr. civ., nu pot fi primite, deoarece recurenţii-reclamanţi 
“nu au arătat şi nu au dovedit ce vătămare le-a fost pricinuită şi care nu poate fi înlăturată 
decât prin anularea deciziei, în conformitate cu dispoziţiile art. 105 alin. (2) C. pr. civ. De 
altfel, în considerentele hotărârii, curtea de apel a analizat ambele apeluri declarate în 
cauză şi a răspuns tuturor criticilor formulate de reclamanți şi de pârât. Ca urmare, mențiunea 
din dispozitivul deciziei nr. 869/A/2008, îndreptată din oficiu prin încheierea din 5 februarie 
2009, este o eroare materială. Îndreptarea a fost dispusă de instanță în temeiul art. 281 C. 
pr. civ., care prevede că „orice alte erori materiale din hotărâri sau încheieri pot fi îndreptate 
din oficiu sau la cerere.” Este de reţinut şi faptul că apelanții-reclamanți, văzând dispozitivul 
consemnat în condica de şedinţă, aveau posibilitatea să formuleze o cerere de completare 
a hotărârii, în baza art. 2812 C. pr. civ., însă aceștia nu au înţeles să uzeze de această cale 
procedurală. Faţă de considerentele reținute, se impune respingerea recursului, în baza art. 
312 alin. (1) C. pr. civ.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate 
intelectuală, decizia nr. 963/2010, Revista română de jurisprudenţă nr. 5-6/2010, p. 
140. Notă — Soluţia instanţei este corectă. Se poate face aplicarea prevederilor care 
` reglementează procedura îndreptării erorilor materiale şi atunci când, în condica de ședință 
apare menţiunea „respinge apelul”, deși instanța fusese învestită cu două apeluri, câtă 
vreme în considerentele hotărârii sunt analizate ambele apeluri, astfel încât soluţia de 
respingere viza, de fapt, ambele cereri. Partea care, văzând condica de ședință, consideră 
că nu are cum să determine asupra cărui apel s-a pronunţat instanța, poate să formuleze o 
cerere de completare a hotărârii. Deşi cererea de completare va fi respinsă — întrucât, prin 
ipoteză, în speța la care ne referim, judecătorii deliberaseră deja asupra ambelor căi de 
„atac —, această soluţie va profita tuturor părţilor, care se lămuresc asupra realităţii celor. 
a asi 
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formal — care pot constitui temei al contestatiei în anulare”? în condiţiile 
art. 503 alin. (2) pct. 2 C. pr. civ: Greşelile ce pot să fie remediate prin 
procedura îndreptării nu sunt de natură să afecteze în vreun fel soluția?®, 


În a 


înscrise în condică. În recurs nu s-ar putea pretinde, cu succes, în temeiul actualului 
art. 488 alin. (1) pct. 5 C. pr. civ., faptul că recurentul a fost vătămat prin modul în care a 
fost completată condica de ședință, deoarece avea posibilitatea să acţioneze în modul arătat, 
iar prin îndreptarea din oficiu a erorii materiale, anterior declarării recursului, a dispărut, 
practic, temeiul „vătămării”; „Omisiunea instanței de a indica în dispozitivul hotărârii 
pronunțate, locul situării terenului în litigiu, nu are caracterul unei greşeli materiale, în 
sensul art. 281 C. pr. civ., întrucât presupune o completare a dispozitivului hotărârii.” — 
C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 3251/2000, Culegere de practică judiciară 
în materie civilă pe anul 2000, p. 300; „Înlocuirea numerotării camerelor care i-au fost 
atribuite recurentei — lotul compus din camerele C3, C4 şi hol 2 — cu C1 şi C2, camere 
incluse în lotul pârâtului potrivit notării iniţiale, înseamnă de fapt a schimba lotizarea 
operată de instanţă, prin substituirea între ele a unor părţi din loturile atribuite părţilor. În 
realitate, nu există nicio eroare materială, deoarece nu prezintă relevanță notarea iniţială a 
părţilor componente ale imobilului din moment ce atribuirea s-a fundamentat pe o altă 
notare, consemnată de expert, referitoare la întregul imobil supus partajului.” — C.A. Iaşi, 
decizia civilă nr. 1250/2000, Jurisprudenţa pe anul 2000, p. 224; „Încheierea prin care 
s-a dispus suspendarea judecății contestaţiei la executare în temeiul dispoziţiilor art. 244 
pct. 1 C. pr. civ. — motivat de faptul că s-a formulat cerere de strămutare a judecării cauzei 
—, nu poate fi îndreptată în temeiul art. 281 C. pr. Civ., deoarece omisiunea pronunțării 
asupra cererii de suspendare a executării silite nu poate fi asimilată unei greşeli materiale 
ci reprezintă o greşeală de judecată.” C.A. Iaşi, decizia civilă nr. 396/1 999, Jurisprudenţa 
pe anul 1999, p. 183; „Încheierile interlocutorii, pronunțate în condiţiile art. 6736 C. pr. civ. 
sunt expresia unei activități de judecată, ele îndeplinesc condiţiile unei hotărâri judecătoreşti 
şi, prin urmare, sunt susceptibile de lămurire, în înțelesul art. 281! C. pr. civ.” — C.A. Cluj, 
Secţia civilă, decizia nr. 839/2002, B.J./2002, p. 181; „În temeiul prevederilor art. 281 
alin. (1) C. pr. civ., nu se poate obține rectificarea dispozitivului hotărârii ce se execută, în 
sensul menţionării unei anumite suprafeţe a terenului ce s-a revendicat, în condiţiile în 


„care acest aspect nu a constituit obiectul dezbaterilor şi a probatoriului administrat în 
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cauză.” — C.A, București, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 327/2002, Practică judiciară 
civilă pe anii 2001-2002, p. 466. | | | E 

942 Tocmai de aceea, prin admiterea unei cereri de îndreptare a erorii materiale și 
respingerea unei contestaţii în anulare nu se poate ajunge la situaţia de contrarietate de 
hotărâri prevăzută de art. 509 alin. (1) pct. 8 C. pr. civ.. 

943 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „procedura 
reglementată de dispoziţiile art. 281 C. pr. civ. vizează îndreptarea unor greșeli de ordin 
formal, procedural care nu sunt de natură să afecteze în vreun fel soluția. Unor asemenea 
greșeli, care nu sunt apte să afecteze însăşi substanța hotărârii, nu le poate fi asimilată 
nemotivarea deciziei, pentru ca această lipsă să fie acoperită prin procedura prevăzută de 
art. 281 C. pr. civ. Procedând astfel, instanța a încălcat principiul dezînvestirii, care 
presupune că, după ce a adoptat soluţia, nu mai poate reveni asupra acesteia inclusiv prin 
aducerea unor argumente suplimentare sau prin motivare propriu-zisă pentru că puterea sa 
jurisdicțională s-a epuizat. Lipsa motivării propriu-zise a hotărârii nu poate fi suplinită 
prin pronunțarea ulterioară a unei încheieri de îndreptare de eroare materială, cu justificarea 
că respectiva greșeală ar fi fost determinată de modalitatea tehnoredactării hotărârii.” — 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă și de proprietate intelectuală, decizia 
nr. 3837/2008, Buletinul jurisprudenţei. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 285; 
„Întrucât, din eroare, la tehnoredactarea hotărârii au fost înserate considerentele ŞI 


„ dispozitivul altei sentințe, în temeiul dispoziţiilor art. 281 C. pr. civ., se justifică efectuarea 


Aprecierea 
temeiniciei 
cererii de 
îndreptare 


Ce parte a 
hotărârii poate 
fi îndreptată? 


Cererea de 
îndreptare 


oricând . 


Îndreptarea 
se face din 


oficiu sau 
la cerere 


poate fi făcută . 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


"714. In orice caz, temeinicia unei cereri de îndreptare a erorilor, 
omisiunilor sau a oricăror greșeli materiale stă în probatoriul administrat 
în procesul în care s-a pronunțat hotărârea ce se cere a fi îndreptată. 


Tocmai de aceea, printr-o cerere de îndreptare a erorii materiale nu se 
poate ajunge, de pildă, la modificarea adresei unde se află situat imobilul ~ 
în litigiu, prin administrarea de noi probatorii, în afara hotărârii?%. 


775. Pentru a fi îndreptate, erorile sau omisiunile nu trebuie să existe 
neapărat în dispozitivul hotărârii sau al încheierii. 


În egală măsură, sunt supuse prevederilor art. 442 alin. (1) C. pr. civ. 


şi erorile sau omisiunile din practica sau considerente. 


1716. Cererea de îndreptare, chiar dacă este privitoare la o hotărâre 


“susceptibilă de executare, poate să fie făcută oricând”%, iar nu doar în 


cadrul termenului de prescripţie a dreptului de a cere executarea silită, 
pentru că o astfel de hotărâre poate să fie folosită ca probă într-un alt 
proces şi deci există interesul pentru a se solicita îndreptarea erorii 
materiale945. 


S-ar putea pune problema dacă, similar, și instanţa din oficiu ar putea 
să îndrepte oricând o eroare materială strecurată în propria hotărâre. În 
principiu, răspunsul ar trebui să fie unul afirmativ, însă este destul de 


' greu de imaginat situaţia în care, după ce dosarul a fost înaintat unei alte 


instanţe ori a fost arhivat, judecatorul să descopere din oficiu eroarea 


i materială. 


777. Cât priveşte procedura de Paeon a erorilor materiale, este 
de reținut, înainte de toate, faptul că îndreptarea poate să fie dispusă din 
oficiu sau la cerere. | Li 


cuvenitelor rectificări în sensul înserării considerentelor şi dispozitivului sentinţei date în 
cauză” — Judecătoria Cornetu, încheierea din 20 februarie 2009, cu comentariu critic 
E. Oprina, Revista Română de Jurisprudenţă nr. 1/2011, pp. 39-41. În mod corect, autoarea 
comentariului a arătat faptul că remedierea abaterii procedurale enunțate nu ar fi putut fi 
făcută decât prin intermediul căilor de atac, de vreme ce neregularitatea procedurală vizează 
lipsa totală a două părţi esenţiale ale hotărârii judecătorești — considerentele şi dispozitivul. 

944 C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 774/2001, Practică judiciară în 
materie civilă pe anii 2001-2002, p. 465. 


945 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură! kaat s-a dei că „pentru 


„ exercitarea dreptului de a formula o cerere de îndreptare a erorii materiale, întemeiată pe 


dispoziţiile art. 281 C. pr. civ., legea nu prevede vreun termen de decădere și ca atare o - 
astfel de cerere nu poate fi respinsă ca tardivă.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, 
decizia nr. 1167/2003, Practică judiciară în materie civilă pe anii 2003-2004, p. 450; 
„Greşelile materiale strecurate într-o hotărâre judecătorească pot fi îndreptate în condiţiile 


art. 281 C. pr. civ., printr-o încheiere, atât înainte cât şi după rămânerea definitivă a acesteia.” .. 


— C.A. Ploieşti, decizia nr. 442/1996, B.J./1993- 1997, p. 615. 
„946 V.M. Ciobanu, Tratat..., vol. II, p. 281-282. 
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„Dacă instanța este sesizată de către una dintre părți nu ar mai trebui 
să verifice interesul acesteia în obţinerea îndreptării, dedus, eventual, 
din scopul urmărit prin admiterea cererii, pentru că este de interes general 


cao hotărâre judecătorească să nu conțină nici măcar erori materiale. 


778. Pentru rectificarea unei încheieri pe parcursul procesului cererea 
poate să fie făcută în scris sau chiar verbal, caz în care va fi consemnată 
în încheierea întocmită pentru termenul respectiv, urmând ca pentru 
soluționare să fie verificat caietul grefierului de la termenul la care se 
pretinde că s-ar fi săvârșit eroarea. 


779. Cererea de îndreptare este una incidentală, de competența instanței 


care a dat hotărârea sau încheierea a cărei îndreptare se urmărește. 


Având această natură, ea va fi soluționată de un complet în com- 


punerea prevăzută de lege pentru darea hotărârii în procesul respectiv. 


Nu este însă obligatoriu să participe la judecată aceiaşi judecători 
care au pronunţat hotărârea, pentru că după pronunţarea hotărârii nu se 
mai pune problema incidenței principiului continuității. Conform 
art. 99 alin. (5) din Regulamentul de ordine interioară al instanțelor 
judecătoreşti, repunerea pe rol a cauzei după suspendare, pentru conti- 
nuarea judecății sau pentru perimare, se va realiza de către completul 
care a dispus suspendarea. În cazul în care completul care a dispus 
suspendarea a fost desființat sau membrii acestuia nu mai funcţionează 
în cadrul instanței, dosarul se va repartiza completului care va avea același 
număr în noua configurație. În situația în care nu există un asemenea 
complet, dosarul se va repartiza completului imediat următor competent 
să judece cauza, corespunzător fazei procesuale în care se află aceasta. 
Aceeași rezolvare se va da cererilor de îndreptare a erorilor materiale ŞI 
cererilor de completare a hotărârii. 


Se va proceda în sensul arătat şi dacă îndreptarea este în legătură cu 
o încheiere din cursul procesului. 


780. Conform art. 442 alin. (2), instanța se pronunţă prin încheiere 
dată în camera de consiliu. Părțile vor fi citate numai dacă instanţa 
socoteşte că este necesar ca ele să dea anumite lămuriri. 


Actul de procedură pip care instanța pronunță îndreptarea este o 


încheiere. 


781. Cererea de îndreptare se soluţionează în camera de consiliu în 
toate cazurile, fiind -lipsit de relevanță faptul că judecata s-a finalizat 
printr-o hotărâre dată în şedinţă publică. În alte cuvinte, îndreptarea se 
analizează în camera de consiliu indiferent după cum hotărârea a fost 
pronunțată î în primă instanţă — în care, ca regulă, cercetarea procesului 


Ca regulă, 
părțile nu sunt 
citate 


Denumirea 
părților 


Se întocmește o 
minută 


Se îndreaptă 
ambele exemplare 
ale hotărârii 


Obiectul 


lămuririi 
hotărârii 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


se face în camera de consiliu, părțile putând conveni ca și dezbaterile 
asupra fondului să continue în camera de consiliu” — sau într-o cale de 
atac — în care, dacă este necesară, cercetarea procesului se face în şedinţă 
publică. | 


În toate cazurile însă pronunțarea încheierii se face în condiţiile 
art. 402 C. pr. civ. 


182. Ca regulă, părțile nu se citează, instanța luând această măsură 
numai dacă doreşte să obțină de la acestea anumite lămuriri necesare 


"pentru soluţionarea cererii de îndreptare. 


783. Expresie a faptului că cererea de îndreptare este incidentală, în 
procedura îndreptării părțile se vor numi la fel ca în procesul în care s-a 


dat încheierea sau hotărârea în legătură cu care se solicită îndreptarea. 


784. Pentru că minuta trebuie întocmită ori de câte ori actul de proce- 
dură la care se referă are valoarea unei hotărâri judecătoreşti, înseamnă 
că și de această dată trebuie respectate cerinţele art. 401 C. pr. civ. 


185. Art. 442 alin. (3) paz că, în cazul hotărârilor, îndreptarea se 
va face în ambele exemplare ale hotărârii. 


- Prin sintagma de debut, textul limitează la hotărârea finală modul în 
care trebuie să se procedeze după admiterea cererii de îndreptare, pentru 
că numai hotărârea finală, nu şi încheierea dată pe parcursul procesului, 
este întocmită în două exemplare originale. 


Împrejurarea că „îndreptarea se va face în ambele exemplare ale 
hotărârii” semnifică faptul că încheierea de îndreptare se va atașa atât la 
dosarul cauzei, cât şi la mapa de hotărâri, la dosar şi la mapă fiind 
exemplare originale ale hotărârii. 


1 


5.7.2. Lămurirea hotărârii 


786. Potrivit art. 443 alin. (1), în cazul în care sunt necesare lămuriri 
cu privire la înțelesul, întinderea sau aplicarea dispozitivului hotărârii 


- ori dacă acesta cuprinde dispoziţii contradictorii, părțile pot cere instanței 


947 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 
instanțelor judecătoreşti, precum şi pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 
134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 
Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi şi 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 
se desfăşoară în ședință publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. 
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care a pronunţat hotărârea să lămurească dispozitivul sau să înlăture 
dispoziţiile potrivnice: | 


Obiectul cererii de lămurire a hotărârii îl constituie pe de o parte, 
determinarea înțelesului, întinderii sau aplicării dispozitivului hotărârii9%, 
precum și înlăturarea dispoziţiilor contradictorii din dispozitiv. 


948 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „într-adevăr, 
în cererea introductivă de instanță, intimata reclamantă nu a indicat elementele de 
individualizare a terenului în litigiu pentru că acestea nu erau încă determinate la data 
respectivă. Dar, în scopul identificării imobilului s-a dispus, la cererea intimatei, efectuarea 
unei expertize, prin care au fost stabilite vecinătăţile şi dimensiunile terenului. Şi, la aceste 
elemente a făcut referire reclamanta intimată în cuvântul său la fond, cerând admiterea 
acţiunii conform expertizei efectuate în cauză. Deci, instanţa nu a acordat mai mult decât 
s-a cerut, iar lucrarea de expertiză, necontestată de părți, indică vecinătăţile şi dimensiunile 
terenului aflat în litigiu. Fiind, așadar, întrunite condiţiile cerute de art. 281! C. pr. civ. 
privind lămurirea înţelesului, întinderii şi aplicării dispozitivului hotărârii, 
apelanta-reclamantă a ales această cale și nu ce a contestaţiei pentru lămurirea înțelesului, 
întinderii sau aplicării titlului executoriu prevăzută de art. 399 C. pr. civ.” ~ Curtea Supremă 
de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 3780/2002, Dreptul nr. 5/2004, p. 255; „În ipoteza în 
care hotărârea judecătorească a prevăzut doar repunerea părților. în situaţia anterioară 
încheierii unor contracte de vânzare-cumpărare a unui imobil, fără a detalia în ce constă 
aceasta, creditorul poate porni executarea silită numai după ce, în prealabil, folosește 
procedura lămuririi titlului executoriu prevăzută de art. 281! C. pr. civ.” — Tribunalul 
Bucureşti, Secţia a V-a civilă, decizia nr. 174/2007, apud C. Nica, Executarea silită. 
Practică judiciară, Editura Hamangiu, Bucureşti, 2008, p. 30; „Prin sentința nr. 384/ 
2010, Tribunalul Dâmboviţa, Secţia comercială și contencios administrativ, a admis acţiunea 
formulată de reclamanta S.C. R. S.A. în contradictoriu cu pârâta S.C. O. S.A. Târgovişte 
şi, în consecinţă, a obligat pârâta la plata către reclamante a sumei de 126.804,4 lei încasată 
necuvenit şi la prejudiciul suferit urmare nerestituirii sumei necuvenite, calculat prin 
aplicarea procentului de 0,15% la suma încasată necuvenit, de la data de 23 martie 2009 şi 
până la achitarea debitului. (...) Tribunalul a reținut că societatea pârâtă a fost notificată 


- de reclamantă la data de 23 martie 2009 în legătură cu executarea contractului, pârâta 


refuzând rezolvarea pe cale amiabilă a litigiului ivit, continuând să folosească suma încasată 
în baza unui contract neexecutat, ceea ce, în opinia tribunalului, impune concluzia 
temeiniciei și capătului de cerere privind obligarea pârâtei şi la plata contravalorii 
prejudiciului suferit, prin aplicarea procentului de 0,15% la suma încasată necuvenit, de 
la 23 martie 2009 şi până la achitarea integrală a debitului. (...) La data de 28 octombrie 


2010, reclamanta S.C. R. S.A. a formulat o cerere întemeiată pe dispoziţiile art. 2811 


C. pr. civ. de lămurire cu privire la aplicarea dispozitivului sentinței nr. 384/2010 a 
Tribunalului Dâmboviţa, în sensul înscrierii în dispozitivul sentinţei a mențiunii cu privire 
la acordarea procentului de 0,15% cu titlu de penalităţi pe zi de întârziere. Prin încheierea 
din data de 16 decembrie 2010, Tribunalul Dâmboviţa a respins ca nefondată cererea 
formulată de reclamantă. Tribunalul a apreciat că cererea de lămurire a dispozitivului 


sentinţei formulate de reclamantă nu mai prezintă interes deoarece creanța a fost recuperată 
„de către parte, reţinând, în acest sens, că Judecătoria Târgovişte, învestită cu cererea de 


executare silită a sentinţei nr. 384/2010, prin încheierea din 18 noiembrie 2010, a respins 


„ cererea constatând că debitoarea S.C. O. S.A. a făcut dovada faptului achitării debitului. 
» .(..) Prin decizia nr. 46/2011, Curtea de Apel Ploieşti, Secţia comercială, contencios 


administrativ și fiscal, a respins ca nefondat apelul declarat de reclamantă împotriva 
încheierii din 16 decembrie 2010 a Tribunalului Dâmboviţa, apreciind că solicitarea 
reclamantei nu se încadrează în dispoziţiile art. 281! C. pr. Civ., deoarece tinde la 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


„Această procedură poate să fie folosită numai atunci când există 
: contradicții în cadrul dispozitivului, iar nu și în cazul în care se invocă 
= existența unor contradicții între dispozitiv şi considerente”. 


Pe de altă parte, o încheiere dată pe parcursul procesului nu poate să 
fie lămurită prin parcurgerea procedurii instituite prin art. 443 C. pr. civ. 
Aceasta deoarece, spre deosebire de art. 442 C. pr. civ., art. 443 alin. (1) 
C. pr. civ. nu se mai referă în mod distinct şi la încheiere, ci doar la 
hotărâre. Apoi, din art. 443 alin. (3) C. pr. civ. rezultă că încheierea dată 


modificarea dispozitivului sentinței prin înlocuirea prejudiciului acordat cu plata unor 
penalităţi de întârziere, aspecte care nu puteau fi valorificate decât prin exercitarea căilor 
de atac prevăzute de lege împotriva sentinței nr. 384/2010. (...) Împotriva acestei decizii, 
reclamanta S.C. R. S.A. a declarat recurs. (...) Înalta Curte, verificând decizia atacată, în 
raport de criticile formulate, a constatat că recursul declarat de recurenta S.C. R. S.A. este 
fondat pentru motivul de nelegalitate prevăzut de art. 304 pct. 9 C. pr. civ. vizând aplicarea 
greșită a dispoziţiilor legale incidente în cauză, art. 281! C. pr. civ. Cererea reclamantei 
recurente cu privire la aplicarea procentului de 0,15% la suma ce constituie debitul principal 
(126.804,4 lei) de la data de 23 martie 2009 şi până la achitarea sa, se încadrează în ipoteza 
art. 281! C. pr. civ. omisiunea menţiunii „pe zi de întârziere” fiind evidentă, în condiţiile 
în care instanţa acorda această penalitate pe o perioadă pe care o precizează explicit, 
respectiv de la data de 23 martie 2009, dată când s-a cerut restituirea sumei, şi până la data 
achitării integrale a debitului. Această concluzie rezultă şi din considerentele hotărârii 
potrivit cărora instanţa reține culpa societăţii pârâte în calitate de vânzătoare, constând în 
neexecutarea obiectului contractului, şi, pe cale de consecință, îndreptățirea reclamantei la - 
restituirea sumei achitate cu titlu de pre şi acoperirea prejudiciului suferit prin nerestituirea 
sumei încasate necuvenit, respectiv penalităţile de întârziere de 0,15% pe zi solicitate de 
reclamant prin cererea precizatoare. Această lămurire nu reprezintă o modificare a fondului 
dreptului substanțial dedus judecății, aşa cum afirmă instanța de apel, fără o justificare 
pertinentă, deoarece penalitățile acordate prin dispozitiv de la data de 23 septembrie 2009 
şi până la achitarea debitului principal au constituit obiectul dedus judecății prin cererea 
introductivă şi precizatoare, care a fost admisă în tot. În sfârşit, argumentul instanţei de 
apel întemeiat pe executarea de bună voie a hotărârii de către pârâte şi respingerea cererii 
de executare silită formulată de reclamantă nu este de natură să ducă la respingerea cererii 
de lămurire în condiţiile în care executarea a vizat numai debitul principal, rămânând în 
dispută chestiunea calculului penalităţilor. De altfel, opunerea intimatei la acordarea 
penalităților de 0,15% pe zi de întârziere dovedeşte că cererea de lămurire a dispozitivului 
sentinței este pe deplin justificată, deoarece părțile din litigiu, aflate pe poziţii de 
contradictorialitate, interpretează întinderea dispozitivului în mod diferit, datorită omisiunii 
instanţei de a preciza explicit aplicarea penalităţilor de întârziere de 0,15% acordate, pe zi 
de întârziere. Cum procentul de 0,15% penalităţilor de întârziere este acordat pe o anumită 
perioadă cuprinsă între data când s-a cerut restituirea sumei și data achitării efective a 
debitului, aplicarea lui pe zi de întârziere rezultă implicit dar indubitabil din modul de 
redactare al dispozitivului şi din considerentele care îl explicitează.” — Înalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, Secţia a II-a civilă, decizia nr. 157/2012, Buletinul Casaţiei nr. 11/ 
2012, pp. 34-35. 
949 În jurisprudența anterioară noului Cod de: procedură civilă s-a decis că 
- „neconcordanta între considerente şi dispozitiv poate fi invocată numai pe calea unui recurs 
împotriva deciziei instanţei de apel, iar nu prin intermediul procedurii reglementate de 
art. 281! C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 218/2004, 
nepublicată. | 
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asupra cererii de lămurire se atașează şi la mapa de hotărâri a instanței. 
Or, de vreme ce încheierea de lămurire a unei încheieri premergătoare 


este tot o încheiere premergătoare, va avea regimul juridic al acesteia, 


astfel încât nu se atașează la mapa de hotărâri. 


787. Prin lămurirea hotărârii nu poate să fie modificat dispozitivul, 


„ci se clarifică, se interpretează doar măsurile dispuse de instanță prin 


hotărârea respectivă. În alte cuvinte, pentru că-nu este un mijloc 
procedural destinat a anula sau modifica hotărârea, în procedura lămuririi 
nu pot să fie examinate aspecte care privesc fondul cauzei”5 și care ar fi 
de natură să repună în discuţie o hotărâre judecătorească altfel decât 
prin căile de atac. 


Procedura lămuririi a fost pusă la dispoziţia părţii interesate atunci 
când, din culpa instanței, dispozitivul hotărârii nu este suficient de clar, 
ceea ce poate genera dificultăți la executare. De pildă, prin hotărâre s-a 
dispus ca pârâtul să lase reclamantului în deplină proprietate și posesie un 
teren, fără să fie indicate şi vecinătăţile; s-a dispus predarea unor bunuri 
însă acestea nu sunt menţionate în dispozitiv; debitorul este obligat la 
plata de despăgubiri fără să fie specificat cuantumul despăgubirilor etc. 


788. Pentru că nu este prevăzut un termen în care să se ceară lămurirea, 
înseamnă că aceasta poate să fie dispusă oricând. 


Dacă a început executarea, lămurirea se poate face pe calea contestaţiei 
la executare, în condițiile art. 711 alin. (2) conform cu care, dacă nu s-a 
utilizat?! procedura prevăzută la art. 443, se poate face contestaţie şi în 


950 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
introductivă de instanţă, reclamantul a învederat, conform de altfel, situaţiei din dosar, că 
în mod eronat a revendicat apartamentul cu numărul 5, deși în realitate numărul 
apartamentului este 4. Această greşeală nu deschide însă calea lămuririi hotărârii, o soluție 
contrară determinând, practic, modificarea hotărârii.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, 
decizia nr. 1247/2003, nepublicată; „Faptul că o persoană nu este de acord cu valoarea 
despăgubirilor — stabilită printr-o decizie pronunţată în apel şi menţinută în recurs — nu-i 
deschide calea procedurii prevăzute de art. 281! C. pr. civ. şi nu permite instanţei ca, în 
baza unei probe administrate ulterior, fără respectarea principiului nemijlocirii şi a unor 
dispoziţii legale intrate în vigoare după pronunţarea hotărârii, să schimbe dispozitivul 
acesteia și să încalce astfel, puterea lucrului judecat. În realitate, prin cererea formulată, 
petentul nu a urmărit lămurirea dispozitivului, ci reactualizarea unei sume de bani 
menţionate în dispozitiv, operaţiune care însă nu este posibilă prin mijlocul procedural 
ales de aceasta.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă şi de proprietate 
intelectuală, decizia nr. 536/2008, Buletinul Casaţiei nr. 4/2008, p. 69. 

951 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit art. 
399 alin. (1) teza a II-a C. pr. civ., se poate formula contestaţie la titlu pentru lămurirea 
înţelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu, dacă nu s-a utilizat procedura prevăzută 
de art. 281! C. pr. civ. Rațiunea instituirii acestei condiţii de admisibilitate a contestației la 
titlu rezidă în necesitatea de a se evita situaţia în care, după soluţionarea pretenţiei de 


lămurire a unei hotărâri judecătorești în procedura prevăzută de art. 281! C. pr. civ., părțile 


Cine poate 


cere lămurirea 
hotărârii? 


Părţile 
se citează 


Administrarea 


de dovezi 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanţe 


„cazul în care sunt necesare lămuriri cu privire la înţelesul, întinderea sau 


aplicarea titlului executoriu. În condiţiile art. 714 alin. (3), contestaţia 
privind lămurirea înțelesului, întinderii sau aplicării titlului executoriu 
se poate face oricând înăuntrul termenului de prescripţie a dreptului de 
a obține executarea silită. 


789. Spre deosebire de îndreptare, care poate să fie făcută şi din oficiu, 
lămurirea hotărârii poate să fie dispusă numai la cererea părților”S?. 

Faţă de limitarea impusă de text, s-ar părea că niciun alt participant 
la proces nu are legitimare procesuală într-o cerere de lămurire. 

“Totuși, dacă prin hotărâre s-au stabilit drepturi ale martorilor, experţilor, 
interpreților, traducătorilor etc. şi aceste categorii de participanți ar putea 
cere lămurirea hotărârii în partea referitoare la propriile drepturi. 

790. Cât priveşte procedura de judecată, art. 443 alin. (2) prevede că, 


instanţa va rezolva cererea de urgenţă, prin încheiere dată în camera de 
consiliu, cu citarea părților. 


Cererea de lămurire se soluţionează cu citarea părților. 


Pentru că judecata se face de urgenţă, termenul de înmânare a citaţiei 
poate să fie scurtat, la aprecierea judecătorului, despre aceasta trebuind 
să se facă menţiune în citaţie, așa cum impune art. 159 C. pr. civ. 


791. Pentru judecarea cererii de lămurire a hotărârii pot fi administrate 


orice dovezi, în aceleași condiții prescrise prin art. 255 alin. (1) 


ar repune în discuţie aceleaşi aspecte, în cadrul contestaţiei la titlu, ceea ce ar afecta 
obligativitatea şi autoritatea de lucru judecat a primei hotărâri. În situația în care cererea 


„de lămurire a dispozitivului, formulată în temeiul art. 281! C. pr. civ., a fost respinsă ca 


tardivă, este admisibilă promovarea unei noi cereri, pe temeiul art. 399 alin. (1) teza a 
doua C. pr. civ. În acest caz nu se poate reţine incidența autorităţii de lucru judecat, deoarece . 
în prima hotărâre instanța nu a analizat fondul cererii şi nu a stabilit dacă dispozitivul 
titlului în discuţie este lămurit sau nu și în ce fel, ci s-a pronunțat pe excepția tardivităţii, 
lăsând deschisă calea contestaţiei la titlu.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 398/2007, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 1112. 

952 În cazul în care instanța de control judiciar reţine în considerente că hotărârea 
atacată este legală şi temeinică, dar prin dispozitiv admite calea de atac şi trimite cauza 
spre rejudecare aceleiaşi instanţe, aceasta din urmă nu ar putea să restituie dosarul instanţei 
superioare și să-i solicite să lămurească limitele în care va trebui să aibă loc judecata. 
Instanţa de trimitere va trebui să pună în discuţia părţilor necesitatea de a solicita ele 
lămurirea hotărârii, iar dacă niciuna dintre părți nu vrea să acţioneze astfel, judecata în 
trimitere se va desfășura fără vreo constrângere legată de ceea ce au invocat părţile prin 
calea de atac admisă prin dispozitiv (dar respinsă, potrivit considerentelor) şi, cu atât mai 
puţin, fără vreo constrângere legată de riscul incidenței art. 501 alin. (1) conform cu care, 
în caz de casare, hotărârile instanţei de recurs asupra problemelor de drept dezlegate sunt 
obligatorii pentru instanța care judecă fondul. 
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` C. pr. civ., administrarea probelor nefiind exclusă de plano din procedura 
jiona 


Aceasta este valabil chiar dacă se cere lămurirea unei hotărâri date în 
recurs, după casarea cu reținere, de vreme ce art. 501 alin. (4) prevede 
că, în cazul rejudecării după casare, cu reținere sau cu trimitere, sunt 
admisibile orice probe prevăzute de lege. 


Prin urmare, şi în procedura subsecventă evocării fondului după 


casare, pot fi administrate orice dovezi, iar nu doar înscrisuri, aşa cum 


prevede pentru recurs art. 492 alin. (1) C. pr. civ. 


792. Cererea de lămurire se soluţionează în toate cazurile în camera 
de consiliu, chiar dacă judecata procesului finalizată prin hotărârea a 
cărei lămurire se cere s-a făcut în ședință publică, în ambele sale etape. 


793. Actul de procedură prin c care instanța se pronunță asupra cererii 


de lămurire este o încheiere. 


794. Conform art. 443 alin. (3), încheierea se va ataşa la hotărâre, 
atât în dosarul cauzei, cât şi în dosarul de hotărâri al instanței. 


795. Pentru soluţionarea cererii de lămurire, ca de altfel, şi a celei de 
îndreptare, se formează un dosar asociat. 


Aspectele precizate anterior, referitoare la compunerea completului 
care soluţionează cererea de îndreptare și la denumirea părților sunt 
valabile şi pentru procedura lămuririi. 


953 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererile de 
lămurire a dispozitivului sunt guvernate de dispoziţiile art. 281! C. pr. civ. care, în 
alin. (1), dispune în sensul că „în cazul în care sunt necesare lămuriri cu privire la înțelesul, 
întinderea sau aplicarea dispozitivului hotărârii (...), părţile pot cere instanţei care a pronunțat 
hotărârea să lămurească dispozitivul (...)”. Scopul acestei proceduri constă în clarificarea 
dispozitivului, astfel încât să nu existe dificultăţi la punerea în executare a hotărârii. Or, 


din cuprinsul cererii formulate de intimatul-reclamant a rezultat că din cuprinsul sentinței 
„acărei lămurire se solicită lipsesc dispoziţiile privind cota de teren aferentă fiecărui imobil 
în parte, Sea, încât imobilele nu pot fi înscrise T Canisa anciani, Din Sepete textului 


ege wee 


A lămurire, aceasta nefiind incompatibilă cu procedura reglementată de art. 281! C. pr. civ. 


Urgența în rezolvarea cererii, impusă de alin. (2) al textului de lege, nu poate prevala 
asupra imperativului lămuririi depline a tuturor aspectelor privind întinderea și aplicarea 
dispozitivului sentinţei. Unul dintre principiile care guvernează procesul civil este acela al 
contradictorialităţii, principiu care a fost avut în vedere și a fost respectat de instanța de 
apel.” — Înalta Curte de Casaţie Și Justiţie, sia I civilă, decizia nr. 5530/2012, pe site-ul 
WWW .SCj.ro. 


Obiectul 
completării 
hotărârii - 


Pot fi 
completate: 


1. Hotărâri de 


primă instanță . 


2. Hotărâri 
date în apel prin 


care se evocă 
fondul 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


5.7.3. Completarea hotărârii 


796. În condiţiile art. 444 alin. (1), dacă prin hotărârea dată instanța 
a omis să se pronunțe asupra unui capăt de cerere principal sau accesoriu 
ori asupra unei cereri conexe sau incidentale, se poate cere completarea 
hotărârii în acelaşi termen în care se poate declara, după caz, apel sau 
recurs împotriva acelei hotărâri, iar în cazul hotărârilor date în căile 
extraordinare de atac sau în fond după casarea cu reținere, în termen de 
15 zile de la pronunțare. 


Se procedează la completarea hotărârii numai în caz de minus petita, 


“atunci când instanţa a omis să se pronunţe asupra unei cereri principale 


sau accesorii”5% ori asupra unei cereri conexe sau incidentale. După cum, 


faţă de art. 444 alin. (3), dispoziţiile prezentului articol se aplică și în 
cazul când instanța a omis să se pronunţe asupra cererilor martorilor, 
experţilor, traducătorilor, interpreţilor sau apărătorilor, cu privire la 
drepturile lor. 


797. Din art. 444 alin. (1) C. pr. civ. rezultă că pot să fie completate: 


797-1. hotărârile de primă instanță prin care s-au admis ori s-au respins À 


-cererile părților. 


 Împrejurarea că, în dispozitiv nu scrie că o cerere este admisă în 
parte nu înseamnă că, în raport cu toate pretențiile deduse judecății, nu 


este admisibilă procedura completării. 


„De asemenea, se poate recurge la că mul niz hotărârii dacă, fiind 


| formulate şi cereri adiționale sau incidentale, a fost admisă în întregime 


numai o cerere ori numai unele cereri sau toate sunt admise în parte. 


Atunci când o cerere prin care sunt deduse judecății mai multe pretenţii 
este respinsă, s-ar putea determina dacă instanța s-a pronunţat asupra 


tuturor capetelor de cerere în raport cu considerentele hotărârii; 


797-2. hotărârile prin care instanţa de apel, admițând apelul, schimbă 
sau, după caz, anulează sentința şi evocă fondul. 


Faţă de redactarea clară a art. 444 alin. (1) C. pr. civ., hotărârea 
instanței de apel nu este susceptibilă de completare dacă nu a fost analizat 


954 Se poate cere completarea hotărârii prin care s-a respins cererea de chemare în 


` judecată, fără ca instanța să se pronunţe asupra cererii formulate de către pârât prin 


întâmpinare, în sensul obligării reclamantului la cheltuieli de judecată, chiar dacă această 
cerere nu a mai fost făcută şi cu ocazia dezbaterilor finale. Câtă vreme pârâtul nu a revenit 
asupra solicitării iniţiale, declarând că nu doreşte obligarea reclamantului la plata 
cheltuielilor de judecată, omisiunea de a reitera cererea făcută prin întâmpinare urma să 


„fie suplinită de instanță care, în exerciţiul rolului activ, trebuia să-l întrebe asupra cererii 


privitoare la cheltuieli sau, dacă pârâtul nu s-ar mai fi prezentat, să se pronunţe asupra ei. 
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un motiv de apel’, ci numai dacă, în momentul evocării fondului instanţa 
omite să se pronunțe asupra unui capăt de cerere principal sau accesoriu 
ori asupra unei cereri conexe sau incidentale; 


797-3. hotărârile instanței de recurs, date în fond după casarea cu 


reţinere. 


Procedura completării nu poate să fie folosită dacă instanţa de recurs 
nu a analizat un motiv de casare, ci numai dacă, după casarea hotărârii 


“recurate, nu a analizat un capăt de cerere principal sau accesoriu ori o 


cerere conexă sau incidentală; 


797-4. hotărârile prin care, după ce s-a admis contestaţia în anulare 


sau revizuirea, s-a rejudecat fondul omițându-se să se soluţioneze un 


capăt de cerere principal sau accesoriu ori o cerere conexă sau incidentală., 


798. Textul nu este aplicabil hotărârilor intermediare prin care s-a 
admis apelul, recursul, contestaţia în anulare ori revizuirea şi s-a fixat 
termen pentru evocarea fondului. 


După cum, nu poate să fie completată, în condiţiile art. 444 alin. (1) 
C. pr. civ., hotărârea prin care s-a admis apelul şi s-a anulat sentința, 
cauza ari trimisă spre rejudecare primei instanţe sau unei instanțe egale 
în grad şi nici hotărârea de admitere a recursului şi de casare cu trimitere 


spre rejudecare. În astfel de cazuri, omisiunea instanței de apel de a se 


pronunța asupra unui motiv de apel poate să fie criticată pe calea 
recursului; omisiunea instanței de recurs de a se pronunţa asupra unui 


„motiv de recurs poate să fie atacată pe calea contestaţiei î în anulare, potrivit 


art. 503 alin. (2) pct. 3 C. pr. civ. 


Pentru aceleaşi motive pentru care încheierea intermediară nu poate 
să fie lămurită, nici completarea încheierii date pe parcursul procesului 


nu este posibilă potrivit art. 444 C. pr. civ. 


799. Cererea de completare poate să fie făcută în acelaşi termen în 
care se poate declara, după caz, apel”5€ sau recurs împotriva hotărârii a 
cărei completare se urmăreşte. i 


955 Neanalizarea unui motiv de apel poate constitui un motiv de nelegalitate a hotărârii, 


` care ar putea atrage casarea acesteia, în condiţiile art. 488 alin. (1) pct. 6 C. pr. civ. 


osoin jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „faptul că în 
considerentele sentinței, judecătorul a reținut că urmează să se dispună rezilierea contractului 
de închiriere dar nu a prevăzut această măsură și în dispozitiv, nu constituie o omisiune de 
natura celor care pot fi îndreptate conform art. 281 C. pr. civ. Ca atare, nu este vorba de 0 
eroare de redactare, așa cum a susținut intimata, deoarece dispozitivul trebuie să corespundă 


- -minutei. În speță, erau incidente dispozițiile art. 2812 C. pr. civ., reclamanta trebuind să 


solicite completarea hotărârii prin rezolvarea și a capetelor de cerere privind rezilierea 
contractului de închiriere şi evacuare. Această cerere însă trebuia făcută, potrivit textului 


„menţionat, în acelaşi termen în care se putea declara apel împotriva sentinţei. Întrucât 


Părţile 


se citează 


Judecata 


cererii 


2. Procedura contencioasă în fața primei instanțe 


„Desigur, „termenul” include atât durata acestuia, cât şi momentul de 
la care începe să curgă. 


In cazul hotărârilor date în căile extraordinare de atac sau în fond 


. după casarea cu reţinere, cererea de. completare poate să fie făcută în 


termen de 15 zile de la pronunțare. 


800. Conform art. 444 alin. (2), cererea se soluţionează de urgență, 
cu citarea părților, prin hotărâre separată. Prevederile art. 443 alin. (3) 
se aplică în mod corespunzător. 


Cererea de completare se soluţionează cu citarea părților. 


Ca şi în cazul lămuririi, cererea de completare se soluţionează de 
urgenţă, astfel încât termenul de înmânare a citaţiei poate să fie redus. 
după aprecierea judecătorului. 


801. Pentru că, de această dată, nu s-a mai prevăzut faptul că cererea 
se judecă în camera de consiliu, înseamnă că pentru judecata cererii de 


"completare se va proceda potrivit dreptului comun. 


: Astfel, dacă se cere completarea unei hotărâri date în primă instanță, în 
măsura în care este necesar să se efectueze cercetarea procesului, aceasta 
se va face în camera de consiliu”, potrivit art. 240 alin. (1) C. pr. civ. 


Dacă se cere completarea unei hotărâri date într-o cale de atac 


„cercetarea procesului, dacă este necesară, se face în şedinţă publică, așa 


cum prevede art. 240 alin. (2) C. pr. civ. 


Dacă pentru completare nu mai este necesar să se administreze dovezi, 


deci nu se mai face cercetarea, procesului, dezbaterea în fond asupra 


capătului de cerere sau asupra cererii omise de instanță se va face în 
ședință publică, în condiţiile art. 244 alin. (1) C.pr. civ. Nu exclud însă 
ca, şi în această ipoteză, părţile să fie de acord ca dezbaterea fondului să 
urmeze în camera de consiliu, conform art. 244 alin. (3) C. pr. civ. 


hotărârea a fost comunicată reclamantei la 12 decembrie 2001, cererea de completare 
putea fi făcută în cel mult 15 zile libere de la această dată. Nerespectarea termenului 
imperativ prevăzut de art. 2812 alin. (1) C. pr. civ., a atras decăderea reclamantului din 
dreptul de a solicita completa hotărârii, motiv pentru care apelul va fi admis şi, în condiţiile. 
art. 296 C. pr. civ. încheierea va fi schimbată în tot în sensul respingerii cererii ca tardiv . 
formulată.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1102/2004, nepublicată. 
957 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 


„ instanţelor judecătorești, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii nr. 
134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 
"Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea 


fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi şi 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului și, după caz, dezbaterea fondului 
se desfăşoară în şedinţă publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. 
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802. Asupra cererii de completare instanța se pronunță prin sentință 
sau decizie, după caz, în funcție de felul hotărârii a cărei completare se 
cere — sentință sau decizie. 


803. Prin aplicarea „în mod corespunzător” a prevederilor art. 443 
alin. (3) C. pr. civ., înseamnă că hotărârea dată asupra completării se va 
ataşa atât în im] cauzei, cât şi la mapa de hotărâri : a instanţei, după 


„hotărârea completată. 


5.7.4. Aspecte comune 


5.7.4.1. Obligativitatea procedurii 


804. Potrivit art. 445, îndreptarea, lămurirea, înlăturarea dispozițiilor 
contradictorii ori completarea hotărârii nu poate fi cerută pe calea apelului 
sau recursului, ci numai în condiţiile art. 442-444. 


Partea interesată nu are un drept de opţiune între a declara apel sau 
recurs ori a recurge la procedurile reglementate prin art. 442-444 
C. pr. civ., tocmai pentru â se evita folosirea ambelor căi, cu riscul 
pronunțării unor hotărâri contradictorii. 


Apelul sau recursul prin care sunt formulate critici în legătură cu 
aspecte ce ţin de enana lămurire ori completare va fi respins ca 
inadmisibil. 


805. De vreme ce limitarea se referă numai la folosirea apelului și 
recursului, în caz de minus petita partea are alegerea între completarea 
hotărârii și revizuire pentru motivul prevăzut la art. 509 alin. (1) pct. 1 
C. pr. Citeaza 


„5142. Căi etice 


806. Conform art. 446, încheierile pronunţate în temeiul să 442 și 
443, precum şi hotărârea pronunțată potrivit art. 444 sunt supuse aceloraşi 
căi de atac ca şi hotărârile în legătură cu care s-a solicitat, după caz, 


- îndreptarea, lămurirea sau înlăturarea dispoziţiilor contradictorii ori 


completarea. 


Atât calea de atac, cât şi durata termenului de exercitare a căii de 


„atac, respectiv momentul de la care curge termenul sunt cele prevăzute 


958 A se vedea şi D. Tătărușanu, Observaţii în legătură cu art. 281? din Codul de 


“procedură civilă, Dreptul nr. 4/2008, p. 190. 


Judecata 


căilor de atac ` 


Cheltuielile 


de judecată se - 
Suportă de stat 


` 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


de lege pentru hotărârea a cărei îndreptare s-a .solicitat”5, iar nu cele 
eventual menționate de judecător în hotărâre. 


807. Întrucât aspectele legate de îndreptarea, lămurirea, înlăturarea 


„dispoziţiilor contradictorii ori completarea hotărârii nu pot forma obiect 


de critică şi pe calea apelului sau recursului împotriva hotărârii iniţiale — a 


“hotărârii cu privire la care se pune problema îndreptării, lămuririi sau 


completării! —, apelul sau recursul declarat împotriva acestei hotărâri nu 
are a fi A oul până la soluționarea cererii de îndreptare, lămurire sau 


completare, cerințele art. 413 alin. (l)pct. 1 C. pr. civ. nefiind îndeplinite. 


Totuşi, întrucât fiecare procedură i impune ca judecătorul să aibă la 
dispoziţie întregul dosar, ar urma ca instanţa de apel sau de recurs, deja 


sesizată, să restituie dosarul în vederea soluționării îndreptării, lămuririi 
“sau completării. Până la reîntoarcerea dosarului — care poate avea loc fie 


după expirarea termenului de apel sau de recurs împotriva încheierii/ 
hotărârii de îndreptare, lămurire sau completare, fie după soluționarea 
căilor de atac exercitate împotriva acestora — judecata apelului sau 


recursului împotriva hotărârii iniţiale se întrerupe. 


Atunci când cererea de îndreptare, lămurire sau completare s-a făcut 
cu prioritate, dosarul va fi înaintat pentru soluţionarea apelului sau - 
recursului împotriva hotărârii iniţiale după expirarea termenului de 


„exercitare a căii de atac împotriva încheierii/hotărârii date asupra 


îndreptării, lămuririi sau completării. Dacă s-a atacat şi această ultimă 
încheiere/hotărâre, căile de atac exercitate împotriva ambelor hotărâri 


„vor fi înaintate deodată instanţei de control judiciar. 


5.7.4.3. Suportarea cheltuielilor de judecată 


808. Art. 447 prevede că, în cazul în care cererea de îndreptare, de 
lămurire sau de completare a hotărârii a fost admisă, cheltuielile făcute 
de parte în aceste cereri vor fi suportate de stat, din fondul constituit 
potrivit legii. Când cererea a fost respinsă, cheltuielile vor fi suportate 
de parte potrivit dreptului comun. 


Dacă cererile de îndreptare, lămurire sau completare a hotărârii sunt 
admise, pentru că s-a ajuns la asemenea soluţie urmare a erorilor săvârşite 


„de instanţă, părţile nu trebuie să suporte cheltuielile de judecată făcute 


în aceste proceduri. Cheltuielile de judecată vor fi „suportate de stat, 
dintr-un fond special constituit. 


959 TR jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „încheierea 
prin care s-a soluționat o cerere de îndreptare a unei hotărâri date în primă instanță poate 
fi atacată cu apel și, pe cale de consecință, încheierea prin care s-a soluţionat o cerere de 
îndreptare a unei hotărâri date de o instanță de apel poate fi atacată cu recurs.” — Curtea 


` Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 3336/1999, B.J./1999, p. 141. 
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809. Art. 447 C. pr. civ. trebuie înţeles în sensul că din fondul special 
vor fi suportate numai acele cheltuieli pe care părţile au fost nevoite să 
le facă suplimentar faţă de procesul iniţial, iar nu şi acele cheltuieli care 
oricum trebuiau făcute şi în procesul finalizat prin hotărârea a cărei 

îndreptare, lămurire sau completare se urmăreşte. 


GE GE 810, Întrucât în caz de îndreptare şi lămurire a hotărârii nu se pune 
atacă şi problema administrării de noi probatorii, din fondul special vor fi 
admurire a i 
hotărârii suportate, practic, onorariile avocaților părților. ` 
Pe de altă parte, față de temeiul îndreptării : și lămuriri hotărârii, 
cererile de îndreptare ș Şi lămurire nu se timbrează, 


Gerdi: 811. Cât priveşte completarea hotărârii, trebuie distins după cum 
completare a cererea asupra căreia instanţa a omis să se pronunţe a fost sau nu timbrată 
hotărârii în procesul inițial. 


Dacă exista obligația de ibin şi nu a fost respectată, cererea de 
completare va trebui timbrată. Această taxă de timbru va fi suportată de 
adversarul celui care a formulat cererea de completare, iar nu de stat, 
pentru că, oricum, taxa trebuia să fie achitată încă de la data formulării 
cererii asupra căreia instanța a omis să se pronunţe în procesul inițial. 
De asemenea, dacă pentru soluționarea cererii de completare este 
necesar să se administreze dovezi, cheltuielile necesare în acest scop 
„trebuie să fie suportate de partea căzută în pretenții, respectiv de 
adversarul celui căruia i-a fost admisă cererea de completare. Soluţia se 
impune deoarece la fel ar fi trebuit să se procedeze dacă cererea era 
soluționată în procesul iniţial. 


Pe cale de consecință, din fondul 3 eri vor fi suportate numai 
onorariile avocaţilor părților. 


Cheltuielile „812. Dacă cererea de îndreptare, lămurire sau completare a hotărârii 
de judecată sunt | este respinsă cheltuielile sunt suportate de partea care a declanşat 


iei "| procedura, în condiţiile dreptului comun. 


5.8. Executarea provizorie 


„813. Ca regulă, nitel dată în intră instanță nu u poate să fie pusă 


Ce hotărâre . |. 960 
poate fi executată | în executare silită 


silit? 


950 Sub marginala „Temeiul executării silite”, art. 632 prevede că, executarea silită se 

„ poate efectua numai în temeiul unui titlu executoriu [alin. (1)]. Constituie titluri executorii 
hotărârile executorii, hotărârile definitive, precum și orice alte hotărâri sau înscrisuri care, 
potrivit legii, pot fi puse în executare [alin. (2)]; sub marginala „Hotărârile executorii”, 
„art. 633 prevede că, sunt hotărâri executorii: 1. hotărârile date în apel, dacă prin lege nu se 
prevede altfel; 2. hotărârile date în primă instanţă, fără drept de apel, ori cele în legătură cu 
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Executarea . 
provizorie a 
hotărârii date cu 
apel 


Forme ale 
executării 
provizorii 


Executarea 
provizorie se face 
pe riscul- 
creditorului 


Executarea 
provizorie „de 
drept” — înțeles 


- 2. Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


Dacă hotărârea este supusă apelului, câtă vreme nu s-a împlinit 


termenul de apel ori, în cazul în care apelul a fost exercitat, câtă vreme 


calea de atac nu a fost soluționată, hotărârea nu poate să fie pusă în 
executare silită. 


814. Prin abatere de la regula că hotărârea dată în primă instanță nu 
poate să fie pusă în executare silită atâta timp cât este susceptibilă de 
apel, ori, după caz, atâta timp cât apelul ce a fost declarat nu a fost 
soluționat, a fost reglementată executarea provizorie. 


815. Executarea provizorie îmbracă două forme: executarea provizorie 
de drept şi executarea provizorie judecătorească. 


816. Executarea provizorie se face pe riscul creditorului care este expus 
pericolului de a plăti adversarului său daune-interese pentru prejudiciul 
cauzat prin executarea hotărârii în aceste condiţii, pe lângă restituirea a 
ceea ce a primit în temeiul hotărârii modificate în calea de atac. 

Conform art. 637 alin. (1), punerea în executare a unei hotărâri 


judecătorești care constituie titlu executoriu se poate face numai pe riscul 
creditorului dacă hotărârea poate fi atacată cu apel sau recurs; dacă titlul 


este ulterior modificat ori desființat, creditorul va fi ţinut, în condițiile 
| legii, să îl repună pe debitor în drepturile sale, î în tot sau în parte, după caz. 


5.8.1. Executarea WOT de drept 


817: Executarea provizorie este „de drept” atunci când prin lege s-a 


„ recunoscut posibilitatea executării silite a hotărârii de primă instanță. 


Tocmai pentru că executarea provizorie. de 'drept este ope legis, 
instanța nu trebuie să facă în hotărâre nicio mențiune î în acest sens, iar 


| creditorul poate să treacă la executare imediat după pronunțarea sentinţei. 


818. Conform art. 448 alin. (1), hotărârile primei instanţe sunt 
executorii de drept când au ca obiect: 


1. stabilirea modului de exercitare a autorităţii părintești, stabilirea 


“locuinţei minorului, precum şi modul de exercitare a dreptului de a avea 
legături personale cu minorul; 


care părțile au convenit să exercite direct recursul, potrivit art. 459 alin. (2); sub marginala 
„Hotărârile definitive”, art. 634 prevede că, sunt hotărâri definitive: 1. hotărârile care nu 
sunt supuse apelului şi nici recursului; 2. hotărârile date în primă instanță, fără drept de 


„apel, neatacate cu recurs; 3. hotărârile date în primă instanţă, care nu au fost atacate cu 


apel; 4. hotărârile date în apel, fără drept de recurs, precum și cele neatacate cu recurs; 5. 
hotărârile date în recurs, chiar dacă prin acestea s-a soluţionat fondul pricinii; 6. orice alte 
hotărâri care, potrivit legii, nu mai pot fi atacate cu recurs [alin. (1)]; Hotărârile prevăzute 
la alin. (1) devin definitive la data expirării termenului de exercitare a apelului ori recursului 
sau, după caz, la data pronunțării [alin. (2)]. 
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2. plata salariilor sau a altor drepturi izvorâte din raporturile juridice 
de muncă, precum şi a sumelor cuvenite, potrivit legii, şomerilor; 


3. despăgubiri pentru accidente de muncă; 


4. rente ori sume datorate cu titlu de obligaţie de întreținere”! sau 
alocaţie pentru copii, precum şi pensii acordate în cadrul asigurărilor 
sociale; 


5. despăgubiri în caz de moarte sau vătămare a integrității corporale 
ori sănătăţii, dacă despăgubirile s-au acordat sub formă de prestații băneşti 
periodice; 


6. reparaţii grabnice; 
7. punerea sau ridicarea sigiliului ori facerea inventarului; 
8. cereri privitoare la posesie, numai în ceea ce priveşte posesia; 


9. hotărârile pronunţate în temeiul recunoașterii de către pârât a 
pretențiilor reclamantului, pronunţate în condiţiile art. 430; 


10. în orice alte cazuri în care legea prevede că hotărârea este 
executorie’? 


%61 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispozițiile 
hotărârii prin care se pronunță divorțul, referitoare la pensia de întreținere a minorului, au 
caracter executoriu, dacă în fapt copilul minor se află în îngrijirea aceluia căruia i-a fost 
încredinţat prin hotărâre.” — Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 39/ 
1963, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, 
Îndreptar..., 1983, p. 330; „Hotărârea prin care s-a stabilit paternitatea şi a fost obligat 
tatăl la plata pensiei de întreținere faţă de copilul din afara căsătoriei nu este executorie de 
drept nici în partea referitoare la pensia de întreţinere. Instanţa va putea însă, în baza 
art. 278 C. pr. civ., să încuviințeze execuţia vremelnică a acestei părţi a hotărârii.” — Plenul 
Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 19/1965, apud S. Zilberstein, Fr. Deak, 


„A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 330. 


262 Conform art. 14 alin. (4) teza I din Legea nr. 554/2004 a contenciosului 
administrativ, „Hotărârea prin care se pronunţă suspendarea (executării actului 
administrativ unilateral, subl. ns.) este executorie de drept.”; conform art. 86 alin. (2) teza 
a II-a din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul străinilor 
în România, „În cazuri bine justificate și pentru a se preveni producerea de pagube iminente, 
reclamantul poate cere instanţei să dispună suspendarea executării dispoziţiei de părăsire 
a teritoriului, până la soluţionarea acţiunii. Instanța va soluţiona cererea de suspendare, de 
urgență, hotărârea pronunțată în acest caz fiind executorie de drept.”; conform art. 127 
alin. (1) din Legea nr. 272/2004 privind protecţia și promovarea drepturilor copilului, 
„Hotărârea instanței de fond este executorie și definitivă.”; sub marginala „Stabilirea amenzii 
şi despăgubirii”, art. 190 teza I prevede că, abaterea săvârşită, amenda şi despăgubirea se 
stabilesc de către instanța în fața căreia s-a săvârşit fapta sau, după caz, de către președintele 
instanţei de executare, prin încheiere executorie, care se comunică celui obligat, dacă 
măsura a fost luată în lipsa acestuia; sub marginala „Măsuri pentru pregătirea judecății”, 
art. 203 alin. (2) prevede că, în condiţiile legii, se vor putea încuviinţa, prin încheiere 
executorie, măsuri asigurătorii, precum şi măsuri pentru asigurarea probelor; sub marginala 
„Poliţia şedinţei de judecată”, art. 217 alin. (9) prevede că, dacă cel care tulbură liniştea 
şedinţei este însuși apărătorul părţii, preşedintele îl va chema la ordine şi, dacă, din cauza 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Condiţii 
pentru ca 
hotărârea să fie 
executorie 


Creditorul va 
restitui ceea ce a 
primit 


Executarea 
provizorie 


judecătorească — 
înțeles 


Condiţii 


819. Hotărârile sunt executorii de drept dacă cererile având un obiect 
dintre cele prevăzute de art. 448 C. pr. civ. sunt formulate pe cale 
principală — cu excepţia cazurilor prevăzute la pct. 7,9 şi 10, unde această 
distincție este lipsită de relevanţă —, întrucât cererile accesorii și 
incidentale urmează soarta capătului principal. 


Dacă sunt îndeplinite cerinţele art. 449 C. pr. civ., se va putea solicita 
instanței să încuviințeze executarea vremelnică a hotărârii în partea 
privitoare la aceste cereri. 


820. Conform art. 448 alin. (2), executarea hotărârilor prevăzute la 
alin. (1) are caracter provizoriu. 


Aceasta înseamnă că, dacă în calea de atac hotărârea este modificată, 
creditorul va trebui să restituie, în tot sau în parte, după caz, ceea ce a 
primit urmare a executării silite a sentinței. 


: 5.8.2. Executarea provizorie judecătorească 


821. În condiţiile art. 449 alin. (1), instanţa poate încuviința executarea 
provizorie a hotărârilor privitoare la bunuri ori de câte ori va considera 
că măsura este necesară în raport cu temeinicia vădită a dreptului ori cu 
starea de insolvabilitate a debitorului, precum și atunci când ar aprecia 
că neluarea de îndată a acestei măsuri este vădit prejudiciabilă pentru 
creditor. În aceste cazuri, instanţa îl va putea obliga pe creditor la plata 
unei cauţiuni, în condiţiile art. 718 alin. (2) şi (3). 


Atunci când hotărârea primei instanţe nu vizează aspecte dintre cele 
enumerate în art. 448 C. pr. civ., creditorul va putea solicita să i se... 
încuviințeze să obțină critici silită « a acesteia, chiar dacă nu este 


- definitivă, 


822. Instanţa poate să încuviinţeze executarea provizorie numai a 
unei hotărâri privitoare la bunuri. 


Pentru aceasta, instanța trebuie să paa IIN AS că măsura este 
necesară față de: 


— temeinicia vădită a dreptului; ori 


— starea de insolvabilitate a debitorului. - - 


atitudinii lui, continuarea dezbaterilor nu mai este cu putinţă, procesul se va amâna, 


aplicându-se amenda judiciară prevăzută la art. 187 alin. (1) pct. 2, iar cheltuielile ocazionate 
de amânare vor fi trecute în sarcina sa, prin încheiere executorie, dispoziţiile art. 191 fiind 
aplicabile; sub marginala „Drepturi bănești ale martorului”, art. 326 alin. (2) prevede că, 
drepturile bănești se asigură de partea care a propus martorul şi se stabilesc, la cerere, de 


„către instanţă, prin încheiere executorie. 
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De asemenea, executarea provizorie ar putea fi încuviințată atunci 
când instanța apreciază că neluarea de îndată a acestei măsuri este vădit 


` prejudiciabilă pentru creditor?68. 


823. Executarea provizorie, chiar a unei hotărâri ziua la bunuri, 
nu poate să fie încuviințată în toate cazurile. 


Astfel, potrivit art. 449 alin. (2), executarea provizorie nu se poate 
încuviința: 


1. în materie de strămutare de hotare, desființare de construcții, 
plantaţii sau a oricăror lucrări având o aşezare fixă; 


2. când prin hotărâre se dispune intabularea unui drept sau radierea 
lui din cartea funciară. | 


824. Art. 449 alin. (3) prevede că, cererea de executare provizorie se 
va putea face în scris, precum și verbal în instanță până la închiderea 
dezbaterilor. 


Cererea se adresează primei instanțe, aspect care rezultă din faptul 
că, în condiţiile art. 449 alin. (4), dacă cererea a fost respinsă de prima 


| Îi instanță, ea poate fi făcută din nou în apel. 


Prin urmare, cererea nu poate să fie făcută direct în apel, ci poate să 
fie reiterată în apel, numai dacă prima instanță a respins-o. i 


Deşi textul nu prevede, în mod simetric şi în apel cererea poate să fie 


„făcută până la închiderea dezbaterilor?%. 


825. Instanţa îl va putea obliga pe creditor la depunerea unei cauțiuni, 
în condiţiile art. 718 alin. (2) şi (3) C. pr. civ.965 


963 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „dacă în cazurile în 


„care hotărârile sunt executorii de drept legiuitorul a ales un criteriu obiectiv, în sensul că a 


acordat acest caracter hotărârilor pronunţate în anumite materii la care urgenţa este justificată 
— de pildă, reparaţii grabnice, punere de peceţi, pensii alimentare — când este vorba de execuţia 
provizorie criteriul este subiectiv și generic, dreptul de apreciere al judecătorilor este mult 
mai larg, aproape discreţionar şi ei nu au a se preocupa de natura raporturilor juridice dintre 
părţi, şi deci de obiectul litigiului, ci de cele trei elemente puse la îndemână de legiuitor.” — 
I. Stoenescu, Gh.D. Păduraru, G.V. Protopopescu, op. cit., p. 268. 

94 Dacă prima instanţă a acordat un termen de graţie, conform art. 397 alin. (3) 
C. pr. civ., instanţa de apel nu poate admite cererea de încuviințare a execuţiei vremelnice, 
întrucât aceasta ar echivala cu o revocare a termenului de executare a hotărârii. Or, decăderea 
debitorului din beneficiul termenului poate fi dispusă numai în cazurile prevăzute la 
art. 674 C. pr. civ. 


965 Sub marginala „Suspendarea executării”, art. 718 alin. (2) şi (3) prevede că, pentru 


a se dispune suspendarea, cel care o solicită trebuie să dea în prealabil o cauţiune, calculată 


la valoarea obiectului contestaţiei, după cum urmează: a) de 10%, dacă această valoare 


este până la 10.000 lei; b) de 1.000 lei plus 5% pentru ceea ce depăşeşte 10.000 lei; c) de 
şeş 


5.500 lei plus 1% pentru ceea ce depăşeşte 100.000 lei; d) de 14.500 lei plus 0,1% pentru 


. ceea ce depăşeşte 1.000.000 lei [alin. (2)]. Dacă obiectul contestaţii nu este evaluabil în 


bani, cauţiunea va fi de 1.000 lei, în afară de cazul în care legea dispune altfel [alin. (3)]- 


2, Procedura contencioasă în faţa primei instanţe 


_ Citarea 
părților 


Executarea cărei | 


hotărâri poate fi 
suspendată? 


Suspendarea 


este dispusă de 


instanța de apel 


Caz în 
care cererea este 
inadmisibilă 


Hotărâre 
susceptibilă doar 
de recurs ~. 


Cererea de 
Suspendare a 


executării 
provizorii 


- Din expresia folosită în art. 449 alin. (1) C. pr. civ. — „va putea” — se 


. desprinde concluzia că-depunerea cauțiunii nu este obligatorie, ci este 


lăsată la aprecierea judecătorului. 


Trimiterea la art. 718 alin. (2) şi (3) C--pr. civ. a fost făcută pentru 


„identificarea regulilor de determinare a cuantumului cauțiunii. Procedura 
+ de stabilire a cauțiunii este însă cea din art. 1.061 C. pr. civ. 


826. Cum nu se prevede că părţile nu se citează, judecata cererii de 
încuviințare a executării provizorii se face în condiţiile art. 153 alin. (1) 


„conform cu care, instanța poate hotărî asupra unei cereri numai dacă . 
părţile au fost citate ori s-au prezentat, personal sau prin reprezentant, în 
afară de cazurile în care prin leg; se dispung altfel. 


B 8.3. Suspendarea RETEA provizorii 


827. Indiferent după cum executarea provizorie este de drept sau 


| judecătorească, executarea poate să fie suspendată în condiţiile art. 450 
C. pr. civ. 


828. Competența suspendării aparţine instanţei de apel. 


“Conform art. 450 alin. (1), suspendarea executării provizorii va putea 


„fi solicitată fie prin cererea de apel, fie distinct î în tot cursul judecății în 


apel. 


829. În zii în care nu s-a jedia a şi s-a solicitat numai 


düpeidarea executării provizorii, cererea de suspendare va fi respinsă 


ca inadmisibilă, abuzul de drept procesual fiind evident. 


"După cum, dacă debitorul dintr-o hotărâre cu execuţie provizorie a 


‘executat benevol hotărârea — ceea ce nu înseamnă că a achiesat la soluția 


pe care o cuprinde hotărârea! —, cererea de suspendare a executării 


provizorii nu este admisibilă”66. Așadar, în acest caz trebuie distins între ` 


admisibilitatea apelului prin care este pusă în discuţie legalitatea sau 


„„temeinicia sentinţei şi inadmisibilitatea cererii de suspendare a execuției 


vremelnice. 


„830. Dacă a re nu este E de apel, nu se mai pune 
problema suspendării executării provizorii, pentru că o asemenea hotărâre 


„este executorie, potrivit art. 633 pct. 2 C. pr. civ. Prin urmare, hotărârea 
constituie titlu executoriu, în condiţiile art. 632 alin. (2) C. pr. CIV. 


831. Suspendarea executării provizorii poate să fie solicitată fie prin 
cererea de apel, fie ulterior, în tot cursul judecății în apel. 


956 În cazul în care cererea de suspendare a fost făcută înainte de executarea benevolă 


` a sentinţei, ar putea fi respinsă ca rămasă fără obiect. - 
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Copia legalizată a 
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:: cererii de . 


suspendare a 
executării 


Depunerea 
cauţiunii este 
obligatorie 
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Sintagma „în tot cursul judecății în apel” trebuie înțeleasă în sensul 
că cererea de suspendare a executării poate să fie formulată numai Până 
la închiderea dezbaterilor în această etapă procesuală.. 


Împrejurarea că cererea de suspendare a executării poate să fie făcută 


- direct în apel apare ca o derogare de la art..478 alin. (3) conform cu care, 


în apel nu se poate schimba calitatea părților, cauza sau obiectul cererii 
de chemare în judecată şi nici nu se pot formula pretenții noi. 


832. În temeiul art. 450 alin. (2), cererea se va depune la prima instanță 
sau, după caz, la instanţa de apel. În această din urmă situaţie, la cerere 
se va alătura o copie legalizată a dispozitivului hotărârii. 


Legiuitorul a lăsat la latitudinea părții depunerea cererii de suspendare 
la prima instanță sau la instanța de apel. 


De vreme ce textul nu distinge, partea interesată şi-ar putea exercita 


dreptul de opţiune atât înainte, cât şi după î înregistrarea apelului, urmând 
` ca prima instanţă să înainteze cererea de suspendare a executării instanței 


de apel. 


Sigur că, dacă cererea de suspendare este făcută odată cu cererea de 
apel, faţă de art. 471 alin. (1) conform cu care, apelul şi, când este cazul, 


` motivele de apel se depun la instanţa a cărei “hotărâre : se atacă, sub 


sancţiunea nulității, înseamnă că nu se mai pune problema vreunei opțiuni. 


833. Atunci când cererea de suspendare este depusă direct la instanţa 
de apel, trebuie să i se alăture copie legalizată de pe dispozitivul hotărârii, 
pentru a fi determinată instanţa care a pronuuţaț hotărârea, astfel încât 
să se solicite dosarul de la aceasta. i 


În situaţia în care cererea de suspendare este depusă la instanța de 
apel după ce dosarul de primă instanță a fost înaintat, apreciez că 
alăturarea copiei legalizate de pe hotărâre nu se mai justifică. 


834. Faţă de art. 450 alin. (3), cererea de suspendare se va judeca de 
către instanța de apel. Dispoziţiile art. 718 alin. (6) sunt aplicabile. 


“Prin urmare, instanţa se va pronunța prin încheiere, chiar şi înaintea 
termenului fixat pentru judecarea apelului. | 


Părțile vor fi întotdeauna citate, iar încheierea poate să fie atacată 
numâi cu apel, în mod separat, în termen de 5 zile de la pronunțare 


„pentru partea prezentă, respectiv de la comunicare pentru cea lipsă. 


835. Potrivit art. 450 alin. (4), suspendarea va putea fi încuviinţată 


| numai cu plata unei cauțiuni al cărei cuantum va fi stabilit de instanță în 
condiţiile art. 718 alin. (2) şi (3). 


Întrucâti instanța este cea care fixează cuantumul cauţiunii, înseamnă 
că aceasta nu trebuie depusă odată cu cererea de suspendare. 


Suspendarea 


provizorie a 
executării 


Până când se 
dispune 
suspendarea 
provizorie 


2. Procedura contencioasă în faţa primei instanțe 


Împrejurarea că s-a solicitat suspendarea şi pe cale de ordonanță 
preşedinţială, și s-a depus cauţiune pentru judecata ordonanţei, nu 
înseamnă că suma depusă cu titlu de cauţiune pentru suspendarea 
provizorie se va deduce din cauțiunea necesară pentru suspendarea 
potrivit dreptului comun. Soluţia se impune pentru că instanța este 
sesizată cu două cereri, fiecare dintre ele urmând a fi finalizată printr-o 
soluţie diferită. 


836. Conform art. 450 alin. (5), până la soluţionarea cererii de 
suspendare, aceasta va putea fi încuviințată provizoriu, prin ordonanţă 


- preşedințială, chiar înainte de sosirea dosarului, cu respectarea cerinţei 


prevăzute la alin. (4). 


Aceasta înseamnă că partea interesată a solicitat suspendarea 
executării provizorii atât pe calea dreptului comun, în condiţiile art. 450 
alin. (3)-(4) C. pr. civ., cât şi pe calea ordonanţei președinţiale. În orice 
caz, suspendarea provizorie pe calea ordonanţei președinţiale nu mai 
poate să fie cerută după soluționarea cererii de suspendare pe calea 
dreptului comun?®. 


De vreme ce legiuitorul îngăduie folosirea ordonanţei președinţiale, 
înseamnă că nu mai trebuie dovedită urgenţa, aceasta fiind prezumată. 


Chiar şi în acest caz însă, depunerea cauţiunii este obligatorie. 


837. Suspendarea provizorie a executării provizorii se dispune până 
la soluționarea cererii de suspendare pe calea dreptului comun. 


Dacă cererea de suspendare pe calea dreptului comun este respinsă, 
va putea începe executarea. 


967 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „încheierea 
prin care s-a dispus începerea execuţiei silite imobiliare a rămas definitivă și a fost învestită 
cu formulă executorie, situaţie în care recurenta nu mai putea solicita suspendarea executării 
pe calea ordonanţei preşedinţiale, după rămânerea definitivă a încheierii o atare cerere 
încălcând prevederile art. 280 C. pr. civ.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, 
decizia nr. 1016/1996, B.J./1996, p. 314. 

A se vedea şi L. Mihai, Probleme privind ordonanța președințială prin care se 
suspendă executarea provizorie, Studii şi cercetări juridice nr. 1/1980, pp. 49-55. 
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1. Dispoziţii generale 


1. Procedura necontencioasă judiciară — numită şi voluntară, 
administrativă sau grațioasă — este reglementată de Codul de procedură 
civilă în Cartea a III-a „Procedura necontencioasă judiciară”. 


2. Faţă de art. 536 alin. (2) conform cu care, materiile necontencioase 
cu privire la care legea prevede o procedură specială rămân supuse acelor 
dispoziții, care se vor completa cu cele ale prezentei cărţi, înseamnă că 
procedura înscrisă în Cartea a II-a a Codului de procedură civilă 
constituie dreptul comun în materie. 


Ori de câte ori o lege specială care reglementează o procedură: 
necontencioasă „tace” cu privire la un anumit aspect, se va completa cu 
dispoziţiile din Cartea a III-a a Codului de procedură civilă. 


1.1. Domeniu de aplicare 


3. În condiţiile art. 527, cererile pentru soluționarea cărora este nevoie 
de intervenţia instanței, fără însă a se urmări stabilirea unui drept potrivnic 
față de o altă persoană, precum sunt cele privitoare la darea autorizaţiilor 
judecătoreşti sau la luarea unor măsuri legale de supraveghere, ocrotire 
ori asigurare, sunt supuse dispoziţiilor prezentei cărți. 


4. Ceea ce deosebește jurisdicţia graţioasă de cea contencioasă este 
faptul că procedura contencioasă presupune existenţa unui conflict de 
interese între mai multe persoane care au pretenţii opuse de apărat. 


In schimb, în jurisdicția graţioasă nu se tinde la stabilirea unui drept 
în contra celeilalte persoane, ci instanța exercită un control, o adevărată 
„tutelă” judecătorească în privinţa cererilor cu care a fost sesizată. 


5. Într-o enumerare exemplificativă955, dedusă din expresia „precum 
sunt cele privitoare la...”, art. 527 C. pr. civ. arată că, procedura 
necontencioasă este aplicabilă în două cazuri şi anume: 


%68 În interpretarea legislaţiei anterioare noului Cod de procedură civilă, prin Decizia 
nr. 16 din 17 octombrie 2011, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 
919 din 23 decembrie 2011, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie — Completul competent să 
judece recursul în interesul legii a admis recursul în interesul legii declarat de către 
procurorul general al Parchetului de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi a stabilit 
că, în interpretarea şi aplicarea unitară a dispoziţiilor art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/ 
1990 privind societăţile comerciale, în cazul cererilor întemeiate pe dispoziţiile legale 
evocate, instanţa de judecată se dezînvestește după desemnarea experților, stabilirea 
obiectivelor expertizei, a onorariului experţilor şi a modalității de plată, pronunţând, în 
procedură necontencioasă, o încheiere împotriva căreia poate fi exercitată calea de atac a 
recursului, conform art. 336 C. pr. civ. 


1. Se dă o 
autorizaţie, se ia o 


măsură legală 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


5-1. cererea priveşte darea unei autorizaţii judecătorești sau luarea 
unor măsuri legale de supraveghere, ocrotire ori asigurare. 


În considerentele hotărârii s-a arătat că, „dreptul unei minorităţi reprezentative a 
acţionarilor ce dețin 10% din capitalul social de a se adresa justiţiei pentru a obţine informaţii 
corecte, complete și profesionale asupra unor operaţiuni de gestiune a societăţii, prevăzut 
de art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societățile comerciale, se încadrează în 
dreptul la informare al acţionarilor, destinat să controleze o gestiune defectuoasă sau cu 
privire la care aceştia au suspiciuni. 


Acţionarii exercită acest drept, indirect, prin intermediul unor experţi independenți, 
numiţi de către instanța de judecată, ca urmare a unei cereri formulate în acest scop, ale 
cărei cerințe de admisibilitate vizează întrunirea pragului de reprezentativitate (10% din 
capitalul social) şi indicarea, în mod concret, prin individualizare, a operaţiilor de gestiune 
solicitat a fi verificate. 


Din examinarea art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societăţile comerciale 
rezultă că, în procedura specială pe care acest text legal o instituie, intervenţia instanţei de 
judecată este limitată la desemnarea unuia sau mai multor experţi, stabilirea concretă a 
operațiunilor din gestiunea societăţii care să fie analizate în raportul de expertiză ce urmează 
a fi efectuat şi comunicat de către experții desemnaţi acţionarilor solicitanți şi organelor 
de conducere executivă, precum şi cenzorilor sau auditorilor societăţii, în modalitatea 
prevăzută de lege, fixarea onorariului experţilor şi modalitatea de plată a acestuia. 


Misiunea judiciară cu care expertul a fost însărcinat, în beneficiul interesului social, 
printr-o hotărâre judecătorească — numită în doctrină şi „hotărâre de desemnare a experților” 
— nu coincide cu expertiza judiciară clasică, reglementată de Codul de procedură civilă, iar 
procedura specială prevăzută de art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societăţile 
comerciale impune aplicarea principiului „specialia generalibus derogant” în raport cu 
procedura de drept comun a asigurării dovezilor. 

Rezultă, aşadar, ca fiind corectă soluţia jurisprudenţială majoritară — consemnată ca 
atare și în minuta întâlnirii la Consiliul Superior al Magistraturii a membrilor Comisiei 
unificării practicii judiciare din data de 8 octombrie 2009 — în conformitate cu care instanța 
se dezînvestește prin pronunțarea încheierii de desemnare a experţilor prin care a determinat 
întinderea misiunii şi atribuţiilor acestora și a fixat onorariul de expertiză şi condiţiile de 
plată. 

Cu privire la calea de atac exercitată împotriva hotărârilor pronunțate de prima instanță 
în soluționarea cererilor menţionate, procedura judiciară reglementată de art. 136 alin. (1) 
din Legea nr. 31/1990 privind societăţile comerciale este necontencioasă, fiind supusă 
regulilor prevăzute de art. 331-339 C. pr. civ., întrucât acționarii nu solicită stabilirea unui 
drept potrivnic în sensul art. 331 C. pr. civ. faţă de societate prin cererea de expertiză de 


„gestiune. 


Citarea societăţii în cauză, în considerarea faptului că instanța stabileşte, conform legii, 
în sarcina sa plata onorariului de expert, nu susţine caracterul contradictoriu, contencios al 
procedurii. 


Ipoteza intereselor contrare ale acţionarilor petenţi cu societatea comercială și organele 
sale nu poate fi reţinută, având în vedere că această procedură este menită să asigure un 
control eficient al gestiunii, fără a destabiliza activitatea organelor sociale şi fără a avea 
natura unei sancțiuni a gestiunii, fiind o metodă de informare preventivă, iar publicitatea 
raportului de expertiză, realizată prin supunerea lui dezbaterii adunării generale, relevă că 
scopul procedurii prevăzute de art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societățile 
comerciale nu este satisfacerea unor interese personale ale acţionarilor minoritari, ci 
informarea tuturor organelor sociale în vederea unei mai bune funcţionări a societăţii, 
protecția prin informare realizându-se și în această modalitate în lipsa unui contencios 
judiciar. Cererea de expertiză de gestiune nu este subsidiară altor mijloace de informare a 
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De pildă, sunt soluționate într-o procedură necontencioasă”6 cererea 
de încuviinţare a executării silite”'0 cererea de autorizare a identificării 
bunurilor urmăribile şi efectuării actelor de executare la domiciliul sau 
la sediul altei persoane decât cel al debitorului, în lipsa acordului 
persoanei respective”!; încuviințarea dată creditorului de a vinde 
bunurile mobile ipotecate”'7; autorizarea creditorului de a executa, pe 
cheltuiala debitorului, obligaţia de a face cuprinsă într-un titlu executoriu, 
atunci când debitorul refuză executarea obligaţiei”'5; cererea de 


acţionarilor, textul legii speciale nepretinzând ca acţionarii petenţi să facă dovada că au 
solicitat administratorilor, cenzorilor sau auditorilor informaţii despre operaţiile de gestiune 
vizate şi nici că au epuizat toate celelalte mijloace legale de informare. 

Argumentul a priori al relei-credinţe a acţionarilor solicitanți, invocat în susținerea 
caracterului contencios al procedurii de urmat în soluţionarea cererilor întemeiate pe 
art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind societățile comerciale nu poate fi primit, 
întrucât reaua-credință nu rezultă decât în urma raportului de expertiză ordonat de instanţă, 
societatea având posibilitatea să promoveze, în contradictoriu cu aceștia, o acţiune în 
răspundere civilă delictuală pentru daunele create de verificările efectuate şi pentru plata 
nejustificată a onorariilor experților. 

Cum procedura specială prevăzută de art. 136 alin. (1) din Legea nr. 31/1990 privind 
societățile comerciale are caracter necontencios, fiind supusă regulilor prevăzute de art. 
331-339 C. pr. civ., calea de atac ce poate fi exercitată împotriva încheierii pronunțate de 
instanţa învestită cu soluționarea unei cereri întemeiate pe precitatul'text legal din Legea 
nr. 31/1990 privind societăţile comerciale este recursul, conform art. 336 C. pr. civ.” 

969 În sensul că cererea de constatare a dobândirii dreptului de proprietate prin uzucapiune 
poate fi soluționată într-o procedură necontencioasă numai atunci când reclamantul nu reușește 
să identifice vechiul proprietar al imobilului în litigiu nici în evidenţele cadastrale ale unității 
administrativ-teritoriale, nici în cele fiscale şi nici în evidenţele Arhivelor Naţionale, a se 
vedea E. Oprina, comentariu critic la decizia civilă nr. 165/2007 a Tribunalului București, 
Revista română de jurisprudență nr. 3/2009, p. 188. : 

970 Sub marginala „încuviințarea executării silite”, art. 665 alin. (1) prevede că, în 
termen de maximum 3 zile de la înregistrarea cererii, executorul judecătoresc va solicita 


„să se dispună încuviințarea executării de către instanța de executare, căreia îi va înainta, în 


copie certificată de executorul judecătoresc pentru conformitate cu originalul, cererea 


 creditorului, titlul executoriu, încheierea prevăzută la art. 664 alin. (1) şi dovada taxei de 


timbru. 


971 Sub naei „Identificarea bunurilor i aatibiletă « art. 680 alin. (2) prevede că, 
identificarea bunurilor urmăribile şi efectuarea actelor de executare la domiciliul sau la 
sediul altei persoane decât cel al debitorului se pot face, în lipsa acordului persoanei 
respective, numai cu autorizarea prealabilă a instanței de executare, dată potrivit art. 679 
alin. (2). 

972 Sub marginala Aneta apă obligaţiilor prevăzute în titlul executoriu”, art. 622 
alin. (5) dispune că vânzarea de către creditor a bunurilor mobile ipotecate în condiţiile 
art. 2.445 din Codul civil se face cu încuviințarea instanței, fără intervenţia executorului 
judecătoresc. 

973 Sub marginala piei obligaţiei de a face”, art. 903 prevede că, dacă debitorul 
refuză să îndeplinească o obligaţie de a face cuprinsă într-un titlu executoriu, în termen de 
10 zile de la comunicarea încheierii de încuviinţare a executării, creditorul poate fi autorizat 
de instanța de executare, prin încheiere executorie, dată cu citarea părților, să o îndeplinească 
el însuşi sau prin alte persoane, pe cheltuiala debitorului. 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


încuviințarea aducerii unui garant”74; cererea de încuviinţare a adopţiei; 
înregistrarea unui partid politic sau modificarea statutului ori programului 
acestuia; cererea de înscriere a sindicatului în registrul special%75; 
acordarea personalității juridice asociaţiilor și fundaţiilor””6; modificarea 


974 Sub marginala „Aducerea unui garant”, art. 1.059 alin. (1) prevede că, la cererea 
debitorului cauțiunii, instanța poate încuviinţa, cu acordul expres al beneficiarului cauțiunii, 
ca în locul bunurilor arătate la art. 1.056-1.058, să fie adus un garant. 

975 Conform art. 14 din Legea nr. 62/2011 a dialogului social, pentru dobândirea de 
către sindicat a personalităţii juridice, împuternicitul special al membrilor fondatori ai 
sindicatului, prevăzut în procesul-verbal de constituire, trebuie să depună o cerere de 
înscriere la judecătoria în a cărei rază teritorială îşi are sediul acesta [alin. (1)]. La cererea 
de înscriere a sindicatului se anexează originalul şi câte două copii certificate de 
reprezentantul legal de pe următoarele acte: a) procesul-verbal de constituire a sindicatului, 
semnat de membrii fondatori; b) statutul; c) lista membrilor organului executiv de conducere 
a sindicatului, cu menţionarea numelui, prenumelui, codului numeric personal, profesiunii/ 
funcției și a domiciliului acestora [alin. (2)]; conform art. 15, la primirea cererii de înscriere, 
judecătoria competentă potrivit art. 14 alin. (1) este obligată ca, în termen de cel mult 5 
zile de la înregistrarea acesteia, să examineze: a) dacă s-au depus actele prevăzute la 
art. 14 alin. (2); b) dacă statutul sindicatului este conform prevederilor legale în vigoare 
[alin. (1)]. În cazul în care constată că cerințele legale pentru constituirea sindicatului nu 
sunt îndeplinite, președintele completului de judecată îl citează în camera de consiliu pe 
împuternicitul special prevăzut la art. 14 alin. (1), căruia îi solicită, în scris, remedierea 
neregularităţilor constatate, în termen de cel mult 7 zile (alin. (2)]. În cazul în care sunt 
întrunite cerințele prevăzute la alin. (1), instanţa va proceda la soluționarea cererii în termen 
de 10 zile, cu citarea împuternicitului special al membrilor fondatori ai organizaţiei sindicale 
[alin. (3)]. Instanţa pronunță o hotărâre motivată de admitere sau de respingere a cererii 
[alin. (4)]. Hotărârea judecătoriei se comunică semnatarului cererii de înscriere, în termen 


„de cel mult 5 zile de la pronunțare [alin. (5)]; conform art. 16, hotărârea judecătoriei este 


supusă numai apelului [alin. (1)]. Termenul de apel este de 15 zile și curge de la comunicarea 
hotărârii. Pentru procuror termenul de apel curge potrivit art. 462 alin. (4) din Codul de 
procedură civilă [alin. (2)]. Apelul se judecă cu citarea împuternicitului special al membrilor 
fondatori ai organizaţiei sindicale, în termen de 30 de zile. Instanţa de apel redactează 
decizia și restituie dosarul judecătoriei în termen de 5 zile de la pronunțare [alin. (3)]; 
conform art. 17, judecătoria este obligată să ţină un registru special al sindicatelor, în care 
se înscriu: denumirea şi sediul sindicatului, numele şi prenumele membrilor organului de 
conducere, codul numeric personal al acestora, data înscrierii, precum şi numărul și data 


hotărârii judecătoreşti definitive de admitere a cererii de înscriere [alin. (1)]. Înscrierea în 


registrul special al sindicatelor prevăzut la alin. (1) se face din oficiu, în termen de 7 zile 
de la data rămânerii definitive a hotărârii pronunțate de judecătorie [alin. (2)]. Certificatul 
de înscriere a sindicatului în registrul special al judecătoriei se comunică acestuia în termen 
de 5 zile de la înscriere [alin. (3)]; conform art. 18, sindicatul dobândește personalitate 
juridică de la data înscrierii în registrul special al sindicatelor, prevăzut la art. 17 alin. (1), 
a hotărârii judecătorești definitive. 


976 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „o asemenea 
procedură necontencioasă este și aceea prin care se acordă personalitate juridică asociațiilor 
şi fundațiilor; de aceea, baroul de avocaţi poate exercita, în calitate de parte interesată, 
calea de atac a apelului, împotriva înființării unei fundaţii care ar permite membrilor ei să 
dea consultaţii juridice.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 3375/ 
1999, B.J./1990-2003, p. 1003; „Obştile de moşneni sunt persoane juridice sui-generis, 
care au o reglementare specială în dispoziţiile art. 26 și următoarele din Legea nr. 1/2000. 
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organelor de conducere ale asociaţiei de proprietari; plângerea împotriva 
încheierii de carte funciară*”7; cereri de competența instanței de tutelă, 
în condiţiile cărții I a Codului civil etc.; 


Aceste dispoziţii speciale se completează cu dispoziţiile generale în materia persoanelor 
juridice, respectiv cele din Decretul nr. 31/1954 și din Decretul nr. 32/1954. Dispoziţiile 
speciale ale Legii nr. 1/2000 nu se pot completa cu dispoziţiile speciale ale O.G. nr. 26/2000 
şi nici cu cele ale Legii nr. 31/1990, întrucât nu există o dispoziţie legală expresă în acest 
sens. Normele speciale își găsesc aplicarea numai în cazurile expres prevăzute în cuprinsul 
lor. Ele nu se pot aplica prin analogie la alte situații. Atât dispoziţiile O.G. nr. 26/2000, cât şi 
dispoziţiile Legii nr. 31/1990 sunt incompatibile cu formele asociative reglementate de 
dispoziţiile Legii nr. 1/2000. Înscrierea în registrul special al obştilor de moșneni ţinut de 
judecătorie a obştilor de moşneni nou înființate sau a modificărilor aduse actelor constitutive 
ale obştilor de moșneni se face potrivit regulilor generale aplicabile procedurii necontencioase, 
reglementate de dispoziţiile art. 331-339 C. pr. civ., întrucât nu se urmăreşte obținerea unui 
drept potrivnic altei persoane.” — Tribunalul Vâlcea, Secţia civilă, decizia civilă nr. 116/R/ 


2008, Revista română de jurisprudenţă nr. 6/2009, p. 111. 


977 În interpretarea legislaţiei anterioare noului Cod de procedură civilă, prin Decizia 


„nr. LXXII (72) din 15 octombrie 2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea 


I, nr. 685 din 7 octombrie 2008, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie — Secţii Unite a admis 


recursul în interesul legii declarat de către procurorul general al Parchetului de pe lângă 


Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi a stabilit că în cauzele ce au ca obiect plângerile 
privind cartea funciară întemeiate pe dispoziţiile art. 50 din Legea nr. 7/1996, Oficiul de 
Cadastru şi Publicitate Imobiliară nu are calitate procesuală pasivă. 


În considerentele hotărârii s-a arătat că, „potrivit art. 17 alin. (1) din Legea cadastrului 
şi a publicității imobiliare nr. 7/1996, „publicitatea imobiliară întemeiată pe sistemul de 
evidență al cadastrului general are ca obiect înscrierea în cartea funciară a actelor şi faptelor 
juridice referitoare la imobilele din același teritoriu administrativ şi se realizează de către 


oficiile teritoriale pentru imobilele situate în raza teritorială a acestora”. 

În acest cadru de reglementare, prin art. 20 alin. (1) din aceeași lege se prevede că „dreptul 
de proprietate şi celelalte drepturi reale asupra unui imobil se vor înscrie în cartea funciară 
pe baza actului prin care s-au constituit ori s-au transmis în mod valabil”, iar în cuprinsul art. 
21 s-a subliniat că „modificarea conținutului unui drept ce grevează un drept real imobiliar 
se înscrie, dacă legea nu dispune altfel, potrivit regulilor stabilite pentru dobândirea şi stingerea 
drepturilor-reale”. În conformitate cu principiul relativităţii, pe care îl consacră, în art. 22 din 
legea menționată se mai prevede că înscrierea unui drept se poate efectua numai „împotriva 
aceluia care, la înregistrarea cererii sale, era înscris ca titular al dreptului asupra căruia 
înscrierea urmează să fie făcută”, precum şi „împotriva aceluia care, înainte de a fi înscris, 
şi-a grevat dreptul, dacă amândouă înscrierile se cer deodată”. 


~- Caracterul necontencios al procedurii de înscriere în cartea funciară este subliniat în 
dispoziţiile art. 47 alin. (5) din Legea nr. 7/1996, potrivit cărora „înscrierile în cartea funciară 
se efectuează la cererea părților interesate, cu excepția cazurilor în care legea prevede înscrierea 
din oficiu”, precum și în alin. (6) al aceluiaşi articol, prin care se precizează că „intabularea 
sau înscrierea provizorie poate fi cerută de orice persoană care, potrivit înscrisului original, 


„hotărârii judecătorești sau hotărârii autorităţii administrative, urmează să strămute, Să 


constituie, să modifice, să dobândească sau să stingă un drept tabular”. 

Acest caracter necontencios al activităţii de publicitate imobiliară mai rezultă şi din 
faptul că încheierile prin care sunt soluționate cererile de înscriere de către registratorul de 
carte funciară, care este funcționar public şi nu judecător, sunt, prin natura lor juridică, 
acte administrative provizorii ce nu au putere de lucru judecat din moment ce adoptarea 
lor nu are loc în cadrul unei proceduri administrative jurisdicţionale. 


2. Preşedintele 
instanței ia o 
măsură 


„Accesoriul 
urmează 


principalul” 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


5-2. preşedintele instanței poate să ia măsuri cu caracter necontencios. 


Potrivit art. 537 alin. (1), procedura necontencioasă se aplică şi în 
cazurile în care legea dă în competenţa președintelui instanţei luarea 
unor măsuri cu caracter necontencios. 


„Preşedinte al instanţei” trebuie considerat, deopotrivă, şi președintele 
secției, iar nu doar preşedintele judecătoriei, tribunalului sau curții de 
apel. Împrejurarea că, art. 537 alin. (4) C. pr. civ. exclude de la control 
judiciar încheierile date de preşedinţii secţiilor Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie, confirmă această apreciere. Aşadar, regula este că încheierile 


date de preşedinţii secțiilor constituite la nivelul celorlalte categorii de 


instanţe sunt susceptibile de apel. 


1.2. Instanţa competentă 


6. Conform art. 528 alin. (1), cererile necontencioase care sunt în 
legătură cu o cauză în curs de soluţionare sau soluţionată deja de o instanță 
De altfel, o asemenea încheiere, deşi act administrativ, nu este supusă controlului 
instanțelor judecătorești de contencios administrativ, în condiţiile Legii nr. 544/2004, ci 
contenciosului administrativ special reglementat prin Legea nr. 7/1996. În acest sens, în 
art. 50 alin. (1) din Legea nr. 7/1996 este reglementată obligativitatea comunicării încheierii, 


-iar prin alineatele următoare se prevede că „încheierea de înscriere sau de respingere poate 


fi atacată cu plângere”, care se înaintează judecătoriei în a cărei rază de competență teritorială 
se află imobilul, că „hotărârea pronunţată de judecătorie poate fi atacată cu apel”, iar . 
„hotărârea judecătorească definitivă şi irevocabilă se comunică, din oficiu, biroului teritorial 


de către instanţa care s-a pronunțat ultima asupra fondului”. 


Ca urmare, datorită naturii lor derogatorii, toate aceste reglementări au un caracter 
special în raport cu dispoziţiile generale privind procedurile necontencioase cuprinse în 
cartea a III-a din Codul de procedură civilă, la art. 331-339, fiind de observat că în art. 338 
alin. (2) C. pr. civ. se prevede că „materiile necontencioase cu privire la care legea prevede 
o procedură specială rămân sub dispoziţiile speciale, care se vor întregi cu cele prevăzute 
în cuprinsul cărții de față”. Or, procedura de înscriere în cartea funciară este guvernată de 
regulile cuprinse în Legea nr. 7/1996 şi de actele normative emise în baza ei, iar numai în 


“măsura în care acestea nu prevăd nimic, legea este completată cu dispozițiile generale în 


materie necontencioasă prevăzute în Codul de procedură civilă. De aceea, în raport cu 
această distincţie făcută de legiuitor, se impune să se reţină că Legea nr. 7/1996 nu conţine 
dispoziţii care să confere legitimare procesuală pasivă Oficiului de Cadastru și Publicitate 
Imobiliară. De altfel, pe linia promovării acestei raţiuni deduse din textele de lege aplicabile, 


„prin art. 31 din Ordinul directorului general al Agenţiei Naţionale de Cadastru şi Publicitate 


Imobiliară nr. 633/2006 pentru aprobarea Regulamentului de organizare şi funcționare a 
birourilor de cadastru și publicitate imobiliară, s-a subliniat că „activităţii de publicitate 
imobiliară i se aplică principiile şi regulile specifice prevăzute de lege, care se întregesc cu 
dispoziţiile art. 331-339 C. pr. civ.” 

Mai mult, prevederea de la art. 50 alin. (4) din Legea nr. 7/ 1996, republicată, potrivit 
căreia „hotărârea judecătorească definitivă şi irevocabilă se comunică din oficiu biroului 
teritorial”, confirmă intenția legiuitorului referitoare la calitatea Oficiului de Cadastru şi 
Publicitate Imobiliară, în sensul de a nu fi considerat parte în plângerea privind cartea 
funciară, pentru că altfel nu mai era necesar să se reglementeze obligativitatea de a i se 
comunica hotărârea, din moment ce dispozițiile art. 266 alin. (3) C. pr. civ. prevăd că 
hotărârea se comunică părților.” 
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ori care au ca obiect eliberarea unor înscrisuri, titluri sau valori aflate în 
depozitul unei instanţe se vor îndrepta la acea instanță. 


Pentru situațiile menționate în text s-a făcut aplicarea principiului 
accesorium sequitur principale. 


7. Art. 528 alin. (2) prevede că, în celelalte cazuri, competenţa instanţei 
determinarea | Şi soluționarea incidentelor privind competenţa sunt supuse regulilor 
competenţei . | prevăzute pentru cererile contencioase. 


Alte reguli de 


Dacă cererea nu este în legătură cu o cauză în curs sau care să fi fost 
soluţionată de o instanţă ori nu are ca obiect eliberarea unor înscrisuri, 
titluri sau valori aflate în depozitul unei instanțe, pentru determinarea. 
competenţei vor fi avute în vedere dispoziţiile dreptului comun, afară 
de cazurile în care prin legi speciale este prevăzută o anumită competență. 


Prin „regulile prevăzute pentru cererile contencioase” sunt avute în 
vedere regulile de determinare a competenţei materiale şi teritoriale de 
drept comun. În alte cuvinte, cererea prin care se urmăreşte stabilirea 
unui drept necontestat se va adresa instanţei căreia i-ar reveni competența 
materială şi teritorială dacă dreptul respectiv ar fi contestat. 


| 8. Totuşi, faţă de art. 528 alin. (3), în cazul în care competenţa teritorială 
Competența nu poate fi stabilită potrivit dispoziţiilor alin. (2), cererile necontencioase 
teritorială A 5 sa OPP” KeS Aw E 
se vor îndrepta la instanţa în a cărei circumscripție petentul îşi are, după 
caz, domiciliul, reşedinţa, sediul ori reprezentanța, iar, dacă niciuna dintre 
acestea nu se află pe teritoriul României, cererile se vor îndrepta, urmând 
regulile de competență materială, la Judecătoria Sectorului 1 al municipiului 
București sau, după caz, la Tribunalul București. 


Dacă pentru soluţionarea în procedură necontencioasă a unei cereri 
nu este chemată înaintea instanţei o altă persoană — în raport de domiciliul 
sau sediul căreia să se determine competenţa teritorială a instanţei = 
cererea se va adresa instanței indicate în art. 528 alin. (3) C. pr. civ. 


9. Conform art. 529 alin. (1), instanţa își verifică din oficiu competența, 


Verificarea chiar dacă este de ordine privată, putând cere părţii lămuririle necesare. 
competenţei 


Verificarea competenţei se face prin raportare la ceea ce s-a stabilit 
prin art. 528 C. pr. civ. | 


Instanța îşi. 10. Prin sublinierea că instanţa îşi verifică din oficiu competenţa, 

verifică . | „chiar dacă este de ordine privată”, s-a urmărit să se atragă atenţia asupra 
caracterului special, deosebit al procedurii necontencioase în raport cu 
procedura contencioasă, de drept comun. 


competenţa din 
oficiu 


De vreme ce în procedura necontencioasă nu există un „pârât” care 
să invoce necompetenţa relativă, în condiţiile art. 130 alin. (3) 
` C. pr. civ., a fost recunoscut instanței un asemenea drept. 
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| Trimiterea 
| dosarului la o altă 
instanță 


Hotărârea 
prin care este 
trimis dosarul 


Declinarea 
competenţei 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


În egală măsură, întrucât în procedura necontencioasă instanţa poate 
să invoce și necompetenţa de ordine privată, înseamnă că și cel care a 
formulat cererea poate să solicite trimiterea dosarului la instanţa 
competentă. Așadar, în procedura necontencioasă nu este aplicabil 
art. 130 alin. (4) conform cu care, dacă necompetența nu este de ordine 
publică, partea care a făcut cererea la o instanță necompetentă nu va 
putea cere declararea necompetenței. 


11. Dacă instanța se declară necompetentă va trimite dosarul instanţei 
competente, așa cum prevede art. 529 alin. (2). 


Textul limitează posibilitatea trimiterii dosarului numai la o altă 
„instanță”, iar nu şi la un alt organ cu activitate jurisdicţională competent, 
așa cum o face art. 132 C. pr. civ. pentru procedura contencioasă. 


Dacă cererea ar fi de competența unui organ cu activitate jurisdic- 
țională va fi respinsă ca inadmisibilă, astfel cum prevede art. 132 
alin. (4) C. pr. civ. atunci când cererea este de competenţa unui organ 


„fără activitate jurisdicțională. 


12. Trimiterea dosarului la instanța competentă se face prin sentință. 


Numai soluţionarea cererii în sensul art. 533 C. pr. civ., în raport cu 
toate împrejurările de fapt şi de drept ale cauzei, se face prin încheiere. 


Or, dezînvestirea instanţei pentru necompetență nu poate fi asimilată 
unei soluționări a cererii, în sensul avut în vedere de art. 533 C. pr. civ. 


„13. Pe de altă parte, trimiterea dosarului este urmare a declinării 


competenţei, această soluţie nefiind proprie procedurii contencioase. De 


altfel, nici în procedura contencioasă art. 132 alin. (3) C. pr. civ. nu 
foloseşte expresia „declinare”, ci textul se referă la „trimiterea” dosarului 
instanţei judecătoreşti competente sau, după caz, altui organ cu activitate 
jurisdicţională competent. 


Aşadar, constatând că cererea este de competenţa unei alte instanţe 
judecătoreşti, instanţa învestită declină către aceasta soluţionarea cererii 
necontencioase și îi trimite dosarul. 


Asemenea interpretare are consecințe şi în privinţa căilor de atac ce 
ar putea să fie exercitate împotriva hotărârii de dezînvestire pentru 
necompetenţă. Astfel, în aplicarea regulii impuse de art. 536 alin. (1), 
care stabilește că dispoziţiile art. 527-535 referitoare la procedura 
necontencioasă se completează cu dispoziţiile de procedură contencioasă, 
în măsura în care acestea din urmă sunt compatibile cu natura 
necontencioasă a cererii, înseamnă că, întrucât art. 529 alin. (2) C. pr. civ. 
nu prevede nimic sub acest aspect, şi în procedura necontencioasă 


"hotărârea de declinare a competenţei nu este supusă vreunei căi de atac, 
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iar dosarul va fi trimis de îndată instanţei judecătoreşti competente, în 
condiţiile art. 131 alin. (3) C. pr. civ. 


14. În egală măsură, în raport de art. 536 alin. (1) C. pr. civ., şi în 
procedura necontencioasă poate să apară conflictul de competență, în 
oricare dintre formele sale”78. 


1.3. Cererea 


15. Şi în cazul procedurii necontencioase instanţa este sesizată printr-o 
cerere. 


Cât priveşte cuprinsul cererii, art. 530 alin. (1) prevede că, cererea va 
cuprinde numele, prenumele şi domiciliul sau, după caz, denumirea şi 
sediul celui care o face şi, după împrejurări, ale persoanelor pe care 
acesta cere să fie chemate înaintea instanţei; obiectul, motivarea acesteia 
şi semnătura. 


Tocmai pentru a sublinia deosebirea față de procedura contencioasă, 
în care există părţi, astfel cum sunt enumerate în capitolul II din cartea |, 
art. 530 alin. (1) C. pr. civ. foloseşte noţiunea de „persoane”. Iar din 
art. 532 alin. (1) C. pr. civ. rezultă că cel care formulează cererea se numește 
„petent”. 


16. Art. 530 alin. 2) prevede că, ea (cererea, subl. ns.) va fi însoţită 
de înscrisurile pe care se sprijină. 


Inscrisurile sunt necesare atât pentru verificarea competenţei, cât și 
pentru analiza temeiniciei cererii. 


17. Şi în procedura necontencioasă se face verificarea şi regularizarea 
cererii, în condițiile art. 200 C. pr. civ. 


În schimb, pentru fixarea primului termen nu se procedează în sensul 
art. 201 C. pr. civ., câtă vreme nu există un pârât căruia să-i fie comunicată 
cererea pentru a depune întâmpinare. Ca atare, primul termen este fixat 
în momentul în care judecătorul constată că sunt îndeplinite condiţiile 
prevăzute de lege pentru cererea necontencioasă. 


978 În sensul că încheierile de trimitere din procedura necontencioasă, chiar reciproce 
fiind, nu sunt susceptibile să dea naştere unui conflict negativ de competenţă, în cazul 
procedurilor necontencioase judiciare fiind posibile numai conflictele pozitive de 
competenţă, a se vedea D.M. Gavriș, în G. Boroi, O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, 
A. Constanda, G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriş, V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, 
Noul Cod de procedură civilă. Comentariu pE articole. Vol. IL. Art. 527-1.133, Editura 
Hamangiu, București, 2013, p. 5. 


Compunerea 


completului 
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privitoare la 
citarea 
persoanelor 
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camera 
de consiliu 


Pot fi luate 
orice măsuri utile 
cauzei 


„Ascultarea 
înţeles 


terţilor” — 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


1.4. Procedura de soluţionare a cererii 


18. Compunerea completului care se pronunţă asupra cererii 
necontencioase depinde de obiectul cererii. 


Astfel, dacă se solicită eliberarea unor înscrisuri, titluri sau valori 
aflate în depozitul instanţei, cererea va fi soluţionată de un singur 
judecător, care este, în mod obişnuit, judecătorul de serviciu. 


Dacă soluţionarea cererii implică o judecată, vor fi avute în vedere 
dispoziţiile legii de organizare judiciară care determină compunerea sau 
constituirea completului de primă instanță. 


Atunci când cererea este de competența Înaltei Curți de Casaţie și 
Justiţie — lucru implicit recunoscut de art. 534 alin. (2) C. pr. civ. — 


„compunerea completului, care judecă în condiţiile art. 97 pct. 4 C. pr. civ., 


va fi cu trei judecători. 


19. Conform art. 532 alin. (1), cererea se judecă în camera de consiliu, 
cu citarea petentului și a persoanelor arătate în cerere, dacă legea o 
impune. În caz contrar » judecata se face cu sau fără citare, la aprecierea 
instanței. 


În cazul în care legea în temeiul căreia are loc soluţionarea în 
procedură necontencioasă impune citarea, petentul şi, dacă este cazul, 
celelalte persoane arătate în cerere vor fi citate în mod obligatoriu. 


Numai dacă legea „tace” sub acest aspect, instanţa poate aprecia dacă 
se impune sau nu citarea. 


20. Soluționarea cererii se face în camera de consiliu. 


- Prin această precizare s-a urmărit să se accentueze, o dată în plus, 
faptul că și într-o procedură specială, derogatorie de la procedura de 
drept comun, cercetarea cererii nu se face în condiţii de publicitate. 


21. Art. 532 alin. (2) arată că, instanța poate dispune, chiar din oficiu, 


orice măsuri utile cauzei. Ea are dreptul să asculte orice persoană care 


poate aduce lămuriri în cauză, precum şi pe acelea ale căror interese ar 
putea fi afectate de hotărâre. 


Desigur, măsurile pe care le poate dispune instanța trebuie să fie utile 
soluționării cererii în cadrul procesual în care aceasta a fost formulată. 
Instanţa trebuie să evite ca prin măsurile pe care le ia să transforme 


“caracterul necontencios al cererii într-unul contencios, decurgând din faptul 


că se va ajunge la stabilirea unui drept potrivnic față de o altă persoană. 


22. Ascultarea „oricărei persoane” nu este supusă unei anumite 
formalități, pentru că terţii nu sunt audiaţi în calitate de martori. 
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Cererea are 
caracter 
contencios — 
înţeles 


Cererea are 
caracter 
contencios — - 
respingere 


Când poate fi 
respinsă cererea? 


Art. 532 alin. (2) C. pr. civ., care dă dreptul instanţei să asculte orice 
persoană, face aplicarea art. 78 alin. (1) conform cu care, în cazurile 


expres prevăzute de lege, precum şi în procedura necontencioasă, 


judecătorul va dispune din oficiu introducerea în cauză a altor persoane, 
chiar dacă părţile se împotrivesc. 


Introducerea în cauză a terţilor va fi dispusă prin încheiere. În 
condiţiile art. 79 C. pr. civ., terţii vor fi citați şi li se va comunica, în 
copie, încheierea prin care s-a dispus introducerea lor în cauză, cererea 
şi înscrisurile anexate acesteia. - 


23. Potrivit art. 531, dacă cererea, prin însuşi cuprinsul ei ori prin 
obiecțiile ridicate de E onte citate sau care intervin „prezintă caracter 
contencios, instanţa o va respinge. 


„Intervenţia” nu trebuie să fie una dintre cele făcute în condițiile 
dreptului comun, astfel încât nu se va pune problema discutării 
admisibilităţii în principiu a acesteia, ci ar putea fi calificată astfel . 
audierea persoanelor care pot aduce lămuriri în cauză ori ale căror interese 
ar putea fi afectate de hotărârea ce se va da asupra cererii necontencioase. 


24. Atunci când cererea este respinsă în condiţiile art. 531 C. pr. civ., 
persoana interesată se va putea adresa instanţei pe calea dreptului comun, 


“într-o procedură contencioasă. 


25. Art. 531 C. pr. civ., care permite respingerea cererii necontencioase 


"pe motiv că are caracter contencios, își găsește aplicare numai dacă 


obiectul cererii respective ar putea fi valorificat și pe calea procedurii 
contencioase. 


În cazul în care o anumită cerere se soluţionează numai pe calea 
procedurii necontencioase — cum ar fi, de pildă, încuviințarea adopției, 
înregistrarea partidelor politice”, acordarea personalității juridice 


79 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „înregistrarea 


partidelor nu este un simplu control judecătoresc cu un caracter formal, cum ar fi în cadrul 
` unei proceduri exclusiv grațioase, ci şi o cenzură ce implică apreciere de fond, cu privire 


la încadrarea viitorului partid în regimul constituţional și legal al partidelor politice, ceea 
ce explică şi caracterul contradictoriu al procedurii, atât ca urmare a participării obligatorii 
a reprezentantului Ministerului Public, cât şi a posibilităţii introducerii cererilor de 
intervenţie în interes propriu, formulate de persoane fizice sau juridice interesate... Este o 
procedură sui-generis, ce permite prefacerea procedurii necontencioase în cea contencioasă, 
în funcţie de contestaţiile ce s-ar ivi. Tocmai de aceea am considerat că ea are caracterul 


„unei autorizări judecătorești a înființării partidului politic.” — M. Constantinescu, I. Vida, 
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Încetarea activităţii partidelor pe cale judecătorească, Dreptul nr. 7/1999, pp. 3-12. 
În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în principiu, 


. procedura soluționării cererii de înregistrare a unui partid politic ca şi aceea de înregistrare 


a modificării statutului şi programului acestuia are un caracter necontencios. Dacă însă, pe 
. > . . e w .1. . . sAr 
parcursul procesului intervin alte persoane care solicită „stabilirea unui drept potrivnic’ 


| Instanța se 
pronunță prin 
încheiere 


Particularităţi ale 
încheierii: 


l. Este 
executorie 


.2. Nu are 


autoritate de lucru 
judecat 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


organizaţiilor sindicale — nu ar putea fi respinsă pe temeiul art. 531 
C. pr. civ. 


26. În condiţiile art. 533, instanţa se pronunță prin încheiere, în raport 
cu toate împrejurările de fapt şi de drept ale cauzei, chiar dacă nu au fost 
invocate în cerere sau pe parcursul procedurii. 


Instanţa se pronunță asupra cererii printr-o încheiere, afară de cazul în 
care prin lege specială se prevede altfel. Împrejurarea că legea specială 
foloseşte expresii precum „sentință” sau „hotărâre”, poate conduce la 


concluzia că, atunci când cererea este soluționată în temeiul unei legi care 
conţine astfel de expresii, judecătorul nu se va pronunţa prin încheiere, 


deşi, faţă de art. 424 alin. (5) C. pr. civ., încheierea este tot o hotărâre. 


Atunci când soluţionarea cererii este în căderea preşedintelui instanței, 
art. 537 alin. (2) prevede că, preşedintele trebuie să pronunţe încheierea 
în termen de cel mult 5 zile de la primirea cererii. 


27. Încheierea prin care s-a admis cererea, indiferent după cum este 
dată de un complet de judecată sau de preşedintele instanței, prezintă 
mai multe particularități, respectiv: 


27-1. este executorie. 


Conform art. 534 alin. (D, încheierea prin care se încuviințează cererea 
este executorie. 


Aceasta înseamnă că termenul de apel nu suspendă executarea 


încheierii, în condiţiile art. 468 alin. (5) C. pr. civ. 


După cum, nici apelul exercitat în termen nu este de natură să suspende 
executarea încheierii prin care s-a încuviințat cererea; 


27-2. nu are autoritate de lucru judecat. 


Conform art. 535, încheierile pronunţate în procedura necontencioasă 
nu au autoritatea lucrului judecat. 


Prin urmare, dacă se află în faţa unor elemente noi, pe care nu le-a 
cunoscut cu ocazia soluționării primei cereri, judecătorul poate da o 
soluție diferită de cea reținută prin prima încheiere. Este necesară însă o 
cerere a părții interesate, instanța neputând să revină din oficiu peopia 
soluției inițiale. 


De vreme ce art. 535 C. pr. civ. nu distinge, s-ar putea susține că, 
indiferent după cum pentru soluționarea cererii necontencioase a fost 
sau nu necesară bauca unui proces, încheierea nu are autoritate de 
lucru judecat. 


față de cea care a formulat cererea introductivă de instanță, caracterul litigiului se transformă 


„dintr-unul necontencios în unul contencios.” — Curtea Supremă de Justiție, Secția civilă, 


decizia nr. 3141/1996, B.J./1998, p. 43. 
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„a'contradictorialităţii. 


Însă, art. 535 C. pr. civ. trebuie înțeles în sensul că vizează numai 
cererile necontencioase la care se referă Codul de procedură civilă. În 
aplicarea art. 536 alin. (2) C. pr. civ., atunci când judecata în procedură 
necontencioasă a avut loc în temeiul unei legi speciale, se va putea reveni 
asupra hotărârii numai în condiţiile prescrise prin acea lege; 


27-3. are caracter constitutiv, întrucât creează o situaţie juridică nouă. 


28. Instanţa nu trebuie să se pronunţe în condiţii de contradictorialitate 
de vreme ce, potrivit art. 533 C. pr. civ., va putea ţine cont şi de 
împrejurări de fapt sau de drept care nu au fost invocate în cerere sau pe 
parcursul procedurii. | 


Pe cale de consecinţă, în apel nu se poate critica eventuala încălcare 


29. Cât priveşte calea de atac ce poate să fie exercitată împotriva 
încheierii, art. 534 alin. (2) dispune că încheierea prevăzută la alin. (1) 
este supusă numai apelului, cu excepţia celei pronunţate de un complet 
al Înaltei Curti de Casaţie şi Justiţie, care este definitivă. 


Aşadar, singura cale de atac ce poate să fie exercitată împotriva 
încheierii este apelul, iar nu şi recursul980. 


Afirmația este valabilă indiferent de soluţia pe care o conţine 
încheierea — admiterea sau respingerea cererii —, pentru că nu există 
niciun motiv pentru ca încheierea de respingere să fie susceptibilă atât 
de apel, cât şi de recurs ori să nu fie supusă niciunei căi de atac, deci nici 
apelului. | 


Trimiterea la „încheierea prevăzută la alin. (1)” trebuie înţeleasă ca 
vizând „hotărârea” prin care a fost soluționată cererea necontencioasă. 


30. Dacă încheierea este pronunțată de un complet al Înaltei Curți de 
Casaţie și Justiţie este definitivă, prin urmare nu este susceptibilă nici 
de apel, nici de recurs. 


Similar, art. 537 alin. (4) stabileşte că încheierile date de preşedinţii 
secțiilor Înaltei Curți de Casaţie şi Justiţie sunt definitive. 


31. Sub aspectul competenţei judecării apelului, trebuie distins în 
funcţie de cine a pronunţat încheierea. 


a ee seta À pf me ase aie 
980 Desigur că, în măsura în care se renunţă la judecata cererii, „norma specială”, care 


se va aplica cu prioritate faţă de „norma generală” din art. 534 alin. (2) C. pr. civ., apare ca 
fiind cea înscrisă în art. 406 alin. (6) C. pr. civ. Prin urmare, față de art. 536 alin. (1) C. pr. 
civ., încheierea va putea fi atacată numai cu recurs. 

Pe de altă parte, contestaţia în anulare sau revizuirea ar putea fi exercitate dacă sunt 
îndeplinite condițiile de admisibilitate stabilite pentru aceste căi de atac. 


De când curge 


termenul de apel? 


soluţionarea cererii 


3. Procedura necontencioasă judiciară 


Astfel, dacă este atacată încheierea completului apelul se va judeca 
la instanţa ierarhic superioară, potrivit regulilor de drept comun înscrise 


în art. 95 pct. 2 C. pr. civ., respectiv art. 96 pct. 2 C. pr. civ. 


Dacă apelul este declarat împotriva încheierii date de președintele 
instanţei, art. 537 alin. (3) prevede că, apelul împotriva încheierii date 
de președintele judecătoriei se judecă de tribunal, iar apelul împotriva 
încheierii date de preşedintele tribunalului sau curţii de apel se judecă 
de un complet al instanţei respective. 


De vreme ce „preşedinte al instanței” este şi președintele secției, art. 
537 alin. (3) C. pr. civ. se aplică şi atunci când apelul este exercitat 
împotriva încheierii date de către preşedintele de secţie. 


32. Codul de procedură civilă a reglementat diferit momentul de la 
care începe să curgă termenul de apel, după cum apelantul a participat 
sau nu la soluționarea cererii. 


Astfel, pentru prima ipoteză, art. 534 alin. (3) prevede că, termenul 
de apel va curge de la pronunțare, pentru cei care au fost prezenţi la 
ultima şedinţă de judecată, și de la comunicare, pentru cei care au lipsit. 


În acest caz, termenul de apel începe să curgă de la data pronunțării 
încheierii, pentru cei care au fost prezenți la ultima ședință de judecată — 
deci nu la pronunțare! —, şi de la comunicare, pentru cei care au lipsit la 
ultima ședință. 


Dacă soluţionarea cererii nu presupune parcurgerea unei judecăţi — 
cum este cazul, de pildă, atunci când se solicită eliberarea de copii de pe 


hotărâri sau de pe alte înscrisuri —, termenul de apel va curge de la data 


comunicării încheierii, pentru că nu există o „ultimă şedinţă” la care cel 
interesat să fi fost prezent. 


Pentru ipoteza în care apelantul nu este unul dintre participanţii la 
1981, art, 534 alin. (4) prevede că, apelul poate fi făcut 
de orice persoană interesată, chiar dacă nu a fost citată la soluţionarea 
cererii, termenul de apel curgând de la data la care a luat cunoștință de 
încheiere, dar nu mai târziu de un an de la data pronunțării. 


Ca regulă, pentru terț termenul de apel începe să curgă de la data la 
care a luat cunoştinţă de încheiere. Totuşi, în scopul asigurării stabilității 


981 Întrucât art. 534 alin. (4) C. pr. civ. este înscris într-o procedură specială, este de 
strictă interpretare şi aplicare. Prin urmare, prin abatere de la principiul că are legitimare 
procesuală într-o cale de atac numai acela care a fost parte în etapa procesuală anterioară, 
în care s-a pronunțat hotărârea atacată, în procedura necontencioasă terțul poate să declare 
numai apel. Dacă nu a declarat apel, terțul nu mai are deschisă calea contestaţiei în anulare 
sau a revizuirii, pentru că, în privinţa căilor extraordinare de atac de retractare se revine la 
regulă, de vreme ce excepția este limitată numai la o cale de atac de reformare. 
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N 


raporturilor juridice, s-a fixat limita temporală maximă de la care începe 


„să curgă termenul de apel pentru acesta — un an de la data pronunțării 
_ încheierii. 


33. Nici alin. (3), nici alin. (4) al art. 534 C. pr. civ. nu arată care este 
durata termenului de apel. 


În aceste condiții, în aplicarea prevederilor art. 536 alin. (1) 
C. pr. civ., durata termenului de exercitare a apelului este de 30 zile, 
gonion art. 468 alin. (1) C. pr. civ. 


34. Apelul se judecă în camera de consili, față de dispozitiile 
art. 534 alin. (5). 


Pronunțarea deciziei se va face potrivit art. 402 C. pr. civ. 


35. Pentru judecarea apelului, părţile se vor cita în toate cazurile, 
instanța de apel nemaiavând opţiunea recunoscută primei instanţe de 
art. 532 alin. (1) C. pr. civ. £ 


2 Dispoziţii ie 


A . 


2.1. Eliberarea de copii de pe aa și de pe alte înscrisuri 


3 


36. BRAGA art. 538 alin. (1), la cerere, grefa instanței va elibera 


l copii de pe încheierea de ședință, de pe hotărâre sau dispozitiv sau de pe 
celelalte înscrisuri aflate la dosar. 


Pentru ca grefa??? săelibereze copii de pe încheieri, hotărâri sau de pe 
dispozitiv, precum ș şi de pe orice alte înscrisuri din dosare cererea în acest 
sens a persoanei interesate trebuie să fi fost încuviințată de un judecător. 


37. Deşi se referă la dispozitiv, în realitate art. 538 alin. (1) C. pr. civ. 
vizează minuta pentru că dispozitivul este cuprins în hotărâre, astfel 
încât nu era necesară menţionarea sa distinctă. 


38. În condiţiile art. 538 alin. (2), copiile de pe încheierile de şedinţă, 


„de pe hotărâre sau de pe dispozitiv se vor putea elibera numai după ce 
"acestea au fost semnate de toţi judecătorii, sia sancţiunea aplicabilă 


grefierilor pentru infracţiunea de fals. 


Copiile de pe încheieri, hotărâri finale sau de pe dispozitiv?®? se 
eliberează numai după ce acestea sunt semnate de către judecători întrucât 


982 Grefa instanței este reglementată prin art. 48-67 din Regulamentul € de ordine 
interioară al instanţelor judecătoreşti. 

9383 Deşi art. 538 alin. (2) C. pr. civ. se referă la A disozitva E trebuie citit ca 
vizând „minuta” întocmită în condițiile art. 401 C. pr. civ. Sigur că, în măsura în care şi 
după redactarea hotărârii se solicită eliberarea unei copii de pe dispozitiv, iar nu de pe 


„ întreaga hotărâre, persoanei interesate i se va remite dispozitivul care, în plus față de 


minută, cuprinde elementele de identificare arătate în art. 425 alin. (1) lit. c) C. pr. civ. 


Dezbaterile 


nu au fost publice |- 


P Încuviințarea este 
dată de 

preşedintele 

instanţei 


Preşedintele 
dispune în tot 
cursul 
procesului 


Eliberarea _ 
de bunuri aflate 
în depozitul 
instanței 
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prin semnătură judecătorii își asumă conţinutul hotărârilor sau al 


dispozitivului. 


39. Art. 538 alin. (3) prevede că, în cazul în care dezbaterile nu s-au 


- desfăşurat în şedinţă publică, alte persoane decât părţile nu pot dobândi 


copii de pe încheieri, expertize, înscrisuri sau declaraţii de martori decât 
cu încuviințarea preşedintelui. Dispoziţiile art. 537 alin. (2)-(4) se aplică 
în mod corespunzător. 


„Dezbaterile” la care se referă textul trebuie înțelese în sensul 


„art. 389 C. pr. civ., iar nu ca „dezbateri în fond”, pentru că în etapa 


dezbaterilor în fond, chiar dacă se desfășoară în şedinţă publică, nu se 
mai administrează probe și nu se mai invocă excepții procesuale”, astfel 
încât să se pună problema ca și alte persoane decât părţile să fie interesate 
să obţină informaţii cu privire la acestea. 


40. Prin urmare, ori de câte ori cercetarea procesului şi dezbaterile - 
în fond — sau numai cercetarea procesului — s-au desfăşurat în camera de 
consiliu”85, „alte persoane decât părţile”985 pot obţine copii de pe 
înscrisurile enumerate numai Cu încuviințarea președintelui. 


„Prin trimiterea la dispoziţiile art. 537 alin. (2)-(4) C. pr. civ. înseamnă 
că obţinerea de copii de pe încheieri, expertize, înscrisuri sau declaraţii 
de martori poate să fie încuviinţată de către președintele instanţei. 


„41. Președintele instanţei are competența menţionată nu numai după 


finalizarea procesului, ci și în cursul judecății, câtă vreme art. 538 . 


alin. (3) C. pr. civ. nu face nicio distincţie sub acest aspect. 
2.2. Eliberarea unor bunuri 


42. În condiţiile art. 539 alin. (1), cererea de eliberare privind sumele 
de bani sau alte valori ori titluri, consemnate, precum și orice alte bunuri, 
păstrate la instanţă ori aflate în depozitul altuia, după caz, în legătură cu 


984 De vreme ce, în condiţiile art. 390 şi art. 391 C. pr. civ., excepţiile procesuale şi 


alte apărări, respectiv completarea sau refacerea unor probe sunt chestiuni prealabile 
dezbaterilor în fond. 

985 În condiţiile art. XII din Legea nr. 2/2013 privind unele măsuri pentru degrevarea 
instanțelor judecătoreşti, precum și pentru pregătirea punerii în aplicare a Legii 


„nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, dispoziţiile Legii nr. 134/2010 privind 


Codul de procedură civilă, republicată, privind cercetarea procesului și, după caz, dezbaterea 
fondului în camera de consiliu se aplică proceselor pornite începând cu data de 1 ianuarie 
2016 [alin. (1)]. În procesele pornite începând cu data intrării în vigoare a prezentei legi și 
până la data de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului şi, după caz, dezbaterea fondului 
se desfăşoară în şedinţă publică, dacă legea nu prevede altfel [alin. (2)]. 

986 Adică alți participanţi la proces ori terți, străini de proces. 
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un proces, se introduce, de persoana îndreptățită, la i instanța care a dispus 
acea măsură. 


Având în vedere că procedura restituirii cauţiunii este reglementată 
distinct prin art. 1.063 C. pr. civ., înseamnă că art. 539 C. pr. civ. nu are 
ca obiect cauţiunea judiciară. 


43. Procedura specială necontencioasă ar putea fi folosită, de pildă, 
pentru a se cere restituirea mijloacelor materiale de probă păstrate de 
instanță ori de o anumită persoană în condiţiile art. 342 C. pr. Civ; 
restituirea înscrisurilor depuse la grefa instanţei potrivit art. 292 
alin. (3) C. pr. civ. etc. 


44. Conform art. 539 alin. (2), cererea se va soluţiona prin încheiere 
executorie, dată în camera de consiliu. Părțile vor fi citate dacă instanța 
consideră necesar. 


Ca regulă, soluţionarea cererii de restituire se face fără citarea părţilor, 
asemenea calitate având persoanele interesate în restituire, inclusiv 
deţinătorul bunului. i 


Numai dacă instanța doreşte să obțină informații suplimentare, 


necesare pentru a aprecia asupra restituirii, poate dispune citarea. 


45. Pentru ca măsura de restituire dispusă de instanță să poată fi 
executată, art. 539 alin. (3) stabileşte că în încheierea de eliberare se va 
arăta deținătorul obligat la eliberarea bunurilor, locuri ȘI persoana 
îndreptățită să le primească. 


În cazul în care instanţa este depozitarul bunurilor de restituit, este 
suficient ca în încheiere să fie înscrisă dispoziţia de eliberare a bunurilor. 


46. Potrivit art. 539 alin. (4), încheierea prevăzută la alin. (3) este 
supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea pe baza căreia s-a cerut 
eliberarea bunului. 


De vreme ce încheierea de la alin. (3) cuprinde soluţia de admitere a 


cererii de restituire, înseamnă că art. 539 alin. (4) C. ie, civ. este aplicabil 


numai dacă cererea a fost admisă. 


“Dacă cererea de restituire este respinsă — ceea ce ar fi posibil dacă 
procesul nu a fost finalizat printr-o hotărâre definitivă şi s-ar aprecia că 
mai este necesară păstrarea bunurilor la dispoziţia instanţei — încheierea 
poate să fie atacată numai cu apel, în considerarea art. 534 ala (2) 


îi CDL CIV. 


47. Pe de altă parte, atunci când judecata în primă instanță este făcută 
de către curtea de apel — astfel încât depozitarea să fie necesară în scopul 
asigurării judecății la această instanță — încheierea de respingere a cererii 


3. Procedura necontencioasă judiciară 
F ă 


„Delegatul” 
instanței de tutelă 


Cuprinsul 
inventarului 


Caracterul 
hotărârii de 


aprobare a 
inventarului 


de restituire poate să fie atacată numai cu:recurs, pentru că Înalta Curte 
de Casaţie și Justiţie nu are competenţa de a judeca în apel. 


2.3. Inventarierea bunurilor minorului 


48. În temeiul art. 540 alin. (1), în vederea inventarierii bunurilor 
minorului pus sub tutelă, instanța de tutelă desemnează de îndată un 
delegat și dispune citarea tutorelui și a membrilor consiliului de familie, 
precum şi a minorului care a împlinit vârsta de 14 ani9%7, 


Va fi „delegat” pentru efectuarea inventarului un salariat al instanței 
din rândul membrilor personalului auxiliar. 


49. Citarea este dispusă pentru ca instanţa de tutelă să aprobe 
inventarul, iar nu pentru însăși efectuarea inventarierii bunurilor. 


50. Art. 540 alin. (2) prevede că, inventarul va cuprinde datele de 
identificare a bunurilor mobile sau imobile, descrierea lor sumară, 
inclusiv mențiuni privind starea bunurilor şi valoarea estimată a acestora, 
precum şi indicarea înscrisurilor existente cu privire la bunuri. De 
asemenea, inventarul va cuprinde mențiuni privind creanțele, datoriile 
sau alte pretenții declarate de tutore sau de membrii consiliului de familie. 


51. Aprobarea inventarului va fi făcută printr-o hotărâre care este 
executorie de drept, față de art. 448 alin. (1) pct. 7 C. pr. civ. 


996 fie 

%7 Sub marginala „Inventarul bunurilor minorului”, art. 140 C. civ. prevede că, după 
numirea tutorelui și în prezența acestuia și a membrilor consiliului de familie, un delegat 
al instanței de tutelă va verifica la fața locului toate bunurile minorului, întocmind un 
inventar, care va fi supus aprobării instanței de tutelă. Inventarul bunurilor minorului va 
începe să fie întocmit în maximum 10 zile de la numirea tutorelui de către instanța de 
tutelă [alin. (1)]. Cu prilejul inventarierii, tutorele şi membrii consiliului de familie sunt 
ținuți să declare în scris, la întrebarea expresă a delegatului instanței de tutelă, creanţele, 
datoriile sau alte pretenţii pe care le au față de minor. Declaraţiile vor fi consemnate în 
procesul-verbal de inventariere [alin. (2)]. Tutorele sau membrii consiliului de familie 
care, cunoscând creanţele sau pretenţiile proprii faţă de minori, nu le-au declarat, deși au 
fost somaţi să le declare, sunt prezumaţi că au renunțat la ele. Dacă tutorele sau membrii 
consiliului de familie nu declară datoriile pe care le au faţă de minor, deși au fost somaţi să 
le declare, pot fi îndepărtați din funcție [alin. (3)]. Creanţele pe care le au asupra minorului 
tutorele sau vreunul dintre membrii consiliului de familie, soțul, o rudă în linie dreaptă ori 
fraţii sau surorile acestora pot fi plătite voluntar numai cu autorizarea instanţei de tutelă 
[alin. (4)]. 
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4. Proceduri speciale 


Plan orientativ al capitolului 

. Procedura divorţului 

. Procedura punerii sub interdicție judecătorească 
. Procedura de declarare a morţii 

. Măsuri asigurătorii şi provizorii 

. Procedura partajului judiciar 

. Procedura ordonanţei preşedinţiale 

. Cererile posesorii 


. Procedura ofertei de plată şi consemnaţiunii 


MO OO A Nu BB O N = 


. Procedura ordonanţei de plată 
10. Procedura cu privire la cererile cu valoare redusă 
11. Evacuarea din imobilele folosite sau ocupate fără drept 


12. Procedura privitoare la înscrierea drepturilor dobândite în temeiul 
uzucapiunii l 


13. Procedura refacerii înscrisurilor şi hotărârilor dispărute 


14. Cauţiunea judiciară 
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1. Procedurile speciale 


1. Cartea a II-a a Codului de procedură civilă cuprinde procedura de 
drept comun aplicabilă, de regulă, oricărui proces civil. 


Sunt însă anumite materii pentru care este necesară o reglementare 
specială, derogatorie de la dreptul comun. 


Proceduri speciale pot să fie înscrise în legi speciale sau chiar în 
Codul de procedură civilă, care le grupează în cartea a VI-a „Proceduri 
speciale”988. Pe de altă parte, dispoziţii speciale sunt cuprinse şi în alte 
cărți ale Codului de procedură civilă, cum sunt cele care reglementează 
procedura necontencioasă, arbitrajul, procesul civil internaţional. | 


2. Specific procedurilor speciale este faptul că ele nu au o reglementare 
completă a judecății în materia respectivă, ci numai un număr de texte 
derogatorii de la dreptul comun, şi care se întregesc cu normele dreptu 
comun. 


2. Procedura divorţului 


3. Codul de procedură civilă reglementează procedura divorțului? 
prin art. 914-934. 


2.1. Dispoziţii comune 


„4. Atunci când divorţul este pronunțat de instanţa de judecată, iar nu 
pe cale administrativă sau prin procedură notarială, au fost stabilite atât 
reguli procedurale comune tuturor formelor de desfacere a căsătoriei, 
cât şi unele specifice. 


5. Aspectele comune sunt în legătură cu instanța competentă 
(art. 914 C. pr. civ.), cererea de divorţ, cererea reconvenţională, precum 
şi cereri accesorii și incidentale (art. 915 şi art. 917, art. 916, art. 918 
C. pr. civ.), procedura de judecată (art. 920-art. 926 C. pr. civ.), căile de 
atac (art. 927 C. pr. civ.). 


%8 În Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile 
ale Codului de procedură civilă se arată, privitor la procedurile speciale, că „vor fi reunite 
în Codul de procedură civilă proceduri speciale reglementate actualmente în alte acte 
normative: procedura punerii sub interdicţie, divorțul, procedura de declarare a morţii, 
ordonanța de plată. Proiectul va propune clarificarea normativă a noţiunilor tehnico-juridice 
prin care se desemnează obiectul materiei reglementate, identificarea condiţiilor de aplicare 
a procedurii speciale, instituirea unor reguli de declanșare a procedurilor şi de soluționare 
a cererilor specifice domeniului reglementat.” 

%9 A se vedea și G.C. Frențiu, Comentariile Codului Civil. Familia, Editura 
Hamangiu, Bucureşti, 2012, pp. 277-426. 


4. Proceduri speciale 


= —— nina 


Determinarea 


instanței 
competente 


Instanța 
competentă 
material 


Instanţa 
competentă 
teritorial: 


|. Instanţa 
ultimei locuinţe 
comune 


Normele care reglementează toate aceste aspecte sunt derogatorii de 
la dreptul comun și, în măsura în care „tac”, se completează cu normele 
de drept comun. 


2.1.1. Instanța competentă 


6. Conform art. 914 alin. (1), cererea de divorţ este de competenţa 
judecătoriei în circumscripția căreia se află cea din urmă locuință comună 
a soţilor. Dacă soţii nu au avut locuință comună sau dacă niciunul dintre 
soți nu mai locuiește în circumscripţia judecătoriei în care se află cea 
din urmă locuinţă comună, judecătoria competentă este aceea în 
circumscripția căreia îşi are locuința pârâtul, iar când pârâtul nu are 
locuinţa în țară şi instanţele române sunt competente internaţional, este 


„competentă judecătoria în circumscripția căreia îşi are locuinţa 


reclamantul. 


Alin. (2) stabileşte că dacă nici reclamantul şi nici pârâtul nu au 
locuința în țară, părţile pot conveni să introducă cererea de divorț la 
orice judecătorie din România. În lipsa unui asemenea acord, cererea de 
divorț este de competenţa Judecătoriei Sectorului 5 al municipiului 
Bucureşti. 


Se poate observa că textul determină atât competenţa materială, cât 
și competenţa teritorială în procesul de divorț. 
7. Sub aspect material, eco ieniţa de So loiale a procesului de 


divorţ aparține judecătoriei”. 


8. Cât privește competența teritorială, art. 914 C. pr. civ. stabileşte 
următoarele reguli: 


8-1. cererea de divorţ se judecă la judecătoria în circumscripţia căruia 
se află cea din urmă locuință comună”! a soţilor, cu condiţia ca la data 


99 Conform art. 39 alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciară, 
în cadrul judecătoriilor se vor organiza secţii sau complete specializate pentru minori şi 
familie. 

331 Conform art. 87! alin. (6) din Regulamentul de punere în aplicare a Legii notarilor 
publici și a activităţii notariale nr. 36/1995, adoptat prin Ordinul ministrului justiţiei 
nr. 710/C/1995, prin ultima locuință comună se înţelege locuința în care au conviețuit 
soții. Dovada ultimei locuinţe comune se face, după caz, cu actele de identitate ale soţilor, 
din care rezultă domiciliul comun sau reședința comună a acestora, sau, dacă nu se poate 
face dovada în acest fel, prin declaraţie pe propria răspundere, autentică, a fiecăruia dintre 
soţi, din care să rezulte care a fost ultima locuință comună a acestora. Declaraţia se va 
consemna în cererea de divorţ și în încheierea de admitere a cererii de divorţ. 
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introducerii cererii de awen cel puțin unul dintre soți să locuiască în 
circumscripția acestei instanțe?2. 


Nu interesează dacă cel care locuieşte în circumscripția instanței 
ultimei locuințe comune a soților este reclamantul sau pârâtul, important 


fiind doar ca în persoana a cel puţin unuia dintre soți să fie îndeplinită 
această condiţie. 


Pe de altă parte, ceea ce este obligatoriu nu este ca soțul să mai stea 
în ultima locuință comună, ci să locuiască în ĉircumscripția instantei în 
care s-a aflat ultima locuință comună; 


8-2. dacă soții nu au avut locuință comună sau dacă niciunul dintre ei 
nu mai stă în circumscripția instanței în care s-a aflat ultima locuință 
comună, cererea de divorț trebuie adresată instanţei în circumscripţia 
căreia își are locuinţa pârâtul. 


Întrucât art. 914 C. pr. civ. nu folosește expresia „domiciliu”, ci se. 
referă la „locuința” pârâtului, înseamnă că poate să fie sesizată deopotrivă 
instanța domiciliului sau reședinței pârâtului, cu condiţia ca la data 
sesizării instanţei șederea pârâtului în locul respectiv să fie de o anumită 
durată, să fie una obișnuită, de natură să justifice convingerea că pârâtul 
va primi toate actele de procedură ce-i vor fi comunicate în legătură cu 
procesul; 


8-3. când pârâtul nu are locuința în ţară şi instanțele române sunt 


competente internaţional, este competentă judecătoria în circumscripția 


căreia își are locuința reclamantul. 


Pentru ca judecătoria î în circumscripția căreia locuieşte reclamantul 
să fie competentă, se cera fi îndeplinite cumulativ două condiţii şi anume, 
pârâtul nu are locuinţa în ţară și instanțele române sunt competente 
internațional după criteriile Regulamentului (CE) nr. 2201/2003 privind 
competența, recunoașterea și executarea hotărârilor judecătorești în 
materie matrimonială şi în materia răspunderii părinteşti, respectiv ale 
legii interne. 


992 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „la stabilirea 
competenţei teritoriale prezintă importanță data introducerii acțiunii, schimbarea ulterioară 
a domiciliului soților fiind irelevantă. La stabilirea competenţei nu interesează dacă soții 
au avut făcută mutaţia în evidenţele poliţiei, ci dacă au locuit efectiv în acea localitate, 
după cum nu interesează nici dacă fiii părţilor învaţă într-o anumită localitate, copiii minori 
putând avea o altă locuinţă, pe care o cere desăvârşirea î învățăturii şi pregătirii profesionale.” 
— Tribunalul București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1414/ 1998; Culegere de practică 
jel rosa civilă pe anul 1998, p. 115. 


4. Proceduri speciale 


4. Orice 


judecătorie din 
România 


Conform art. 3 lit. a) din regulament, sunt competente să hotărască în 


i problemele privind divorţul, separarea de drept şi anularea căsătoriei 


instanţele judecătoreşti din statul membru pe teritoriul căruia se află: 
— reşedinţa obișnuită a soţilor sau 


— ultima reședință obişnuită a soților în condițiile în care unul dintre 
ei încă locuieşte acolo sau 


— reşedinţa obișnuită a pârâtului sau 
— în caz de cerere comună, reşedinţa obişnuită a unuia dintre soţi sau 


— reşedinţa obișnuită a reclamantului în cazul în care acesta a locuit 


acolo cel puţin un an imediat înaintea introducerii cererii sau 


— reşedinţa obişnuită a reclamantului în cazul în care acesta a locuit 
acolo cel puţin șase luni imediat înaintea introducerii cererii şi în cazul 
în care acesta este fie resortisant al statului membru respectiv, fie, în 
cazul Regatului Unit şi al Irlandei, are „domiciliul” în acel loc. 


La rândul său, art. 1.078 pet. 5 prevede că, instanțele române sunt 
exclusiv competente să judece litigii cu elemente de extraneitate din 
sfera statutului personal referitoare la desfacerea, nulitatea sau anularea 
căsătoriei, precum şi alte litigii între soţi, cu excepția celor referitoare la 
imobile situate în străinătate, dacă la data introducerii cererii ambii soți 
domiciliază în România și unul dintre ei este cetăţean român sau apatrid. 


Rezultă, aşadar, că judecătoria în raza căreia domiciliază reclamantul 
este competentă să soluţioneze cererea de divorț dacă pârâtul locuieşte 


în străinătate şi, indiferent de cetăţenia sa, reclamantul a locuit pe teritoriul 


României cel puţin un an imediat înaintea introducerii cererii sau dacă, 
fiind cetăţean român ori apatrid, a locuit în România cel puțin ș şase luni 
imediat înaintea introducerii cererii; 


8-4. dacă niciuna dintre părți nu are locuinţa în ţară, pot conveni să 
introducă cererea de divorț la orice judecătorie din România. În lipsa 
unui asemenea acord, cererea de divorţ este de competența Judecătoriei 


Sectorului 5 al municipiului Bucureşti. 


Dacă există acordul părţilor care nu locuiesc în România, competenţa 
teritorială este alternativă de vreme ce poate să fie sesizată orice jude- 
cătorie din România. Numai în lipsa unui asemenea acord, competența 
aparține exclusiv Judecătoriei Sectorului 5 al municipiului Bucureşti. 

Întrucât art. 914 alin. (2) C. pr. civ. spune că părțile pot conveni „să 
introducă”, iar nu „să fie introdusă” cererea de divorţ la orice judecătorie 
din atică înseamnă că alegerea de competenţă poate să fie făcută 
numai în cazul divorţului prin acord. 
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Acordul privitor la instanța care va judeca procesul de divorţ poate 
să intervină înainte de sesizarea instanţei, iar după declanșarea procesului, 
cel mai târziu până la primul termen de judecată la care părțile sunt legal 
citate în primă instanță, față de art. 130 alin. (2) C. pr. civ. care permite 
ca necompetența materială şi teritorială de ordine publică să fie invocată 
de părți ori de către judecător până la acest moment. 


9. Care este instanța competentă atunci când nu este cunoscută locuinţa 
pârâtului? 

Consider că, pentru această ipoteză, se va face aplicarea regulii din 
art. 108 C. pr. civ.9%, iar nu a celei din partea finală a art. 914 alin. (1) 


C. pr. civ., care presupune că locuinţa pârâtului este cunoscută, de vreme 
ce se spune că „pârâtul nu are locuinţa în ţară”. 


10. Art. 914 C. pr. civ. nu reglementează o competenţă teritorială 
alternativă pentru că reclamantul nu are un drept de opţiune între 
instanţele înscrise în text, ci trebuie să respecte ordinea stabilită. 


Prin urmare, regula este că trebuie sesizată judecătoria în circum- 
scripţia căreia se află cea din urmă locuință comună a soților. 


: Numai dacă soții nu au avut locuință comună sau dacă niciunul dintre 
soți nu mai locuiește în circumscripţia judecătoriei în care se află cea 
din urmă locuință comună va fi sesizată judecătoria în circumscripția 
căreia îşi are locuința pârâtul. 

Dacă pârâtul nu locuieşte în România, iar reclamantul a locuit în 
România cel puţin perioada de timp arătată în Regulamentul nr. 2201/ 


2003 va putea fi sesizată judecătoria în circumscripţia căreia locuieşte 
reclamantul. 


În fine, dacă niciunul dintre soţi nu locuiesc în România se va proceda 
în sensul art. 914 alin. (2) C. pr. civ. 


11. Art. 914 C. pr. civ. reglementează competenţa teritorială numai 
în procesele de divorţ, ceea ce înseamnă că cererile în anularea sau 
constatarea nulității căsătoriei rămân supuse regulii de drept comun 
înscrise în art. 107 C. pr. civ. i 


993 Sub marginala „Cazul pârâtului cu domiciliul sau sediul necunoscut”, art. 108 
prevede că, dacă domiciliul sau, după caz, sediul pârâtului este necunoscut, cererea se 
introduce la instanța în a cărei circumscripție se află reşedinţa sau reprezentanța acestuia, 
iar dacă nu are nici reşedinţa ori reprezentanța cunoscută, la instanţa în a cărei circumscripție 
reclamantul îşi are domiciliul, sediul, reşedinţa ori reprezentanța, după caz. 


Enumerare 


Calitatea 
procesuală 
activă 


Elementele 


cererii de divorţ 


4. Proceduri speciale 


2.1.2. Cererile în procesul de divorţ 


12. In cadrul procedurii divorțului, Codul de procedură civilă s-a 
ocupat anume de cererea principală, cererea reconvenţională, precum şi 
de unele cereri accesorii şi incidentale”?. 


2.1.2.1. Cererea de divorț 


13. Divorțul are un caracter strict personal, astfel încât cererea de 
desfacere a căsătoriei poate să fie formulată numai de către soți”%5. În 
condiţiile art. 917 alin. (1), desfacerea căsătoriei prin divorţ poate fi 
cerută numai de soți. 


Altfel spus, spre deosebire de dreptul comun, ca regulă, cererea de 
divorț nu poate să fie făcută prin reprezentant. 


În egală măsură, nu pot cere divorțul moștenitorii soților, deoarece 
căsătoria încetează prin deces. Odată introdusă însă cererea de către 
titularul ei, moştenitorii reclamantului decedat în cursul procesului vor 
putea continua acțiunea, aşa cum îngăduie art. 925 C. pr. civ. 


De asemenea, nu pot cere divorţul, creditorii soţilor, pe calea acţiunii | 
oblice, pentru că obiectul principal al cererii de divorţ nu este de natură 
patrimonială. “aia - 


Conform art. 917 alin. (2), cu toate acestea, soțul pus sub interdicţie 
judecătorească poate cere divorţul prin reprezentant legal sau personal 


în Cazul în care face dovada că are capacitatea de discernământ neafectată. 


Prin excepţie de la regula că cererea de divorţ nu poate să fie formulată 
prin reprezentant, interzisul judecătoresc poate să ceară desfacerea 
căsătoriei şi prin reprezentant legal. 


Dovada privitoare la capacitatea de discernământ trebuie să fie făcută 
numai atunci când cel pus sub interdicție formulează personal cererea 
de divorţ. 


14. Subliniind caracterul său de normă specială, art. 915 alin. (1) 
arată că, cererea de divorţ va cuprinde, pe lângă cele prevăzute de lege 
pentru cererea de chemare în judecată (subl. ns. ) numele copiilor minori 
ai celor 2 soți ori adoptați de aceştia. 


994 În lipsă de dispoziţie contrară, pârâtul din procesul de divorț trebuie să depună 
întâmpinare, sub sancţiunea prevăzută la art. 208 alin. (2) C. pr. civ. 

95 Actuala reglementare nu a mai păstrat condiţia înscrisă în art. 612 alin. (4) din 
vechiul Cod de procedură civilă, în sensul că cererea trebuie să fie depusă personal de 
către reclamant. 
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Aşadar, şi cererea de divorţ trebuie să cuprindă elementele menționate 
în art. 194 C. pr. civ. 


La acestea se adaugă, ca element suplimentar, numele copiilor minori 
ai celor 2 soți ori adoptați de aceştia. Conform art. 915 alin. (2), dacă nu 
sunt copii minori, se va menţiona în cerere această împrejurare. 


Textul nu îngăduie reclamantului opţiunea de a semnala sau nu în 
cerere aspectul privitor la copiii minori. Din expresia „se va menționa” 
rezultă obligativitatea acestei menţiuni. 


„15. Art. 915 alin. (3) prevede că, la cerere se vor alătura o copie a 
certificatului de căsătorie şi, după caz, câte o copie a certificatelor de 
naştere ale copiilor minori. 


Iar potrivit alin. (4), la cerere se poate alătura, după caz, înțelegerea 
soților rezultată din mediere cu privire la desfacerea căsătoriei și, după 
caz, la rezolvarea aspectelor accesorii divorțului”6. 


Anexarea la cererea de divorţ a copiei certificatului de căsătorie și, 
dacă este cazul, a copiilor oaao de naştere ale copiilor minori 
este obligatorie. 


16. Cererea de divorț se timbrează cu taxă judiciară de timbru în 


sumă fixă, potrivit art. 7 din Legea nr. 146/1997, respectiv cu timbru 


judiciar, în condiţiile Ordonanţei Guvernului nr. 32/1995. 


2.1.2.2. Cererea reconvenţională 


17. În condiţiile art. 916 alin. (1), soțul pârât poate să facă şi el cerere 
de divorţ, cel mai târziu până la primul termen de judecată la care a fost 
citat în mod legal, pentru faptele petrecute înainte de această dată. Pentru 
faptele petrecute după această dată pârâtul va putea face cerere până la 
începerea dezbaterilor asupra fondului în cererea reclamantului. 


La rândul său, alin. (3) prevede că, în cazul în care motivele divorțului 
s-au ivit după începerea dezbaterilor asupra fondului la prima instanţă și 


996 Conform art. 64 din Legea nr. 192/2006 privind medierea şi organizarea profesiei 
de mediator, pot fi rezolvate prin mediere neînțelegerile dintre soți privitoare la: a) 
continuarea căsătoriei; b) partajul de bunuri comune; c) exerciţiul drepturilor părintești; d) 
stabilirea domiciliului copiilor; e) contribuţia părinţilor la întreţinerea copiilor; f) orice 
alte neînțelegeri care apar în raporturile dintre soți cu privire la drepturi de care ei pot 
dispune potrivit legii [alin. (1)]. Acordurile de mediere încheiate de părţi, în cauzele/ 


` conflictele ce au ca obiect exerciţiul drepturilor părintești, contribuţia părinţilor la 


întreținerea copiilor și stabilirea domiciliului copiilor, îmbracă forma unei hotărâri de 
expedient [alin. (11)]. Înțelegerea soților cu privire la desfacerea căsătoriei şi la rezolvarea 
aspectelor accesorii divorțului se depune de către părți la instanța competentă să pronunţe 
divorțul [alin. (2)]. 


Termene de 
depunere a cererii 
de divorţ: 


1. Faptele sunt 
înainte de primul 


2. Faptele sunt 
după primul 


3. Faptele sunt 
după începerea 
dezbaterilor 


4. Faptele sunt 


după judecarea 
apelului 


4. Proceduri speciale 


„ în timp ce judecata primei cereri se află în apel, cererea pârâtului va 


putea fi făcută direct la instanţa învestită cu judecarea apelului. 


18. În funcţie de momentul la care au apărut motivele de divorţ pe 
care le invocă pârâtul, acesta va putea să depună cererea reconvenţională, 
prin derogare de la dreptul comun instituit prin art. 209 alin. (4) C. pr. 
civ., până la date diferite. Astfel: 


18-1. dacă faptele pentru care pârâtul ar putea să ceară divorțul s-au 
petrecut înainte de primul termen de judecată la care a fost legal citat cu 


„copie de pe cererea de chemare în judecată, cererea reconvențională 


trebuie să fie depusă cel mai târziu până la acest prim termen de judecată; 


18-2. dacă faptele pentru care pârâtul ar putea să ceară divorțul s-au 
petrecut după primul termen de judecată la care a fost legal citat, pârâtul 
va putea face cerere până la începerea dezbaterilor asupra fondului în 
cererea reclamantului; 


-18-3. dacă motivele divorțului s-au ivit după începerea dezbaterilor 
asupra fondului la prima instanță şi în timp ce judecata primei cereri se 
află în apel, cererea pârâtului va putea fi făcută direct la instanţa învestită 
cu judecarea apelului. 


In acest caz, motivele de divorţ s-au ivit după încetarea etapei cercetării 
procesului. 


„Prin art. 916 alin. (3) C. pr. civ. s-a instituit o abatere de la art. 478 
alin. (3) conform cu care, în apel nu se poate schimba calitatea părţilor, 

cauza sau obiectul cererii de chemare în judecată și nici nu se pot formula 
pretenţii noi (subl. ns.); 


18-4. dacă motivele de divorţ ale pârâtului s-au ivit după pronunțarea 
hotărârii de către instanța de apel, el va putea să ceară desfacerea 
căsătoriei pe cale principală, art. 483 alin. (2) C. pr. civ. nemaiîngăduind 
recursul în procedura divorţului. 


Totuși, față de art. 916 alin. (4) teza a II-a conform cu care, dacă 
cererea reclamantului a fost respinsă, soțul pârât poate cere divorțul 
pentru motive ivite ulterior 2997 înseamnă că posibilitatea sesizării instanței 
de către pârât este orma de respingerea cererii reclamantului. În 


997 Faptul că o nouă cerere de divorț poate fi introdusă numai pentru motive de desfacere 
a căsătoriei ivite după respingerea cererii reclamantului, trebuie înțeles în sensul că se 
referă numai la divorțul cerut pe cale judiciară. Dacă notarul public emite o încheiere de 
respingere a cererii de divorț, pentru situațiile enunțate în art. 878 din Regulamentul de 
punere în aplicare a Legii notarilor publici şi a activității notariale nr. 36/1995, adoptat 
prin Ordinul ministrului justiției nr. 710/C/1995, instanța ar putea fi sesizată şi în temeiul 
motivelor de divorț care au stat la baza cererii notariale. 
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caz contrar, cererea pârâtului va fi respinsă ca inadmisibilă de vreme ce 
nu mai există o căsătorie care să poată fi desfăcută prin divorţ. 


19. Având în vedere prevederile art. 916 alin. (1) C. pr. civ: după ce 
a primit copia cererii de divorț depusă de către reclamant, pârâtul nu ` 
mai poate solicita desfacerea căsătoriei pe cale principală, ci numai prin 
intermediul cererii reconvenționale. Rezultă aceasta şi din art. 916 
alin. (2) conform cu care, cererea pârâtului se va face la aceeaşi instanță 
și se va judeca împreună cu cererea reclamantului?98. 


Mai mult, dacă pârâtul a formulat, totuşi, o cerere principală de divorţ, 
învestind o altă instanță, instanţa sesizată ulterior va trebui să-şi decline 
competenţa în favoarea primei instanțe. Chiar şi în aceste condiţii, se va 
verifica dacă pârâtul a formulat propria cerere de divorț în termenele în 
care trebuia făcută cererea reconvenţională. Soluţia se impune, întrucât 
art. 916 alin. (4) teza I prevede că, neintroducerea cererii în termenele 
arătate la alin. (1) şi (3) atrage decăderea soţului pârât din dreptul de a 
cere divorțul pentru acele motive. 


20. Formularea cererii reconvențţionale este obligatorie? 


În principiu, răspunsul este unul negativ”, de vreme ce art. 916 
alin. (1) C. pr. civ. prevede că pârâtul „poate” să facă și el cerere de 
divorţ. În plus, art. 933 alin. (2) C. pr. civ. îngăduie instanţei să pronunțe 
divorţul din culpa ambilor soţi, chiar dacă numai unul dintre ei a făcut 
cerere, dacă din dovezile administrate reiese vina amândurora. 


Față de art. 933 alin. (3) C. pr. civ., în lipsa cererii reconvenţionale, 
instanța nu va putea să dispună desfacerea căsătoriei atunci când motivele 
invocate de către reclamant sunt neîntemeiate ori din dovezile 


„administrate rezultă culpa exclusivă a reclamantului, afară de cazul în 


care divorţul a fost cerut pentru separare în fapt îndelungată. 


Prin urmare, cu excepția situaţiei reglementate prin art. 934 C. pr. civ., 
dacă pârâtul doreşte să obțină desfacerea căsătoriei din culpa exclusivă a 
reclamantului, cererea reconvenţională este obligatorie1000. 


„9% Ca atare, cererea reconvenţională nu poate fi disjunsă şi judecată separat, chiar 
dacă, la data formulării ei, cererea principală era în stare de judecată. | 
999 Tocmai pentru că depunerea cererii reconvenționale nu este obligatorie, instanța nu 
trebuie să indice în citația transmisă pârâtului odată cu copia cererii de chemare în judecată, 
în condiţiile art. 157 alin. (1) lit. j) C. pr. civ., consecinţele la care acesta se expune prin 


„ nedepunerea propriei cereri de divorţ. 


1000 A se vedea şi E. Florian, Consideraţii asupra divorţului din culpa exclusivă a 
soţului reclamant, în lipsa cererii reconvenţionale a pârâtului, în lumina Codului 


„civil şi a Noului Cod de procedură civilă, Dreptul nr. 12/2012, pp. 31-39. 


Enumerare 


Decizie în 
interesul legii 


4. Proceduri speciale 


2.1.2.3. Cereri accesorii și incidentale 


E] 


21. Conform art. 918 alin. (1), la cerere, instanţa de divorţ se pronunţă 
şi cu privire la: 


a) exercitarea autorităţii părintești, contribuţia părinților la cheltuielile 
de creștere și educare a copiilor, locuința copilului şi dreptul părintelui 
de a avea legături personale cu acesta!00!; 


1001 Efectele divorţului cu privire la raporturile dintre părinţi şi copiii lor minori sunt 
reglementate prin art. 396-404 C. civ. 

În interpretarea legislaţiei anterioare noului Cod de procedură civilă, prin Decizia 
nr. IV (4) din 18 martie 2013, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, 
nr. 226 din 19 aprilie 2013, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie — Completul competent să 
judece recursul în interesul legii a admis recursul în interesul legii declarat de către 
procurorul general al Parchetului de pe lângă Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie şi a stabilit 
că, în interpretarea şi aplicarea dispoziţiilor art. 223 raportat la art. 39 alin. (2) din Legea 
nr. 71/2011 pentru punerea în aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, prevederile 
art. 396-404 C. civ., referitoare la efectele divorțului cu privire la raporturile dintre părinți 
și copiii lor minori, sunt aplicabile şi cererilor de divorț formulate înainte de intrarea în 
vigoare a noului Cod civil şi aflate pe rolul instanțelor de judecată în căile de atac. 

În considerentele hotărârii s-a arătat că, „practica neunitară ce face obiectul prezentului 
recurs în interesul legii a fost generată de aplicarea dispoziţiilor noului Cod civil asupra 
cererilor referitoare la exercitarea autorității părinteşti ca urmare a divorțului, cereri 


„ formulate anterior datei de 1 octombrie 201 1, data intrării în vigoare a noului Cod civil, şi 


aflate, în prezent, pe rolul instanţelor de judecată în căile de atac. 

Prevederea care a stat, în principal, la baza practicii neunitare menţionate anterior este 
cea conținută de art. 397 C. civ. (Exercitarea autorităţii părinteşti de către ambii părinţi), 
potrivit căreia, „după divorţ, autoritatea părintească revine în comun ambilor părinți, în 
afară de cazul în care instanța decide altfel”, care instituie regula exercitării în comun a ` 
autorităţii părintești. 

Potrivit legislaţiei anterioare, și anume art. 42 şi 43 din Codul familiei, regula era cea 
a exercitării drepturilor părinteşti de către un singur părinte căruia i se încredința copilul. 

În ceea ce priveşte aplicarea în timp a prevederilor noului Cod civil, aşa cum se reţine în 
doctrina recentă, la care s-a făcut trimitere în raport, art. 6 C. civ. conţine anumite dispoziţii 
privind aplicarea în timp a legii civile, însă textul stabileşte reguli generale în materie, deci 
reguli care au vocaţia să se aplice şi în cazul unor acte normative viitoare, în măsura în care 
acestea nu vor conţine dispoziţii exprese privind succesiunea legilor în timp. 

Astfel, în ceea ce priveşte aplicarea în timp a Codului civil din 2009 în raport cu 
reglementările anterioare, trebuie avute în vedere și dispoziţiile corespunzătoare din Legea 
nr. 71/2011: 

Potrivit art. 223 aflat în cadrul cap. X intitulat „Dispoziţii finale” al Legii nr. 71/2011 


„pentru punerea în aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, „dacă prin prezenta 


lege nu se prevede altfel, procesele şi cererile în materie civilă sau comercială în curs de 


“soluţionare la data intrării în vigoare a Codului civil se soluţionează de către instanţele 


legal învestite, în conformitate cu dispoziţiile legale, materiale și procedurale în vigoare la 
data când acestea au fost pornite”. 

Ca atare, prevederile art. 223 se aplică doar dacă Legea nr. 71/2011 nu conţine norme 
derogatorii. 

Or, potrivit art. 39 alin. (2) din Legea nr. 71/2011 (articol aflat în secțiunea 1 „Dispoziţii 
tranzitorii şi de punere în aplicare a cărţii a II-a „Despre familie” a Codului civil” din cap. 
IV intitulat „Dispoziţii cu privire la cartea a II-a „Despre familie” a Codului civil şi cu 
privire la unele legi”), „divorțul pronunțat anterior intrării în vigoare a Codului civil produce 
efectele stabilite de legea în vigoare la data când s-a pronunţat hotărârea rămasă irevocabilă”. 
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b) numele soţilor după divorţ; 


c) locuința familiei; 


Astfel, legiuitorul leagă, ca regulă, momentul în funcţie de care trebuie determinată 
legea aplicabilă efectelor divorțului nu de data formulării cererii de divorţ, ci de cea a 
rămânerii irevocabile a hotărârii. | 

Aceste dispoziţii legale sunt consecvente legislaţiei aplicabile în materia divorțului. 
Astfel, atât potrivit vechilor norme, art. 39 alin. (1) din Codul familiei, cât şi normelor 
noului Cod civil, art. 382 alin. (1) (interpretat în sensul prevăzut de art. 222 din Legea nr. 
71/2011), căsătoria este desfăcută din ziua când hotărârea prin care s-a pronunțat divorțul 
a rămas irevocabilă. N 

Referirea la cerința ca „hotărârea prin care s-a pronunțat divorțul să fi rămas irevocabilă” 
rămâne valabilă inclusiv în contextul intrării în vigoare a noului Cod de procedură civilă, 
atâta timp cât prezentul recurs în interesul legii vizează cereri de chemare în judecată 
formulate chiar înainte de intrarea în vigoare a noului Cod civil, iar potrivit art. 3 alin. (1) 
din Legea nr. 76/2012 pentru punerea în aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de 
procedură civilă, dispoziţiile Codului de procedură civilă se aplică numai proceselor şi 
executărilor silite începute după intrarea acestuia în vigoare. 

Efectele divorțului sunt reglementate de prevederile art. 382 şi urm. C. civ., cele cu 
privire la raporturile dintre părinţi şi copiii lor minori regăsindu-se la art. 396 şi urm. 

În aceeași secțiune menţionată anterior (Dispoziţii tranzitorii şi de punere în aplicarea | 
cărţii a II-a „Despre familie” a Codului civil) se regăsesc prevederi derogatorii de la regula 
menţionată în art. 39 alin. (2) din Legea nr. 71/2011, pentru anumite situaţii, de exemplu, 
art. 44 (referitor la aplicarea în timp a dispoziţiilor art. 386 C. civ., ce reglementează 
regimul juridic al actelor încheiate în frauda celuilalt soț) și art. 45 (privitor la aplicarea în 
timp a dispoziţiilor art. 388 C. civ. privind acordarea despăgubirilor și cele ale art. 390 C. 
civ. privind acordarea prestaţiei compensatorii). 

Printre acestea nu se află dispoziţiile ce reglementează efectele divorţului cu privire la 
raporturile dintre părinţi şi copiii lor minori. i i 

Mai mult, prin art.46 din Legea nr. 71/2011 se prevede expres posibilitatea modificării 
inclusiv a dispozițiilor hotărârilor judecătoreşti privitoare la relațiile personale și 
patrimoniale dintre copii şi părinții lor divorțați înainte de intrarea în vigoare a Codului 
civil, potrivit dispoziţiilor art. 403 C. civ., în cazul schimbării împrejurărilor avute în 
vedere la momentul pronunțării divorțului. | 

Sintagma „divorțaţi înainte de intrarea în vigoare a Codului civil” nu poate însemna 
decât divorţaţi prin hotărâre irevocabilă, întrucât, așa cum s-a menţionat anterior, doar de 
la această dată se produc efectele divorțului, cererile accesorii, aşa cum sunt cele privind 
numele purtat după divorţ sau custodia copilului, neputând în mod logic deveni irevocabile 
separat sau mai devreme. 

Interpretând a fortiori acest text de lege se ajunge la concluzia că prevederile legii noi 
se aplică relaţiilor dintre părinţi și copii cu atât mai mult dacă divorţul se află pe rol într-o 
cale de atac. pp ; 

În cazul în care părțile solicită în apel sau recurs aplicarea normelor noului Cod civil 
în ceea ce privește custodia comună, conform art. 397 C. civ., nu se poate aprecia că 
această cerere ar fi inadmisibilă conform art. 294 alin. (1) C. pr. civ., aşa cum s-a reținut în 
unele hotărâri în care s-a îmbrățișat prima opinie prezentată în cadrul pct. 3.1. 

Astfel, pe de-o parte, nu s-ar putea reţine schimbarea cauzei sau a obiectului litigiului, 


~- prin solicitarea aplicării art. 397 C. civ., având în vedere că în acest caz este vorba despre 


aplicarea legii în timp, iar nu de modificarea unor elemente ale acţiunii civile. 


Pe de altă parte, nu se poate reţine nici că ar fi vorba despre o cerere nouă formulată 
direct în apel sau recurs, luând în considerare că încredințarea spre creştere şi educare 


„unuia dintre părinți/exercitarea autorităţii părintești de către ambii părinţi reprezintă 


"4. Proceduri speciale 


a 


d) despăgubirea pretinsă pentru prejudiciile materiale sau morale 
suferite ca urmare a desfacerii căsătoriei1002. 


e) obligaţia de întreţinere!%3 sau prestația compensatorie1%4 între 
foştii soți; 


f) încetarea regimului matrimonial şi, după caz, lichidarea comunităţii 
de bunuri și partajul acestora. 


In pagina următoare este prezentată o adresă prin care se solicită 


de la locul de muncă al debitorului veniturile realizate de acesta 
a a 9 e EIN Im 
modalități de exercitare a unei singure măsuri de ocrotire care se dispune, potrivit legii, în 
interesul superior al copilului minor, chiar fără a exista o cerere expresă a soţilor î în acest 
sens, tocmai pentru a se evita lăsarea minorilor fără întreținere şi îngrijire în perioada de 
timp până la formularea în mod expres a unei astfel de cereri de către părinți sau alte 
persoane prevăzute de lege. 

În ceea ce priveşte normele de drept a căror aplicare în timp este supusă interpretării 
Înaltei Curți în cadrul prezentului recurs în interesul legii, aşa cum s-a reținut mai sus, 
practica neunitară a fost generată de aplicarea dispoziţiilor noului Cod civil asupra cererilor 
referitoare la exercitarea autorității părintești ca urmare a divorțului, cereri formulate anterior 
datei de 1 octombrie 2011, data intrării în vigoare a noului Cod civil, şi aflate, în prezent, 
pe rolul instanţelor de judecată în căile de atac. 

er ap instituţiei autorităţii paaie este es zii la art. 483 şi urm. C. civ. 
ca urmare a divorțului” implică nu numai luarea unei decizii cu privire la custodia comună, 
reglementată de art. 397 C. civ. care instituie regula în materie, ci și posibila statuare 
asupra celorlalte aspecte incluse în instituția complexă a autorităţii părintești, care privesc, 
de exemplu, situaţia existenței excepțiilor de la regula menţionată anterior, locuinţa copilului 
după divorţ, drepturile părintelui separat de copil, stabilirea contribuţiei părinţilor, 
dispoziţiile procedurale specifice. 

În concluzie, prevederile art. 396-404 C. civ., referitoare la efectele divorţului cu privire 
la raporturile dintre părinţi și copiii lor minori, sunt aplicabile și cererilor de divorţ formulate 
înainte de intrarea în vigoare a noului Cod civil şi aflate pe rolul instanțelor de judecată în 
căile de atac, art. 39 alin. (2) din Legea nr. 71/2011 reprezentand o normă derogatorie de 
la prevederile art. 223 din aceeaşi lege.” 

1002 Sub marginala „Acordarea despăgubirilor”, art. 388 C. civ. prevede că, distinct 
de dreptul la prestaţia compensatorie prevăzut la art. 390, soţul nevinovat, care suferă un 
prejudiciu prin desfacerea căsătoriei, poate cere soțului vinovat să îl despăgubească. Instanța 
de tutelă soluţionează cererea prin hotărârea de divorţ. 


1003 Sub marginala „Obligaţia de întreţinere”, art. 389 C. civ. prevede că, prin desfacerea 


„căsătoriei, obligaţia de întreținere între soți încetează [alin. (1)]. Soţul divorţat are dreptul 


la întreținere, dacă se află în nevoie din pricina unei incapacități de muncă survenite înainte 
de căsătorie ori în timpul căsătoriei. El are drept la întreţinere şi atunci când incapacitatea 
se iveşte în decurs de un an de la desfacerea căsătoriei, însă numai dacă incapacitatea este 
cauzată de o împrejurare în legătură cu căsătoria [alin. (2)]. Întreținerea datorată potrivit 
dispoziţiilor alin. (2) se stabileşte până la o pătrime din venitul net al celui obligat la plata 
ei, în raport cu mijloacele sale şi cu starea de nevoie a creditorului. Această întreținere, 
împreună cu întreţinerea datorată copiilor, nu va putea depăși jumătate din venitul net al 
celui obligat la plată [alin. (3)]. Când divorţul este pronunţat din culpa exclusivă a unuia 
dintre soți, acesta nu beneficiază de prevederile alin. (2) şi (3) decât timp de un an de la 
desfacerea căsătoriei [alin. (4)]. În afara altor cazuri prevăzute de lege, obligația de 
întreţinere încetează prin recăsătorirea celui îndreptăţit [alin. (5)]. 


1004 Prestaţia compensatorie este reglementată prin art. 390-395 C. civ. 
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ROMÂNIA 
JUDECĂTORIA 
DOSAR NR. DIN 
CĂTRE, 

În răspunsul dvs. vă rugăm să vă referiti 

la numărul dosarului şi la termenul de 

judecată indicat. 

În cauza ce formează obiectul dosarului nr. , pentru 

pensie de întreținere, cu termen la | , rugăm a ne 


comunica de urgență veniturile nete plus premiile pe ultimele 
luni, defalcate pe fiecare lună şi apoi făcând media lunară a acestor venituri nete 


pe întreaga perioadă solicitată, privind pe , din unitatea 
dumneavoastră. 
PREȘEDINTE, Pen! sher | GREFIER, 


4. Proceduri speciale 


————————————————————————————————————————_——— 


Instanța se 
pronunță din 


oficiu (1) 


Instanța se 
pronunță din 
oficiu (2) 


Măsuri 
vremelnice 


22. Art. 918 alin. (2) stabileşte, prin abatere de la principiul 
disponibilităţii, că atunci când soţii au copii minori, născuţi înaintea sau 
în timpul căsătoriei ori adoptați, instanța se va pronunța asupra exercitării 
autorităţii părintești, precum şi asupra contribuţiei părinţilor a cheltuielile 
de creștere şi educare a copiilor, chiar dacă acest lucru nu a fost solicitat 
prin cererea de divorț. 


Desigur, textul are în vedere faptul că nici reclamantul, nici pârâtul 
care a formulat cerere reconvențională nu au solicitat instanței să decidă 
asupra exercitării autorității părinteşti, precum și asupra contribuţiei 
părinţilor la cheltuielile de creştere și educare a copiilor. 

23. Conform art. 918 alin. (3), de asemenea, instanţa se va pronunța 


din oficiu şi asupra numelui pe care îl vorpurta soții după divorţ, potrivit 
prevederilor Codului civil. 


Faţă de trimiterea la dispoziţiile Codului civil, instanța de divorţ va 
avea în vedere, și atunci când nu s-a formulat o cerere privitoare la nume, 
prevederile art. 383 C. civ.1005 


2.1.3. Măsuri provizorii 


24, Art. 919 prevede că, instanţa poate lua, pe tot timpul procesului, 
prin ordonanță preşedințială, măsuri provizorii cu privire la stabilirea 
locuinţei copiilor minori, la obligaţia de întreţinere, la încasarea alocaţiei 


„de stat pentru copii şi la folosirea locuinţei familiei 1006. 


1005 Sub marginala „Numele de familie după căsătorie”, art. 383 C. civ. arată că, la 


„desfacerea căsătoriei prin divorţ, soţii pot conveni să păstreze numele purtat în timpul 


căsătoriei. Instanţa ia act de această înțelegere prin hotărârea de divorţ [alin. (1)]. Pentru 
motive temeinice, justificate de interesul unuia dintre soţi sau de interesul superior al 
copilului, instanţa poate să încuviinţeze ca soţii să păstreze numele purtat în timpul 
căsătoriei, chiar în lipsa unei înțelegeri între ei [alin. (2)]. Dacă nu a intervenit o înţelegere 
sau dacă instanța nu a dat încuviințarea, fiecare dintre foştii soți poartă numele dinaintea 
căsătoriei [alin. (3)]. 

1006 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituţionalitate a dispoziţiilor . 
art. 613? din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, instanța poate lua, pe tot 
timpul procesului, prin ordonanță președințială, măsuri vremelnice cu privire la încredințarea 
copiilor minori, la obligaţia de întreţinere, la alocaţia pentru copii şi la folosirea locuinţei 
— a pronunțat Decizia nr. 172 din 28 februarie 2012, publicată în Monitorul Oficial al 
României, Partea I, nr. 315 din 10 mai 2012, prin care a arătat faptul că: „împrejurarea că 
în timpul unui proces instanța de judecată ia, pe calea ordonanţei preşedinţiale, măsuri 
vremelnice cu privire la folosirea locuinţei este de natură să afecteze, așa cum susține 
autorul excepţiei, exerciţiul dreptului de proprietate, însă numai prin restrângerea folosinţei 
unui bun imobil, ca atribut al dreptului de proprietate, pe o perioadă determinată de timp. 

Curtea urmează să verifice însă dacă această restrângere se încadrează în condiţiile 
prevăzute de art. 53 din Constituţie, care permite limitarea exerciţiului unor drepturi sau al 
unor libertăți numai atunci când sunt întrunite cumulativ condițiile expres prevăzute de 
textul constituţional. 
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Aceste măsuri provizorii pot să fie luate pe calea ordonanţei 
preşedinţiale „pe tot timpul procesului” de divorț, deci până la 
pronunțarea unei hotărâri definitive asupra divorțului, fiind lipsit de 
relevanţă dacă divorțul este în primă instanță sau într-o cale de atac. 


25. Cererea este admisibilă chiar dacă i este formulată înaintea primului 
termen de judecată în divorţ!007. 


Important este ca procesul de divorţ să fi început, în sensul art. 192 
alin (2) Pr. Ciy 


Prima condiţie fixată de textul constituțional, potrivit căreia restrângerea trebuie 


` realizată prin intermediul unei legi, este indiscutabil îndeplinită. 


Dintre situaţiile enumerate în art. 53 alin. (1) ca susceptibile de a justifica i RR 
Curtea reţine că dispoziţiile legale criticate se justifică prin necesitatea evitării prejudicierii 
unor drepturi sau interese legitime; raportat la critica din cauza de față, Curtea reţine că 
restrângerea exerciţiului dreptului de proprietate este justificată de imperativul apărării 
dreptului la viaţă şi integritate fizică și psihică a cetățenilor. Așadar, ingerința în privinţa 
dreptului de proprietate este impusă de necesitatea apărării „drepturilor şi a libertăţilor 
cetăţenilor”, condiție expres prevăzută de art. 53 din Legea fundamentală. 

Examinând următoarea condiție impusă de prevederile art. 53 din Constituţie, referitoare 
la necesitatea restrângerii într-o societate democratică, instanța de contencios constituțional 
constată că aceasta este îndeplinită. O societate democratică apără drepturile și libertăţile 
cetăţenilor săi, astfel încât măsura prevăzută de dispoziţiile legale criticate, care este luată 


„de către o instanță judecătorească ce beneficiază de garanţiile se independenţă şi 


imparțialitate, apare ca fiind necesară. 


O altă condiţie impusă de art. 53 este aceea ca restrângerea să fie proporţională cu 
situația care a determinat-o. Pentru verificarea îndeplinirii acestei condiții trebuie analizat 
în ce măsură există un just echilibru între limitarea la care este supus dreptul de proprietate 
şi interesul public protejat prin această limitare. Curtea constată că măsurile prevăzute de 


lege sunt vremelnice, legea lăsând la aprecierea instanţei judecătoreşti măsurile ce trebuie 


luate, în funcție de circumstanțele speţei, măsuri care trebuie să fie proporţionale cu scopul 
urmărit. Faptul că, uneori, instanţa judecătorească poate obliga o persoană să părăsească, 
vremelnic, un bun imobil aflat în coproprietate, în considerarea unor elemente de fapt 
neechivoce, nu este de natură să ducă la concluzia că restrângerea nu este Dio) ga ouale cu 
situaţia care a determinat-o. 

Textul art. 53 din Constituţie mai prevede că, măsura trebuie să fie „aplicabilă în mod 
nediscriminatoriu”. Curtea constată că măsura este aplicabilă tuturor persoanelor aflate în 
ipoteza normei juridice. Prin prisma considerațiilor de mai sus, ultima condiţie, privind 
faptul că restrângerea nu pai tele Eu ae sil ia apare ca fiind 
îndeplinită.” 


1007 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din 
dispoziţiile art. 613? C. pr. civ. rezultă că'se pot lua măsuri vremelnice cu privire la 
încredințarea copiilor „pe timpul procesului de divorț”. În speță, instanța a apreciat greşit - 
că această cerință nu este îndeplinită, întrucât procesul are fixat în viitor un prim termen. 
De vreme ce procesul de divorț a fost înregistrat la instanța de fond competentă, conform 
art.. 607 C. pr. civ., înseamnă că litigiul a început, deci părțile se află în proces de divorț, 
indiferent că primul termen este fixat după data soluționării măsurii vremelnice solicitate. 
Prin urmare, cerințele textului aplicabil, respectiv art. 613? C. pr. civ. sunt întrunite, instanța 
putând lua măsurile vremelnice solicitate, pe timpul procesului de divorţ, pe calea ordona) 
preşedinţiale, dacă sunt întrunite şi celelalte condiţii prevăzute de art. 581 C. pr. civ.” 
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia civilă, decizia civilă nr. 497/2004, nepublicată. 
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26. Pentru folosirea ordonanţei preşedinţiale în scopul luării măsurilor 
provizorii anume prevăzute în art. 919 C. pr. civ. nu trebuie dovedită 
cerința urgenţei, astfel cum este impusă prin art. 996 alin. (1) C. pr. civ. 


În situaţia de la art. 919 C. pr. civ. urgenţa este presupusă prin voinţa 
legiuitorului, de vreme ce s-a îngăduit să se recurgă la procedura 
ordonanţei. Urmează ca instanța să verifice numai îndeplinirea celorlalte 
cerințe pentru admisibilitatea ordonanţei preşedinţiale. 


27. Având în vedere dispoziţiile art. 997 C. pr. civ., ordonanța 
preşedințială pentru luarea măsurilor provizorii se adresează instanței 
competente să judece divorţul în primă instanţă, indiferent dacă cererea 
de divorţ se mai află sau nu pe rolul său la momentul înregistrării 
ordonanţei. 


2.1.4. Aspecte privitoare la procedura de judecată 


28. Procedura de judecată a divorțului urmează regulile de drept 
comun înscrise în cartea a [l-a a Codului de procedură civilă, aspectele 


 derogatorii, proprii divorțului, regăsindu-se în art. 920-927 C. pr. civ. 


29. Astfel, în scopul realizării împăcării soţilor!%8, legiuitorul a impus 
ca aceştia să se prezinte personal la fiecare termen de judecată. 


În condiţiile art. 920 alin. (1), în faţa instanţelor de fond, părțile se 


„vor înfăţişa în persoană, afară numai dacă unul dintre soți execută o 


pedeapsă privativă de libertate, este împiedicat de o boală gravă, este 


„pus sub interdicție judecătorească, are reşedinţa în străinătate sau se află 


într-o altă asemenea situaţie, care îl împiedică să se prezinte personal; în 


astfel de cazuri, cel în cauză se va putea înfăţişa prin avocat, mandatar 


sau, după caz, prin tutore ori curator. 


„Această înseamnă că, înaintea instanțelor de fond, niciunul dintre 
soţi nu ar putea să ceară judecata în lipsă, potrivit art. 223 alin. (3) 
C.pr. civ. 


30. Situaţia de excepţie, când părţile pot să fie reprezentate înaintea 
instanțelor de fond, este la aprecierea instanţei, din sintagma „sau se 
află într-o altă asemenea situație” rezultând că enumerarea cazurilor în 
care partea nu se poate prezenta personal la proces nu este una limitativă. 


Ar putea fi reprezentat soţul care execută o pedeapsă privativă de 
libertate, este împiedicat de o boală gravă, este pus sub interdicție 
judecătorească, are domiciliul sau reşedinţa în străinătate, este militar 
pe front într-o ţară străină etc. 


1008 Conform art. 920 alin. (2), instanţa va încerca la fiecare înfăţişare împăcarea soților. 
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Desigur, în funcţie de motivul reprezentării, instanţa va determina î în 
ce măsură se mai pune problema de a încerca împăcarea soților, 
procedând așa cum prevede art. 227 C. pr. civ. 


31. Pentru că art. 920 alin. (1) C. pr. civ. impune ca numai înaintea 
instanţelor de fond părţile să poată fi reprezentate doar dacă se află într-o 
situaţie deosebită, în contestaţia în anulare şi revizuire se revine la dreptul 
comun. 


„32. Pe lângă obligaţia impusă părţilor de a se prezenta personal 
înaintea instanţelor de fond, Codul de procedură civilă a stabilit, în plus 
pentru reclamant, cerința de a se înfățişa pe tot parcursul judecății, atât 
în primă instanță, cât şi în căile de atac. 


„Conform art. 921, dacă la termenul de judecată, în primă instanță, 
reclamantul lipseşte nejustificat şi se înfățișează numai pârâtul, cererea 
va fi respinsă ca nesusţinută 009. 


La rândul său, art. 927 alin. (1) prevede că, apelul reclamantului 
împotriva hotărârii prin care s-a respins cererea va fi respins ca nesusținut, 
dacă la judecată se prezintă numai pârâtul1010. 


1009 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamantul 
poate renunța la judecarea cererii sale de divorţ dacă la momentul la care îşi exprimă 
această manifestare de voință, ori, la care instanța urmează să ia act de ea, sunt respectate 
şi celelalte reguli speciale existente în materia divorțului, privitoare la înfățișarea părților 
în instanţă, reguli cuprinse în dispoziţiile art. 614 şi art. 616 C. pr. civ. Prima instanţă nu a 
făcut în cauză aplicarea dispoziţiilor art. 246 C. pr. civ., după cum eronat afirmă recurenta, 
pentru a considera că, dezînvestindu-se, ea nu mai putea să se pronunţe asupra cererii 
dedusă judecății. Simplul fapt al manifestării voinţei reclamantei în acest sens, consemnat 
într-un act depus la dosar anterior termenului de judecată, nu poate avea ca efect 
dezînvestirea instanţei de soluționarea cererii, atâta timp cât instanţa nu a luat act de această 
renunțare, validând în acest fel actul procesual îndeplinit de parte. Anterioritatea actului 
renunțării la judecată nu înseamnă că instanța era ţinută să dea eficiență prevederilor art. 
246 C. pr. civ. înaintea celor ale art. 616 C. pr. civ., ori că, neprocedând astfel, instanța 
care a respins cererea ca nesusținută nu mai era legal î învestită. Pentru ca judecătorul fondului 
să fi putut da curs manifestării de voinţă a reclamantei consemnată în înscrisul depus la 
dosar, ar fi trebuit ca toate condiţiile de a soluţiona acea cerere să fie îndeplinite, potrivit 
exigenţelor specifice pricinilor de divorţ. Or, constatând că doar pârâtul s-a prezentat în 
instanţă, reclamanta lipsind fără nicio justificare, în mod corect prima instanță a dat eficiență 
prevederilor art. 616 C. pr. civ., a căror incidenţă exclude îndeplinirea de către instanță a 
oricărui act de procedură relativ la cauza ce se judecă, cu excepția aceluia strict prevăzut 
de textul legal, al respingerii cererii de chemare în judecată ca nesusținută.” — C.A. București, 
Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori şi familie, decizia nr. 909/2007, Culegere de 
practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 1059. 

1010 Fiind înscris într-o procedură specială, de strictă interpretare, art. 927 alin. (1) 
C. pr. civ. este aplicabil numai dacă cererea reclamantului a fost respinsă. În situaţia în 
care divorţul a fost admis, iar motivele apelului exercitat de reclamant privesc fie modul 
de apreciere a culpei în destrămarea relaţiilor de familie, fie modul de soluționare a unei 
cereri accesorii, dacă reclamantul lipsește, dar se prezintă pârâtul, apelul va fi judecat în 
condiţiile art. 223 C. pr. civ. 


Pârâtul „s-a 
înfățișat” 


Dovada absenței 
„justificate” 


Suspendarea 
judecății 


Citarea pârâtului 


| 
| 
] 
| 


judecata 


4. Proceduri speciale 


33. Pentru a se considera că pârâtul „s-a înfățișat”, el trebuie să fie 
prezent, personal sau prin reprezentant, în cazurile de excepţie prevăzute 
de art. 920 alin. (1) C. pr. civ. 


34. Pentru a evita sancţiunea respingerii divorțului ca nesusținut, 
reclamantul trebuie să dovedească imposibilitatea de prezentare chiar 
pentru termenul la care lipseşte, instanța nefiind obligată să amâne 


„Judecata pentru a se face această dovadă. 


Soluţia se impune față de formularea din art. 920 alin. (1) C. pr. civ., 


care se referă la faptul că cererea va fi respinsă ca nesusținută dacă 
„reclamantul lipsește nejustificat „Ja termenul de judecată”, iar nu „la un 


termen de judecată”. 


„35. Dacă niciuna dintre părţi nu se prezintă, se va suspenda 
1011 conform art. 411 alin. (1) pct. 2 teza I C. pr. civ. 


„36. Faţă de obiectul cererii de chemare în judecată, legiuitorul a impus 
măsuri suplimentare sub aspectul verificarea procedurii de citare. 


„ Astfel, conform art. 922, dacă procedura de citare a soţului pârât a 
fost îndeplinită prin afişare, iar acesta nu s-a prezentat la primul termen 
de judecată, instanţa va cere dovezi sau va dispune cercetări pentru a 
verifica dacă pârâtul își are locuinţa la locul indicat în cerere şi, dacă va 
constata că nu locuiește acolo, va dispune citarea lui la locuinţa sa 
efectivă, precum și, dacă este cazul, la locul său de muncă!0!2. 


Până la obţinerea dovezilor privind locuința pârâtului, instanţa nu va 
lua nicio măsură în cauză, pentru a evita ca ulterior, dacă se constată că 
pârâtul are o altă locuință decât cea indicată de către reclamant, să refacă 
probele administrate şi actele de procedură săvârşite. 


1011 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă ambele 
părţi din procesul de divorţ lipsesc la termenul de judecată, instanţa este obligată să dispună 
suspendarea judecății, soluţia de respingere a acţiunii ca nesusţinută putând fi pronunţată 
dacă reclamantul lipseşte nejustificat şi este prezent numai pârâtul.” — C.A. București, 
Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 3178/2000, Culegere de practică judiciară în materie 
civilă pe anul 2000, p. 511. 

1012 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „obligaţia 
instituită prin art. 616! C. pr. civ. se justifică atât în consolidarea deosebită a relaţiilor de 
familie cât şi pentru a preveni soluționarea unor astfel de cereri cu efecte deosebite în plan 
familial şi social fără cunoștința celuilalt soţ, parte în proces.” — C.A. Brașov, decizia 
civilă nr. 720/R/1999, B.J./1999, p. 82; „Dacă părţile din procesul de divorţ au domiciliul 
comun, iar pârâtul nu se prezintă la termenele fixate de instanță pentru judecarea cauzei, 
cu toate că a fost citat, procedura de citare fiind îndeplinită prin afişare, instanţa are obligaţia 
să ia măsurile prevăzute de art. 616! C. pr. civ., în lipsa cărora procedura de citare a 
pârâtului va fi considerată viciată.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 72/ 


e w o 


2000, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2000, p. 509. 
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În orice caz, instanța va proceda în felul arătat numai dacă pârâtul 
lipseşte la primul termen de judecată, iar procedura de citare a acestuia 
a fost îndeplinită prin afişare. 


37. Cât priveşte probele ce pot să fie administrate în procedura 
divorțului, au fost stabilite unele derogări în legătură cu martorii. 


Conform art. 316, în procesele privitoare la filiaţie, divorţ şi alte 
raporturi de familie se vor putea asculta rudele şi afinii prevăzuţi la 
art. 315, în afară de descendenți. 


Faţă de acest text, pentru audierea rudelor şi afinilor până la gradul al 
treilea inclusiv ale soților nu este necesar ca soţii să convină, expres sau 


tacit, asupra audierii, în condiţiile art. 315 alin. (2) C. pr. civ. 


„In schimb, în legătură cu alte probe se aplică dreptul comun, ceea ce 
înseamnă că este admisibilă inclusiv administrarea de către reclamant a 
probei cu interogatoriu!013 pentru dovedirea motivelor de divorţ, urmând 


1013 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituţionalitate a dispoziţiilor 
art. 612 alin. (6) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, interogatoriul nu 
poate fi cerut pentru dovedirea motivelor de divorţ — a pronunţat Decizia nr. 969 din 30 
octombrie 2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 816 din 29 
noiembrie 2007, prin care, cu majoritate de voturi a admis excepţia de neconstituționalitate 
pentru următoarele considerente: „textele de lege prin care se reglementează procedura 
divorţului prevăd două situaţii distincte cu privire la părțile care pot introduce cererea de 
divorţ. O primă situaţie este aceea în care cererea este introdusă de un singur soț, iar cea 
de-a doua situaţie este aceea în care ambii soţi formulează cerere de divorţ. 


I. Cu privire la prima situaţie, din analiza textului de lege supus controlului de constitu- 
ționalitate rezultă că administrarea probei cu interogatoriul nu poate fi cerută de soţul 
reclamant în dovedirea motivelor de divorţ, putând fi cerută însă de soţul pârât în combaterea 
acestora. Curtea constată că, în această situaţie, textul de lege criticat aduce atingere 
prevederilor art. 16 alin. (1) din Legea fundamentală referitor la egalitatea cetăţenilor în 
fața legii şi a autorităților publice. Astfel, Curtea Constituţională a stabilit în mod constant 
în jurisprudenţa sa, în acord cu jurisprudenţa Curţii Europene a Drepturilor Omului (Cauza 
Marckx împotriva Belgiei, 1979), că „violarea principiului egalităţii și nediscriminării 
există atunci când se aplică tratament diferențiat unor cazuri egale, fără să existe o motivare 
obiectivă şi rezonabilă, sau dacă există o disproporţie între scopul urmărit prin tratamentul 
inegal şi mijloacele folosite”. (Decizia Curţii Constituţionale nr. 100 din 9 martie 2004, 
publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 261 din 24 martie 2004). 

Aşa fiind, Curtea constată că nu există o justificare obiectivă şi rezonabilă pentru a 
împiedica accesul soțului reclamant la administrarea unei probe importante în procesul de 
divorţ, respectiv proba cu interogatoriul. 

Mai mult decât atât, potrivit art. 5 din Protocolul nr. 7 adițional la Convenţia pentru 
apărarea drepturilor omului şi a libertăţilor fundamentale, „soţii se bucură de egalitate în 
drepturi şi în responsabilități cu caracter civil, între ei şi în relaţiile cu copiii lor în ceea ce 


„priveşte căsătoria, pe durata căsătoriei şi cu prilejul desfacerii acesteia. Prezentul articol 


nu împiedică statele să ia măsurile necesare în interesul copiilor”. În aplicarea acestui 
articol, Curtea Europeană a Drepturilor Omului a statuat, în esenţă, în Cauza Iosub Caras 
împotriva României (2006), că art. 5 din Protocolul nr. 7 impune o obligaţie pozitivă 


statelor, și anume aceea de a asigura cadrul juridic corespunzător, conform căruia soții să 


Ascultarea 


copiilor minori 


4. Proceduri speciale 


ca răspunsurile date de către pârât să fie apreciate în contextul celorlalte 
probe administrate. . 


38. Pentru ca instanța de divorţ să se poată pronunța asupra raporturilor 
dintre părinții divorțați şi copiii lor minori, trebuie să fie ascultați copiii. 

În condiţiile art. 920 alin. (3), în toate cazurile, instanța este obligată 
să îl asculte pe copilul minor, potrivit prevederilor Codului civil. 


Întrucât textul face trimitere la prevederile Codului civil, ascultarea 
copiilor se va face potrivit art. 264 C. civ.1014 


aibă drepturi și obligaţii egale. Curtea observă că prevederile legale criticate aduc atingere 
şi dispoziţiilor constituţionale ale art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil şi 
la soluţionarea cauzelor într-un termen rezonabil, precum şi celor ale art. 6, referitor la 
dreptul la un proces echitabil, din Convenţia pentru apărarea drepturilor omului şi a 
libertăţilor fundamentale, prin prisma art. 20 din Constituţie, referitor la tratatele 
internaţionale privind drepturile omului. l 

Astfel, Curtea constată că prin textul de lege criticat se aduce atingere unui element 
esențial al procesului echitabil, şi anume principiului egalității armelor. Cu privire la acest 
principiu, Curtea Europeană a Drepturilor Omului a statuat în Cauza Dombo Beheer BV 
împotriva Olandei (1993) în sensul că fiecare parte la un astfel de proces trebuie să 
beneficieze de o posibilitate rezonabilă de a-și expune cauza în faţa instanței, inclusiv în 
ceea ce privește probele, în condiţii care să nu o dezavantajeze în mod semnificativ în 
raport cu partea adversă. Or, prevederea legală criticată, în conformitate cu care soțul . 
reclamant nu poate solicita administrarea probei cu interogatoriul, creează pentru acesta 
un dezavantaj semnificativ. m 

H. Cu privire la cea de-a doua situație, în care ambii soți formulează cerere de divorț, 
Curtea observă că, potrivit textului de lege criticat, niciunul dintre aceştia nu poate solicita 
administrarea probei cu interogatoriul în dovedirea motivelor de divorț. Fiecare dintre 
aceştia însă, în calitate de pârât, poate folosi proba cu interogatoriul în combaterea motivelor 
celuilalt soţ. O asemenea situaţie juridică, în procedura administrării probelor, este în mod 
evident confuză şi contradictorie. 

În aceste condiţii, Curtea reține că dispoziţiile art. 612 alin. (6) C. pr. civ. aduc atingere 
dreptului la un proces echitabil, reglementat de art. 21 alin. (3) din Constituţie şi art. 6 din 
Convenţia pentru apărarea drepturilor omului și a libertăţilor fundamentale, deoarece 
împiedică administrarea interogatoriului în dovedirea motivelor de divorţ. Or, interogatoriul 


„constituie o probă esenţială în proces, în ceea ce priveşte faptele personale ale soților, care 
„poate duce la lămurirea cauzei. 


“Specificul relaţiilor de căsătorie îngreunează în anumite cazuri dovedirea motivelor de 
divorţ, astfel încât Curtea apreciază că este necesară administrarea tuturor probelor care ar 
putea să ofere instanţei de judecată suficiente temeiuri pe baza cărora să soluţioneze cauza. 

În final, Curtea apreciază că nu poate fi reținut motivul privind atingerea adusă vieții 
personale, ce ar putea fi invocat în justificarea menţinerii textului de lege în vigoare, deoarece 
este vorba de admisibilitatea în principiu a probei cu interogatoriu, iar nu de întrebările 
care pot fi puse cu acest prilej, întrebări ce sunt supuse cenzurii instanței de judecată 
în exercitarea rolului său activ. Instanţa de judecată are, de altfel, posibilitatea să aplice 
art. 121 C. pr. civ. şi să dispună ca dezbaterile să se facă în şedinţă secretă, dacă dezbaterea 
publică ar putea vătăma părțile.” 

1014 Sub marginala „Ascultarea copilului”, art. 264 C. civ. prevede că, în procedurile 
administrative sau judiciare care îl privesc, ascultarea copilului care a împlinit vârsta de 
10 ani este obligatorie. Cu toate acestea, poate fi ascultat şi copilul care nu a împlinit 


663 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


ital dac 39. Dacă sunt copii minori, instanţa de divorţ trebuie să ceară şi 


anchetei depunerea unui raport de anchetă psihosocială efectuat de autoritatea 
„psihosociale tutelară 015, 


In pagina următoare este prezentat un model de adresă prin care se 
solicită autorităţii tutelare efectuarea anchetei psihosociale 


vârsta de 10 ani, dacă autoritatea competentă consideră că acest lucru este necesar pentru 
soluționarea cauzei [alin. (1)]. Dreptul de a fi ascultat presupune posibilitatea copilului de 
a cere şi a primi orice informaţie, potrivit cu vârsta sa, de a-și exprima opinia şi de a fi 
informat asupra consecinţelor pe care le poate avea aceasta, dacă este respectată, precum 
şi asupra consecinţelor oricărei decizii care îl priveşte [alin. (2)]. Orice copil poate cere să 
fie ascultat, potrivit prevederilor alin. (1) și (2). Respingerea cererii de către autoritatea 
competentă trebuie motivată [alin. (3)]. Opiniile copilului ascultat vor fi luate în considerare 
în raport cu vârsta şi cu gradul său de maturitate [alin. (4)]. Dispoziţiile legale speciale 
privind consimțământul sau prezența copilului, în procedurile care îl privesc, precum și 
prevederile referitoare la desemnarea de către instanţă a unui reprezentant în caz de conflict 
de interese rămân aplicabile [alin. (5)]. 

1015 Conform art. 229 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 71/2011 pentru punerea în aplicare 
a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, până la reglementarea prin lege a organizării ȘI 
funcționării instanței de tutelă: b) raportul de anchetă psihosocială prevăzut de Codul civil 
este efectuat de autoritatea tutelară, cu excepţia anchetei prevăzute la art. 508 alin. (2), 
care se efectuează de direcția generală de asistenţă socială și protecţia copilului. 
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PRIMARIA NEET T AEE a RTT a ,. e 
— Autoritatea tutelară — 


In răspunsul dvs. vă rugăm să vă referiți 
la numărul dosarului şi la termenul de 


judecată indicat 


În conformitate cu dispoziţiile luate de această instanță prin încheierea de şedinţă 


din data de... L. eee. vă eim: să efectuaţi o anchetă psihosocială la domiciliul 
reclamant ..s. Menee din aa s STESA I A APE AEST, SE NNER LIL bl pese ase. 
Ilea. n „ap. ...., sect. (LARA (clic aaa d Cai „ACI clu i e Er : 
Sti PN i A Anr Dle 44 [Sc pri: ALA e ra Hap e, sec pi Pr n 
cu privire la modul de î întreținere, ate Şi cdi a minorilor .. E. 

aA as «pa ea tatele rca piara a 2 , care este comportarea ital faţă îs 


minori, condiţiile de viață ale acestora, atât din punct de vedere moral, cât şi 
material, conform procedurii legale. 


Rugăm să ne înaintați ancheta psihosocială până la data de ........ mec ncneeeaeneee e 


PREȘEDINTE, GREFIER, 
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40. Există derogări faţă de dreptul comun şi referitor la actele de 
dispoziţie pe care le pot săvârși părţile în procesul de divorţ. Astfel: 


40-1. reclamantul poate renunţa la judecată în tot cursul judecății, 
chiar dacă pârâtul se împotrivește. Renunţarea reclamantului nu are niciun 
efect asupra cererii de divorț făcute de pârât [art. 923] 


Indiferent după cum procesul de divorţ este în primă instanță sau în 
apel, pentru ca reclamantul să renunţe la judecată nu este necesar acordul 
pârâtului. Mai mult, chiar dacă pârâtul se împotriveșşte, instanța va putea 
lua act de renunțarea reclamantului la judecata divorțului. 


Prin aplicarea corespunzătoare a dispoziţiilor art. 924 alin. (2) 


C. pr. civ., o nouă cerere de divorţ va putea fi formulată numai pentru 


motive ivite ulterior renunțării la judecată; 


40-2. soții se pot împăca în tot cursul judecății, chiar dacă nu au fost 


plătite taxele de timbru. În acest caz, instanţa va lua act de împăcare şi 


va dispune, prin hotărâre definitivă, închiderea dosarului, precum și 
restituirea taxelor de timbru, dacă au fost achitate [art. 924 alin. (1)]. 


A 


Intrucât soţii „se pot împăca în tot cursul judecății”, înseamnă că 
împăcarea poate interveni atât în cursul judecății în primă i instanţă, cât 
și în apel. = 


3 


Dacă împăcarea intervine în apel, calea de atac trebuie admisă, pentru 
că numai astfel se poate aune- la schimbarea sentinței şi închiderea 
dosarului. 


Desigur, pentru : a se putea lua act de împăcare este necesar ca ambii 


„soţi să fie prezenți în instanță!!6, împăcarea fiind expresă, iar nu dedusă 


din absența părților. Dacă pârâtul lipseşte, reclamantul care nu mai dorește 
să continue divorțul poate renunţa la judecată. 


Se observă că închiderea dosarului, consecință a împăcării soților, 
este prioritară achitării taxelor judiciare de timbru. Dacă, în mod normal, 
analizarea oricărei alte cereri poate să fie făcută numai după achitarea 
taxelor de timbru, în procedura divorțului se poate lua act de împăcare 
chiar dacă obligaţia de timbrare nu a fost îndeplinită. Soluţia se impune 
întrucât, dacă instanța de apel anulează apelul pentru neachitarea taxelor 
de timbru, în condiţiile în care prima instanță dispusese desfacerea căsă- 
toriei, prin rămânerea definitivă a acestei soluţii părţile vor fi puse în 


1016 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru câ 
instanţa de divorț să ia act de împăcarea soților este necesară prezența acestora în fața sa, 
pentru a putea fi identificaţi și a se verifica realitatea susținerilor privind împăcarea.” 7 
C.A. Bucureşti, Secția a IV-a civilă, decizia nr. 1161/1996, Culegere de practică judiciară 
civilă pe anii 1993-1998, p. 114. 


| Hotărârea asupra 
împăcării este 
definitivă 


Formularea 
unei noi cereri 
de divorţ 


- Decesul unuia 
dintre soți 


Continuarea 
acțiunii de divorţ 
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„> situația ca, deşi s-au împăcat, să fie divorțate. De aceea, apare firească 


derogarea de la dispoziţiile art. 20 alin. (3) din Legea nr. 146/1997 potrivit 
cărora neîndeplinirea obligaţiei de plată a taxei judiciare de timbru se 


sancţionează cu anularea acţiunii sau a cererii. 


41. Hotărârea prin care se ia act de împăcare nu este susceptibilă de 
apel!017, 


42. Conform art. 924 alin. (2), oricare dintre soți va putea formula o 


„cerere nouă pentru fapte petrecute după împăcare şi, în acest caz, se va 


putea folosi şi de faptele vechi. 


Art. 924 alin. (2) C. pr. civ., care permite ca, într-o cerere nouă de 
divorţ să fie folosite şi faptele anterioare împăcării, nu contravine 
art. 916 alin. (4) teza finală C. pr. civ., care îngăduie pârâtului să ceară 


divorţul pentru motive ivite ulterior respingerii cererii reclamantului? 


Răspunsul este negativ. Art. 916 C. pr. civ. sancţionează decăderea 
pârâtului care nu a formulat cererea reconvenţională în termenele impuse 
de Codul de procedură civilă, pe când ipoteza din art. 924 C. pr. civ. este: 
urmare a împăcării soților. 


43. Consecinţă a faptului că cererea de desfacere a căsătoriei este - 
una personală, art. 925 alin. (1) prevede că, dacă în timpul procesului de 
divorț unul dintre soți decedează, instanța va lua act de încetarea 
11018 și va dispune, prin hotărâre definitivă, închiderea dosarului. 


căsătoriei 

44. În aplicarea dispoziţiilor art. 380 C. civ.1019, art. 925 alin. (2) 
teza I prevede că, dacă cererea de divorţ se întemeiază pe culpa pârâtului 
şi reclamantul decedează în cursul procesului, lăsând moștenitori, aceştia 
vor putea continua acţiunea, pe care instanţa o va admite numai dacă va 
constata culpa exclusivă a soţului pârât. 


1017 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situaţia 
în care instanța de apel a declarat stinsă acţiunea de divorţ prin împăcarea părţilor, soţia nu 
mai poate reveni, în recurs, cu solicitarea de a se continua procesul, pentru faptul că soţul 
nu Și-a respectat obligaţiile asumate anterior împăcării, întrucât, față de dispoziţiile 


„art. 618 alin. (3) C. pr. civ., soţia poate porni o nouă acţiune, pentru faptele petrecute după 


împăcare.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 215/1995, Culegere de 
practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 112. 

1018 Sub marginala „Căsătoria”, în condiţiile art. 259 alin. (5) C. civ. căsătoria încetează 
prin decesul sau prin declararea judecătorească a morţii unuia dintre soți. 

1019 Sub marginala „Continuarea acţiunii de divorţ”, art. 380 C. civ. dispune că, în 
situația prevăzută la art. 379 alin. (1), dacă soțul reclamant decedează în timpul procesului, 


„moştenitorii săi pot continua acţiunea de divorţ [alin. (1)]. Acţiunea continuată de 
- moștenitori va fi admisă numai dacă instanța va constata culpa exclusivă a soțului pârât 


[alin. (2)]. 
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Textul are în vedere faptul că soțul supravieţuitor, pârât în procesul 
de divorţ, nu este singurul moştenitor al reclamantului decedat pentru 
că, altfel, ar însemna să se judece cu el însuşi. 


În egală măsură, textul nu este aplicabil în caz de succesiune vacantă, 
astfel încât judecata procesului de divorţ să continue între pârât şi unitatea 
administrativ-teritorială care, în temeiul art. 963 C. civ., a preluat 
bunurile, pentru că, prin definiţie, unitatea administrativ-teritorială nu 
are calitatea de moştenitor1020. 


Ceilalţi moștenitori ai reclamantului — legali sau testamentari, cu 
excepţia legatarului cu titlu. particular!%21 — pot continua acţiunea de 
divorţ, în contradictoriu cu pârâtul-soţ supravieţuitor, pentru a obține 
înlăturarea de la moştenire a pârâtului culpabil în exclusivitate de 


„ destrămarea căsătoriei. Tocmai de aceea, pentru ipoteza în care acţiunea 


este admisă, art. 925 alin. (4) prevede că, în cazul în care acţiunea este 


„continuată de moștenitorii soțului reclamant, potrivit alin. (2), căsătoria 


se socotește desfăcută la data introducerii cererii de divorțI022. 


45. Se va putea recurge la art. 925 alin. (2) teza I C. pr. civ. și în cazul 
în care pârâtul, la rândul său, a formulat cerere de divort, potrivit 
art. 916 C. pr. civ. 


Dacă se va constata culpa exclusivă a pârâtului, cererea reclamantului, 
continuată de moştenitori, va fi admisă1023, iar cererea reconvențională 
va fi respinsă. 


46. Faptul că „cererea de divorţ se întemeiază pe culpa pârâtului” 


înseamnă că vina exclusivă a pârâtului, invocată prin cererea de desfacere 


a căsătoriei, este o cerință pentru însăşi admisibilitatea continuării acţiunii 
de către moştenitori. 


1020 În doctrină — FI.A. Baias, în Noul Cod..., p. 411 — s-a arătat că acţiunea de divorţ 
ar putea fi continuată, în lipsa moştenitorilor legali sau testamentari, și de comuna, orașul 
sau municipiul pe a cărui rază teritorială se aflau bunurile la data deschiderii succesiunii. 
Faţă de cele arătate supra, nu mi se pare corect acest punct de vedere. 

1021 În doctrină s-a arătat că „art. 925 C. pr. civ. nu este aplicabil în cazul legatarului cu 
titlu particular, deoarece acesta nu are interes în continuarea acțiunii de divorţ. Întrucât 
vocaţia lui se întinde cu privire la un bun pentru care a fost desemnat ca atare, faptul că 
soțul supraviețuitor este sau nu înlăturat de la succesiune, nu are niciun efect.” — C.C. 
Dinu, Proceduri speciale în noul Cod de procedură civilă, Editura Universul Juridic, 
Bucureşti, 2013, p. 42. 

1022 Întrucât art. 970 C. civ. prevede că, soțul supraviețuitor îl moşteneşte pe soțul 
decedat dacă, la data deschiderii moştenirii, nu există o hotărâre de divorţ definitivă, 
înseamnă că, în cazul reglementat prin art. 925 C. pr. civ., căsătoria este considerată 
desfăcută înainte de deschiderea moştenirii reclamantului. 

1023 Conform art. 925 alin. (4), în cazul în care acţiunea este continuată de moştenitorii 
soțului reclamant, potrivit alin. (2), căsătoria se socoteşte desfăcută la data introducerii 
cererii de divorţ. 


4. Proceduri speciale 
n 


Suspendarea de 
drept a procesului 


Cine îi introduce 
pe moștenitori 
în proces? 


Închiderea 
dosarului 


Hotărârea de divorţ. 
Particularităţi: 


1. Hotărârea 
nu se motivează 


Dacă reclamantul nu solicită, prin chiar cererea de divorţ, desfacerea 
căsătoriei din culpa exclusivă a pârâtului, moștenitorii nu vor putea fi 
introduși în proces pentru ca, în raport de probatoriul administrat pe 
parcursul procesului, să se determine, eventual, culpa exclusivă a 
pârâtului în destrămarea căsătoriei, și să se poată face aplicarea 
prevederilor art. 925 alin. (2) C. pr. civ. 


Cu atât mai puţin nu s-ar putea dispune continuarea acţiunii de divorţ 
de către moștenitori atunci când reclamantul a cerut desfacerea căsătoriei 
din culpa ambelor părți. 


47. Art. 925 alin. (3) prevede că, pentru introducerea în cauză a 
moştenitorilor soţului reclamant, instanța va face aplicarea art. 412 
alin. (1) pct. 1. 


Prin urmare, procesul de divorţ se suspendă de drept până la intro- 
ducerea în cauză a moștenitorilor reclamantului, afară de cazul în care 
pârâtul solicită acordarea unui termen pentru introducerea în judecată a 
acestora. 


48. Trebuie distins între introducerea în cauză a moștenitorilor soțului 
reclamant, care poate să fie dispusă ori la solicitarea pârâtului ori la 
inițiativa moştenitorilor — față de trimiterea la art. 412 alin. (1) pet. 1 
C. pr. civ. pe care o face art. 925 alin. (3) C. pr. civ. =, și continuarea 
acțiunii de divorţ, care este la latitudinea exclusivă a moștenitorilor. 


49. Conform art. 925 alin. (2) teza a II-a, în caz contrar, dispoziţiile 


"alin. (1) rămân aplicabile. 


„În caz contrar” poate să semnifice pe de o parte, faptul că moştenitorii 
reclamantului, introduși în proces, declară că nu intenționează să continue 
acțiunea de divorț, iar pe de altă parte, faptul că probele administrate nu 


"au relevat culpa exclusivă a pârâtului în destrămarea căsătoriei, 


Dacă vreuna dintre aceste cerinţe nu este îndeplinită, instanța va lua | 
act de încetarea căsătoriei și va închide dosarul, prin hotărâre definitivă. 


50. Şi hotărârea de divorţ prezintă unele particularităţi. Astfel: 


50-1. hotărârea prin care se pronunţă divorțul nu se va motiva, dacă 
ambele părți solicită instanţei aceasta [art. 926] 


Textul derogă de la 425 C. pr. civ. care stabilește cuprinsul hotărârii 
judecătoreşti. | 

Pentru ca hotărârea de divorţ să nu fie motivată, este necesar ca ambele 
părţi să solicite aceasta. Însă, nu este obligatoriu ca părţile să solicite în 
același timp ca hotărârea să nu fie motivată ori să formuleze o cerere 
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comună. Important este ca cererile lor să fie făcute până la momentul 
pronunțării. Pe de altă parte, atât timp cât hotărârea nu a fost redactată, 
nu există niciun impediment ca părţile să solicite și după pronunțarea 
hotărârii ca aceasta să nu fie motivată. 


Având în vedere că se poate cere să nu fie motivată hotărârea „prin 
care se pronunţă divorțul”, înseamnă că textul este aplicabil numai dacă 
se dispune desfacerea căsătoriei, nu şi atunci când cererea de divorţ este 
respinsă. De aceea, solicitarea părților făcută înainte de pronunțare este 
supusă condiţiei ca instanța să pronunţe divorțul, 


50-2. întrucât art. 927 C. pr. civ. „tace” în privința duratei termenului 
de apel şi a momentului de la care acesta începe să curgă, se va face 
aplicarea art. 468 alin. (1) conform cu care, termenul de apel este de 30 
de zile de la comunicarea hotărârii, dacă legea nu dispune altfel. 


Termenul de apel va fi același, indiferent dacă se atacă atât soluţia 
privitoare la divorţ, cât şi soluția dată cererilor accesorii ori numai aceasta 
din urmă1024. 


51. În ceea ce privește căile de atac, este de precizat că, față de art. 
483 alin. (2) C. pr. civ., care exclude de la recurs hotărârile pronunțate 
în cererile prevăzute la art. 94 pct. 1 lit. a) i), înseamnă că hotărârea de 
divorţ este susceptibilă numai de apel. 


52. În condiţiile art. 927 alin. (1), apelul reclamantului împotriva 
hotărârii prin care s-a respins cererea va fi respins ca nesusţinut, dacă la 
judecată se prezintă numai pârâtul. 


Întrucât art. 927 C. pr. civ. este înscris într-o procedură E AI 
textul este de strictă interpretare şi aplicare. Prin urmare, de vreme ce, 
spre deosebire de art. 921 C. pr. civ., nu mai impune ca reclamantul să 
lipsească nejustificat, înseamnă că apelul împotriva hotărârii de 
respingere a divorțului se respinge ca nesusținut prin simplul fapt că 
reclamantul lipseşte, chiar justificat, şi se înfăţişează numai pârâtul. 


„Pe de altă parte, dacă divorţul a fost admis şi reclamantul a făcut apel 


„cu privire la culpă sau la cererile accesorii, în aplicarea art. 921 C. pr. 
“civ., așa cum îngăduie art. 482 C. pr. civ. „apelul va fi respins ca nesusținut 
“numai dacă reclamantul lipseşte nejustificat şi se prezintă pârâtul. 


1024 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „termenul 
de recurs este același în situaţia în care instanța, care soluţionează acţiunea de divorț, 
se pronunţă și cu privire la cererile accesorii referitoare la nume, încredințarea minorilor 


„spre creştere şi educare, stabilirea obligaţiilor de întreţinere, partajul bunurilor comune și 


plata cheltuielilor de judecată. Această soluţie se impune în raport de caracterul unitar pe 


` care îl are hotărârea judecătorească.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia 
“nr. 450/1991, B.J./1991, p. 291. 


4. Proceduri speciale 


cat 
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„53, În schimb, art. 927 ma (2) prevede că, apelul pârâtului va fi 
idea chiar dacă se înfățișează numai reclamantul. 


În acest caz, prin ipoteză cererea reclamantului a fost admisă. 


54. Conform art. 927 alin. (3), dacă unul dintre soți s-a recăsătorit, 
hotărârea definitivă prin care s-a desfăcut căsătoria nu este supusă 
contestaţiei în anulare şi revizuirii în ce priveşte divorțul. 


Inadmisibilitatea contestaţiei în anulare şi a revizuirii este condiţionată 
de cerința ca unul dintre foștii soți, indiferent de calitatea . procesuală pe 
care a avut-o în procesul de divorţ, să se fi recăsătorit. În caz contrar, 
sunt admisibile şi aceste căi de atac. 


Pe de altă parte, căile extraordinare de atac de retractare nu sunt - 
admisibile numai împotriva hotărârii definitive prin care s-a desfăcut 
căsătoria, tocmai pentru a înlătura riscul ca, în urma retractării hotărârii 
de desfacere a căsătoriei, cererea de divorţ să fie respinsă. 


Limitarea există numai cu privire la capătul de cerere privind divorțul. 
Soluţia dată cererilor accesorii este susceptibilă de contestaţie în anulare 


'şi revizuire chiar dacă unul dintre foştii soți s-a recăsătorit. 


55. În condiţiile art. 927 alin. (4), instanţa la care hotărârea de divorţ 
a rămas definitivă o va trimite, din oficiu, serviciului de stare civilă 
unde a fost încheiată căsătoria, Registrului naţional al regimurilor 
matrimoniale, prevăzut de Codul civil, şi dacă unul dintre soți a fost 


- profesionist, registrului comerțului. 


Desigur, cerința privitoare la publicitate vizează hotărârea de desfacere 
a căsătoriei, neexistând nicio rațiune pentru care ar trebuie să fie trimisă 
şi hotărârea prin care s-a respins divorţul. 


2.2. Divorțul pe cale judiciară 


„„56. Codul de procedură civilă reglementează în două capitole distincte 
modalitățile desfacerii căsătoriei pe cale judiciară — divorțul remediu și 
divorțul din culpă. 


Divorțul remediu se poate pronunţa pe baza ord ii soților sau din 


"motive de sănătate. 


Divorțul din culpa soţilor este așa-numitul divorț sancțiune. 


57. Sub marginala „Motive de divorț, art. 373 C. civ. prevede că, 
divorțul poate avea loc: 


a) prin acordul soţilor, la cererea ambilor soți sau a unuia dintre soți 
acceptată de către celălalt soţ; 
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b) atunci când, din cauza unor motive temeinice, raporturile dintre 
soți sunt grav vătămate şi continuarea căsătoriei nu mai este posibilă; 


c) la cererea unuia dintre soţi, după o separare în fapt care a durat cel 
puţin 2 ani; 


d) la cererea aceluia dintre soți a cărui stare de sănătate face imposibilă 
continuarea căsătoriei. 


2.2.1. Divorțul remediu 
2.2.1.1. Divorțul prin acordul soților 


58. Divorțul prin acordul părților poate să fie dispus pe cale judiciară, 
pe cale administrativă sau prin procedură notarială 1025. 


1025 Sub marginala „Condiţii”, art. 375 C. civ. prevede că, dacă soţii sunt de acord cu 
divorțul și nu au copii minori, născuţi din căsătorie, din afara căsătoriei sau adoptați, 
ofițerul de stare civilă ori notarul public de la locul căsătoriei sau al ultimei locuinţe comune 
a soților poate constata desfacerea căsătoriei prin acordul soţilor, eliberându-le un certificat 
de divorţ, potrivit legii [alin. (1)]. Divorțul prin acordul soților poate fi constatat de notarul 
public şi în cazul în care există copii minori născuţi din căsătorie, din afara căsătoriei sau 
adoptați, dacă soții convin asupra tuturor aspectelor referitoare la numele de familie pe 
care să îl poarte după divorţ, exercitarea autorităţii părinteşti de către ambii părinți, stabilirea 
locuinţei copiilor după divorţ, modalitatea de păstrare a legăturilor personale dintre părintele 
separat şi fiecare dintre copii, precum și stabilirea contribuţiei părinților la cheltuielile de 
creştere, educare, învățătură şi pregătire profesională a copiilor. Dacă din raportul de anchetă 
socială rezultă că acordul soţilor privind exercitarea în comun a autorităţii părinteşti sau 
cel privind stabilirea locuinţei copiilor nu este în interesul copilului, sunt aplicabile 


„ prevederile art. 376 alin. (5) [alin. (2)]. Dispoziţiile art. 374 alin. (2) sunt aplicabile în mod 


corespunzător [alin. (3)]; sub marginala „Procedura”, art. 376 C. civ. dispune că cererea 
de divorţ se depune de soți împreună. Ofiţerul de stare civilă sau notarul public înregistrează 
cererea şi le acordă un termen de reflecţie de 30 de zile [alin. (1)]. Prin excepţie de la 
prevederile alin. (1), cererea de divorț se poate depune la notarul public şi prin mandatar 
cu procură autentică [alin. (2)]. La expirarea acestui termen, soții se prezintă personal, iar 
ofiţerul de stare civilă sau, după caz, notarul public verifică dacă soţii stăruie să divorțeze 
şi dacă, în acest sens, consimțământul lor este liber și neviciat [alin. (3)]. Dacă soții stăruie 
în divorţ, ofiţerul de stare civilă sau, după caz, notarul public eliberează certificatul de 
divorţ fără să facă vreo menţiune cu privire la culpa soților (alin. (4)]. Dispoziţiile art. 383 
alin. (1) şi (3) se aplică în mod corespunzător. Dacă soții nu se înțeleg asupra numelui de 
familie pe care să îl poarte după divorţ ori, în cazul prevăzut la art. 375 alin. (2), asupra 
exercitării în comun a drepturilor părintești, ofițerul de stare civilă sau, după caz, notarul 
public emite o dispoziţie de respingere a cererii de divorț şi îndrumă soții să se adreseze | 
instanței de judecată, potrivit prevederilor art. 374 (alin. (5)]. Soluționarea cererilor privind 
alte efecte ale divorțului asupra cărora soţii nu se înțeleg este de competența instanţe! 
judecătoreşti [alin. (6)]; sub marginala „Menţiunea în actul de căsătorie”, în condițiile 
art. 377 C. civ., când cererea de divorţ este depusă la primăria unde s-a încheiat căsătoria, 
ofițerul de stare civilă, după emiterea certificatului de divorţ, face cuvenita menţiune în 
actul de căsătorie [alin. (1)]. În cazul depunerii cererii la primăria în a cărei rază teritorială 
soţii au avut ultima locuință comună, ofițerul de stare civilă emite certificatul de divorţ ȘI 
înaintează, de îndată, o copie certificată de pe acesta la primăria locului unde s-a încheiat 


; 4. Proceduri speciale 
a A ocecuri speciale 


Condiţii 
| de fond 


Aspecte de ordin 
procedural: 


1. Cererea 
este semnată 
de ambii soți 


Conform art. 928, dispoziţiile prezentei secţiuni nu se aplică cazurilor 
în care soții au optat pentru divorţul pe cale administrativă sau notarială, 
în condițiile Codului civil. | 


59. Condiţiile de fond în care se poate dispune desfacerea căsătoriei 
prin acordul soților pe cale judiciară sunt arătate în Codul civil. 


Art. 374 alin. (1) şi (2) C. civ. prevede că, divorţul prin acordul soţilor 
poate să fie pronunțat indiferent de durata căsătoriei şi indiferent dacă 
există sau nu copii minori rezultați din căsătorie [alin. (1)]. Divorțul 
prin acordul soţilor nu poate fi admis dacă unul dintre soți este pus sub 
interdicție [alin. (2)]. 


60. Aspectele de ordin procedural sunt înscrise în Codul de procedură 
civilă. i 

Astfel, cât priveşte cererea de divorț şi modul în care se procedează 
la depunerea cererii, art. 929 stabileşte că: 


60-1. în cazul în care cererea de divorţ se întemeiază, în condițiile 
prevăzute de Codul civil, pe acordul părților, ea va fi semnată de ambii 
soţi sau de către un mandatar comun, cu procură specială autentică. Dacă. 
mandatarul este avocat, el va certifica semnătura soților, potrivit legii 


[alin. (1)] 


Prin semnarea cererii de divorţ de către ambii soţi este confirmat 


consimțământul'%6 acestora pentru desfacerea căsătoriei prin acord. 


În orice caz, art. 374 alin. (3) C. civ. prevede că, instanţa este obligată 


„să verifice existența consimțământului liber şi neviciat al fiecărui soţ!027,; 


zi .. 
căsătoria, spre a se face menţiune în actul de căsătorie [alin. (2)]. In cazul constatării 


divorțului de către notarul public, acesta emite certificatul de divorţ şi înaintează, de îndată, 
o copie certificată de pe acesta la primăria locului unde s-a încheiat căsătoria, spre a se 
face menţiune în actul de căsătorie [alin. (3)]; sub marginala „Refuzul ofițerului de stare 
civilă sau notarului public”, art. 378 C. civ. prevede că, dacă nu sunt îndeplinite condiţiile 
art. 375, ofițerul de stare civilă sau, după caz, notarul public respinge cererea de divorț 
[alin. (1)]. Împotriva refuzului ofițerului de stare civilă sau notarului public nu există cale 
de atac, dar soții se pot adresa cu cererea de divorţ instanţei de judecată, pentru a dispune 
desfacerea căsătoriei prin acordul lor sau în baza unui alt temei prevăzut de lege [alin. (2)]. 
Pentru repararea prejudiciului prin refuzul abuziv al ofițerului de stare civilă sau notarului 
public de a constata desfacerea căsătoriei prin acordul soţilor şi de a emite certificatul de 
divorţ, oricare dintre soți se poate adresa, pe cale separată, instanței competente [alin. (3)]. 

1026 Cât privește posibilitatea exercitării unei acţiuni în anulare pentru lipsa consimță- 
mântului valabil la desfacerea căsătoriei prin acord, a se vedea V. Scherer, Este admisibilă 
o acţiune în anulare împotriva unei hotărâri de divorţ pronunțate „pe baza acordului 
ambilor soți”?, Dreptul nr. 10/2000, pp. 87-88. 

1027 În cazul în care, după pronunţarea hotărârii se invocă vicierea consimțământului 
ori faptul că, prin încălcarea art. 374 alin. (2) C. civ., unul dintre soți era pus sub interdicție 
judecătorească, va putea fi introdusă o acțiune prin care să se solicite anularea acordului la 
divorţ. Dacă acţiunea este admisă se va ţine seama de art. 99 alin. (4) C. civ. conform cu 
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60-2. atunci când este cazul, în cererea de divorț soții vor stabili şi 
modalitățile în care au convenit să fie soluționate cererile accesorii 
divorțului [alin. (2)] l 


Lipsa acordului asupra cererilor accesorii nu trebuie să fie menționat 
ca atare, fiind suficient să se solicite instanței să se pronunţe asupra 
altor cereri decât divorțul; 


60-3. primind cererea formulată în condițiile alin. (1), instanța va 
verifica existența consimțământului soţilor, după care va fixa termen 


"pentru soluţionarea cererii în camera de consiliu [alin. (3)] 


Verificarea, la primirea cererii de divorţ, a „existenţei consim- 
țământului soţilor” presupune să se stabilească dacă cererea a fost semnată 
de ambii soți. În alte cuvinte, câtă vreme, spre deosebire de art. 376 
alin. (1) C. civ., art. 929 alin. (3) C. pr. civ. nu impune ca cererea de 
divorţ prin acord să fie depusă de ambii soți, înseamnă că această cerință 
nu este necesară pentru verificarea consimțământului la divorț.. 


61. Procedura propriu-zisă de urmat pentru soluționarea cererii este 
dezvoltată în art. 930 care prevede că: 


61-1. la termenul de judecată, instanța va verifica dacă soții stăruie 
în desfacerea căsătoriei pe baza acordului lor şi, în caz afirmativ, va 
pronunţa divorțul, fără a face menţiune despre culpa soţilor. Prin aceeași 
hotărâre, instanța va lua act de învoiala soţilor cu privire la cererile 
accesorii, în condiţiile legii [alin. (1)] i 


Spre deosebire de momentul depunerii cererii de divorţ, pentru 
verificarea consimțământului soților la desfacerea căsătoriei prin acord 
aceștia trebuie să fie prezenţi înaintea judecătorului. 


Dacă divorțul se pronunţă prin acordul soților nu se administrează 


dovezi şi nu se face nicio menţiune privitoare la culpa în desfacerea 
„căsătoriei. 


De asemenea, nu se vor administra dovezi nici pentru soluționarea 
cererilor accesorii cu privire la care soții s-au înţeles, aspect care rezultă 
din interpretarea per a contrario a art. 930 alin. (2) C. pr. civ. 


Având în vedere dispoziţiile art. 930 alin. (4) teza I, hotărârea 
pronunţată în condiţiile alin. (1) este definitivă; 


i e Zi te av „PEDRO hi oi E 
care, dacă printr-o hotărâre judecătorească s-a stabilit o anumită stare civilă a unei persoane, 
iar printr-o hotărâre judecătorească ulterioară este admisă o acţiune prin care s-a contestat 
starea civilă astfel stabilită, prima hotărâre își pierde efectele la data rămânerii definitive a 
celei de a doua hotărâri. 


2, Se 
| administrează 


dovezi 


3. Continuarea 


judecății 


Alt caz de divorţ 


prin acord 


4. Proceduri speciale 


Speta 


61-2. dacă soții nu se învoiesc asupra cererilor accesorii, instanța va 
administra probele prevăzute de lege pentru soluționarea acestora şi, la 
cererea părților, va pronunţa o hotărâre cu privire la divorţ, potrivit 
alin. (1), soluționând totodată şi cererile privind exercitarea autorităţii 
părintești, contribuţia părinţilor la cheltuielile de creştere şi educare a 
copiilor şi numele soţilor după divorţ [alin. (2)] 


Prin urmare, şi atunci când se administrează dovezi pentru soluționarea 
cererilor accesorii privitoare la exercitarea autorităţii părintești, 
contribuţia părinţilor la cheltuielile de creștere şi educare a copiilor și 
numele soţilor după divorţ se pronunţă o singură hotărâre cu privire la 
divorţ şi la aceste cereri accesorii. 


În condiţiile art. 930 alin. (4) teza a II-a, hotărârea pronunţată potrivit 
alin. (2) este definitivă numai în ceea ce priveşte divorțul, dacă legea nu 
prevede altfel. 


Pe cale de consecinţă, în privinţa cererilor accesorii enunțate în 
alin. (2) hotărârea poate să fie atacată cu apel, în temeiul art. 927 C. pr. civ. 


„Cererea părților” de pronunțare a unei hotărâri asupra divorțului și 
cererilor accesorii enunțate în alin. (2) are loc atunci când, aşa cum rezultă 
din alin. (3) al art. 930 C. pr. civ., sunt şi alte cereri accesorii în afara 
acelora arătate în alin. (2); 


61-3. dacă va fi cazul, cu privire la celelalte cereri accesorii instanța 
va continua judecata, pronunțând o hotărâre supusă căilor de atac 
prevăzute de lege [alin. (3)] 


Din coroborarea alin. (2) şi (3), rezultă că cererile accesorii privind 
exercitarea autorității părintești, contribuţia părinţilor la cheltuielile de 
creştere și educare a copiilor şi numele soţilor după divorț nu pot să fie 
disjunse de divorţ. 


Hotărârea pronunțată asupra cererilor accesorii disjunse este supusă 
căilor de atac de drept comun ce ar fi putut fi exercitate dacă aceste 
cereri ar fi fost formulate pe cale principală, iar nu doar apelului, conform 
art. 927 C. pr. civ., aşa cum ar fi fost dacă nu se dispunea disjungerea. 


62. Codul de procedură civilă îngăduie o altă formă de divorţ prin 
acord, chiar dacă cererea de divorţ a fost întemeiată pe culpă. 


Astfel, conform art. 931 alin. (1), când cererea de divorţ este întemeiată 
pe culpa soţului pârât, iar acesta recunoaște faptele care au dus la 
destrămarea vieţii conjugale, instanța, dacă reclamantul este de acord, 
va pronunţa divorțul fără a cerceta temeinicia motivelor de divorţ şi fără 
a face mențiune despre culpa pentru desfacerea căsătoriei. 
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Pentru „transformarea” procedurii de judecată a divorțului este 
necesar ca: 


— reclamantul să fi invocat culpa exclusivă a pârâtului în destrămarea 
căsătoriei; 


— pârâtul să recunoască faptele pretinse de către reclamant; 


— reclamantul să fie de acord ca instanţa să pronunţe divorţul fără să 
cerceteze temeinicia motivelor de divorţ și fără să facă menţiune despre 
culpa pentru desfacerea căsătoriei. Art. 931 alin. (3) prevede că, dacă 
reclamantul nu este de acord cu pronunţarea divorțului în condițiile 
alin. (1), cererea va fi soluţionată potrivit art. 933. 


63. In lipsă de mențiune expresă, recunoașterea pârâtului și acordul 
reclamantului pot interveni oricând pe parcursul judecății divorţului în 
primă instanţă, chiar după administrarea probelor. 


Pe de altă parte, întrucât recunoaşterea pârâtului şi acordul reclaman- 
tului nu pot avea valoarea unor pretenţii noi, inadmisibile în apel, față 
de art. 478 alin. (3) C. pr. civ., nu văd niciun impediment ca acordul 
soţilor să intervină şi în apel. Drept urmare, indiferent care dintre soți a 
declarat apel, instanţa de apel va admite apelul şi va schimba sentința, 
pronunţând divorțul în condiţiile art. 931 alin. (1) C. pr. civ. Desigur, cu 
atât mai mult, în acest caz apare justificată o solicitare de aplicare a 
dispoziţiilor art. 926 C. pr. civ. 


64. Conform art. 931 alin. (2), dispoziţiile art. 930 alin. (2)-(4) se 
aplică în mod corespunzător. 


Dacă soţii nu se învoiesc şi asupra cererilor Tesori în functie de 
obiectul acestora se va proceda în sensul art. 930 alin. (2) sau art. 930 


alin. (3) C. pr. civ. 


Calea de atac ce ar putea fi exercitată împotriva soluţiei privitoare la 
cererile accesorii diferă după cum judecata s-a făcut potrivit art. 930 
alin. (2) sau potrivit art. 930 alin. (3) C. pr. civ. 


2.2.1.2. Divorțul din motive de sănătate 


65. În condiţiile art. 932, când divorțul este cerut pentru că starea 
sănătăţii unuia dintre soți face imposibilă continuarea căsătoriei, instanța 
va administra probe privind existența bolii şi starea sănătăţii soţului 


„bolnav şi va pronunţa divorțul, potrivit Codului civil, fără a face mențiune 


despre culpa pentru desfacerea căsătoriei. 


Având în vedere că art. 373 lit. d) C. civ. se referă la cererea „aceluia 
. . v . a E . 4 tjw . i S ei ba 37) 
dintre soți a cărui stare de sănătate face imposibilă continuarea căsătorie! » 


4. Proceduri speciale 


administrării 
de dovezi 


Nu se fac 
mențiuni 


asupra culpei 


Căi de atac 


1. Culpa 
pârâtului 


2. Culpa 
ambilor soți 


înseamnă că și art. 932 C. pr. civ. este aplicabil numai atunci când „unul 
dintre soţi” a cărui stare de sănătate face imposibilă continuarea căsătoriei 
este reclamantul. 


66. Administrarea probelor este limitată la dovedirea existenţei bolii 
şi a stării de sănătate a soţului bolnav, urmând ca instanța să evalueze 
dacă, din această cauză, continuarea căsătoriei nu mai este posibilă. 


67. Atunci când pronunţă divorțul pentru motive de sănătate, instanța 
nu va face mențiune despre culpa soţilor1028 nici în considerente, nici în 
dispozitiv. 


68. Întrucât art. 932 C. pr. civ. „tace” în privinţa căilor de atac ce ar 
putea fi exercitate împotriva hotărârii pronuntate în aceste condiții, 
înseamnă că hotărârea poate să fie atacată cu apel, conform art. 927 
C. pr. civ. 


2.2.2. Divorțul din culpa sotilor 


„69. Reglementând divorţul din culpă!®?’, art. 933 prevede că: 


69-1. instanța va pronunţa divorţul din culpa soțului pârât atunci când, 
din cauza unor motive temeinice, imputabile acestuia, raporturile dintre 
soți sunt grav vătămate şi continuarea căsătoriei nu mai este posibilă 


alin. (0) 


Pentru a pronunţa divorţul în aceste condiţii, trebuie ca din probele 
administrate să nu rezulte ȘI vinovăția reclamantului în destrămarea 
căsătoriei; 


69-2. instanţa poate să pronunţe divorțul din culpa ambilor soţi, chiar 
atunci când numai unul dintre ei a făcut cerere, dacă din dovezile 


" administrate reiese că amândoi sunt vinovaţi de destrămarea căsătoriei 


[alin. (2)] 

Pentru pronunţarea divorțului din culpa ambilor soţi nu este 
obligatoriu ca pârâtul să facă cerere reconvenţională. Asemenea cerere 
ar fi obligatorie numai dacă pârâtul vrea să obţină desfacerea căsătoriei 
din culpa exclusivă a reclamantului şi nu sunt îndeplinite cerințele 
art. 934 C. pr. civ.; 


1028 Sub marginala „Condiţiile divorţului”, art. 381 C. civ. dispune că în cazul prevăzut 
la art. 373 lit. d), desfacerea căsătoriei se pronunță fără a se face menţiune despre culpa 
soților. 

1029 Culpa în divorţ produce efecte patrimoniale importante pe planul obligaţiei 
de întreţinere între foștii soți [art. 389 alin. (4) C. civ.] sau al prestaţiei compensatorii 
[art. 390 alin. (1) C. civ.]. 
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69-3. dacă pârâtul nu a formulat cerere reconvenţională, iar din 


: dovezile administrate rezultă că numai reclamantul este culpabil de 


destrămarea căsătoriei, cererea acestuia va fi respinsă ca neîntemeiată, 
cu excepţia cazului în care sunt îndeplinite condițiile prevăzute la 
art. 934 privind pronunţarea divorţului din culpa exclusivă a recla- 
mantului [alin. (3)] | 


În mod obişnuit, în lipsa cererii reconvenţionale, dacă din probele 
administrate rezultă că numai reclamantul este vinovat de destrămarea 


„căsătoriei, cererea de divorţ se respinge ca neîntemeiată. Această soluţie 


nu va fi pronunțată dacă sunt îndeplinite cerințele art. 934 C. pr. civ. 
care permit pronunţarea divorțului din culpa exclusivă a reclamantului. 


70. În condiţiile art. 934 alin. (1), când soţii sunt separați în fapt de 
cel puţin 2 ani, oricare dintre ei va putea cere divorțul, asumându-și 
responsabilitatea pentru eșecul căsătoriei. În acest caz, instanța va verifica 
existenţa şi durata despărțirii în fapt şi va pronunţa divorţul din culpa 
exclusivă a reclamantului. 


Chiar dacă pârâtul nu a formulat cerere reconvențională prin care să 
solicite desfacerea căsătoriei din culpa reclamantului, se va putea 
pronunța o asemenea soluţie dacă soţii sunt despărțiți în fapt de cel puţin 
2 ani1%0, iar reclamantul își asumă responsabilitatea pentru eșecul 
căsătoriei. Aceasta înseamnă că reclamantul, invocând ca motiv de divorţ 
separarea în fapt de cel puţin 2 ani, solicită desfacerea căsătoriei din 
culpa sa exclusivă. 


Ceea ce are de verificat instanţa în acest caz, desigur, pe baza probelor 
administrate, iar nu doar în temeiul susţinerilor reclamantului, este numai 


„existenţa şi durata despărțirii în fapt a soţilor. 


71. Art. 934 alin. (2) prevede că, dacă soţul pârât se declară de acord 
cu divorțul, se vor aplica în mod corespunzător dispoziţiile art. 930. 


'3. Procedura punerii sub interdicție judecătorească 


72. Codul de procedură civilă reglementează procedura punerii sub 
interdicţie prin art. 935-942. Bu 


73. Conform art. 164 C. civ., persoana care nu are discernământul 
necesar pentru a se îngriji de interesele sale, din cauza alienaţiei ori 
debilităţii mintale, va fi pusă sub interdicţie judecătorească [alin. (1)]- 


1030 Dacă soţii sunt despărțiți în fapt de mai puţin de 2 ani se va putea cere e desfacere 
căsătoriei în condiţiile art. 933 C. pr. civ. 


4. Proceduri speciale 
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Pot fi puşi sub interdicție judecătorească și minorii cu capacitate de 
exercițiu restrânsă [alin. (2)]. 


Din acest text rezultă că, pentru ca o persoană să poată fi pusă sub 
interdicție judecătorească trebuie să: 


— nu aibă discernământul necesar. pentru a se îngriji de interesele 
sale; iar | 


— lipsa de discernământ să fie cauzată de alienaţie ori debilitate 
mintală. | 


74. Faţă de dispoziţiile art. 165 C. civ., interdicţia poate să fie cerută 


„de persoanele prevăzute la art. 111 C. civ., respectiv persoanele apropiate 


minorului, precum şi administratorii şi locatarii casei în care locuieşte 
minorul; serviciul de stare civilă, cu prilejul înregistrării morţii unei 
persoane, precum și notarul public, cu prilejul deschiderii unei proceduri 


„ succesorale; instanțele judecătorești, cu prilejul condamnării la pedeapsa 


penală a interzicerii drepturilor părintești; organele administraţiei publice 
locale, instituţiile de ocrotire, precum şi orice altă persoană. 


"75. Art. 935 prevede că, cererea de punere sub interdicţie judecăto- 
rească a unei persoane se soluţionează de instanța de tutelă în a cărei 
circumscripție aceasta îşi are domiciliul. 


Sub aspect material, competența de primă instanţă aparţine 
judecătoriei, în temeiul art. 94 pct. 1 lit. a) C. pr. civ., care atribuie în 
competența de primă instanţă a judecătoriei cererile date de Codul civil 
în competenţa instanţei de tutelă şi familie, afară de cazurile în care prin 


lege se prevede în mod expres altfel. 


Or, art. 107 C. civ. dă în competenţa instanţei de tutelă şi de familie 
procedurile în legătură cu ocrotirea persoanei fizice — punerea sub 


interdicţie judecătorească fiind o măsură de ocrotire, aşa cum prevede 


art. 106 alin. (2) C. civ. — şi nu există un text care să prevadă în mod 
expres faptul că tribunalul este, în acest caz, instanță de tutelă 1031. 


76. Făcând aplicarea art. 114 alin. (1) C. pr. civ., art. 935 C. pr. civ. 
stabilește faptul că, sub aspect teritorial, competenţa se determină în 


“funcţie de locul unde domiciliază persoana a cărei punere sub interdicție 


se urmărește. Împrejurarea că această persoană este internată într-o unitate 


191 În condiţiile art. 76 din Legea nr. 76/2012 pentru punerea în aplicare a Legii 
nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă, până la organizarea instanţelor de tutelă 


. şi familie, judecătoriile sau, după caz, tribunalele ori tribunalele specializate pentru minori 


şi familie vor îndeplini rolul de instanţe de tutelă şi familie, având competenţa stabilită 
potrivit Codului civil, Codului de procedură civilă, prezentei legi, precum și reglementărilor 
speciale în vigoare. 
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„completul căruia i s-a repartizat aleatoriu cauza 


sanitară, nu este de natură să atragă competența instanţei locului unității 
sanitare respective, care nu poate fi asimilată domiciliului. 


77. În-condiţiile art. 936, cererea de punere sub interdicție judecăto- 
rească a unei persoane va cuprinde, pe lângă elementele prevăzute la 
art. 194, faptele din care rezultă alienaţia mintală sau debilitatea mintală 
a acesteia, precum şi dovezile propuse. 


Deşi textul pare a spune că în procedura punerii sub interdicţie cererea 
cuprinde mai multe elemente decât cele stabilite de art. 194 C. pr. civ. 
pentru orice cerere de chemare în judecată, în realitate s-a dorit să se 
sublinieze faptul că „arătarea motivelor de fapt pe care se întemeiază 
cererea” constă în enunţarea faptelor din care rezultă alienaţia mintală 
sau debilitatea mintală a persoanei a cărei punere sub interdicţie se 
solicită. tz, 

Pe de altă parte, prin cerința ca cererea să cuprindă, „pe lângă 
elementele prevăzute la art. 194”, dovezile propuse, s-a atras atenția, 
suplimentar, asupra faptului că şi în această procedură reclamantul trebuie 
să indice dovezile pe care doreşte să le administreze pentru probarea 
alienației sau debilității mintale a persoanei a cărei punere sub interdicţie 
doreşte. 


78. Codul de procedură civilă a stabilit o serie de măsuri prealabile, 
de natură să pregătească judecata cererii de punere sub interdicție, 
respectiv comunicarea cererii, efectuarea de verificări şi luarea avizului 
unei comisii de medici specialişti precum şi, dacă este cazul, numirea 


“unui curator. 


79. Cererea este comunicată persoanei a cărei punere sub interdicţie 
judecătorească a fost cerută, pentru ca aceasta să fie înștiințată în legătură 
cu procedura declanșată. 


Conform art. 937 alin. (1), după primirea cererii, preşedintele instanței 
va dispune să se comunice celui a cărui punere sub interdicție 
judecătorească a fost cerută copii de pe cerere şi de pe înscrisurile anexate. 
Aceeaşi comunicare se va face şi procurorului, atunci când cererea nu a 
fost introdusă de acesta. | 


Numai dacă învestirea instanţei nu a fost făcută de către procuror, 


„comunicarea cererii şi a înscrisurilor anexate se va face şi către parchetul 


de pe lângă instanța sesizată. 


80. De vreme ce, în expresia textului, „preşedintele instanței”, iar nu 
1032 este cel care face 
comunicarea, înseamnă că măsurile prealabile nu sunt gestionate de către 


1032 Aşa cum prevede art. 200 C. pr. civ. 
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judecătorul care va soluţiona cererea și, prin urmare, repartizarea aleatorie 
a cererii se va face numai după primirea actelor prevăzute la art. 937 
C. pr. civ. 


81. Deşi art. 937 alin. (1) C. pr. civ. arată că cererea este comunicată 
„după primirea sa”, nu înseamnă că în această procedură nu este urmată 
etapa verificării și regularizării cererii, în condiţiile art. 200 C. pr. civ. 


Cererea va fi comunicată numai în măsura în care îndeplinește 
condițiile prevăzute la art. 936 C. pr. civ. 


82. Art. 937 alin. (2)stabileşte că procurorul, direct sau prin organele 
poliției, va efectua cercetările necesare, va lua avizul unei comisii de 
medici specialiști, iar dacă cel a cărui punere sub interdicţie | 
judecătorească este cerută se găseşte internat într-o unitate sanitară, va 


"lua şi avizul acesteia. 


Pentru însăşi legalitatea hotărârii, în cadrul cercetărilor prealabile pe 
care le face procurorul, este obligatoriu să se obțină avizul unei comisii 
de medici psihiatri, nefiind suficient doar un certificat medico-legal. 


De asemenea, dacă cel a cărui punere sub interdicție judecătorească - 
este cerută este internat într-o unitate sanitară, este obligatoriu şi avizul 
medicului care îl supraveghează. 


83. În condițiile art. 938, dacă, potrivit avizului comisiei de medici 
specialiști şi, când este cazul, al unităţii sanitare prevăzute la art. 937 
alin. (2), este necesară observarea mai îndelungată a stării mintale a 


„celui a cărui punere sub interdicţie judecătorească este cerută şi 
` observarea nu se poate face în alt mod, instanța, solicitând şi concluziile 


procurorului; va putea dispune internarea provizorie, pe cel mult 6 
săptămâni, într-o unitate sanitară de specialitate. 


Dacă expertizarea psihiatrică a persoanei respective necesită o 
observare mai îndelungată, iar acest aspect rezultă chiar din avizele date 
de medicii psihiatri, respectiv de unitatea sanitară unde persoana este 
internată, instanța din oficiu va dispune internarea provizorie. 


Participarea procurorului este obligatorie la soluţionarea internării 


provizorii. 


84. În cadrul măsurilor prealabile se înscrie şi numirea unui curator 
special persoanei a cărei punere sub interdicţie este cerută. 


Astfel, art. 937 alin. (3) prevede că, dacă este cazul, preşedintele 
dispune și numirea unui curator în condiţiile prevăzute de Codul civil!%5. 


1033 Sub marginala „Numirea unui curator special”, art. 167 C. civ. prevede că, în caz 
de nevoie și până la soluţionarea cererii de punere sub interdicție judecătorească, instanța 
de tutelă poate numi un curator special pentru îngrijirea şi reprezentarea celui a cărui 
interdicţie a fost cerută, precum și pentru administrarea bunurilor acestuia. 
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Numirea curatorului este obligatorie în vederea reprezentării în instanţă 
a celui a cărui punere sub interdicţie judecătorească este cerută, în cazul 
în care starea sănătăţii lui împiedică prezentarea sa personală. 


In etapa măsurilor prealabile, numirea curatorului se face numai „dacă 
este cazul”. Aceasta este regula ș şi după fixarea termenului de judecată. 


În etapa judecății, numirea curatorului special este obligatorie atunci 
când persoana a cărei punere sub interdicție a fost cerută nu se poate 
prezenta în instanță din cauza stării de sănătate. 


85. Faţă de art. 940 alin. (3), în cazul în care cererea de punere sub 


„interdicţie judecătorească a fost respinsă, curatela instituită pe durata 


procesului încetează de drept. 


“Curatela încetează de drept numai la data rămânerii definitive a 
hotărârii de respingere a cererii de punere sub interdicţie. 


86. Câtă vreme nu s-au obținut avizele medicale: nu se fixează termen 
de judecată. 


Aceasta deoarece, conform art. 939 alin. (1), după primirea actelor 
prevăzute la art. 937, se va fixa termenul pentru judecarea cererii, 
dispunându-se citarea părților. 


87. Întrucât primul termen de judecată este fixat după primirea actelor 
prevăzute la art. 937, înseamnă că în această procedură nu sunt aplicabile 
prevederile art. 201 C. pr. civ. 


Drept urmare, întâmpinarea — obligatorie, faţă de art. 208 alin. (1) 
C. pr. civ. — poate fi depusă până la primul termen de judecată la care 
pârâtul este legal citat. 


88. Pentru ca instanța să constate nemijlocit starea mintală a inti- 


matului, luarea interogatoriului acestuia este obligatorie. 


În egală măsură, din aceleaşi considerente, interogatoriul nu poate să 
fie luat prin comisie rogatorie. Rezultă aceasta din art. 939 alin. (2), care 
dispune că la termenul de judecată, instanţa este obligată să îl asculte pe 
cel a cărui punere sub interdicţie judecătorească este cerută, punându-i 
şi întrebări pentru a constata starea sa mintală. Dacă cel a cărui punere 
sub interdicție judecătorească este cerută nu este în stare să se înfățişeze 
în instanţă, el va fi ascultat la locul unde se găseşte. 


89. Conform art. 939 alin. G), judecarea se va face cu participarea 
procurorului. 


Dacă procurorul nu pune concluzii, hotărârea va fi lovită de nulitate, 
necondiționată de vătămare, conform art. 176 pct. 4 C. pr. civ. 


4. Proceduri speciale 


Căi de atac 


Cine poate ataca 
hotărârea? 


Comunicarea 
hotărârii 


90. Art. 939 C. pr. civ. nu face nicio precizare cât priveşte căile de 
atac ce pot să fie exercitate împotriva hotărârii pronunţate în această 
procedură. 


De aceea, în aplicarea regulilor de drept comun, hotărârea este 
susceptibilă atât de apel, cât şi, apoi, de recurs. 


91. In cazul în care cererea este respinsă, are interes să atace hotărârea 
şi persoana a cărei punere sub interdicție s-a cerut, faţă de scopul instituirii 
acestei măsuri. 


92. Hotărârea de admitere a punerii sub interdicţie trebuie să fie 
comunicată instituţiilor anume prevăzute de lege, pentru a lua măsuri de. 


“supraveghere a celui ocrotit ori de asigurare a opozabilității hotărârii 103%. 


“Dacă hotărârea nu este atacată şi rămâne definitivă la instanţa care a 
pronunțat-o, art. 940 alin. (1) prevede că, după ce hotărârea de punere 
sub interdicţie judecătorească a rămas definitivă, instanța care a 


pronunţat-o va comunica, de îndată, dispozitivul acesteia în copie 


legalizată, după cum urmează: 


a) serviciului de stare civilă la care nașterea celui pus sub interdicție - 
judecătorească este înregistrată, pentru a se face menţiune pe marginea 
actului de naştere; 


b) serviciului sanitar competent, pentru ca acesta să instituie asupra 


"celui pus sub interdicţie judecătorească, ati legii, o pupe nee 
“permanentă; 


c) biroului de cadastru şi publicitate imobiliară competent, pentru 
notarea în cartea funciară, când este cazul; 


d) registrului comerțului, dacă persoana pusă an interdicție 


| judecătorească este profesionist. 


În cazul în care hotărârea este atacată, art. 940 alin. (2) arată că, 
dispoziţiile alin. (1) sunt aplicabile și tigri învestite cu judecarea 
căilor de atac prevăzute de lege. 


Prin urmare, toate comunicările menţionate în alin. (1) vor fi făcute 
de instanța de control judiciar la care rămâne definitivă hotărârea. * 


1034 Sub marginala „Opozabilitatea interdicției”, art. 169 C. civ. prevede că, interdicția 
îşi produce efectele de la data când hotărârea judecătorească a rămas definitivă (alin. (1)]. 
Cu toate acestea, lipsa de capacitate a celui interzis nu poate fi opusă unei terţe persoane 
decât de la data îndeplinirii formalităţilor de publicitate prevăzute de Codul de procedură 
civilă, afară numai dacă cel de-al treilea a cunoscut punerea sub interdicție pe altă E 
[alin. (2)]- 
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93. Conform art. 941, dacă hotărârea de punere sub interdicţie 


„judecătorească a rămas definitivă, instanța de tutelă numeşte de îndată 


un tutore pentru ocrotirea celui pus sub interdicţie judecătorească, în 


„condiţiile prevăzute de Codul civil. 


Deşi din acest text pare a se det na de ideea că numirea tutorelui 
poate fi făcută și după rămânerea definitivă a hotărârii — de vreme ce se 
spune că instanța numeşte tutorele „dacă hotgrârga de punere sub 
interdicție judecătorească a rămas definitivă” —, prin trimiterea la 
dispozițiile Codului civil este fără îndoială că numirea tutorelui se dispune 
prin chiar hotărârea de punere sub interdicție. 


Aceasta deoarece, în condiţiile art, 170 C. civ., prin hotărârea de 
punere sub interdicție, instanța de tutelă numește, de îndată, un tutore 
pentru ocrotirea celui pus sub interdicție judecătorească. Dispoziţiile 
art. 114-120 se aplică în mod corespunzător. 


94. În măsura în care au încetat cauzele care au provocat interdicția! 
se va putea pronunţa ridicarea ei. 


Art. 942 alin. (1) prevede că, ridicarea interdicţiei judecătoreşti se 
face cu procedura prevăzută în prezentul titlu, care se aplică în mod 
corespunzător. 


Așadar, pentru ridicarea interdicţiei judecătoreşti trebuie obținut avizul 
medicilor psihiatri, interzisul trebuie să fie interogat de instanţă, iar 
judecata se face cu participarea procurorului. 


De asemenea, hotărârea de admitere a cererii de ridicare a interdicției 
se comunică în locurile indicate în art. 940 alin. (1) C. pr. civ. Publicitatea, 
de această dată, este necesară pentru ca terţii să cunoască schimbările ce 
au intervenit în capacitatea fostului interzis, precum şi faptul că a încetat 
dreptul de reprezentare al tutorelui. 


Alin. (2) stabileşte că despre ridicarea interdicţiei judecătoreşti se 


face menţiune pe hotărârea prin care s-a pronunțat interdicția 
judecătorească. 


1035 Sub marginala „Ridicarea interdicţiei judecătoreşti”, art. 177 C. civ. prevede că, 
dacă au încetat cauzele care au provocat interdicţia, instanța judecătorească va pronunța 
ridicarea ei [alin. (1)]. Cererea se poate introduce de cel pus sub interdicție judecătorească, 
de tutore, precum şi de persoanele sau instituţiile prevăzute la art. 111 [alin. (2)]. Hotărârea 
prin care se pronunţă ridicarea interdicției judecătoreşti îşi produce efectele de la data 
când a rămas definitivă [alin. (3)]. Cu toate acestea, încetarea dreptului de reprezentare al 
tutorelui nu va putea fi opusă decât în condiţiile prevăzute la art. 169 alin. (2), care se 
aplică în mod corespunzător [alin. (4)]. 


4. Proceduri speciale 


Ut speciale 


4. Procedura de declarare a mortii 


Reglementare 
în Codul 
de procedură 
civilă 


95, Codul de procedură civilă reglementează procedura de declarare 
a morții1%6 prin art. 943-950. 


96. Declararea judecătorească a morţii unei persoane nu este 


Băi A i a io = 3 À 
Si condiționată de declararea prealabilă a dispariţiei acesteia1037. 


declarată 
dispariția 
persoanei 


De altfel, art. 53 C. civ. prevede că, cel dispărut este socotit a fi în viaţă, 
dacă nu a intervenit o hotărâre declarativă de moarte rămasă definitivă. 


97. Instanța competentă să judece cererea de declarare a morţii, 
formulată în temeiul art. 49 C. civ., este cea prevăzută în art. 943 conform 
cu care, cererea de declarare a morţii unei persoane se introduce la instanța 
competentă în a cărei circumscripție acea persoană a avut ultimul 
domiciliu cunoscut. 


Instanța 
competentă 


Sub aspect material, competența de primă instanţă aparţine tribu- 
nalului, în temeiul art. 95 pct. 1 C. pr. civ., întrucât cererea de declarare 
a morţii nu figurează înscrisă în art. 94 pct. 1 C. pr. civ. 


Din punct de vedere teritorial, este competent tribunalul în a cărui 
circumscripție a avut ultimul domiciliu cunoscut persoana a cărei moarte 
se urmăreşte a fi declarată. Este vorba despre ultimul domiciliu din ţară 
al persoanei dispărute, aspect care rezultă și din art. 179 lit. c) C. civ. 
care stabileşte că instanţa de tutelă competentă să instituie curatela este: 
instanța de la ultimul domiciliu din ţară al celui lipsă ori al celui dispărut. 


| 98. Art. 947 alin. (1) stabileşte că cererea de declarare a morţii unei 
Situaţii persoane a cărei încetare din viață este sigură, dar cadavrul nu poate fi 
găsit ori identificat, se poate introduce şi la instanţa în a cărei 
circumscripție a decedat acea persoană. 


speciale 


Se poate recurge la aplicarea acestui text în situaţiile arătate în art. 50 
CRANE a 


1036 Sub marginala „Cazul general”, art. 49 C. civ. prevede că, în cazul în care o 
persoană este dispărută şi există indicii că a încetat din viață, aceasta poate fi declarată 
moartă prin hotărâre judecătorească, la cererea oricărei persoane interesate, dacă au trecut 
cel puţin 2 ani de la data primirii ultimelor informaţii sau indicii din care rezultă că era în 
viaţă [alin. (1)]. Dacă data primirii ultimelor informaţii sau indicii despre cel dispărut nu 
se poate stabili cu exactitate, termenul prevăzut în alin. (1) se socoteşte de la sfârşitul lunii 
în care s-au primit ultimele informaţii sau indicii, iar în cazul în care nu se poate stabili 
nici luna, de la sfârşitul anului calendaristic [alin. (2)]. 

1037 Întrucât vârsta nu este o condiţie pentru declararea morții, poate fi declarată jude- 
cătoreşte atât moartea unui major, cât şi a unui minor. 

1038 Sub marginala „Cazuri speciale”, art. 50 C. civ. prevede că, cel dispărut în 
împrejurări deosebite, cum sunt inundaţiile, cutremurul, catastrofa de cale ferată ori : 
aeriană, naufragiul, în cursul unor fapte de război sau într-o altă împrejurare asemănătoare, 
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Conform art. 947 alin. (2), cererea se poate introduce de îndată ce s-a 
cunoscut faptul morţii, pe baza cercetărilor făcute de organele 
competente. Instanţa va putea dispune şi administrarea altor probe. 
Dispoziţiile art. 944 alin. (1) şi (2) şi art. 945 alin..(1) nu sunt aplicabile. 


99. Ca şi în cazul punerii sub interdicţie, înainte de fixarea primului 
termen de judecată trebuie să fie luate o serie de măsuri de natură să 
pregătească soluționarea cererii. 


Astfel, în condiţiile art. 944: 


99-1. după sesizarea instanței, preşedintele va cere primăriei comunei, 
oraşului, municipiului sau sectorului municipiului Bucureşti, precum și 


„ organelor poliţiei în a căror rază teritorială a avut ultimul domiciliu 


cunoscut cel dispărut să culeagă informaţii cu privire la acesta [alin. (1)] 


„Preşedintele” care va lua măsurile prealabile este preşedintele com- 
pletului căruia i-a fost repartizat dosarul, iar nu preşedintele instanţei. 

Informaţiile se vor obține de la primăria şi organele poliției din loca- 
litatea ultimului domiciliu cunoscut al celui dispărut; 


99-2. totodată, preşedintele va dispune să se facă afișarea cererii la 
ultimul domiciliu cunoscut al celui dispărut, la sediul primăriei comunei, 


„oraşului, municipiului sau sectorului municipiului Bucureşti şi la sediul 


instanţei, precum şi publicarea într-un ziar de largă circulaţie a unui 
anunț despre deschiderea procedurii de declarare a morţii, cu invitaţia 
ca orice persoană să comunice datele pe care le cunoaşte în legătură cu 
cel dispărut [alin. (2)] 


Pentru ca judecătorul să aibă certitudinea că lipsa ştirilor de la cel 


dispărut nu are o altă cauză decât decesul, se face publicitatea cererii de 


declarare a morții cu scopul ca persoanele care au informaţii despre cel 
dispărut să le comunice instanţei. 


„Câtă vreme textul nu prevede altfel, aceste informaţii pot să fie 
comunicate organelor Brent de art. 744 alin. (1) C. pr. civ. ori direct 
în instanță; 


99-3. președintele va sesiza instanța de tutelă de la ultimul domiciliu 
cunoscut al celui a cărui moarte se cere a fi declarată, spre a numi, dacă 
este cazul, un curator, în condiţiile prevăzute de Codul civil [alin. (3)] 


ce îndreptățește a se presupune decesul, poate fi declarat mort, dacă au trecut cel puțin 
6 luni de la data împrejurării în care a avut loc dispariția [alin. (1)]. Dacă ziua în care 
a intervenit împrejurarea când a avut loc dispariția nu poate fi stabilită, sunt aplicabile, 
în mod corespunzător, dispozițiile art. 49 alin. (2) [alin. (2)]. Atunci când este sigur că 
decesul s-a produs, deşi cadavrul nu poate fi găsit sau -identificat, moartea poate fi 
declarată prin hotărâre judecătorească, fără a se aştepta împlinirea vreunui termen de la 
dispariție [alin. (3)]. 


4. Proceduri speciale 


e 


4. Notarea 


cererii în cartea 
funciară 


` Fixarea 


primului termen 
de judecată 


Citarea 


persoanei 
in cauză 


„Pentru ocrotirea intereselor celui dispărut, președintele completului 
va solicita instanţei de tutelă numirea unui curator, în condiţiile art. 178 
lit. d) C. civ. 


Dacă, sub aspect teritorial , pentru numirea curatorului este competentă 
instanța de la ultimul domiciliu cunoscut al celui a cărui moarte se cere 
a fi declarată, sub aspect material competența aparține judecătoriei, față 
de art. 107 C. civ. şi art. 94 pct. 1 lit. a) C. pr. civ.; 


99-4. dacă în patrimoniul persoanei a cărei moarte se cere a fi declarată 
există bunuri imobile, preşedintele va cere, din-oficiu, notarea cererii în 
cartea funciară, precum şi înregistrarea acesteia în registrul comerțului, 
dacă este profesionist [alin. (4)] 


Dacă pe baza informaţiilor obţinute ori din cererea de învestire a 
instanței rezultă că în patrimoniul persoanei a cărei moarte se cere a fi 
declarată există bunuri imobile, preşedintele completului va solicita, chiar 


„din oficiu, notarea cererii în cartea funciară, precum şi înregistrarea 


acesteia în registrul comerțului, dacă cel dispărut este profesionist. 


Aceste măsuri vor putea fi dispuse chiar înainte de finalizarea cerce- 
tărilor prealabile şi fixarea primului termen de judecată. 


„100. De la afișarea cererii şi publicarea într-un ziar de largă circulaţie 
a anunţului despre deschiderea procedurii de declarare a morţii trebuie 
să treacă cel puţin două luni pentru fixarea primului termen de judecată. 


Chiar dacă s-a primit rezultatul cercetărilor, înainte de împlinirea 
celor două luni nu se va fixa primul termen de judecată. Aceasta deoarece, 
în condiţiile art. 945 alin. (1), după trecerea a două luni de la data 


„efectuării publicaţiilor şi după primirea rezultatelor cercetărilor, se va 


fixa termen de judecată. 


Textul nu poate fi interpretat în sensul că cele două luni încep să 


curgă de la primirea rezultatelor cercetărilor, ci în sensul că stabileşte o 


dublă condiţionare pentru a fi posibilă fixarea termenului de judecată, 
respectiv au trecut două luni de la data efectuării publicaţiilor şi au fost 
primite rezultatele cercetărilor. 


101. Procedura se desfăşoară în condiţii de contradictorialitate, pentru 
a se asigura ocrotirea intereselor persoanei a cărei moarte se urmărește a 
fi declarată. 


Conform art. 945 alin. (2), persoana a cărei moarte se cere a fi declarată 
se citează la ultimul domiciliu cunoscut; citația se publică într-un ziar 
de largă circulație. Dacă persoana în cauză a avut un mandatar, va fi 
citat şi acesta, pentru a da lămuriri instanţei. 
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Nu este suficientă numai comunicarea citației la ultimul domiciliu 
cunoscut al persoanei a cărei moarte se cere a fi declarată. Pentru asigu- 
rarea publicității procedurii, care se realizează nu numai în etapa 
măsurilor prealabile, după fixarea primului termen de judecată citația 
este publicată şi într-un ziar de largă circulație. 


În condiţiile art. 945 alin. (3), de asemenea, va fi citat şi curatorul, 
dacă a fost numit. | 


102. Art. 945 alin. (4) prevede că, judecarea se va face cu participarea 
procurorului. 


Dacă procurorul nu participă la judecată, hotărârea va fi lovită de 
nulitate, în condiţiile art. 176 pct. 4 C. pr. civ. 


103. Art. 945 C. pr. civ. nu face nicio precizare cât priveşte căile de 
atac ce pot să fie exercitate împotriva hotărârii pronunţate în această 


procedură. 


De aceea, în aplicarea regulilor de drept comun, sentința este suscep- 
tibilă atât de apel, cât şi de recurs. | 


104. Efectuarea publicităţii legată de declararea morţii unei persoane 
continuă şi după pronunţarea hotărârii. Astfel, conform art. 946: 


104-1. prin grija instanţei care a judecat cererea, dispozitivul hotărârii 
de declarare a morţii rămase definitivă se va afişa timp de două luni la 
sediul acelei instanţe şi al primăriei comunei, oraşului, municipiului sau 
sectorului municipiului București, în a cărei rază teritorială a avut ultimul 
domiciliu cunoscut cel declarat mort, precum şi la acest domiciliu 


[alin. (1)] Te 

Ceea cese afişează „prin grija instanței”, deci din oficiu, este dispo- 
itivul, care are conținutul prevăzut de art. 425 alin. (1) lit. c) C. pr. civ., 
iar nu întreaga hotărâre; 


104-2. dispozitivul hotărârii va fi comunicat instanței de tutelă de la 
ultimul domiciliu cunoscut al celui declarat mort, spre a se numi un 
curator, dacă va fi cazul [alin. (2)] | 


ŞI această comunicare se face din oficiu. 


Împrejurarea că instanța de tutelă este cea care stabileşte „dacă va fi 

cazul” să se numească un curator, înseamnă că instanţa care a pronunțat 

“hotărârea nu poate face niciun fel de aprecieri sub acest aspect, ci va 
comunica de îndată dispozitivul; 


- 104-3. dispozitivul hotărârii de declarare a morţii, cu menţiunea Că 
hotărârea a rămas definitivă, va fi comunicat serviciului de stare civilă 
de la ultimul domiciliu cunoscut al celui declarat mort, pentru a înregistra 
moartea [alin. (3)] 


4. Proceduri speciale 
e —>———————————————— AES pece 


4, Se notează 
şi se înregistrează 
dispozitivul 


Nulitatea 
hotărârii 


Judecata 


se face cu citarea 
părților 


Comunicarea se face din oficiu; 


104-4. când este cazul, dispozitivul hotărârii de declarare a morții va 
fi notat în cartea funciară şi se va înregistra în registrul comerțului, în 


„registrul succesoral, precum și în alte registre publice 1089 [alin. (4)] 


Notarea în registre publice este necesară pentru asigurarea publicității, 
de natură să protejeze interesele terţilor. 


105. Dacă cel declarat mort este în viață, se poate cere, oricând, 
anularea hotărârii prin care s-a declarat moartea1040, 


Conform art. 948 alin. (1) teza I, cererea de constatare a nulităţii 
hotărârii declarative de moarte în cazul în care persoana este în viață se 
face la instanța care a pronunțat hotărârea. 


-În acest caz, întrucât art. 54 C. civ. „spre deosebire de art. 55 C. civ., 
nu cuprinde nicio precizare cât priveşte legitimarea procesuală activă, 
anularea poate să fie cerută de către cel a cărui moarte a fost judecătoreşte 
declarată. 


Art. 948 alin. (1) teza a Il-a prevede că, tot astfel se va proceda când 
se înfățișează certificatul. de stare civilă prin care se constată decesul 
celui declarat mort. 


Faţă de prevederile art. 55 C. civ., de această dată anularea poate să 
fie cerută de orice persoană Rieresa03 Acţiunea poate să fie introdusă 


“oricând. 


106. În condiţiile art. 948 alin. (2), judecarea cererii se face cu citarea 
persoanelor care au fost părţi în procesul de declarare a morții și cu 
participarea procurorului!9%!. 


199 Sub marginala „Obiectul publicităţii și modalităţile de realizare”, art. 18 C. civ. 
prevede că, drepturile, actele şi faptele privitoare la starea şi capacitatea persoanelor, cele 
în legătură cu bunurile care aparțin acestora, precum şi orice alte raporturi juridice sunt 


- supuse publicităţii în cazurile expres prevăzute de lege [alin. (1)]. Publicitatea se realizează 


prin cartea funciară, Arhiva Electronică de Garanţii Reale Mobiliare, denumită în cuprinsul 
prezentului cod şi arhivă, prin registrul comerțului, precum şi prin alte forme de publicitate 
prevăzute de lege [alin. (2)]. 

1040 Sub marginala „Notarea cererii în cartea funciară”, în condiţiile art. 950, când se 
cere rectificarea sau constatarea nulității hotărârii declarative de moarte. şi în patrimoniul 
persoanei a cărei moarte a fost declarată există bunuri imobile, instanța, din oficiu, va 
dispune notarea cererii în cartea funciară. 

1041 Procedura instituită prin art, 948 C. pr. civ. trebuie să fie urmată şi dacă se solicită 


rectificarea datei morții. Sub marginala „Rectificarea datei morţii”, art. 949 prevede că, la 


cererea oricărei persoane interesate, urmând procedura prevăzută la art. 948, instanța va 
rectifica data morţii stabilită prin hotărâre, dacă se va dovedi că nu a fost cu putință ca 
moartea să se fi produs ia acea dată. 
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Intrucât curatorul, citat în procesul de declarare a morţii, conform 


art. 945 alin. (3) C. pr. civ., nu a avut calitatea de parte în acel proces, nu 


mai trebuie citat şi în procesul de constatare a nulității hotărârii. 


107. Art. 948 alin. (3) prevede că dispozitivul hotărârii de constatare 
a nulității hotărârii, cu menţiunea că aceasta. a rămas definitivă, se 
comunică serviciului de stare civilă pentru anularea înregistrării. 


Se comunică numai dispozitivul, nu întreaga hotărâre. 


5. Măsuri asigurătorii şi provizorii 


108. Codul de procedură civilă reglementează procedura de luare a 
măsurilor asigurătorii prin art. 951-976, iar procedura de luare a unor 
măsuri provizorii în materia drepturilor de io pustie intelectuală prin 
art. 977-978. 


5.1. Măsuri asigurătorii 


109. Măsurile asigurătorii sunt mijloace procesuale care au drept scop 
indisponibilizarea bunurilor urmăribile ale debitorului sau a bunurilor 
care formează obiectul unui proces, pentru a se evita dispariția sau 
degradarea lor ori diminuarea activului patrimonial al debitorului, prin 
înstrăinarea ori grevarea cu sarcini a bunurilor sale, de natură să 
pericliteze executarea silită în viitor a hotărârii ce se va obține. 


Apelează la măsurile asigurătorii creditorul care nu are încă un titlu 
executoriu pe care să-l pună în executare silită!%2. În momentul în care 
va obţine titlul executoriu, creditorul poate să treacă la valorificarea 
bunurilor indisponibilizate prin măsura asi iguratorie sau poate să intre în 


"posesia lor. 


În esenţă, se poate spune că măsurile asigurătorii c constituie o măsură 
de pac oa 


5.1.1. Sechestrul asigurato 


110. Sechestrul PA! este € o măsură Al iia la care recurge 
creditorul unei sume de bani, şi constă în indisponibilizarea bunurilor 
mobile sau imobile urmăribile ale debitorului, până la obţinerea titlului 


1042 În situaţia în care creditorul are un titlu executoriu, pe care îl poate pune în executare 
silită, cererea pentru înființarea unei măsuri asigurătorii este inadmisibilă. 


4. Proceduri speciale 


a N NORI dn nina 


Specificul 
sechestrului 
asigurător 


m 
Bunuri care pot 


Bunurile 
nu trebuie 


să fie indicate 
în cerere 


a 


executoriu în procesul principal, în scopul valorificării bunurilor în 
momentul în care creditorul va obține un titlu executoriu!043, 


Conform art. 951, sechestrul asigurător constă în indisponibilizarea 
bunurilor mobile sau/și imobile urmăribile ale debitorului aflate în posesia 
acestuia sau a unui tert în scopul valorificării lor în momentul în care 
creditorul unei sume de bani va obţine un titlu executoriu. 


111. Aşadar, specific sechestrului asigurător este faptul că obiectul 
acțiunii principale îl constituie plata unei sume de bani. 


112. Creditorul nu este obligat să se limiteze să ceară numai indispo- 
nibilizarea unor bunuri mobile sau numai a unor bunuri imobile, ci poată 
să ceară în același timp indisponibilizarea ambelor categorii de bunuri. 


113. Având în vedere că executarea măsurii sechestrului asigurător o 
face executorul judecătoresc!0, instanța nu trebuie să identifice bunurile 
a căror indisponibilizare se urmăreşte, ci va indica în încheiere numai 
suma până la care se încuviinţează sechestrul. 


1943 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „sechestrul - 
asigurător nu este o cale procesuală de recuperare a creanței, ci o procedură specială de 
protecţie a drepturilor subiective, prin care se urmărește conservarea activului patrimonial 
al debitorului, în vederea recuperării creanței creditorului, după obținerea titlului executoriu. 
Prin urmare, nu se poate susține că prin cererea de instituire a măsurii asigurătorii, creditorul 
a urmărit realizarea creanţei.” — Tribunalul București, Secţia a IV-a comercială, decizia 
nr. 456/R/2005, apud A.M. Istrate, Măsurile asigurătorii în materie comercială. Practică 
judiciară, Editura Hamangiu, Bucureşti, 2007, p. 78; „Hotărârea arbitrală străină nu 


` constituie titlu executoriu al creanței decât după parcurgerea procedurii de recunoaștere și 


de încuviinţare a executării hotărârii străine pe teritoriul României, potrivit art. 167-172 
din Legea nr. 105/1992.” — C.A. Galaţi, Secţia comercială, decizi a nr. 60/2010, Săptămâna 
Juridică nr. 23/2010, pp. 11-12. 

1044 Sub marginala „Executarea măsurii”, art. 954 arată că, măsura sechestrului 
asigurător se aduce la îndeplinire de către executorul judecătoresc, potrivit regulilor pre- 
zentului cod cu privire la executarea silită, care se aplică în mod corespunzător, fără a mai 


cere vreo autorizare sau încuviințare în acest sens falin. (1)]. În cazul bunurilor mobile, 


executorul se va deplasa, în cel mai scurt timp posibil, la locul unde se află bunurile asupra 
„cărora se va aplica sechestrul. Executorul judecătoresc va aplica sechestrul asupra bunurilor 
urmăribile numai în măsura necesară realizării creanței. În toate cazurile, sechestrul 
asigurător se va aplica fără somaţie ori înştiinţare prealabilă a debitorului [alin. (2)]. 
Sechestrul asigurător înființat asupra unui bun supus unor formalități de publicitate se va 
înscrie de îndată în cartea funciară, registrul comerțului, Arhiva Electronică de Garanţii 
Reale Mobiliare sau în alte registre publice, după caz. Înscrierea face opozabil sechestrul 
tuturor acelora care, după înscriere, vor dobândi vreun drept asupra imobilului respectiv 
[alin. (3)]. Împotriva modului de aducere la îndeplinire a măsurii sechestrului cel interesat 
va putea face contestaţie la executare (alin. (4)]. 
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„Pe cale de consecinţă, nici creditorul nu trebuie să indice în cererea 
de sechestru!’ bunurile urmăribile ale debitorului, lucru pe care, de 
altfel, îl prevede în mod expres art. 953 alin. (1) C. pr. civ. 


114. În legătură cu condiţiile cerute pentru înființarea sechestrului 
asigurător10%%6, art. 952 prevede următoarele ipoteze: | 


114-1. creditorul care nu are titlu executoriu, dar a cărui creanţă este 
constatată în scris şi este exigibilă, poate solicita înființarea unui sechestru 
asigurător asupra bunurilor mobile și imobile ale debitorului, dacă 
dovedeşte că a intentat cerere de chemare în judecată. El poate fi obligat 
la plata unei cauţiuni în cuantumul fixat de către instanţă [alin. (1)] 


Atunci când creanta creditorului este exigibilă!0, a ajuns la scadenţă, 
şi este constată printr-un înscris, pentru înființarea sechestrului asigurător, 
creditorul trebuie să facă dovada că a declanșat procesul prin care tinde 


la realizarea creanței sale1048. Se face această dovadă prin depunerea 


1045 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru 
instituirea măsurii sechestrului asigurător nu este necesar ca reclamantul să precizeze 
bunurile mobile ce urmează a fi sechestrate și nici să producă dovezi în privinţa proprietăţii 
acestora, deoarece, așa cum rezultă din art. 953 C. pr. civ., măsura asigurătorie a sechestrului 
se aduce la îndeplinire de executorul judecătoresc.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, 
decizia nr. 1223/R/2005, apud A.M. Istrate, op. cit., p. 17; „Pentru instituirea sechestrului 
asigurător asupra acţiunilor deţinute de debitoare la o societate pe acţiuni nu este necesară 
individualizarea acţiunilor prin indicarea numărului de ordine, atâta timp cât este posibilă 
identificarea acestora.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia comercială, decizia 
nr. 2655/2003, Idem, p. 20. 

1046 A se vedea şi C. Negrilă, în G. Boroi, O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, 
A. Constanda, G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriş, V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, 
Noul Cod..., vol. II, pp. 492-495. 

1047 Instanţa care se pronunţă asupra măsurii asigurătorii nu ar putea să respingă cererea 
pe motiv că s-ar fi împlinit prescripţia dreptului la acțiunea în realizarea creanței. Asupra 
acestui aspect se poate pronunța numai instanța învestită cu judecata acţiunii principale. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
dispoziţiilor art. 907 C. com., partea interesată într-o cauză comercială va putea, deodată 
cu intentarea acțiunii, să ceară a se pune sechestru asigurător asupra averii mobile a 
debitorului său, cu respectarea procedurii civile. În speţă, acţiunea de fond a reclamantei 
este întemeiată pe dispoziţiile art. 998 C. civ., astfel că, înainte de rămânerea definitivă â 
soluţiei ce se va pronunţa cu privire la pretenţiile reclamantei, nu se poate vorbi de 0 
creanță exigibilă, condiție a instituirii sechestrului asigurător.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secția comercială, decizia nr. 1883/1996, Dreptul nr. 8/1997, p. 122. 

1048 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în procedura 
întemeiată pe dispozițiile art. 591-596 C. pr. civ., a înființării sechestrului asigurător, instanța 


` învestită cu o asemenea cerere nu are a verifica conținutul şi cuantumul creanței, ci numa! 


îndeplinirea condițiilor pentru înființarea sechestrului (...) Controlul judecătoresc privind 
cuantificarea creanței cade în sarcina instanței ce soluţionează fondul pricinii. Solvabilitatea 
debitoarei nu împiedică aplicarea sechestrului asigurător, câtă vreme este măsură de 
conservare, ce nu prejudiciază activitatea debitoarei în plan economic şi social.” — CA. 
Bucureşti, Secţia comercială, decizia nr. 958/2002, Practică judiciară comercială pe 
anul 2002, p. 516. l 


i 4. Proceduri speciale 
Å— a a aM 


2. Creanța 
exigibilă nu este ` 
constatată în scris 


copiei de pe cererea de chemare în judecată!%9. Mai mult, condiţia este 


“îndeplinită numai dacă cererea respectivă este legal timbrată și i s-a 


fixat termen de judecată, nu şi atunci când, în condiţiile art. 200 alin. (2) 
C. pr. civ., s-a acordat reclamantului un termen scurt pentru completarea 
sau modificarea cererii sale. În fine, pentru a fi considerată îndeplinită 
condiţia privitoare la procesul principal, reclamantul trebuie să stăruie 
în judecata acestuia, pentru că dacă procesul este lăsat în nelucrare, prin 
întrerupere sau suspendare, cerința textului nu este realizată. 


Întrucât art. 951 C. pr. civ. nu arată tipul procedurii de urmat pentru 
obţinerea titlului executoriu, înseamnă că se poate cere instituirea 
sechestrului asigurător nu numai atunci când în procesul principal este 
analizat fondul raportului juridic, ci şi dacă este promovată o cerere 
pentru emiterea ordonanţei de plată!%50, art. 1.020 alin. (2) C. pr. civ. 
îngăduind ca și în această procedură să se facă apărări de fond, chiar 
dacă numai prin administrarea de înscrisuri. 


În cazul în care creanța creditorului este constatată printr-un înscris 
şi este exigibilă nu este obligatorie depunerea cauţiunii, de vreme ce 
creditorul „poate” fi obligat la plata unei cauţiuni. Dacă instanţa apreciază | 
că se impune, totuși, plata cauţiunii, nu există un cuantum predeterminat, 
ci instanţa îl va stabili în condiţiile art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ.; 


. A . . w . EN v 

114-2. acelaşi drept îl are şi creditorul a cărui creanță nu este constatată 

în scris, dacă dovedeşte că a intentat acțiune și depune, odată cu cererea 
de sechestru, o cauţiune de jumătate din valoarea reclamată [alin. (2)] 


În acest caz, creanța este exigibilă, dar nu este constatată printr-un 
înscris. 


Creditorul trebuie să dovedească, pe lângă formularea cererii de 
chemare în judecată, şi faptul că a consemnat cu titlu de cauțiune!95! 


Jumătate din valoarea reclamată. 


\ 


104 În doctrină — Gr. Porumb, Codul..., vol. II, p. 264 — s-a arătat că este necesar să se 
depună copie legalizată de pe cererea de chemare în judecată. 

1050 În acelaşi sens, Tribunalul București, Secţia a VI-a comercială, încheierea din 16 
noiembrie 2005, apud A.M. Istrate, op. cit., p. 32; C.T. Briciu, Măsurile asigurătorii în 
procesul civil, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 2008, pp. 82-83. 

1051 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 591 alin. (1) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, 

același drept de a cere aplicarea sechestrului asigurător îl are şi creditorul a cărui 
creanță nu este constatată în scris, dacă dovedeşte că a intentat acţiune şi depune, odată cu 
cererea de sechestru, o cauțiune de jumătate din valoarea reclamată — a pronunţat Decizia 
nr. 886 din 16 octombrie 2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, 
nr. 785 din 20 noiembrie 2007, prin care a arătat faptul că: „dispoziţiile care instituie 
obligația de plată a unei cauţiuni, au ca scop ocrotirea intereselor debitorului împotriva 
exercitării cu rea-credință de către creditor a drepturilor sale procesuale. 
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Cuantumul cauțiunii se determină în funcție de valoarea creanței 
pretinse în cadrul procesului principal, iar nu în funcție de valoarea 
bunurilor a căror sechestrare se urmăreşte, acesta fiind sensul expresiei 
„valoarea reclamată”. Pentru a constata îndeplinirea acestei condiţii, 
judecătorul va analiza cererea de chemare în judecată depusă în copie. 


Dovada achitării cauțiunii în cuantumul menționat, împreună cu 
dovada intentării acţiunii, trebuie alăturate cererii de sechestru la mo- 
mentul înregistrării cererii, de vreme ce cauţiunea se depune „odată cu 
cererea de sechestru”. Fiind o condiţie pentru chiar introducerea cererii 
de sechestru asigurător, dovada plăţii cauţiunii nu poate să fie făcută 
ulterior, pe parcursul procesului, ceea ce înseamnă că instanța nu va 
putea acorda un termen pentru depunerea sau completarea cauțiunii. 
Constatând neîndeplinirea acestei obligaţii, instanța va respinge cererea 
de sechestru asigurător ca inadmisibilă; | 


114-3. instanța poate încuviinţa sechestrul asigurător chiar şi atunci 
când creanţa nu este exigibilă, în cazurile în care debitorul a micşorat 
prin fapta sa asigurările date creditorului sau nu a dat asigurările promise 
ori atunci când este pericol ca debitorul să se sustragă de la urmărire sau 
să îşi ascundă ori să își risipească averea. În aceste cazuri, creditorul 
trebuie să dovedească îndeplinirea celorlalte condiții prevăzute la 
alin. (1) şi să depună 'o cauţiune, al cărei cuantum va fi fixat de către 
instanță [alin. (3)] 


Atunci când creanţa creditorului nu este ajunsă la scadenţă, se poate 
cere înfiinţarea sechestrului asigurător dacă sunt îndeplinite următoarele 
condiții: 

— creanta este constatată prin înscris; 


— creditorul face dovada formulării cererii având ca obiect valori- 
ficarea creanţei. 


În condiţiile art. 1.417 alin. (1) C: civ., debitorul decade din beneficiul 
termenului dacă se află în stare de insolvabilitate sau, după caz, de 
insolvenţă declarată în condiţiile legii, precum şi atunci când, cu intenție 
sau dintr-o culpă gravă, diminuează prin fapta sa garanţiile constituite 
în favoarea creditorului sau nu constituie garanţiile promise. 


EI IE SE E ea i i pd 

Plata cauţiunii nu constituie o condiţie de admisibilitate a acţiunii prin care creditorul 
urmăreşte realizarea dreptului său, ci exclusiv o condiţie pentru înființarea sechestrului 
asigurător asupra bunurilor mobile şi imobile ale debitorului, în condiţiile în care creanță 
nu este constatată în scris și creditorul dovedește că a intentat acțiunea civilă. Prin urmare, 
garanţia acordată debitorului obligaţiei, justificată de prevenirea exercitării abuzive a unor 
drepturi procesuale de către creditor, nu poate fi calificată ca o modalitate de împiedicare 
a accesului liber la justiţie”. 


Procedura de 
soluționare a 
cererii: 


1. Instanţa 
competentă. 
Cuprinsul cererii 


4. Proceduri speciale 


a 


Aşadar, în astfel de situaţii debitorul poate fi decăzut din beneficiul 
termenului, motiv pentru care, deși creanţa nu este încă scadentă, 
creditorul poate intenta acţiune pentru valorificarea ei; 


— debitorul a micșorat prin fapta sa asigurările date creditorului sau 
nu a dat asigurările promise ori atunci când este pericol ca debitorul să 
se sustragă de la urmărire sau să îşi ascundă ori să își risipească averea; 


— creditorul depune o cauţiune în cuantumul fixat de instanță. 


Dacă, atât prin alin. (1), cât şi prin alin. (3) al art. 952 C. pr. civ. 
cuantumul cauțiunii este lăsat la aprecierea instanţei, numai în condiţiile 
alin. (1) instanţa are posibilitatea să decidă dacă îl obligă sau nu pe 
creditor la cauţiune. Atunci când creanţa nu este scadentă, depunerea 
unei cauțiuni este obligatorie. În acest caz însă, cauțiunea nu se mai 
depune odată cu introducerea cererii, ci în termenul fixat de instanță 


“potrivit art. 953 alin. (2) C. pr. civ. 


115. Procedura de soluționare a cererii este înscrisă în art. 953 


- astfel: 


115-1. cererea de sechestru asigurător se adresează instanţei care este 
competentă să judece procesul în prima instanță. Creditorul nu este dator 
să individualizeze bunurile asupra cărora solicită să se înființeze 
sechestrul [alin. (1)] | 


Textul se referă la instanţa care este competentă să judece în primă 
NARA cererea având ca obiect creanta ce constituie temeiul juridic al 
titlului executoriu pe care dorește să-l obțină creditorul, indiferent după 
cum, la data formulării cererii privind sechestrul asigurător, procesul 
asupra creanţei mai este sau nu pe rolul instanței respective. 


Aşadar, cererea de sechestru asigurător poate să fie formulată pe cale 
principală, chiar dacă asupra cererii intentate pentru obținerea titlului 
executoriu s-a pronunţat o hotărâre de primă instanță, iar procesul este 
în apel sau în recurs. În egală măsură, cererea de sechestru asigurător 
poate să fie formulată pe cale principală în cazul de la art. 952 alin. (3) 


C. pr. civ., atunci când nu există un proces pentru realizarea creanţei. 


Pe de altă parte, sechestrul asigurător poate să fie formulat pe cale 
incidentală, în cursul judecății procesului având ca obiect realizarea 
creanței. 


Dacă cererea de sechestru asigurător este formulată odată cu acțiunea 
având ca obiect creanţa, faţă de specificul procedurii de soluționare a 
cererii de sechestru, aceasta va fi disjunsă şi judecată separat. La fel se 
va proceda dacă cererea este depusă pe parcursul judecării procesului 
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principal, în dosarul constituit pentru soluționarea cererii pentru obținerea 
titlului executoriu. | 


Atunci când cererea de sechestru asigurător este formulată odată cu 
cererea de chemare în judecată având ca obiect creanța, față de dispoziţiile 
art. 203 alin. (2) C. pr. civ., odată cu fixarea primului termen de judecată 


va putea fi încuviințat și sechestrul asigurător, printr-o încheiere 


executorie; 


115-2. instanţa va decide de urgență în camera de consiliu, fără citarea 
părților, prin încheiere executorie, stabilind suma până la care se încu- 
viințează sechestrul, fixând totodată, dacă este cazul, cuantumul cauţiunii 


_şi termenul înăuntrul căruia urmează să fie depusă aceasta [alin. (2)] 


Judecata cererii de sechestru asigurător se face fără citarea părțilorI052 
— tocmai pentru ca debitorul să fie surprins, astfel încât să nu-şi poată 
diminua averea —, de urgenţă, şi se pronunţă o încheiere ce poate să fie 
pusă în executare silită de îndată. 


„Este cazul” să se fixeze cuantumul cauţiunii atunci când măsura 
sechestrului asigurător este cerută în condiţiile art. 952 alin. (1) şi (3) 
C. pr. civ., în situaţia de la art. 952 alin. (2) C. pr. civ. cauțiunea trebuind 
să fie depusă odată cu cererea de sechestru. 


Atunci când cuantumul cauţiunii este fixat de instanță, prin încheierea 
prin care admite cererea de înființare a sechestrului asigurător instanța 
stabileşte atât cuantumul cauţiunii, cât şi termenul în care trebuie depusă 
cauţiunea. Prin urmare, nu se stabileşte mai întâi cauţiunea și se acordă 
un termen pentru ca instanţa să se pronunţe asupra cererii de sechestru, 
ci prin încheierea prin care se admite aplicarea măsurii asigurătorii se 
stabileşte şi cauţiunea. Soluţia se impune și față de prevederile art. 955 
conform cu care, nedepunerea cauţiunii în termenul fixat de instanță 
atrage desfiinţarea de drept a sechestrului asigurător. Aceasta se constată 
prin încheiere definitivă, dată fără citarea părților. 


„Suma până la care se încuviințează sechestrul” este suma din cererea 
principală. Instanţa care ia măsura asigurătorie nu poate să facă aprecieri 
asupra cuantumului acestei sume, astfel încât să stabilească, eventual, 0 
sumă mai mică decât cea din cererea asupra fondului, ci va avea în vedere 
aparenţa creanței ce este solicitată prin cererea introdusă pentru obţinerea 
titlului executoriu; 


1052 Aceasta nu înseamnă, însă, că judecata se face într-o procedură necontencioasă, 
de vreme ce creditorul urmăreşte stabilirea unui drept potrivnic față de debitor. În sensul 
că cererea se judecă potrivit regulilor procedurii necontencioase, a se vedea, C.T. Briciu, 


“op. cit., p. 99. 


4. Proceduri speciale 


e 


3, Calea 


de atac 


115-3. încheierea prin care se soluţionează cererea de sechestru se 


„comunică creditorului de îndată de către instanţă, iar debitorului de către 


executorul judecătoresc, odată cu luarea măsurii. Încheierea este supusă 
numai apelului, în termen de 5 zile de la comunicare, la instanţa ierarhic 
superioară. Apelul se judecă de urgenţă şi cu precădere, cu citarea în 


„termen scurt a părţilor [alin. (3)] 


Încheierea dată asupra sechestrului este comunicată în condiţii diferite 


| creditorului şi debitorului. 


Astfel, creditorului îi este comunicată încheierea de îndată, de către 
instanță, indiferent de soluţia pe care o conţine — admitere sau respingere 


a cererii de sechestru asigurător. 


Pentru a se evita ca debitorul să-și diminueze activul patrimonial, 
prin vânzarea sau ascunderea unor bunuri urmăribile, executorul judecă- 
toresc este cel care îi comunică acestuia încheierea, „odată cu luarea 


măsurii”. Drept urmare, încheierea de respingere a cererii de sechestru 


asigurător nu se comunică debitorului. 


Având în vedere că încheierea este supusă numai apelului!955, 
hotărârea dată în calea de atac este definitivă, conform art. 634 alin. (1) 


„pet. 4 C. pr. civ. 


4. Amânarea 
de pronunțare şi 
motivarea hotărârii 


Executarea 
măsurii 


„judecătoresc 


In calea de atac se revine la contradictorialitate, de vreme ce judecata 


„ apelului se face cu citarea părţilor. În aprecierea legalităţii procedurii de 


citare se va face aplicarea art. 159 teza a II-a C. pr. civ.; 


115-4. dispoziţiile art. 998 alin. (4) se aplică atât la soluţionarea cererii, 


„cât şi la judecarea apelului [alin. (4)] 


Faţă de trimiterea la art. 998 alin. (4) C. pr. civ., amânarea de 
pronunțare poate să fie dispusă pentru cel mult 24 de ore, iar motivarea 
încheierii/deciziei din apel trebuie să fie făcută în cel mult 48 de ore de 
la pronunțare. | 


116. Sechestrarea bunurilor este făcută de către executorul 
1054 


În condiţiile art. 954, măsura sechestrului asigurător se aduce la 
îndeplinire de către executorul judecătoresc, potrivit regulilor prezentului 


- 1053 Totuşi, faţă de art. 958, în toate cazurile în care competența de primă instanță 
aparține curții de apel, calea de atac este recursul, so cil art. 953 şi 956 aplicându-se 
în mod corespunzător. 

1054 Pentru aspecte privitoare la executarea încheierii prin care s-a instituit sechestrul 
asigurător, a se vedea T.C. Briciu, Aspecte de noutate în materia măsurilor asigurătorii 
şi provizorii în noul Cod de procedură civilă, Revista română de drept privat nr. 6/2012, 
pp. 65-68. 


697 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


` Ridicarea 


sechestrului 
„ asigurător (1) 


Ridicarea 


sechestrului 
asigurător (2) 


698 


cod cu privire la executarea silită, care se aplică în mod corespunzător1055, 
fără a mai cere vreo autorizare sau încuviințare în acest sens [alin. (1)]. 
În cazul bunurilor mobile, executorul se va deplasa, în cel mai scurt 
timp posibil, la locul unde se află bunurile asupra cărora se va aplica 
sechestrul. Executorul judecătoresc va aplica sechestrul asupra bunurilor 
urmăribile numai în măsura necesară realizării creanţei. În toate cazurile, 
sechestrul asigurător se va aplica fără somaţie ori înştiinţare prealabilă a 
debitorului [alin. (2)]. Sechestrul asigurător înființat asupra unui bun 
supus unor formalități de publicitate se va înscrie de îndată în cartea 
funciară, registrul comerțului, Arhiva Electronică de Garanţii Reale 
Mobiliare sau în alte registre publice, după caz. Înscrierea face opozabil 
sechestrul tuturor acelora care, după înscriere, vor dobândi vreun drept 
asupra imobilului respectiv [alin. (3). Împotriva modului de aducere la 


„îndeplinire a măsurii sechestrului cel interesat va putea face contestaţie 


la executare056 [alin. (4)]. 


117. Ridicarea sechestrului asigurător poate să fie dantis şi înainte 


- de respingerea cererii având ca obiect creanța ce constituie temeiul juridic 
al măsurii asigurătorii, aşa cum prevede art. 956 alin. (1). 


Astfel, dacă debitorul va da, în toate cazurile, o garanţie îndestulătoare, 
instanța va putea ridica, la cererea debitorului, sechestrul asigurător. 
Cererea se soluţionează în camera de consiliu, de urgență ș și cu citarea în 
termen scurt a părților, prin încheiere supusă numai apelului, în termen 
de 5 zile de la pronunțare, la instanţa ierarhic superioară. Apelul se judecă 
de urgenţă şi cu precădere. Dispoziţiile art. 953 alin. (4) se aplică în 
mod corespunzător. 


Pentru ridicarea măsurii nu este necesară consemnarea sumei datorate, 
ci este suficientă depunerea unei garanții (reale sau personale) suficiente 


pentru acoperirea creanței creditorului. 


Se observă că, în acest caz „procedura de ridicare a măsurii sechestrului 
asigurător este, practic, similară cu aceea care trebuie să fie urmată pentru 
instituirea sechestrului. 


118. Urmând soarta acţiunii « care are ca obiect creanţa, sechestrul 
asigurător trebuie să fie ridicat dacă cererea privitoare la creanță nu a 


fost admisă. 


1055 Prin urmare, față de dispoziţiile art. 663 alin. (3) lit. b) C. pr. civ., creditorul 
trebuie să se adreseze executorului judecătoresc cu o cerere în care să fie shit bunurile 
asupra cărora solicită aplicarea sechestrului, în măsura în care îi sunt cunoscute. În caz 
contrar, identificarea bunurilor va fi făcută de către executorul penatar, în condițiile 
art. 680 C. pr. civ. 

1056 Calea contestației la executare nu , poate fi folosită pestii a se critica încheierea 
prin care s-a i stu sechestrul asigurător. Pentru aceasta, cel interesat are la dispoziţie 


7 Ni 


i 


4. Proceduri speciale 


Conform art. 956 alin. (2), de asemenea, în cazul în care cererea 
„principală, în temeiul căreia a fost încuviinţată măsura asigurătorie, a 
fost anulată, respinsă sau perimată prin hotărâre definitivă ori dacă cel 
care a făcut-o a renunțat la judecarea acesteia!’ debitorul poate cere 
ridicarea măsurii de către instanţa care a încuviinţat-o. Asupra cererii 
instanța se pronunţă prin încheiere definitivă, dată fără citarea părţilor. 
Dispoziţiile art. 954 se aplică în mod corespunzător. 


Ridicarea sechestrului asigurător nu se dispune din oficiu, ci numai 
la cererea persoanei interesate, respectiv a debitorului ale cărui bunuri 
„au fost indisponibilizate. 


Întrucât prin ridicarea sechestrului în ipoteza dată nu ar fi prejudiciate 
interesele niciunei părţi, încheierea prin care se ia această măsură nu 
„este supusă apelului și nici recursului, fiind definitivă în condiţiile 

„art, 634 alin. (1) pet. ING. pr. civ. 


piei 119. În condiţiile art. 957, valorificarea bunurilor sechestrate nu se 
Valorificarea 


bunurilor | va putea face decât după ce creditorul a obţinut titlul executoriu. 


sechestrate F ` 3 e | 
De vreme ce sechestrul asigurător este o măsură de conservare, de 


asigurare, şi nu de executare, art. 957 C. pr. civ. stabileşte regula că 
valorificarea bunurilor sechestrate nu se va putea face decât după ce 
creditorul a obținut titlul executoriu.. 


Titlul executoriu este hotărârea definitivă prin care debitorul a fost 
“obligat la plata unei sume de bani. 


Sechestrul 120. Codul de procedură civilă reglementează într-o secțiune distinctă 
navelor — instanţa | sechestrul asigurător al navelor civile!%585, care poate să fie dispus cu 

competentă respectarea convențiilor internaționale asupra sechestrului navelor, la 
„care România este parte!059,. 


1057 Având în vedere finalitatea textului, expresia „a renunțat la judecarea acesteia” trebuie 
înțeleasă în sensul că priveşte nu doar renunţarea la judecată, ci şi renunţarea la drept. 

1058 Sub marginala „Interdicția sechestrului”, art. 962 prevede că, nava gata de plecare 
nu poate fi pusă sub sechestru asigurător [alin. (1)]. Nava se consideră că este gata de 
plecare din momentul în care comandantul are la bord certificatele, toate documentele 
navei, precum şi permisul de plecare, predate an ekt a de căpitănia portului 
(alin. (2)]. 

1059 Sub marginala „Dreptul de a sechestra o navă civilă”, în condiţiile art. 959, creditorul 
poate solicita înființarea sechestrului asigurător asupra unei nave, în condiţiile dispoziţiilor 
prezentei secțiuni, precum şi ale secțiunii 1 a prezentului capitol care se aplică în mod 
corespunzător, cu respectarea convențiilor internaționale asupra sechestrului navelor, la 
care România este parte. 

Conform art. 1 pct. 1 din Convenţia internaţională pentru unificarea anumitor 
Dreptul pas reguli asupra sechestrului asigurător de nave maritime semnată la Bruxelles la 10 
mai 1952, la care România a aderat prin Legea nr. 91/1995, creanță maritimă înseamnă 
afirmarea unui drept sau a unei creanţe având una dintre următoarele cauze: a) daune 
cauzate de către o navă fie prin abordaj, fie in-alt-mm 
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O astfel de cerere este de competența instanţei prevăzute la art. 96] 
conform cu care, competența de soluționare a cererii de sechestru 
asigurător asupra unei nave aparține tribunalului locului unde se află 
nava, indiferent de instanţa la care s-a introdus sau urmează a fi introdusă 
acțiunea de fond. 


Aşadar, chiar dacă, în raport cu valoarea obiectului cererii, a fost sau 
trebuie să fie sesizată judecătoria pentru soluţionarea procesului asupra 


fondului, competența de a se pronunța asupra sechestrului asigurător al 
„navei aparţine tribunalului. 


121. În condiţiile art. 960 alin. (1), în cazuri urgente, cererea de 
înființare a sechestrului'asigurător asupra unei nave se poate face chiar 
şi înaintea introducerii acţiunii de fond. În acest caz, creditorul care a 
obținut instituirea sechestrului asigurător este obligat să introducă 
acțiunea la instanța competentă sau să iniţieze demersurile pentru 
constituirea tribunalului arbitral într-un termen de cel mult 20 de zile de 
la data încuviințării măsurii asigurătorii. 

Cererea de înființare a sechestrului asigurător asupra unei nave se 
poate face pe cale accesorie sau incidentală, în cursul procesului declanșat 
pentru obţinerea titlului executor privitor la creanța maritimă 1950 ori chiar 
înaintea introducerii acţiunii de fond. 


În acest ultim caz, pentru a se evita orice abuz de drept, în cel mult 20 
de zile de la data încuviinţării sechestrului, creditorul căruia i-a fost 


daune corporale cauzate de către o navă sau provenind din exploatarea unei nave; c) asistență 
şi salvare; d) contracte referitoare la folosința sau locaţiunea unei nave prin charter-party 
sau altfel; e) contracte referitoare la transportul de mărfuri de către o navă în baza unui 
charter-party, conosament sau altfel; f) pierderi sau pagube aduse mărfurilor şi bagajelor 
transportate de către o navă; g) avarie comună; h) împrumut maritim; i) remorcaj; j) pilotaj; 
k) furnizarea, în orice loc, de produse sau de materiale făcute unei nave în scopul exploatării 
sau întreţinerii sale; 1) construcţie, reparaţii, echipamentul unei nave sau taxele de doc; m) 
salariile comandanților, ofițerilor sau membrilor echipajului; n) banii cheltuiţi de comandant 
şi cei plătiţi de către încărcători, navlositori sau agenţi în contul navei sau al proprietarului 
ei; o) proprietatea contestată a unei nave; p) proprietatea contestată a unei nave sau posesia 
sa ori exploatarea sa, sau drepturile la rezultatele exploatării unei nave în coproprietate; q) 
orice ipotecă maritimă şi orice garanţie. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
Convenţiei internaţionale pentru unificarea anumitor reguli asupra sechestrului asigurător: 
de nave maritime, încheiată la Bruxelles la 10 mai 1952, este interzisă sechestrarea unei 
nave maritime de mai multe ori în jurisdicția unuia sau mai multor state contractante pentru 
aceeaşi creanţă și pentru acelaşi reclamant.” — Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secția 
comercială, decizia nr. 797/2004, apud A.M. Istrate, op. cit., p. 12. 

1060 Conform art. 1 pct. 2 din Convenţia internaţională pentru unificarea anumitor 
reguli asupra sechestrului asigurător de nave maritime semnată la Bruxelles la 10 
mai 1952, la care România a aderat prin Legea nr. 91/1995, sechestru înseamnă imobilizarea 
unei nave cu autorizarea autorităţii judiciare competente pentru garantarea unei creanţe 


- maritime dar nu se înțelege sechestrarea unei nave pentru executarea unui titlu. 


4. Proceduri speciale 
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admisă cererea de sechestrare a navei trebuie să se adreseze instanței 
pentru obținerea titlului executoriu sau să inițieze demersurile pentru 
constituirea tribunalului arbitral. 


De vreme ce art. 960 alin. (1) C. pr. civ. se referă la sesizarea instanței 
„competente, înseamnă că dacă nu este învestită instanţa competentă 
să judece fondul, astfel încât va fi declinată judecata procesului, sechestrul 
va fi desființat de drept, aşa cum prevede art. 960 alin. (3) teza I conform 
cu care, neintroducerea acţiunii în termenul prevăzut la alin. (1) atrage 
desființarea de drept a sechestrului asigurător!%17 Răspunsul trebuie să 
fie unul negativ, pentru că textul menţionat condiționează sancţionarea 
creditorului numai de lipsa de diligenţă în respectarea termenului de 
sesizare a instanței. 


Dacă părţile au încheiat o convenţie arbitrală privitoare la soluţionarea 
pe calea arbitrajului a litigiului dintre ele, pentru ca sechestrul navei să 
nu fie desființat de drept, în cel mult 20 de zile de la data încuviințării 
sechestrului creditorul va trebui, în respectarea celor convenite anterior, 
să întreprindă demersurile necesare pentru constituirea tribunalului 
arbitral. 


122. Cât priveşte procedura de soluţionare a cererii de sechestru 
asigurător al navei, art. 960 alin. (2) dispune că cererea de sechestru se 
judecă de urgenţă în camera de consiliu, cu citarea părţilor. Încheierea 
este executorie1%2 și este supusă numai apelului, în termen de 5 zile de 
la pronunțare. 


În mod firesc, față de urgenţa ce caracterizează această procedură, 
întrucât judecata se face cu citarea părţilor, termenul de apel curge de la 
pronunțare. Însă, în aplicarea dispoziţiilor art. 470 alin. (5) C. pr. civ., 
încheierea trebuie să fie comunicată pentru motivarea apelului. 


123. Pe timpul sechestrului navei, instanţa care a admis cererea ar 
putea lua o serie de măsuri urgente în situaţiile preconizate de legiuitor. 


Art. 967 prevede că pentru asigurarea traficului portuar și a siguranței 
civile pe durata imobilizării navei, instanța arătată la art. 961 va putea 


1061 Desființarea de drept este constatată printr-o încheiere definitivă, dată cu citarea 
părţilor. | 

1062 Sub marginala „Executarea sechestrului”, art. 966 dispune că măsura sechestrului 
asigurător se aduce la îndeplinire prin imobilizarea navei de către căpitănia portului unde 
aceasta se află. În acest caz, căpitănia portului nu va elibera documentele necesare navigaţiei 
şi nu va admite plecarea navei din port sau radă [alin. (1)]. Împotriva modului de aducere 
la îndeplinire a măsurii sechestrului cel interesat va putea face contestaţie la executare la 
tribunalul locului unde se află nava [alin. (2)]. 
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„dispune, pe calea ordonanţei președinţiale, măsuri urgente, dispoziţiile 


art. 996 şi următoarele aplicându-se în mod: corespunzătorI063. 


124. Cu respectarea acelorași reguli de judecată care au fost urmate 
la înființarea sechestrului!04, se va putea autoriza efectuarea de călătorii, 


» Astfel, în condiţiile art. 963 alin. (1), după încuviințarea sechestrului 
asigurător, la cererea creditorului care are un privilegiu asupra unei nave, 
a unui coproprietar al navei sau chiar a debitorului, instanța care a dispus 
măsura asigurătorie poate ordona ca nava să întreprindă una sau mai 
multe călătorii, stabilind în același timp toate măsurile preventive care, 
după împrejurări, ar fi necesare. 


„ Cererea nu poate să fie făcută de către orice creditor, ci numai de 
acela care are un privilegiu asupra navei sechestrate asigurător. De 
asemenea, un alt coproprietar al navei ori chiar debitorul poate solicita 
autorizarea ca nava să întreprindă una sau mai multe călătorii 1065. 


125. În egală măsură, procedura pentru înființarea sechestrului asupra 


navei va fi urmată atunci când s-a solicitat strămutarea sechestrului 1066, 


1063 În condiţiile art. 132 din Ordonanţa Guvernului nr. 42/1997 privind transportul 


maritim și pe căile navigabile interioare, căpităniile de port pot interzice plecarea oricărei 


nave dintr-un port sau dintr-un loc de staţionare aflat în apele naționale navigabile, la 


“solicitarea Autorităţii Navale Române, a administraţiilor portuare şi/sau de căi navigabile, 
„a altor autorități publice ale statului ori a unor operatori economici, pentru debite ale 


proprietarului sau operatorului navei ori ale proprietarului mărfii aflate „pe navă față de 
respectivele autorități sau respectivii operatori economici [alin. (1)]. În cazul în care 
proprietarul sau operatorul unei nave înregistrează debite faţă de instituţiile prevăzute la 
alin. (1) ori față de alţi operatori economici, aceştia pot solicita căpităniei de port interzicerea 


„plecării respectivei nave [alin. (2)). În cazurile prevăzute la alin. (2) interdicţia de plecare 


a navei nu poate depăşi 24 de ore din momentul primirii solicitării avizului de plecare a 
navei. După această perioadă, nava va fi reținută numai dacă solicitantul prezintă la căpitănia 
de port o încheiere executorie a instanţelor judecătorești. Reţinerea poate înceta dacă 
proprietarul sau, după caz, operatorul navei ori proprietarul mărfii a făcut dovada constituirii 
unor garanții suficiente în raport cu creanța invocată și aceasta a fost acceptată de cel care 
a solicitat reținerea. În calculul celor 24 de ore nu se iau în considerare orele din zilele 
declarate legal ca nelucrătoare [alin. (3)]. În cazurile prevăzute la alin. (1) şi (2) solicitarea 
privind interzicerea plecării navei va fi făcută în scris, raong rca pentru interdicția de 


plecare revenind solicitantului (alin. (4)]. 


1064 Sub marginala „Autorizarea efectuării de călătorii”, art. 963 alin. (2) prevede că, 
dispoziţiile art. 960 alin. (2) se aplică în mod corespunzător. 

1065 În condiţiile art. 963 alin. (3)-(5), nava poate pleca numai după transcrierea încheierii 
de încuviinţare în registrele autorității maritime respective 'și înscrierea mențiuni! 
corespunzătoare în actul de naţionalitate (alin. (1)]. Cheltuielile necesare pentru efectuarea 
călătoriei se vor avansa de cel care a solicitat aceasta [alin. (4)]. Navlul pentru călătoriile 


„ autorizate de instanţă, după ce mai întâi se vor scădea cheltuielile prevăzute la alin. (4), va 


putea fi adăugat la prețul vânzării (alin. (5)]. . 
„1066 Sub marginala „Strămutarea procesului”, art. 964 alin. (2) E că, dispozițiile 
art. 960 alin. (2) se aplică în mod corespunzător. 


Oprirea 
temporară 
a plecării navei 


Obiectul popririi 
asigurătorii 


Condiţiile popririi 
asigurătorii 


Scopul popririi 


asigurătorii 


` 4. Proceduri speciale 


Conform art. 964 alin. (1), pentru motive temeinic justificate!957, 1a 


„cererea debitorului sau, după caz, a creditorului, instanţa care a dispus 


sechestrul asigurător poate încuviința schimbarea navei sechestrate cu 


alta. 


126. Pe de altă parte, în condiţiile art. 968, oprirea temporară a plecării 
navei, în absenţa unei hotărâri judecătoreşti, se poate dispune de căpitănia 
portului în condiţiile legii speciale. 


5.1.2. Poprirea asigurătorie ` 


127. Conform art. 969, poprirea asigurătorie se poate înființa asupra 
sumelor de bani, titlurilor de valoare sau altor bunuri mobile 
incorporale!05 urmăribile datorate debitorului de o a treia persoană sau 
pe care aceasta i le va datora în viitor în temeiul unor raporturi juridice 
existente, în condițiile stabilite la art. 952. 


Poprirea asigurătorie poate avea ca obiect sume de bani, titluri de 


- valoare sau alte bunuri mobile incorporale urmăribile pe care un terţ i le 


datorează debitorului sau pe care i le va datora în viitor, dar în temeiul 


unor raporturi juridice existente la momentul popririi. 


128. Pentru înființarea popririi asigurătorii, pe lângă condiţiile 


„prevăzute la art. 952 C. pr. civ., instanţa trebuie să constate existența a 
„două raporturi juridice în care aceeaşi persoană participă, pe de o parte, 
în calitate de debitor, pe de altă parte, în calitate de creditor, respectiv: 


o un raport juridic între creditorul popritor şi debitorul poprit; iar 
altul 


—între debitorul poprit și tertul poprit. În acest raport juridic, debitorul 
poprit, dator al creditorului poprit în primul raport juridic, este creditor 
al terțului poprit (astfel, în primul raport juridic, „A” este creditor al lui 
„B”, iar în cel de-al doilea raport juridic, „B” este creditorul lui „C”). 


129. Scopul popririi asigurătorii este de a indisponibiliza sumele de 


“bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile incorporale datorate 


debitorului poprit de către terțul poprit sau pe care acesta i le va datora 
în viitor, în temeiul unor raporturi juridice existente. 


În momentul în care creditorul popritor va obţine titlul executoriu 
împotriva debitorului poprit poprirea asigurătorie se va transforma în 
poprire executorie, astfel încât devin incidente dispoziţiile art. 782 şi 


1067 De pildă, s-ar justifica schimbarea navei dacă marfa deja încărcată este perisabilă, 
iar descărcarea acesteia ar dura un timp îndelungat. 
106 pentru bunurile mobile corporale se poate cere aplicarea unui sechestru. 
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urm. C. pr. civ. Din acest moment se naşte al treilea raport juridic, între 
creditorul popritor şi terțul poprit, creditorul putând să-i pretindă terțului 


să-i plătească lui ceea ce-i datora debitorului, desigur, în limita creanţei 


pe care creditorul popritor o are față de debitorul poprit. În egală măsură, 
terțul poprit nu va plăti creditorului popritor mai mult decât datora 
debitorului poprit. EN 


130. In condițiile art. 970 alin. (1), soluționarea cererii, executarea 
măsurii, desființarea și ridicarea popririi asigurătorii se vor efectua 
potrivit dispoziţiilor art. 953-958, care se aplică în mod corespunzător. 


Pe de altă parte, alin. (2) stabilește că în cererea de poprire bancară 
creditorul nu este dator să individualizeze terții popriţi cu privire la care 


3: 


solicită să se înființeze poprirea. 


5.1.3. Sechestrul judiciar 


131. Faţă de dispoziţiile art. 971, sechestrul judiciar constă în 
indisponibilizarea bunurilor ce formează obiectul litigiului sau, în 
condiţiile legii, a altor bunuri, prin încredințarea pazei acestora unui 
administrator-sechestru desemnat potrivit art. 975. 


Specific sechestrului judiciar este faptul că, în mod obişnuit, bunurile 
ce pot să fie indisponibilizate formează obiectul litigiului la finalizarea 
căruia se va obţine titlul pentru asigurarea executării căruia se doreşte 
indisponibilizarea. Numai prin excepţie, sechestrul judiciar are ca obiect 
bunuri cu privire la care nu există un proces. 


O altă particularitate a sechestrului judiciar constă în aceea că paza - 
bunurilor este încredințată administratorului-sechestru, desemnat potrivit 
art. 975 alin. (1) C. pr. civ. | 


132. Condiţiile în care poate să fie înființat sechestrul judiciarI06 
sunt înscrise în art. 972, respectiv: 


132-1. ori de câte ori există un proces asupra proprietăţii sau altui 


„drept real principal, asupra posesiei unui bun mobil sau imobil ori asupra 


folosinţei sau administrării unui bun proprietate comună1070, instanța de 


1969 A se vedea și T.C. Briciu, Procedura sechestrului judiciar, Revista română de 
drept privat nr. 3/2007, pp. 40-62. 

1070 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din moment 
ce soții sunt despărțiți în fapt, iar pe rolul instanței există proces de partaj de bunuri comune, 
în mod legal şi temeinic instanţele au admis cererea de înfiinţare a sechestrului judiciar 
asupra autoturismului folosit de celălalt soţ, înlăturând ca irelevante apărările acestuia 
potrivit cărora şi soţia foloseşte la rândul său alte bunuri din comunitate și că, autoturismul 
fiind evaluat de reclamantă, acesta nu este prejudiciat prin folosirea lui.” — C.A. Ploieşti, 
decizia nr. 516/1997, B.J./1993-1997, p. 619. 


4. Proceduri speciale 
j e 


judecată va putea să încuviințeze, la cererea celui interesat, punerea sub 
sechestru judiciar a bunului, dacă această măsură este necesară pentru 
conservarea dreptului respectiv [alin. (1)] 


A 


„Cel interesat” în instituirea sechestrului judiciar poate să fie una 
dintre părțile din proces ori creditorul părţilor, care acționează pe calea 
acțiunii oblice!0!, 


Obiectul sechestrului judiciar îl constituie bunuri cu privire la care 
există un proces de natura celui arătat în art. 972 alin. (E. pr. civ. 


„In cazul în care litigiul poartă asupra mai multor bunuri, pentru vala- 
bilitatea sechestrului judiciar nu este obligatoriu ca măsura asigurătorie 
să fie dispusă asupra tuturor bunurilor!072, | 


Pot să fie puse sub sechestru judiciar atât bunuri corporale, cât şi 
bunuri incorporale!0%. După cum, sechestrul poate să fie instituit nu 
numai asupra unui bun individual determinat, ci ŞI asupra unei univer- 

“salități de bunuri1074, 


= Sechestrarea bunurilor trebuie să fie „necesară pentru conservarea 
dreptului” care formează obiectul judecății, simplul fapt că există un 
proces nefiind suficient pentru aplicarea sechestrului judiciar1075. 


1071 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „exercitând 
drepturile debitorilor lor pe baza art. 974 C. civ., creditorii pot cere înființarea unui sechestru 
judiciar pe o avere asupra căreia respectivii debitori ar avea dreptul să ceară înființarea 
unui asemenea sechestru.” — Tribunalul Ilfov, III, C.J. 61/903, apud E. Dan, op. cit., 
p. 956, nr. 17. 

1072 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „faptul că 
instanța nu a instituit sechestrul judiciar asupra tuturor bunurilor în litigiu nu afectează cu 
nimic valabilitatea lui.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 2108/1971, C.D./ 
1971, p. 199. 

„19% De pildă, acţiuni sau părți sociale. 

„1074 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „e admisibil 
sechestrul judiciar asupra averii date în posesiunea unui legatar universal instituit prin 
testamentul care exclude de la succesiune pe ceilalți erezi, când erezii excluşi au atacat 
testamentul pe cale principală.” — Tribunalul Botoșani, 1 septembrie 1895, apud E. Dan, 
op. cit., p. 955, nr. 11. 

1075 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „simpla existență 
a litigiului nu justifică, prin ea însăși, luarea măsurii, ci trebuie ca instanței să-i fie învederată 
necesitatea sechestrului. Această necesitate poate rezulta din pericolul de dispariţie, de 
degradare, înstrăinare ori risipire a bunurilor, proasta administrare a averii succesorale 
etc. Instanţa se poate convinge asupra necesității luării măsurii pe baza dezbaterilor 
contradictorii dintre părți, a faptelor necontestate de către acestea, a actelor aflate la dosar 
şi, dacă apreciază necesar, poate pretinde şi alte probe.” — V.M. Ciobanu, nota (II) la 
decizia nr. 35/1997, C.A. Suceava, Secţia civilă, Dreptul nr. 2/1998, pp. 116-121. 
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Necesitatea indisponibilizării bunurilor poate să fie dedusă din faptul 
că, de pildă, există pericol de distrugere, degradare, înstrăinare a acestora 
de către posesorul actual, administrare necorespunzătoarel%76 etc.; 


132-2. se va putea, de asemenea, încuviinţa sechestrul judiciar, chiar 
fără a exista proces: 


a) asupra unui bun pe care debitorul îl oferă pentru liberarea sa; 


b) asupra unui bun cu privire la care cel interesat are motive temeinice 
să se teamă că va fi sustras, distrus ori alterat de posesorul său actual; 


c) asupra unor bunuri mobile care alcătuiesc garanția creditorului, 
când acesta învederează insolvabilitatea debitorului său ori când are 
motive temeinice de bănuială că debitorul se va sustrage de la eventuala 
urmărire silită ori să se teamă de sustrageri sau deteriorări [alin. (2)] 


Pentru a evita orice tendință de abuz procesual, art. 972 alin. (3) 
stabileşte că în cazul prevăzut la alin. (2), partea care a obţinut instituirea 
sechestrului judiciar este obligată să introducă acțiunea la instanţa 
competentă, să inițieze demersurile pentru constituirea tribunalului 
arbitral sau să solicite punerea în executare a titlului executoriu, într-un 
termen de cel mult 20 de zile de la data încuviințării măsurii asigurătorii. 


Iar potrivit alin. (4), nerespectarea dispoziţiilor alin. (3) atrage 
desființarea de drept a sechestrului judiciar. Aceasta se constată prin 
încheiere definitivă dată fără citarea părților. 


Pentru a evita desființarea de drept a sechestrului, cel căruia i s-a 
admis cererea de înființare a măsurii asigurătorii va trebui să depună la 
instanţa care a încuviințat sechestrul dovada că a acţionat în sensul impus 
de art. 972 alin. (3) C. pr. civ. În alte cuvinte, instanţa nu trebuie să ceară 


1076 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „sechestrul 
judiciar, ca şi sechestrul asigurător, constituie mijloace procedurale puse la îndemâna 
creditorilor pentru a putea împiedica înstrăinarea sau degradarea, în timpul judecății, a 
averii debitorului sau a bunului urmărit prin proces, asigurând astfel executarea hotărârii 
viitoarea.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 219/1994, B.J./1994, 
p. 95; „Sechestrul judiciar reprezintă o măsură de asigurare a acţiunii. Deci, pentru 
încuviințarea lui este necesară existenţa unui proces în legătură cu proprietatea sau posesia 
unui bun mobil ori imobil. Un atare sechestru nu poate fi încuviințat dacă, de exemplu, 
litigiul privind partajul bunurilor a fost soluţionat definitiv, bunul fiind atribuit unuia dintre 
copărtași cu obligaţia de a-i plăti celuilalt sulta respectivă.” — Tribunalul judeţean Brașov, 
decizia civilă nr. 731/1983, Revista română de drept nr. 5/1984, p. 64; „Faptul că bunul 
a fost evaluat nu este de natură să facă inutilă aplicarea sechestrului, care se dispune tocmai 
în scopul de a conserva bunul în natură, în starea în care se găsea, iar nu în scopul de a se 


` preconstitui o probă în favoarea coproprietarilor.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, 


decizia nr. 842/1975, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie 


“civilă a Tribunalului Suprem şi a altor instanțe judecătorești pe anii 1969-1975, 


p. 373, nr. 121. 


4. Proceduri speciale 


e 


Instanţa 


competentă . 


„acestei persoane să facă dovada menţionată. Simplul fapt că a trecut 


termenul impus de lege și nu a fost sesizată instanţa, nu au fost iniţiate 
demersurile pentru constituirea tribunalului arbitral sau nu s-a solicitat 
punerea în executare a titlului executoriu va atrage desființarea de drept 
a sechestrului judiciar. 


133. Diferit, după cum a fost declanşat sau nu procesul asupra 
fondului, sechestrul judiciar este de competența instanței prevăzute de 
art. 973 conform cu care, cererea pentru înființarea sechestrului judiciar 
se va adresa instanţei învestite cu judecarea acţiunii principale!077 în 


„cazul prevăzut la art. 972 alin. (1), respectiv instanţei în circumscripția 


căreia se află bunul în cazurile prevăzute la art. 972 alin. (2). 


Aşadar, cererea de sechestru judiciar este de competenţa instanţei 


care judecă în primă instanță acţiunea principală!078. În situaţia în care 


judecata acţiunii principale nu se mai află pe rolul primei instanţe, ci 
este într-o cale de atac, competenţa materială de soluţionare a cererii de 
sechestru judiciar aparţine tot instanţei care a judecat acţiunea principală 
în primă instanță, iar nu instanţei de apel sau de recurs. 


„În cazul în care nu a fost declanșată acţiunea principală, art. 973 C. 
pr. civ. determină numai instanța competentă teritorial — aceea în 
circumscripția căreia se află bunul, fără deosebire după cum este vorba 
despre un bun mobil sau imobil. Prin urmare, nu se poate solicita printr-o 
cerere adresată unei singure instanțe aplicarea sechestrului judiciar asupra 
unor bunuri care se află în circumscripția unor instanţe diferite, : 


„competenţa teritorială instituită de textul menţionat fiind exclusivă. 


În schimb, art. 973 C. pr. civ. nu mai arată cărei instanţe îi aparține 
competența materială în situaţia anterioară. În aceste condiţii, cererea 
va trebui să fie adresată tribunalului care, față de dispoziţiile art. 95 
pct. 1 C. pr. civ., are plenitudine de competență cât priveşte judecata de 
primă instanță!079. 


„1077 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererea de 
sechestru judiciar se poate formula separat sau în cadrul „procesului asupra proprietăţii”, 
având caracter accesoriu față de acțiunea asupra fondului dreptului de proprietate. Cum în 
speţă revine tribunalului competența soluționării acţiunii principale formulate de reclamantul 
L.L., aceleiaşi instanţe îi revine şi competența materială să soluţioneze cererea de sechestru 


“judiciar.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2391/2001, Pandectele 


române nr. 4/2002, p. 50. 

1078 Având în vedere că, potrivit art. 973 C. pr..civ., cererea se va adresa „instanţei 
învestite cu judecarea acțiunii principale”, înseamnă că cererea de sechestru judiciar se va 
adresa primei instanţe învestite cu judecarea acțiunii principale, fără posibilitatea de a se 
pune în discuţie, în această procedură, competenţa instanţei sesizate cu acţiunea principală. 

1079 Pentru determinarea instanței competente să soluţioneze cererea de sechestru 
judiciar nu va fi avută în vedere valoarea bunurilor ce urmează să fie indisponibilizate, de 


-~ vreme ce obiectul sechestrului nu este evaluabil. 
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134. Procedura de soluţionare a cererii este înscrisă în art. 974 în 
următorii termeni: 


134-1. cererea de sechestru judiciar se judecă de urgență, cu citarea 
părților [alin. (1)] 


Întrucât judecata se face de urgenţă, valabilitatea 3 înmânării citaţiei 
va fi apreciată conform art. 159 teza a Il-a C. pr. civ. 


Împrejurarea că judecata se face de urgență nu înseamnă că sechestrul 
judiciar ar putea fi dispus pe cale de ordonanță preşedinţială 1080, cele 
două proceduri fiind reglementate distinct, nicio dispoziţie expresă 
neîngăduind completarea normelor speciale din materia sechestrului cu 
normele, de asemenea speciale, din materia ordonanţei președinţiale. Pe 
de altă parte, ar fi lipsit de interes să se apeleze la ordonanța preşedințială 
câtă vreme art. 976 prevede că, în cazuri urgente (subl. ns.), instanța va 
putea numi, prin încheiere definitivă dată fără citarea părţilor, un 


„administrator provizoriu până la soluţionarea cererii de sechestru judiciar; 


134-2. în caz de admitere, instanța va putea să îl oblige pe reclamant 
la darea unei cauțiuni, dispozițiile art. 955 aplicându-se în mod cores- 


punzător [alin. (2)] 


Cauţiunea nu trebuie să fie depusă odată cu cererea de sechestru pentru 
că ea nu este necesară pentru judecarea cererii de sechestru judiciar, ci 
pentru a se asigura executarea măsurii. De aceea, numai dacă se admite 
instituirea sechestrului judiciar, indiferent după cum poartă asupra unor 
bunuri mobile sau imobile, instanța va aprecia dacă se impune sau nu 
darea unei cauţiuni. 


Întrucât cererea de sechestru judiciar nu are un obiect evaluabil în 
bani, cauţiunea nu va putea depăși suma de 10.000 lei, așa cum prevede 
art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ. 


1080 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „sechestrul judiciar 
nu poate fi instituit pe calea ordonanţei președinţiale, deoarece, pe de o parte, instituția 
sechestrului judiciar are o procedură proprie, iar pe de altă parte, prin ipoteză, cerințele 
ordonanţei Dia dal sunt greu de întrunit.” — Gr. Porumb, Codul..., vol. TH, p- 390, 
nr. 10. : 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „nu se poate 
numi un sechestru judiciar pe cale de ordonanță preşedințială. ” — Tribunalul Tutova, 
C.J. 39/910, apud E. Dan, op. cit., p. 960, nr. 60; „În cauză nu s-a dovedit că între părți 
există un proces cu privire la imobilul asupra căruia s-a cerut aplicarea sechestrului judiciar, 
iar cererea a fost soluționată, contrar dispozițiilor art. 595 C. pr. civ., prin ordonanță 
preşedințială, fără citarea părților.” — Curtea Supremă de A us Secția civilă, decizia 
nr. 219/1994, Dreptul nr. 12/1994, p. 75. 

A se vedea şi N. Toacșe, O. Tudora, notă critică la sentința civilă nr. 769/1968 a 
Judecătoriei Constanţa, Revista română de drept nr. 9/1969, pp. 140-142. 


4. Proceduri speciale 
ÎN aere a mai iai din bb bin sudul 


3. Inscrierea 


sechestrului în 
cartea funciară 


4. Calea 


de atac 


Odată cu fixarea cauțiunii, instanța va stabili şi termenul în care trebuie 
depusă. Faţă de dispoziţiile art. 955 C. pr. civ., aplicabile în mod cores- 
punzător, nedepunerea cauţiunii în termenul fixat de instanță atrage 
desființarea de drept a sechestrului judiciar. Aceasta se constată prin 
încheiere definitivă, dată fără citarea părților; 


134-3. în cazul bunurilor imobile se va proceda şi la înscrierea în 
cartea funciară potrivit art. 954 alin. (3) [alin. (3)] 


Deşi textul se referă în mod explicit numai la înscrierea în cartea funciară, 
față de trimiterea la art. 954 alin. (3) C. pr. civ. înseamnă că sechestrul 
judiciar trebuie să fie înscris şi în registrul comerțului, Arhiva Electronică 
de Garanţii Reale Mobiliare sau în alte registre publice, după caz. 


Înscrierea face opozabil sechestrul tuturor acelora care, după înscriere, 
vor dobândi vreun drept asupra imobilului respectiv; 


134-4. încheierea este supusă numai apelului, în termen de 5 zile de 
la pronunțare, la instanța ierarhic superioară. Dispoziţiile art. 953 
alin. (4) şi cele ale art. 958 se aplică în mod corespunzător [alin. (4)] 


Pentru că cererea de sechestru judiciar se judecă cu citarea părţilor, 
termenul de apel împotriva încheierii curge de la data pronunțării 
încheierii indiferent de valabilitatea procedurii de citare. Eventuala citare 
nelegală va constitui un motiv temeinic justificat, de natură să permită 
formularea unei repuneri în termenul de apel, potrivit art. 186 alin. (1) 


` C. pr. civ. 


Încheierea este susceptibilă de apel indiferent după cum cererea de 
sechestru judiciar este admisă sau respinsă. | 


Având în vedere că încheierea este supusă numai apelului 1081, 
hotărârea dată în apel este definitivă, în condiţiile art. 634 alin. (1) pct. 4 
C. pr. civ. 


Deşi trimiterea la art. 953 alin. (4) C. pr. civ. este înscrisă în alin. (4) 
al art. 974 C. pr. civ., nu s-ar putea considera că numai în etapa apelului 
pronunțarea se poate amâna cu cel mult 24 de ore, iar motivarea hotărârii 
trebuie să fie făcută în cel mult 48 de ore de la pronunțare. Textul este 
deopotrivă aplicabil soluționării în primă instanţă a cererii de sechestru 
judiciar, față de faptul că judecata acesteia se face de urgenţă. 


1081 Totuşi, față de trimiterea la art. 958 C. pr. civ., în cazurile în care competenţa de 
primă instanță aparține curţii de apel, calea de atac este recursul. 
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135. În situația în care cererea de SUS judiciar este respinsă, 


încheierea nu are autoritate de lucru judecat, astfel încât dacă se invocă 


o situaţie diferită, ar putea fi formulată o nouă cerere1082, 


În egală măsură, întrucât nu există autoritate de lucru judecat, după 
încuviințarea sechestrului s-ar putea reveni asupra lui1085. 


„136. Dacă se admite cererea de sechestru judiciar trebuie să fie numit 
administratorul- sechestru, aceasta nefiind doar o facultate, lăsată la 
aprecierea instanței. 


În condiţiile art. 975 alin. (1), paza bunului sechestrat va fi încredințată 
persoanei desemnate de părţi de comun acord, iar în caz de neînțelegere, 
unei persoane desemnate. de instanță, care va putea fi chiar deţinătorul 


bunului. În acest scop, executorul judecătoresc, sesizat de partea 


interesată, se va deplasa la locul situării bunului ce urmează a fi pus 
sub sechestru și îl va da în primire, pe bază de proces-verbal, 
administratorului-sechestru. Un exemplar al procesului-verbal va fi 
înaintat şi instanţei care a încuviințat măsura. . | 
Administrator-sechestru poate să fie: i 
136-1. persoana desemnată de părți de comun acord; sau, donti în caz 


-de neînțelegere între părţi !08%; 


136-2. persoana desemnată de instanță, care poate să fie chiar 
deținătorul bunului. În orice caz, pejggata z aleasă de instanță trebuie să 
nu fie interesată în cauză1085. 


1082 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „instanţele noastre 
au admis că hotărârile date în materie de sechestru judiciar, având un caracter provizoriu, 
întrucât ele au în vedere situaţiunile de fapt și necesităţi schimbătoare, nu oferă, în principiu 
autoritatea lucrului judecat și că o astfel de cerere de sechestru judiciar care a fost respinsă, 
ar putea fi reînnoită şi examinată din nou, fără ca prima hotărâre să facă piedică la o soluţie 
diferită. Aceasta însă numai dacă părţile și judecătorii au în vedere situaţii de fapt diferite.” 
— E. Herovanu, Teoria..., p. 130. | 

1083 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanţele 
judecătoreşti când se află în faţa unor cereri de măsuri provizorii asigurătoare sunt în drept 
a reveni asupra acestor măsuri ordonate când circumstanţele care le-au motivat s-au 
modificat, fără ca prin aceasta să violeze autoritatea de lucru judecat. Astfel, asupra măsurii 
luată de o instanță judecătorească pentru înfiinţarea unui sechestru judiciar se poate reveni, 
însă numai dacă se constată că, posterior înființării sechestrului judiciar, au intervenit 
fapte noi care, dacă ar fi existat şi s-ar fi dedus cu ocazia judecății afacerii, ar fi fost de 
natură a înlătura instituirea sechestrului judiciar.” — Tribunalul Ilfov, III, 30 aprilie 1909, 
Dr. 59/909, apud E. Dan, op. cit., p. 959, nr. 46. 

1084 Numai în caz de neînțelegere între părți — care poate fi „dedusă” şi din neîntâlnirea 
acestora pentru a se decide asupra persoanei administratorului-sechestru — va interveni 
instanța pentru alegerea administratorului-sechestru. În egală măsură, dacă părțile au 
convenit asupra persoanei administratorului-sechestru, instanța este ținută de această 
desemnare, neputând să treacă peste opțiunea părților. j 

1085 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin terță 


: persoană urmează a se înţelege nu numai o persoană care este parte în proces, ci Și una 


care nu are interese în procesul respectiv, fie datorită legăturilor de rudenie cu vreuna 


4. Proceduri speciale 


i 


Executarea 
măsurii 
asigurătorii 


Atribuţii 


Drepturile 
băneşti ale 
administratorului 


Incetarea 
Ssechestrului 
Judiciar 


„137. După rămânerea definitivă a încheierii prin care s-a admis cererea 
de sechestru judiciar se poate trece la executarea măsurii. 


Pentru aceasta, bunul este predat administratorului-sechestru, pe bază 
de proces-verbal, de către executorul judecătoresc sesizat de partea 
interesată. 


138. Cât priveşte atribuţiile pe care le poate avea cel căruia i-a fost 
încredințată paza bunului, art. 975 alin. (2) prevede că, administratorul- 
sechestru va putea face toate actele de conservare şi administrare, va 


încasa orice venituri și sume datorate şi va putea plăti datorii cu caracter 


curent, precum şi pe cele constatate prin titlu executoriu. De asemenea, 
cu autorizarea prealabilă a instanței care l-a numit, administratorul- 
sechestru va putea să înstrăineze bunul în cazul în care acesta nu poate 
să fie conservat sau dacă, dintr-un alt motiv, măsura înstrăinării este 
vădit necesară și, dacă a fost în prealabil autorizat, el va putea sta în 
judecată în numele părţilor litigante cu privire la bunul pus sub sechestru. 


Faţă de dispoziţiile art. 794 C. civ. conform cu care, în absenţa unor 
dispoziţii legale speciale, prevederile titlului se aplică în toate cazurile 


„de administrare a bunurilor altuia, înseamnă că administratorul-sechestru 


se va supune regulilor înscrise în titlul V din Codul civil „Administrarea 
bunurilor altuia”. 


Administratorul-sechestru este un mandatar judiciar, pentru că, și 
atunci când este ales de părţi, numirea lui o face instanța. Deoarece dreptul 
de reprezentare decurge din hotărârea instanţei, înseamnă că 


„ administratorul-sechestru poate pune concluzii în fond, în judecata în 


care stă în numele părţilor litigante cu privire la bunul pus sub sechestru, 
fără să fie necesară asistarea sa de către un avocat, aşa cum prevede 
ari. 80 alin. (5) C. pr. civ. 


139. În condiţiile art. 975 alin. (3), dacă administrator-sechestru a 
fost numită o altă persoană decât deţinătorul, instanţa va fixa, pentru 
activitatea prestată, o sumă drept remuneraţie, stabilind totodată şi 


modalitățile de plată. 


Dacă administrator-sechestru este chiar deţinătorul bunului, acesta 
nu va avea dreptul, pentru activitatea desfăşurată în această calitate, la 


“vreo sumă drept remunerație. 


140. Codul de procedură civilă nu prevede când încetează sechestrul 
judiciar. 
dintre părți, fie datorită altor împrejurări. În consecință, soțul unei părți nu poate fi considerat 
ca o a treia persoană.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1602/1972, apud 


I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem 
şi a altor instanţe judecătoreşti pe anii 1969-1975, p. 373, nr. 124. 
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În aceste condiții, la rămânerea definitivă a hotărârii asupra fondului, 
administratorul-sechestru va preda bunul, împreună cu fructele acestuia 
și veniturile încasate, conform art. 853 C. civ., părţii căreia i-a fost atribuit 
prin hotărâre. 


Dacă administratorul-sechestru a fost parte în proces şi a câștigat 
procesul, va păstra el bunul și fructele încasate, precum și veniturile 
acestuia. 


Măsura poate să înceteze şi înainte de soluționarea procesului asupra 
fondului, prin decesul, demisia sau înlocuirea administratorului- 
sechestru. Cererea de înlocuire se rezolvă după repulile aplicabile la 
instituirea sechestrului 1086, 


141. Sechestrul judiciar nu ar putea fi ridicat prin darea unei garanții 
de către debitor. Acest drept, acordat debitorului, nu a fost recunoscut 
decât în materia sechestrului asigurător prin art. 956 C. pr. civ. 


142. Între sechestrul asigurător şi sechestrul judiciar pot să fie 
evidenţiate atât asemănări, cât şi deosebiri. 

142-1. Dintre asemănări se remarcă faptul că: 

— ambele sunt măsuri asigurătorii; 


— ambele presupun, în principiu, că a fost declanşat procesul pentru 
asigurarea căruia se dorește indisponibilizarea unor bunuri; 


— ambele pot avea ca obiect atât bunuri mobile, cât şi imobile; 

— în ambele cazuri, cererea se adresează instanţei care este competentă 
să judece în primă instanță procesul asupra fondului, indiferent după 
cum acesta mai este sau nu pe rolul acestei instanțe; 

— ambele cereri se judecă de urgenţă; | 

— ambele se soluţionează printr-o încheiere care poate să fie atacată 


numai cu apel în termen de 5 zile. În toate cazurile în care competenţa 
de primă instanță aparţine curţii de apel, calea de atac este recursul; 


142-2. Deosebiri mai semnificative între cele două măsuri asiguratorii 
ar consta în faptul că: 


— în cazul sechestrului asigurător, litigiul de fond are ca obiect plata 
unei sume de bani, iar măsura asiguratorie are ca obiect bunurile urmă- 
ribile ale debitorului. 


1086 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „cererea de 
înlocuire a sechestrului, pentru motive ulterioare numirii lui, nu constituie o cale de atac în 
contra hotărârii de numire. Când e cazul, ea trebuie adresată instanței de la care sechestrul 
îşi deține puterile... Dar schimbarea aceasta trebuie făcută în contradictoriu cu părţile 
interesate, cu aceleaşi forme cu care s-a efectuat și numirea.” — E. Herovanu, Teoria... 
Dl 29! 


4. Proceduri speciale 


a 


Reglementare a 
măsurilor 
provizorii 


Dovezi pe care 


trebuie să le facă 
reclamantul 


În cazul sechestrului judiciar, litigiul pe fond are ca obiect proprietatea 
sau un alt drept real principal, posesia unui bun mobil sau imobil, folosința 
sau administrarea unui bun proprietate comună, iar măsura asiguratorie 
are ca obiect însuși bunul ce formează obiectul litigiului; 


— măsura sechestrului asigurător se ia fără citarea părţilor, pe când 
sechestrul judiciar se dispune cu citarea părților; 


— în cazul sechestrului asigurător, instanța apreciază necesitatea depu- 
nerii cauțiunii înainte de a se pronunța asupra cererii de sechestru (deci 
indiferent după cum admite sau nu cererea), pe când în cazul sechestrului 


- judiciar, instanța va decide dacă obligă sau nu la depunerea cauţiunii 


numai după admiterea sechestrului; 


— la sechestrul asigurător, termenul de apel curge de la comunicarea 
încheierii. La sechestrul judiciar termenul curge de la pronunțare. 


5.2. Măsuri provizorii în materia drepturilor de proprietate 
intelectuală 


143. Prin art. 978 C. pr. civ. au fost stabilite măsurile provizorii care 
ar fi necesare pentru apărarea drepturilor de proprietate intelectuală, 
indiferent de conținutul lor, patrimonial sau nepatrimonial, și indiferent 
de izvorul acestora!087, 


Art. 978 C. pr. civ. preia, practic, art. 255 C. civ. care reglementează 
măsurile provizorii ce ar putea fi luate doar pentru protecţia drepturilor 


„nepatrimoniale. S-a urmărit, prin aceasta, să se asigure o reglementare 


unitară a măsurilor provizorii ce pot să fie luate atât pentru protecția 
drepturilor patrimoniale, cât și a celor nepatrimoniale. 


144. Conform art. 978 alin. (1), dacă titularul dreptului de proprietate 
intelectuală sau orice altă persoană care exercită dreptul de proprietate 
intelectuală cu consimţământul titularului face dovada credibilă că 
drepturile sale de proprietate intelectuală fac obiectul unei acțiuni ilicite, 
actuale sau iminente și că această acţiune riscă să îi cauzeze un prejudiciu 
greu de reparat, poate să ceară instanţei judecătorești luarea unor măsuri 
provizorii!088, 


1087 A se vedea şi T.C. Briciu, Aspecte..., pp. 75-81; A. Constanda, în G. Boroi, 
O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, A. Constanda, G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriș, 
V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, Noul Cod..., vol. II, pp. 532-536. 

1088 Totuşi, faţă de dispoziţiile art. 978 alin. (3), în cazul prejudiciilor aduse prin mijloa- 
cele presei scrise sau audiovizuale, instanța judecătorească nu poate să dispună încetarea 
cu titlu provizoriu a acţiunii prejudiciabile decât dacă prejudiciile cauzate reclamantului 
sunt grave, dacă acțiunea nu este în mod evident justificată, potrivit art. 75 din Codul civil, 


şi dacă măsura luată de instanţă nu apare ca fiind disproporţionată în raport cu prejudiciile 


cauzate. Dispoziţiile art. 253 alin. (2) din Codul civil rămân aplicabile. 
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„Dovada credibilă” pe care trebuie să o facă reclamantul urmează a fi 
înțeleasă în contextul procedurii în care are loc judecata cererii pentru 
luarea măsurii provizorii, şi care se bazează pe ideea de aparență a dreptului, 


145. În condiţiile art. 978 alin. (2), instanţa judecătorească poate să 


Măsuri dispună în special1089; 


provizorii 


| 1089 Conform art. 64 din Legea nr. 64/1991 privind brevetele de invenţie, dacă titularul 
unui brevet de invenţie sau persoanele titulare ale unui drept de proprietate industrială 
protejat printr-un brevet de invenţie acordat de statul român și succesorii lor în drept, 
deținut în perioada 6 martie 1945 —22 decembrie 1989, cărora le-au fost încălcate drepturile 
patrimoniale conferite de brevet prin exploatarea invenţiei în mod abuziv, fără consimță- 
mântul titularului sau prin orice fapte de încălcare a drepturilor acestuia, sau orice altă 
persoană care exercită dreptul de proprietate industrială cu consimțământul titularului face 
dovada credibilă că dreptul său de proprietate industrială protejat printr-un brevet de invenție 
face obiectul unei acţiuni ilicite, actuale sau iminente şi că această acţiune riscă să îi 
cauzeze un prejudiciu greu de reparat, poate să ceară instanţei judecătoreşti luarea unor 
măsuri provizorii [alin. (1)]. Instanţa judecătorească poate să dispună în special: a) interzi- 
cerea încălcării sau încetarea ei provizorie; b) luarea măsurilor necesare pentru a asigura 
conservarea probelor. Sunt aplicabile prevederile Ordonanţei de urgenţă a Guvernului nr, - 
100/2005 privind asigurarea respectării drepturilor de proprietate industrială, aprobată cu 
modificări prin Legea nr. 280/2005, cu completările ulterioare [alin. (2)]. Dispoziţiile 
procedurale aplicabile sunt cuprinse în dispoziţiile Codului de procedură civilă privitoare 
la măsurile provizorii în materia drepturilor de proprietate intelectuală [alin. (3)]. Măsurile 
provizorii pot fi dispuse și împotriva unui intermediar ale cărui servicii sunt utilizate de 
către un terţ pentru a încălca un drept protejat prin prezenta lege [alin. (4)]; conform 
art. 139 din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor şi drepturile conexe, titularii 
drepturilor recunoscute şi protejate prin prezenta lege pot solicita instanţelor de judecată 
sau altor organisme competente, după caz, recunoaşterea drepturilor lor și constatarea 
încălcării acestora şi pot pretinde acordarea de despăgubiri pentru repararea prejudiciului 
cauzat. Aceleași solicitări pot fi formulate în numele şi pentru titularii de drepturi de către 
organismele de gestiune, de către asociaţiile de combatere a pirateriei sau de către persoanele 
autorizate să utilizeze drepturi protejate prin prezenta lege, conform mandatului acordat în 
acest sens. Când o acţiune a fost pornită de titular, persoanele autorizate să utilizeze drepturi 
protejate prin prezenta lege pot să intervină în proces, solicitând repararea prejudiciului ce 
le-a fost cauzat [alin. (1)]. La stabilirea despăgubirilor instanţa de judecată ia în considerare: 
a) fie criterii, cum ar fi consecinţele economice negative, în special câştigul nerealizat, 
beneficiile realizate pe nedrept de făptuitor şi, atunci când este cazul, alte elemente în 
afara factorilor economici, cum ar fi daunele morale cauzate titularului dreptului; b) fie 
acordarea de despăgubiri reprezentând triplul sumelor care ar fi fost legal datorate pentru 
tipul de utilizare ce a făcut obiectul faptei ilicite, în cazul în care nu se pot aplica criteriile 
prevăzute la lit. a) [alin. (2)]. Dacă titularul dreptului de autor sau una dintre persoanele 
prevăzute la alin. (1) face dovada credibilă că dreptul de autor face obiectul unei acțiuni 
ilicite, actuale sau iminente şi că această acţiune riscă să îi cauzeze un prejudiciu greu de. 
reparat, poate să ceară instanței judecătoreşti luarea unor măsuri provizorii. Instanţa 
judecătorească poate să dispună în special: a) interzicerea încălcării sau încetarea ei 
provizorie; b) luarea măsurilor necesare pentru a asigura conservarea probelor; c) luarea 
măsurilor necesare pentru a asigura repararea pagubei; în acest scop, instanţa poate dispune 
luarea de măsuri asigurătorii asupra bunurilor mobile şi imobile ale persoanei presupuse a 
fi încălcat drepturile recunoscute de prezenta lege, inclusiv blocarea conturilor sale bancare 
“şi a altor bunuri. În acest scop, autoritățile competente pot să dispună comunicarea de 
documente bancare, financiare sau comerciale ori accesul corespunzător la informaţiile 
pertinente; d) ridicarea sau predarea către autoritățile competente a mărfurilor cu privire la 
care există suspiciuni privind încălcarea unui drept prevăzut de prezenta lege, pentru a 
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împiedica introducerea acestora în circuitul comercial [alin. (3)). Dispoziţiile procedurale 
„aplicabile sunt cuprinse în prevederile Codului de procedură civilă referitoare la măsurile 
provizorii în materia drepturilor de proprietate intelectuală [alin. (4)]. Aceleaşi măsuri pot 
fi cerute, în aceleaşi condiţii, împotriva unui intermediar ale cărui servicii sunt utilizate de 
către un terp pentru a încălca un drept protejat prin prezenta lege [alin. (5)]. Măsurile 
- prevăzute la alin. (3) şi (5) pot să includă descrierea detaliată, cu ori fără prelevare de 
eşantioane, sau sechestrarea reală a mărfurilor în litigiu şi, în cazurile corespunzătoare, a 
materialelor şi instrumentelor utilizate pentru a produce şi/sau a distribui aceste mărfuri, 
precum și documentele care se referă la ele. Aceste măsuri vor fi avute în vedere și în 
aplicarea dispoziţiilor art. 96-99 din Codul de procedură penală [alin. (6)]. Instanţa poate 
să autorizeze ridicarea de obiecte şi înscrisuri care constituie dovezi ale încălcării drepturilor 
de autor sau a drepturilor conexe, în original ori în copie, chiar şi atunci când acestea se 
află în posesia părții adverse. În cazul încălcărilor comise la scară comercială, autorităţile 
competente pot să dispună, de asemenea, comunicarea de documente bancare, financiare 
sau comerciale ori accesul corespunzător la informaţiile pertinente [alin. (7)]. Pentru 
adoptarea măsurilor prevăzute la alin. (3) şi (7), sub rezerva asigurării protecției informaţiilor 
confidenţiale, instanțele judecătoreşti vor pretinde reclamantului să furnizeze orice element 
de probă, accesibil în mod rezonabil, pentru a dovedi cu suficientă certitudine că s-a adus 
atingere dreptului său ori că o astfel de atingere este iminentă. Se consideră ca reprezentând 
element de probă suficient numărul de copii ale unei opere sau ale oricărui alt obiect 
protejat, la aprecierea instanței de judecată. În acest caz, instanțele judecătoreşti pot să 
ceară reclamantului să depună o cauţiune suficientă pentru a asigura compensarea oricărui 
prejudiciu care ar putea fi suferit de pârât [alin. (8)]. Măsurile de asigurare a dovezilor sau 
de constatare a unei stări de fapt dispuse de instanţă vor fi duse la îndeplinire prin executor 
judecătoresc. Titularii drepturilor ce se presupune că au fost încălcate ori cu privire la care 
există pericolul de a fi încălcate sau reprezentanții acestor titulari au dreptul de a participa 
la punerea în executare a măsurilor de asigurare a dovezilor ori de constatare a unei stări 
de fapt [alin. (9)]. Titularii drepturilor încălcate pot cere instanţei de judecată să dispună 
aplicarea oricăreia dintre următoarele măsuri: a) remiterea, pentru acoperirea prejudiciilor 
suferite, a încasărilor realizate prin actul ilicit; b) distrugerea echipamentelor şi a mijloacelor 
aflate în proprietatea făptuitorului, a căror destinaţie unică sau principală a fost aceea de 
producere a actului ilicit; c) scoaterea din circuitul comercial, prin confiscare şi distrugere, 
a copiilor efectuate ilegal; d) răspândirea informaţiilor cu privire la hotărârea instanței de 
judecată, inclusiv afișarea hotărârii, precum şi publicarea sa integrală sau parțială în 
“mijloacele de comunicare în masă, pe cheltuiala celui care a săvârşit fapta; în aceleași 
condiţii instanțele pot dispune măsuri suplimentare de publicitate adaptate circumstanțelor 
particulare ale cazului, inclusiv o publicitate de mare amploare (alin. (10)]. Instanţa de 
judecată dispune aplicarea măsurilor prevăzute la alin. (10) pe cheltuiala făptuitorului, cu 
excepţia cazului în care există motive temeinice pentru ca acesta să nu suporte cheltuielile 
[alin. (11)]. Măsurile prevăzute la alin. (10) lit. b) şi c) pot fi dispuse şi de procuror cu 
ocazia rezolvării cauzei în faza de urmărire penală. Dispoziţiile alin. (10) lit. c) nu se 
aplică pentru construcţiile realizate cu încălcarea drepturilor privind opera de arhitectură, 
protejate prin prezenta lege, dacă distrugerea clădirii nu este impusă de circumstanţele 
cazului respectiv [alin. (12)]. În dispunerea măsurilor prevăzute la alin. (10), instanța de 
“judecată va respecta principiul proporţionalității cu gravitatea încălcării drepturilor protejate 
de prezenta lege şi va lua în considerare interesele terţilor susceptibili de a fi afectaţi de 
aceste măsuri [alin. (13)]. Autorităţile judiciare sunt obligate să comunice părţilor soluţiile 
adoptate în cauzele de încălcare a drepturilor reglementate de prezenta lege [alin. (14)]. 
+ Guvernul României, prin Oficiul Român pentru Drepturile de Autor, sprijină elaborarea, 
de către asociaţiile și organizaţiile profesionale, a codurilor de conduită la nivel comunitar, 
destinate să contribuie la asigurarea respectării drepturilor prevăzute de prezenta lege, în 
special în ceea ce priveşte utilizarea codurilor ce permit identificarea fabricantului, aplicate 
pe discuri optice. De asemenea, Guvernul României sprijină transmiterea către Comisia 
Europeană a proiectelor codurilor de conduită la nivel naţional sau comunitar și a evaluărilor 
referitoare la aplicarea acestora [alin. (15)]. 
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a) interzicerea încălcării sau încetarea ei provizorie; 
b) luarea măsurilor necesare pentru a asigura conservarea probelor, 


Măsura de la lit. a) presupune, deopotrivă, că acțiunea ilicită este 
iminentă sau durează încă la momentul la care se pune problema luării 
măsurii provizorii. 

Cât priveşte măsura de la lit. b), conservarea probelor ar putea fi 
asigurată, de pildă, prin autorizarea ridicării unor înscrisuri, a unor bunuri 
care constituie mijloace de probă, prin constatarea unei stări de fapt ete. 


146. Conform art. 978 alin. (4), instanţa soluţionează cererea potrivit 
dispoziţiilor privitoare la ordonanța preşedinţială, care se aplică în mod 
corespunzător. În cazul în care cererea este formulată înainte de 
introducerea acțiunii de fond, prin hotărârea prin care s-a dispus măsura 
provizorie se va fixa şi termenul în care acțiunea de fond trebuie să fie 
introdusă, sub sancţiunea încetării de drept a acelei măsuri. Dispoziţiile 


alin. (6) sunt aplicabile. 


Întrucât cererea se soluţionează potrivit dispoziţiilor privitoare la 
ordonanța preşedințială se va ţine seamă de ceea ce stabileşte art. 998 
C. pr. civ. 


147. Pentru a fi stopată orice tendință de abuz de drept, în cazul în care 
cererea prin care se solicită luarea măsurii provizorii a fost formulată înainte 
de exercitarea acțiunii asupra fondului, odată cu admiterea măsurii 
provizorii se va fixa şi un termen în care să fie introdusă acţiunea principală. 


Art. 978 alin.(6) prevede că, măsurile luate potrivit dispoziţiilor 


alin. (1)-(4) anterior introducerii acțiunii în justiţie pentru apărarea dreptului 


încălcat încetează de drept dacă reclamantul nu a sesizat instanţa în termenul 
fixat de aceasta, dar nu mai târziu de 30 de zile de la luarea acestora. 


Termenul pentru introducerea acţiunii asupra fondului va fi apreciat 
de judecător în funcţie de circumstanţele concrete ale litigiului, şi va 
putea fi fixat chiar înainte de împlinirea celor 30 de zile de la data luării 
măsurilor provizorii. 


Pe de altă parte, de vreme ce măsura provizorie încetează de drept 
dacă reclamantul nu depune dovada că a respectat cerința de declanșare 
a procesului asupra fondului în termenul impus de judecător, și nu se 
mai prevede — ca în cazul măsurilor asigurătorii —, că instanța constată 
încetarea măsurii printr-o încheiere, dată fără citarea părţilor, înseamnă 
că nu trebuie să se procedeze în acest mod. 


Reclamantul nu trebuie să aştepte să fie înștiințat de instanță că au 
încetat măsurile provizorii pentru că, odată cu fixarea termenului de 
introducere a acţiunii principale, i se pune în vedere și sancţiunea 
nerespectării lui. 


4. Proceduri speciale 
~ oe E IE IS Er Ur ispeciate 


Depunerea unei 


cauțiuni 


Repararea 


prejudiciului 
cauzat pârâtului 


În orice caz, dacă acțiunea principală nu este formulată în termenul 
stabilit de instanță sau în cel mult 30 de zile de la data luării măsurilor 
provizorii, acestea vor înceta de drept după 30 de zile de la data 
încuviințării lor. În alte cuvinte, dacă termenul stabilit pentru introducerea 
acţiunii principale este mai scurt de 30 de zile, în caz de nerespectare a 
lui măsurile provizorii vor înceta de drept doar după cele 30 de zile de la 
data încuviințării lor, iar nu la împlinirea termenului fixat de instanță. 


148. Conform art. 978 alin. (5), dacă măsurile luate sunt de natură să 


_ producă un prejudiciu părţii adverse, instanţa îl poate obliga pe reclamant 


să dea o cauţiune în cuantumul fixat de aceasta, sub sancţiunea încetării 
de drept a măsurii dispuse. 


Pentru ca instanţa să decidă că este necesară depunerea unei cauţiuni 
este suficient să prezume, să presupună că măsurile luate sunt de natură 
să producă adversarului reclamantului un prejudiciu. Drept urmare, nu 
trebuie să fie administrate dovezi sub acest aspect. 


Intrucât cererea de luare a măsurii provizorii este una neevaluabilă în 


bani, cauţiunea nu va putea depăşi suma de 10.000 lei, aşa cum prevede 


art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ. 


Stabilirea cauţiunii se va face urmându-se procedura de la art. 1.061 
C. pr. civ. 


149. În orice caz, art. 978 alin. (7) prevede că, reclamantul este ţinut 
să repare, la cererea părţii interesate, prejudiciul cauzat prin măsurile 
provizorii luate, dacă acţiunea de fond este respinsă ca neîntemeiată. Cu: 
toate acestea, dacă reclamantul nu a fost în culpă ori a avut o culpă 
ușoară, instanţa, în raport cu circumstanţele concrete, poate fie să refuze 
obligarea sa la despăgubirile cerute de partea adversă, fie să dispună 
reducerea acestora. 


Repararea prejudiciului cauzat prin luarea măsurilor provizorii poate 
să fie solicitată după soluţionarea definitivă a acțiunii principale. 


„Culpa” vizată de text trebuie apreciată în raport cu luarea măsurilor. 
provizorii, iar nu în raport cu soluţia de respingere a acţiunii principale 
ca neîntemeiată 10%. | 

Prejudiciul cauzat prin măsurile provizorii luate trebuie să fie dovedit, 
de această dată nemaifiind incidentă situaţia de la art. 978 alin. (5) 
C. pr. civ. când judecătorul doar presupune că măsurile luate sunt de 
natură să producă un prejudiciu părţii adverse. 

Chiar dacă pârâtul probează că a suferit un prejudiciu urmare a 
interzicerii săvârșirii unei acţiuni sau a măsurilor luate pentru conservarea 


1090 Față de mențiunea expresă a textului, dacă acţiunea principală a fost anulată, s-a 
renunțat la judecată ori la dreptul subiectiv, a intervenit perimarea judecății în primă instanță 
pârâtul nu are dreptul la despăgubiri. 
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unor probe, instanța poate să respingă cererea de obligare la plata 
despăgubirilor sau poate să reducă cuantumul acestora atunci când 
apreciază că, în raport cu circumstanţele concrete de la data luării măsurii 


provizorii, reclamantul nu a fost în culpă ori a avut o culpă ușoară. 


150. În fine, în condiţiile art. 978 alin. (8), dacă partea adversă nu 
solicită daune-interese, instanţa va dispune eliberarea cauţiunii, la cererea 
reclamantului, prin hotărâre dată cu citarea părţilor. Cererea se judecă 
potrivit dispoziţiilor privitoare la ordonanța preşedinţială, care se aplică 
în mod corespunzător. În cazul în care pârâtul se opune la eliberarea 


cauțiunii, instanța va fixa un termen în vederea introducerii acțiunii de 


fond, care nu poate să fie mai lung de 30 de zile de la data pronunțării 
hotărârii, sub sancţiunea încetării de drept a măsurii de indisponibilizare 
a sumei depuse cu titlu de cauțiune. | 


Întrucât judecata cererii se face potrivit dispoziţiilor privitoare la 
ordonanța preşedinţială, înseamnă că vor fi urmate dispoziţiile art. 998 
Sai pete mere d da E AN A 

Pârâtul „se opune la eliberarea cauţiunii” atunci când solicită 
daune-interese. Pentru ca opunerea acestuia să nu fie doar expresia unui 
abuz procesual, instanța va fixa un termen în vederea introducerii acțiunii 
prevăzute la art. 978 alin. (7) C. pr. civ. Termenul introducerii acțiunii 
nu poate să fie mai lung de 30 de zile de la data pronunțării hotărârii, 
sub sancţiunea încetării de drept a măsurii de indisponibilizare a sumei 
depuse cu titlu de cauţiune. | 


- 6. Procedura partajului judiciar 


151. Codul de procedură civilă reglementează procedura partajului!%! 
judiciar'%% prin art. 979-995. 


„191 În Hotărârea Guvernului nr. 1527/2007 pentru aprobarea Tezelor prealabile 


"ale Codului de procedură civilă, se arată, legat de procedura partajului judiciar, că 


„împărțeala judiciară, în reglementarea noului cod, va promova principiul soluționării 
litigiului pe baza înțelegerii părților. Astfel, vor dobândi caracter normativ interpretări 


- dezvoltate în practica judiciară şi în doctrină privitoare la procedura împărțelii judiciare și 


reguli consacrate de practica vânzării prin bună învoială a bunurilor la licitaţie şi va fi 
prevăzută tranzacţia parţială (cu privire numai la o parte dintre bunurile supuse împărțelii 
şi chiar numai la unii dintre copartajanţi, urmând ca procedura să continue numai cu privire 
la aspectele necuprinse în tranzacţie ori cu privire la părțile nesemnatare). Vor fi menţionate 
expres principiile de suportare a cheltuielilor în cazul partajului judiciar (proporțional cu 
căderea în pretenții). Va fi precizat efectul partajului încheiat voluntar printr-o tranzacție 
judiciară: efectul hotărârii ce ar finaliza litigiul, dacă nu s-ar fi încheiat tranzacţia (autoritate 
de lucru judecat).” l 

1092 Sub marginala „Reguli aplicabile”, art. 979 prevede că, judecarea oricărei cereri 
de partaj privind bunuri asupra çărora părțile au un drept de proprietate comună se face 
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152. Cât priveşte instanţa care trebuie să fie învestită cu judecarea 
partajului, art. 94 pct. 1 lit. i) prevede că, judecătoriile judecă în primă 
instanţă cererile de împărțeală judiciară, indiferent de valoare. 


Aşadar, atunci când cererea de partaj este formulată pe cale principală, 
competența materială aparține judecătoriei109. 


Dacă cererea de partaj este accesorie sau incidentală, vor fi urmate 
regulile înscrise în art. 123 C. pr. civ. 


În cazul în care cererea de împărţire a bunurilor proprietate comună 
. pe cote-părţi sau în devălmăşie este făcută pe calea unei contestaţii la 
executare, competenţa materială aparţine instanţei de executare1055, 
respectiv judecătoriei | 


153. Competenta teritorială se determină diferit î în funcţie de cauza 
partajului. Astfel: 


.153-1. în caz de partaj succesoral, competenţa teritorială aparţine 
instanței celui din urmă domiciliu al defunctului, în condiţiile art. 118 
C. pr. civ., chiar dacă în masa succesorală se află un imobil situat în 
circumscripţia unei alte instanțe; 


153-2. în cazul împărţirii bunurilor comune ale soților, competenţa 
aparține instanţei prevăzute de art. 914 C. pr. civ., dacă partajul a fost 


„solicitat în cadrul procesului de divorț. 


după procedura prevăzută în prezentul titlu, cu excepţia cazurilor în care legea prevede o 
altă procedură; sub marginala „Imprescriptibilitatea acţiunii de partaj”, art. 669 C. civ. 
prevede că, încetarea coproprietăţii prin partaj poate fi cerută oricând, afară de cazul în 
care partajul a fost suspendat prin lege, act juridic ori hotărâre judecătorească. 

1093 Competența materială de primă instanță aparține judecătoriei — nefăcându-se o 
distribuire a competenţei între judecătorie şi tribunal, după criteriul valorii impus prin art. 
94 pct. 1 lit. j) C. pr. civ. — şi în cererile de partaj succesoral prin care se solicită, totodată, 
anularea testamentului sau a certificatului de moştenitor, reducțiunea liberalităților excesive, 
raportul donațiilor etc. Soluţia se impune deoarece, deși astfel de cereri nu se „mulează” 
pe definiția dată cererii accesorii prin art. 30 alin. (4) C. pr. civ., scopul pentru care - 
reclamantul s-a adresat instanţei îl constituie partajul. Deci, capătul principal de cerere 
este partajul. 

Dacă nu se acceptă o asemenea părere, atunci problema competenţei trebuie să fie 
tranşată după criteriile stabilite prin art. 99 C. pr. civ., cererea de partaj rămânând a fi 
soluționată, în toate cazurile, de judecătorie, în condiţiile art. 94 pct. 1 lit. j) C. pr. civ. 

1094 Sub marginala „Obiectul contestaţiei”, art. 711 alin. (4) prevede că, împărţirea 
bunurilor proprietate comună pe cote-părți sau în devălmășie poate fi hotărâtă, la cererea 
părţii interesate, şi în cadrul judecării contestaţiei la executare. 

1095 Sub marginala „Instanţa competentă”, în condiţiile art. 713 alin. (1), contestaţia se 
introduce la instanţa de executare.. 

1096 Sub marginala „Instanţa de executare”, art. 650 alin. (1) prevede că, instanţa de 
executare este judecătoria în circumscripția căreia se află biroul executorului judecătoresc 
care face executarea, în afara cazurilor în care legea dispune altfel. 
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domiciliului pârâtului, față de art. 107 C. pr. civ., atunci când în masa de 
împărţit sunt numai bunuri mobile, ori instanța în raza căreia se află 
imobilul, potrivit art. 117 C. pr. civ. „atunci când în masa de împărțit se 
află şi un astfel de bun; 


153-3. dacă partajul este cerut pe calea contestaţiei la executare, față 
de dispoziţiile art. 650 alin. (1) C. pr. civ., va fi sesizată judecătoria în 
circumscripția căreia se află biroul car arti 3 judecătoresc care face 
executarea, în afara cazurilor în care legea dispune altfel; 


153-4. în toate celelalte cazuri de partaj, competenţa se determină 
potrivit art. 107 alin. (1) sau art. 117 C. pr. civ., după caz. 


Prin urmare, dacă se urmăreşte partajarea unor bunuri mobile, cererea 
se va adresa instanței de la domiciliul sau, după caz, sediul pârâtului, 
neavând relevanță locul situării bunurilor. Dacă printre bunurile de 
împărțit se află un imobil, competenţa aparţine instanţei în a cărei 


„circumscripție se află imobilul. 


154. Conform art. 980, reclamantul este obligat să arate î în cerere, pe 
lângă menţiunile prevăzute la art. 194, persoanele între care urmează a 
avea loc partajul, titlul pe baza căruia acesta este cerut, toate bunurile 
supuse partajului, valoarea lor, locul unde acestea se află, precum și 
persoana care le deţine sau le administrează. 


Textul indică elementele speciale pe care cererea de împărțeală trebuie 
să le cuprindă în plus față de cele menționate în art. 194 C. pr. civ., 
respectiv: 


154-1. „persoanele între care urmează a avea loc partajul” sunt 
persoanele titulare ale dreptului de proprietate comună, pe cote-părți 
sau în devălmășie!0%, conform art. 632 C. civ. 

În egală măsură, sintagma îi include pe cei al căror temei juridic al 
partajului îl reprezintă moștenirea. 


1097 Sub marginala „Partajul în timpul regimului comunităţii”, art. 358 alin. (1) 
C. civ. prevede că, în timpul regimului comunităţii, bunurile comune pot fi împărțite, în 
tot sau în parte, prin act încheiat în formă autentică notarială, în caz de bună învoială, ori 
pe cale judecătorească, în caz de neînțelegere. 

1098 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în procesul 
de partaj fiecare parte este reclamant și pârât, întrucât el dă naștere la o judecată dublă, 
astfel că și pârâtul poate obține obligarea reclamantului iniţial, chiar dacă nu a formulat 0 


| „ acțiune reconvenţională.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, decizia nr. 187/2000, B.J./2000, 
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Împrejurarea că partajul poate să fie cerut şi de către creditorii unui 
coproprietar, în condiţiile art. 678 C. civ., nu înseamnă că aceștia sunt 
„persoane între care urmează a avea loc partajul” de vreme ce, drept 
efect al partajului, așa cum prevede art. 680 alin. (1) C. civ., fiecare 


„coproprietar devine proprietarul exclusiv al bunurilor. 


Situaţia este aceeași dacă partajul este cerut de către procuror. 
Pentru chiar valabilitatea partajului, reclamantul trebuie să-i cheme 
în judecată pe toţi ceilalți coproprietari!099; 


„154-2. titlul pe baza căruia este cerut partajul este cel în baza căruia 
s-a născut starea de proprietate comună şi care poate să fie succesiunea, 
contractul, uzucapiunea, dobândirea de bunuri în timpul căsătoriei etc.; 


154-3. toate bunurile supuse partajului!1% şi valoarea lor. 


„In aplicarea art. 194 lit. c) C. pr. civ., evaluarea bunurilor este făcută 
de către reclamant, care trebuie să indice și modul de calcul prin care a 
ajuns la determinarea valorii, cu arătarea înscrisurilor corespunzătoare. 


Acest element este necesar pentru determinarea competenţei 


teritoriale, precum şi, dacă se contestă masa bunurilor de împărțit, pentru 


calcularea taxelor de timbru; 


154-4. locul unde se află bunurile, precum și persoana care le deține 


sau le administrează. 


In afară de faptul că locul situării bunurilor interesează pentru 


- executarea unei eventuale măsuri asigurătorii ce ar putea fi încuviinţată 


în cursul judecării partajului, acest element este necesar pentru 
determinarea competenţei teritoriale, precum şi pentru formarea loturilor, 
printre criteriile de care trebuie să țină cont instanţa, conform art. 987 
C. pr. civ,, fiind și domiciliul părților. 


„155. Sintagma „reclamantul este obligat să arate în cerere, pe lângă 
menţiunile prevăzute la art. 194”, permite concluzia că elementele 
menționate în art. 980 C. pr. civ. sunt esențiale cererii de partaj, ele 
adăugându-se celor arătate la art. 196 alin. (1) C. pr. civ. pentru orice 
cerere de chemare în judecată. 


105 Sub marginala „Desființarea partajului”, art. 684 alin. (2) C. civ. prevede că, 
partajul făcut fără participarea tuturor coproprietarilor este lovit de nulitate absolută. 


ode... 


1100 În respectarea principiului disponibilităţii, obiectul cererii de chemare în judecată 


De altfel, sub marginala „Desființarea partajului”, art. 684 alin. (3) C. civ. prevede 
că, partajul este însă valabil chiar dacă nu cuprinde toate bunurile comune; pentru bunurile 
omise se poate face oricând un partaj suplimentar. 
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„Pe cale de consecinţă, în lipsa lor intervine nulitatea cererii de chemare 
în judecată, care este dispusă în condițiile art. 200 alin. (3) C. pr. civ., 
întrucât o cerere de partaj informă nu poate fi comunicată pârâtului şi, 


„cu atât mai puţin, nu poate să primească termen de judecată pentru ca, 


eventual, lipsurile să fie completate pe parcursul procesului! 101, art. 201 
C. pr. civ. neîngăduind să se procedeze astfel. 


156. Procedura partajului presupune parcurgerea mai multor etape 
clar delimitate în Codul de procedură civilă. . 


Astfel, în condiţiile art. 981, la primul ein ude judecată, dacă părţile 
sunt prezente, instanţa le va lua declaraţie cu privire la fiecare dintre 


“bunurile supuse partajului și va lua act, când este cazul, de recunoașterile 


şi acordul lor cu privire la existenţa bunurilor, locul: unde se află și 
valoarea acestora. 


Textul pare a condiţiona yin A ae instanței de a lua declaraţii 
părților, asupra aspectelor enunțate, de prezenţa lor. 


Ca atare, s-ar putea susține că, dacă partea lipsește, declarația scrisă 
a acesteia nu poate să fie luată în considerare. O asemenea interpretare 
ar fi însă excesiv de formalistă şi ar contraveni pe de o parte, art. 981 C. 
pr. civ. care nu prevede că declaraţia poate să fie făcută numai verbal, 
ceea ce înseamnă că părţile şi-ar putea exprima și în scris punctul de 
vedere cu privire la fiecare dintre bunurile supuse partajului (pârâtul 
chiar prin întâmpinare, în condiţiile art. 205 alin. (2) lit. c) C. pr. civ 
dar ar contraveni, pe de altă parte, şi art. 982 alin. (1) C. pr. civ. care 
consacră intenția legiuitorului ca, în cadrul acestei proceduri, regula să 
o reprezinte împărțeala prin bună învoială. Or, o asemenea modalitate 
de împărțeală va fi realizată mai rapid dacă se ia act de declarații ale 
părților care lasă să se întrevadă posibilititea) soluționării litigiului în 
acest mod. 


A 


157. Întrucât art. 981 C. pr. civ. se referă la „părţi”, înseamnă că și 
reclamantului i se va lua o declaraţie, deoarece se pot obţine „recunoașteri 
şi acorduri” numai dacă ambele părţi își prezintă poziţia în legătură cu 
bunurile a căror împărţeală s-a solicitat. În raport cu cele arătate de către 
pârât prin întâmpinare, reclamantul îşi poate menţine punctul de vedere 


1101 În sensul că, din coroborarea art. 200 cu art. 194-197 C. pr. civ. rezultă că instanţa 
nu poate să dispună anularea cererii de chemare în judecată decât pentru lipsa mențiunilor 
indicate expres în art. 196 C. pr. civ. şi pentru neplata taxelor judiciare de timbru, astfel 
încât nerespectarea de către reclamant a obligaţiei de a menţiona în cererea de parta) 
elementele înscrise în art. 980 C. pr. civ. poate conduce la suspendarea judecății cauzei, â 
se vedea G. Răducan, în G. Boroi, O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, A. Constanda, 
G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriș, V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, Noul Cod...» 


:vol. II, p. 542. 
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exprimat în cuprinsul cererii de chemare în judecată sau poate reveni 
asupra acestuia, şi să fie de acord cu susținerile pârâtului. 


158. Atunci când declarațiile sunt făcute verbal, recunoașterile şi 


"acordul părților pot să fie obținute pe calea interogatoriului administrat 


din oficiu. 


159. Instanța „va lua act” de declaraţiile verbale ale părților prin 
consemnarea lor în încheierea de ședință. În orice caz, vor fi consemnate 
numai acele declaraţii care reprezintă recunoaşteri sau acorduri cu privire 


la existența bunurilor, locul unde se află şi valoarea acestora. 


160. Declaraţiile scrise vor fi atașate la dosarul cauzei, şi instanța va 


lua act de recunoaşterile sau acordurile pe care le conţin, cu ocazia 


deliberării. 


161. Dacă una dintre părţi, sau chiar ambele, nu se prezintă ori refuză 
să dea o declaraţie, această atitudine procesuală ar putea fi apreciată în 


„sensul că nu există recunoașterea sau acordul la care se referă textul, 


ceea ce va determina instanţa să procedeze potrivit art. 983 C. pr. civ. 


6.1. Partajul prin bună învoială 


162. În condiţiile art. 670 C. civ., partajul poate să fie făcut prin bună 


 învoială sau prin hotărâre judecătorească, în condiţiile legii. 


- Faţă de art. 993 alin. (1) conform cu care, în toate cazurile, asupra. 
cererii de partaj instanța se va pronunţa prin hotărâre, înseamnă că şi în 


„cazul partajului prin bună învoială procesul se va finaliza prin darea 
unei hotărâri. 


163. Aplicând în procedura partajului principiul fundamental 
consacrat de art. 21 C. pr. civ., art. 982 alin. (1) arată că, în tot cursul 
procesului, instanţa va stărui ca părțile să împartă bunurile prin bună 
învoială. 


În acest scop, judecătorul va putea face aplicarea dispoziţiilor 
art. 227 C. pr. civ., solicitând înfăţişarea peso cu iilori chiar dacă 
acestea sunt reprezentate. 


164. Conform art. 982 alin. (2), dacă părţile ajung la o înţelegere cu 
privire la împărțirea bunurilor, instanţa va hotărî potrivit înțelegerii lor. 
Împărţeala se poate face prin bună învoială şi dacă printre cei interesaţi 
se află minori, persoane puse sub interdicţie judecătorească ori dispăruţi, 
însă numai cu încuviințarea prealabilă a instanței de tutelă, precum şi, 


dacă este cazul, a reprezentantului sau a ocrotitorului legal. 
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Având în vedere că, potrivit art. 680 C. civ.1102, partajul este translativ 
de drepturi, art. 674 C. civ. impune ca, dacă un coproprietar este lipsit 
de capacitate de exerciţiu ori are capacitate de exerciţiu restrânsă, partajul 
să poată fi făcut prin bună învoială numai cu autorizarea instanței de 
tutelă, precum și, dacă este cazul, a ocrotitorului legal! 10, 


Indiferent după cum coproprietarul este lipsit de capacitate de exerciţiu 
ori are capacitate de exerciţiu restrânsă, pentru realizarea partajului prin 
bună învoială este necesară autorizarea instanţei de tutelă. Pe de altă 
parte, atunci când minorul a împlinit vârsta de 14 ani încheie singur 
actul de partaj, dar cu încuviințarea părinților sau, după caz, a tutorelui! 10%, 


165. Conform art. 982 alin. (3), în cazul în care înţelegerea priveşte 
numai partajul anumitor bunuri, instanţa va lua act de această învoială şi 
va pronunța o hotărâre parțială, continuând procesul pentru celelalte 
bunuri. | 

Hotărârea parţială va fi pronunţată în condiţiile art. 436-437 C. pr. civ. 


166. Dacă partajul prin acordul părților este făcut cu privire la toate 
bunurile, se va pronunţa o hotărâre care poate să fie atacată numai cu 
recurs la instanţa ierarhic superioară!105, de vreme ce art. 982 alin. (4) 
prevede că, dispoziţiile art. 438-441 sunt aplicabile. 


1102 Sub marginala „Efectele juridice ale partajului”, art. 680 C. civ. prevede că, fiecare 
coproprietar devine proprietarul exclusiv al bunurilor sau, după caz, al sumelor de bani ce 
i-au fost atribuite numai cu începere de la data stabilită în actul de partaj, dar nu mai 
devreme de data încheierii actului, în cazul împărţelii voluntare, sau, după caz, de la data 
rămânerii definitive a hotărârii judecătorești [alin. (1)]. În cazul imobilelor, efectele juridice 
ale partajului se produc numai dacă actul de partaj încheiat în formă autentică sau hotărârea 
judecătorească rămasă definitivă, după caz, au fost înscrise în cartea funciară [alin. (2)]. 

1193 Aşadar, autorizarea este necesară numai în cazul partajului făcut prin bună învoială, 
nu şi al partajului judiciar. lj ; 

1104 Sub marginala „Capacitatea de exercițiu restrânsă”, art. 41 alin. (2) C. civ. prevede 
că, actele juridice ale minorului cu capacitate de exercițiu restrânsă se încheie de către 
acesta, cu încuviințarea părinților sau, după caz, a tutorelui, iar în cazurile prevăzute de 
lege, şi cu autorizarea instanței de tutelă. Încuviințarea sau autorizarea poate fi dată, cel 
mai târziu, în momentul încheierii actului. 

1105 pe de altă parte, sub marginala „Desființarea partajului”, art. 684 alin. (1) C. civ. 
prevede că, partajul prin bună învoială poate fi desființat pentru aceleași cauze ca Și 


contractele. i 


În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „actul de partaj 
voluntar are natura unui contract civil, ce poate fi bilateral sau multilateral, în funcție de câţi 
moştenitori există, fiind necesar ca, la încheierea sa, să participe toți moştenitorii. (-..) În 
cazul în care, la încheierea actului de partaj, a lipsit unul dintre erezi, înseamnă că nu a existat 
consimţământul acestuia, ca o condiţie esenţială pentru validitatea unei convenții, astfel cum 
prevede art. 948 C. civ., lipsa consimțământului fiind sancţionată cu nulitatea absolută. 
Moștenitorul absent la încheierea convenției fiind un terţ față de acest act, nu dobândește nici 
drepturi, nici obligaţii din actul respectiv şi poate solicita oricând partajul judiciar, acţiunea 
de ieşire din indiviziune fiind imprescriptibilă, potrivit art. 728 C. civ.” — C.A. Bucureşti, 
Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 550/R/2006,: 
Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2006, p. 443. 
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6.2. Partajul judiciar 


„167. Dacă nu este posibil să se ajungă la un partaj prin bună învoială, 
partajul va fi făcut de instanţa de judecată care va trebui să țină cont de 
faptul că, potrivit art. 983 alin. (1), dacă părţile nu ajung la o înţelegere 


„sau nu încheie o tranzacţie potrivit celor arătate la art. 982, instanţa va 


stabili bunurile supuse împărțelii, calitatea de coproprietar, cota-parte 
ce se cuvine fiecăruia și creanțele născute din starea de proprietate 
comună pe care coproprietarii le au unii faţă de alții. Dacă se împarte o 
moştenire, instanța va mai stabili datoriile transmise prin moştenire, 


datoriile şi creanțele comoștenitorilor faţă de defunct, precum şi sarcinile 


moştenirii. 


Va fi făcut un partaj propriu-zis atunci când recunoașterile şi 
acordul părților se limitează numai la aspectele menţionate în art. 981 
C. pr. civ., respectiv la existenţa bunurilor, locul unde se află şi valoarea 
acestora, fără să existe o înțelegere şi în privința împărțirii bunurilor 
prin bună învoială. Cu alte cuvinte, recunoașterile şi acordul conform 
art. 981 C. pr. civ. nu înseamnă, automat, şi un acord pentru împărțirea 
prin bună învoială. 


Așadar, drept răspuns al cererii cu care a fost învestită instanţa, în 


| dispozitivul hotărârii de partaj trebuie să fie înscrise bunurile supuse 


împărțelii, calitatea de coproprietar a părților, cota-parte ce se cuvine 
fiecăruia şi creanțele născute din starea de proprietate comună pe care 
coproprietarii le au unii față de alții. 

„Dacă temeiul partajului este succesiunea, pe lângă elementele 
sus-menţionate, în hotărâre trebuie să se indice datoriile transmise prin 
moştenire, datoriile şi creanțele comoştenitorilor față de defunct, precum 
şi sarcinile moştenirii. 

Numai după parcurgerea etapei care are drept scop stabilirea 
elementelor arătate în art. 983 alin. (1) C. pr. civ. se va trece la formarea 
şi atribuirea loturilor, folosindu-se criteriile din art. 987 C. pr. civ. 


168. Când instanţa nu are suficiente elemente pentru formarea 
loturilor, procesul de partaj parcurge două etape — mai întâi, darea unei 
încheieri care cuprinde elementele arătate la art. 984 C. pr. civ. şi, apoi, 
partajul propriu-zis. 


6.2.1. Încheierea de admitere în principiu 


169. Conform art. 984 alin. (1), dacă pentru formarea loturilor sunt 
necesare operații de măsurătoare, evaluare şi altele asemenea, pentru care 
instanța nu are date suficiente, ea va da o încheiere prin care va stabili 
elementele prevăzute la art. 983, întocmind în mod corespunzător minuta. 
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Prin încheierea de admitere în principiu vor fi stabilite bunurile Supuse 
împărțelii, calitatea de coproprietar, cota-parte ce se cuvine fiecăruia şi 
creanțele născute din starea de proprietate comună pe care coproprietarii 
le au unii față de alţii. Dacă se împarte o moștenire, instanţa va stabili și 
datoriile transmise prin moştenire, datoriile şi creanțele comoştenitorilor 
față de defunct, precum şi sarcinile moștenirii. În plus, față de art. 984 
alin. (2), dacă, în condiţiile legii, s-au formulat şi alte cereri în legătură 
cu partajul şi de a căror soluţionare depinde efectuarea acestuia!1%, 
precum cererea de reducţiune a liberalităţilor excesive, cererea de rapal 
al donațiilor şi altele asemenea, prin încheierea arătată la alin. (1) instanţa 
se va pronunţa şi cu privire la aceste cereri. 


170. Pentru că este o adevărată hotărâre!10, este CAT, ca penda 
încheierea de admitere în principiu să se întocmească minută, sub 
sancţiunea nulității atât a încheierii; potrivit art. 401 C. pr. civ., cât ṣi a 


„hotărârii finale, în condițiile art. 179 alin. (3) C. pr. civ. 


171. Pe de altă parte, încheierea trebuie să fie motivată, în fapt şi în 
drept, iar dacă se amână pronunțarea trebuie întocmită încheierea de 
dezbateri. 


172. Incheierea de admitere în principiu este una interlocutorie, motiv 
pentru care nu se poate reveni asupra ei, ci poate să fie schimbată numai 


“în căile de atac sau, implicit, peti gied unei îinchejeri de admitere în 


principiu suplimentară. 


173. Având în vedere motivul care a justificat darea încheierii de 


„admitere în principiu, art. 984 alin. (3) stabileşte că, prin aceeaşi încheiere 


(de admitere în principiu, subl. ns.), instanţa va dispune efectuarea unei 
expertize pentru formarea loturilor. Raportul de expertiză va arăta 
valoarea bunurilor şi criteriile avute în vedere la stabilirea acestei valori, 
va indica dacă bunurile sunt comod partajabile în natură şi în ce mod, 
propunând, la solicitarea instanței, loturile ce urmează a fi atribuite! 19 


1106 Sintagma „de a căror soluţionare depinde efectuarea acestuia” conduce la concluzia 
că, dacă cereri de felul celor menționate, cu titlu exemplificativ, în art. 984 alin. (2) 
C. pr. civ., sunt formulate prin intermediul unei cereri reconvenţionale, aceasta din urmă 
nu ar putea fi disjunsă pentru a fi judecată separat de cererea principală. De altfel, textul 
face o aplicaţie particulară, în materia partajului, a regulii înscrise în art. 210 alin. (2) teza 
a II-a conform cu care, disjungerea nu poate fi dispusă în cazurile anume prevăzute de lege 
sau dacă judecarea ambelor cereri se impune pentru soluţionarea unitară a procesului 
(subl. ns.). 

1107 Fiind o adevărată hotărâre, încheierii îi sunt aplicabile şi dispoziţiile art. 442-447 
C. pr. civ. 

1108 Curtea Constituțională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor 
art. art. 6736 alin. (2) din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, raportul de 


` expertiză va arăta evaluarea și criteriile avute în vedere la stabilirea acestuia, va indica 


4. Proceduri speciale 
—— e i NINA dainui unu 


Nedarea încheierii 


— sancțiune 


Aşadar, printre obiectivele expertizei dispuse de instanţă se află și 


solicitarea adresată expertului de a face propuneri de loturi ce urmează 


a fi atribuite părților. Instanţa poate să-și însuşească propunerea făcută 
de expert sau, dacă apreciază că nu s-a ținut seama de criteriile menționate 
la art. 987 C. pr. civ., va proceda la o nouă formare a loturilor. 


174. Dacă nu este dată încheierea de admitere în principiu, atunci 
când pentru formarea loturilor sunt necesare operaţii de măsurătoare ori 
evaluare, va interveni nulitatea relativă a hotărârii, în condiţiile art. 175 
alin. (1) C. pr. civ., deci condiţionată de dovedirea vătămării suferite de 
către cel care invocă nulitatea! 109. 


 —————— a 


dacă bunurile pot fi comod partajabile în natură și în ce mod anume, propunând loturile ce 


urmează să fie atribuite — a pronunţat Decizia nr. 269 din 24 iunie 2003, publicată în 
Mea Oficial al României, Partea I, nr. 545 din 29 iulie 2003, prin care a arătat faptul 
ă: „textul de lege criticat prevede posibilitatea instanţei judecătorești de a apela la 
tu i unor experți în cadrul procedurii împărţelii judiciare şi de a dispune prin 
încheiere efectuarea unei expertize atunci când pentru formarea loturilor sunt necesare 
operaţii de măsurătoare sau evaluare. Sub acest aspect, părerile experţilor se limitează la 
evaluarea bunurilor, indicarea posibilității lor de partajare în natură și a modului în care 
acest lucru se poate realiza, precum şi la propunerea loturilor ce urmează să fie atribuite. 
Întrucât art. 6736 alin. (2) C. pr. civ. prevede in terminis că expertul doar propune 
loturile ce urmează să fie atribuite, instanţa fiind cea care, prin hotărâre, le stabileşte și le 
atribuie, este evident că, din acest punct de vedere, critica de neconstituţionalitate este 
lipsită de relevanță. De altfel, potrivit dispoziţiilor art. 6731 alin. (1), cuprinse în capitolul 
„Procedura împărţelii judiciare” din Codul de procedură civilă, asupra cererii de partaj 
instanţa se va pronunța prin hotărâre, indiferent de modul cum a intervenit împărțeala 
bunurilor, prin bună învoială sau nu, sau dacă în cauză s-a dispus efectuarea unei expertize. 
Fără îndoială, luând cunoștință de propunerile expertului desemnat — bazate pe 
măsurători şi calcule care implică cunoştinţe de specialitate, pe care instanţa nu le posedă 
—, aceasta şi le poate însuşi ca atare, poate solicita lămuriri suplimentare, fie orale, citând 
Eau în fața instanței, fie în scris, dispunând să răspundă la obiecţiunile părților sau să 
efectueze un supliment de expertiză ori poate dispune o nouă expertiză, la cererea părţilor 
sau din oficiu. Prin urmare, instanța judecătorească are la dispoziţie posibilităţi ample și 
variate de natură a-i permite să pronunţe o hotărâre legală şi temeinică. 
„ Împrejurarea că, din comoditate sau pentru alte motive, o instanță își însuşește 
propunerile deficitare sau discutabile ale expertului, respingând, fără motivare sau cu o 
motivare precară, cererile părţilor în litigiu, nu reprezintă o problemă de 


_. neconstituționalitate, de natură să legitimeze competenţa Curţii, ci exclusiv un aspect care 
“ţine de aplicarea legii, în raport cu o anumită situaţie de fapt, hotărârea astfel pronunțată 


fiind supusă cenzurii instanţelor de control judiciar. 

Prin urmare, Curtea constată că susținerea autorilor excepţiei, potrivit căreia textul 
criticat încalcă dispoziţiile constituţionale care prevăd că justiţia se realizează în numele 
legii prin Curtea Supremă de Justiţie şi prin celelalte instanțe judecătoreşti stabilite de 
lege, este neîntemeiată, art. 6736 alin. (2) C. pr. civ. constituind expresia înfăptuirii justiţiei 
cu realizarea garanțiilor procesuale ale tuturor părților implicate în proces.” 

1109 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în sensul 
prevederilor art. 673°? C. pr. civ., în lipsa unui acord al coproprietarilor, un criteriu esențial 


“al partajului îl constituie mărimea cotei-părți care se cuvine fiecăruia din masa bunurilor 
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în principiu 
suplimentară 


Aspecte privitoare 
la încheierea 
suplimentară: 


1. Nu a fost 
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administrat 
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175. În cazul în care hotărârea de partaj este casată pentru necom- 
petenţă, instanța competentă trebuie să dea o nouă încheiere de admitere 
în principiu, deoarece, față de art. 176 pct. 3 C. pr. civ., actele de pro- 
cedură îndeplinite de o instanță necompetentă sunt nule, chiar 
necondiționat de existența unei vătămări. 


176. Dacă după darea încheierii de admitere în principiu procesul a 
Tămas în nelucrare și a intervenit perimarea, într-o nouă cerere de partaj 
trebuie dată altă încheiere de admitere în principiu deoarece art. 422 
alin. (2) C. pr. civ. îngăduie ca părțile să se folosească în noul proces 
numai de dovezile administrate în cursul judecării cererii perimate. 


177. Încheierea de admitere în principiu poate să fie modificată, 
implicit, prin darea unei noi încheieri, dar numai dacă sunt îndeplinite 
cerințele prevăzute de lege. i | 

Astfel, conform art. 985, în cazul în care, după pronunțarea încheierii. 
prevăzute la art. 984, dar mai înainte de pronunţarea hotărârii de 
împărțeală, se constată că există şi alți coproprietari sau că au fost omise 
unele bunuri care trebuiau supuse împărţelii, fără ca privitor la acești 
coproprietari sau la acele bunuri să fi avut loc o dezbatere contradictorie, 
instanța va putea da, cu citarea părţilor, o nouă încheiere, care va cuprinde, 
după caz, și coproprietarii sau bunurile omise. În aceleaşi condiții, instanța 
poate, cu consimțământul tuturor coproprietarilor, să elimine un bun 
care a fost cuprins din eroare în masa de împărțit. 


178. În legătură cu darea încheierii suplimentare de admitere în 
principiu pot să fie evidenţiate următoarele aspecte: 


178-1. încheierea suplimentară poate să fie pronunţată numai înainte 
de partajul propriu-zis. = ai 

După darea hotărârii de partaj, omisiunile la care se referă art. 985 
C.pr. civ. pot constitui motiv de critică în apel; 


178-2. dacă după darea încheierii de admitere în principiu se constată 
că sunt şi alți coproprietari sau au fost omise unele bunuri din masa. 
de împărțit, deşi în privința lor au avut loc dezbateri, nu poate să fie 


supuse împărțelii, fiind preferat la atribuirea în natură acela care deţine o cotă mai mare. 
Nepronunţarea încheierii de admitere în principiu nu poate atrage nulitatea hotărârii finale, 
dacă nu s-a dovedit că prin aceasta i s-ar fi cauzat vreuneia dintre părţi o vătămare car 
n-ar putea fi înlăturată decât prin anularea hotărârii de partaj.” — C.A. Cluj, Secția civilă, 
de muncă şi asigurări sociale, pentru minori și familie, decizia nr. 1307/2004, Consiliul 
Superior al Magistraturii, Jurisprudenţă naţională pe anii 2004-2005, p. 238. 


4. Proceduri speciale 
at 


3. Nu s-au 


administrat dovezi 


4. Aspecte de 
ordin procedural 


Atacarea încheierii 
de admitere în 
principiu 


dată încheierea suplimentară pentru că aceasta ar echivala cu un control 


judiciar al încheierii de admitere în principiu iniţială, ceea ce nu este 


` admisibil. 


Pentru îndreptarea hotărârii, şi completarea cu persoanele sau bunurile 


omise, partea interesată are deschisă calea apelului. Se va proceda în 


acelaşi mod dacă cel puţin un singur coproprietar nu este de acord cu 
eliminarea bunului din masa de împărțit, în condiţiile art. 985 teza finală 
C. pr. civ.; 


„178-3. art. 985 C. pr. civ. vorbeşte despre faptul că nu au avut loc 
„dezbateri contradictorii” privitoare la persoanele sau bunurile omise 
din încheierea de admitere în principiu. 

Aşadar, dacă în cererile părților sunt arătate şi alte persoane în calitate 
de coproprietari sau alte bunuri de împărțit, în afara acelora reţinute prin 
încheierea de admitere în principiu, iar în legătură cu aceste persoane 
sau bunuri nu au fost administrate dovezi, s-ar putea da încheierea 
suplimentară. 


Pe de altă parte, textul este de strictă interpretare, astfel încât eroarea 
constând în recunoaşterea greșită a calităţii de coproprietar a unei 
persoane nu ar putea fi îndreptată decât în calea de atac. Numai includerea 
eronată a unui bun în masa de împărțit ar putea justifica darea încheierii 
suplimentare; 


- 178-4. pentru că nu se prevede altfel, o nouă încheiere poate să fie 
dată la cererea părţii interesate sau din oficiu. 


„ŞI în acest caz va trebui întocmită o minută, în condiţiile art. 401 
C. pr. civ. Stas | 

179. Cât priveşte căile de atac ce ar putea fi exercitate împotriva 
încheierii de admitere în principiu, respectiv împotriva încheierii de 
admitere în principiu suplimentare, art. 986 dispune că încheierile 
prevăzute la art. 984 alin. (1) şi art. 985 pot fi atacate numai cu apel 
odată cu fondul. 

„Drept urmare, încheierile nu pot fi atacate pe cale separată, ci numai 
odată cu fondul. Atacarea separată a încheierii de admitere în principiu 
ori a încheierii de admitere în principiu suplimentară va fi respinsă ca 
inadmisibilă. 


Întrucât singura cale de atac ce poate să fie exercitată împotriva 


“hotărârii de partaj este apelul, aşa cum prevede art. 994 alin. (3) teza I 


C. pr. civ., în mod firesc şi încheierile pot fi atacate numai cu apel. 
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6.2.2. Partajul propriu-zis 


Modalităţi de 
realizare a 
partajului 
propriu-zis 


180. Cât priveşte a] propriu-zis, din prevederile art. 983 
alin. (2), art. 988-980 şi art. 990 C. pr. civ. rezulță că există trei modalităţi 
de realizare a partajului propriu-zis110; 


— în natură, prin formarea şi atribuirea loturilor; 
— prin atribuirea bunului unui copărtaş; 
— prin vânzarea bunului. 


Aceste modalităţi de partaj pot să fie combinate, de vreme ce art. 992 
„dispune că la cererea uneia dintre părți, instanța poate proceda la 
împărțeala bunurilor pentru care nu a dispus vânzarea potrivit art. 990. 


Pe de altă parte, în condiţiile art. 993 alin. (3), în cazul în care partajul 
nu se poate realiza în niciuna dintre modalitățile prevăzute de lege, 
instanța va hotărî închiderea dosarului. Dacă se introduce o nouă cerere 
de partaj, încheierile de admitere în principiu prevăzute la art. 984 și 


985 nu au autoritate de lucru judecati!!!, 


6.2.2.1. Partajul în natură 


Partajul 181. În condiţiile art. 983 alin. (2), instanţa va face împărțeala în 
în natură — natură. În temeiul celor stabilite potrivit alin. (1), ea procedează la 

regula formarea loturilor și la atribuirea lor. În cazul î în care loturile nu sunt 
egale în valoare, ele se întregesc printr-o sumă în bani. 


1110 Sub marginala „Regulile privitoare la modul de împărțire”, art. 676 C. civ. prevede 
că, partajul bunurilor comune se va face în natură, proporțional cu cota-parte a fiecărui 
coproprietar [alin. (1)]. Dacă bunul este indivizibil ori nu este comod partajabil în natură, 
partajul se va face în unul dintre următoarele moduri: a) atribuirea întregului bun, în 
schimbul unei sulte, în favoarea unuia ori a mai multor coproprietari, la cererea acestora; 
b) vânzarea bunului în modul stabilit de coproprietari ori, în caz de neînțelegere, la licitație 
publică, în condiţiile legii, şi distribuirea prețului către coproprietari proporțional cu 
cota-parte a fiecăruia dintre ei [alin. (2)]. 

1111 Instanţa va pronunța soluția închiderii dosarului printr-o sentință, iar nu printr-o 
încheiere. 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dispoziţiile 
legale privitoare la decăderea părților din probele încuviințate, conform art. 170 C. pr 
civ., nu pot constitui temei de drept pentru pronunțarea unei hotărâri de închidere a dosarului 

de partaj. Consecința decăderii din proba încuviinţată nu se poate întinde dincolo de 
posibilitatea instanţei de a dispune în cauză exclusiv pe baza probatoriului administrat, 
ceea ce, în situaţia cererii de partajare de bunuri, poate să îmbrace aspectul împărțelii 
acestora inclusiv în funcție de utilitate, la valorile desemnate de părți sau care rezultă din 

„acte, cu consecințe pe care părțile sunt obligate a le suporta, rezultând din încălcarea 
principiului egalităţii şi echităţii partajului.” — Tribunalul București, Secţia a III-a civilă, 
decizia nr. 238 A/2003, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anii 
2000-2003, p. 434. 
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4. Proceduri speciale 


n 


Valoarea 
bunurilor 


Criterii de formare 
şi atribuire a 
loturilor 


Având în vedere expresia din debutul art. 988 alin. (1) C. pr. Civ. — 
„în cazul în care împărțeala în natură nu este posibilă...” —, înseamnă că 
regula o constituie partajul în natură. Numai în subsidiar se va proceda 
la atribuirea sau, după caz, la vânzarea bunului. 


182. Partajul se efectuează la valoarea de circulaţie a bunurilor din 


„momentul partajării, și nu la valoarea de la data nașterii stării de 


coproprietate, deoarece numai astfel diminuarea valorii bunurilor, ca și 
sporul de valoare al acestora se impută asupra drepturilor tuturor 
coproprietarilor, respectiv profită tuturor, iar nu doarunuia dintre ei!!12, 


183. Conform art. 987, la formarea şi atribuirea loturilor, instanța 
va ţine seama, după caz!!!5, şi de acordul părților, mărimea cotei- 
părţi ce se cuvine fiecăreia din masa bunurilor de împărtit!!!4, natura 
bunurilor!!15, domiciliul și ocupaţia părţilor, faptul că unii dintre 


1112 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru a se 
asigura deplina echitate în efectuarea partajului unei locuinţe, respectiv pentru a se asigura un 
deplin echilibru între cota transmisă și contravaloarea acesteia, evaluarea trebuie să fie făcută 
la valoarea de circulaţie din momentul partajului. Această soluţie este acceptată şi de doctrină 
care, în principiu, acceptă teoria impreviziunii, care se fundamentează pe căutarea unui just 
echilibru între prestațiile părților unei convenții, în condiţiile schimbării împrejurărilor 
economice.” — C.A. Timişoara, Secţia civilă, decizia civilă nr. 331/2009, Săptămâna Juridică 


“nr. 11/2009, p. 10; „În cadrul procesului de partaj trebuie avută în vedere valoarea bunurilor 


din timpul în care se efectuează expertiza din cursul judecății, raportată la starea în care se 


„află acele bunuri.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 356/1973, apud I.G. Mihuţă, 


Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanțe judecătorești pe anii 1969-1975, p. 219, nr. 578; „Egalitatea în drepturi a părților și 
echitatea partajului nu poate fi realizată decât în condiţiile stabilirii valorii de circulație a 
bunurilor indivize, la data efectuării împărțelii, dar avându-se în vedere starea fizică în care 


„acestea se găseau la data deschiderii succesiunii.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, 


decizia nr. 1930/1993, B.J./1993, p. 88. 

1113 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „din modul 
de redactare a art. 673? C. pr. civ., care folosește sintagma „după caz”, reiese că aceste 
criterii nu sunt enumerate în ordinea preferabilităţii lor, ci urmează a fi avute în vedere de 


„către instanţă cu titlu orientativ, situația de fapt trebuind a fi apreciată în ansamblu. De 


asemenea, niciun criteriu nu poate fi absolutizat, ci trebuie confruntat cu cele invocate în 
fiecare caz de părți.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori şi de 
familie, decizia nr. 424/2007, apud M. Paraschiv, Partajul..., p. 389. 

1114 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pentru 
stabilirea contribuţiei fiecărui soţ la dobândirea bunurilor comune sunt admisibile toate 
mijloacele de probă, inclusiv proba cu martori şi prezumţiile. Numai în măsura în care nu 
există dovezi din care să rezulte că aportul unuia dintre soți la dobândirea bunurilor comune 
a fost mai mare decât al celuilalt, instanța poate decide că ele urmează a se împărţi între 


. soţi în mod egal. La atribuirea locuinţei, bun comun, nu trebuie absolutizat criteriul culpei 


exclusive la desfacerea căsătoriei. Soţul cu contribuţia mult mai mare decât a celuilalt soț 
la dobândirea bunurilor comune este îndreptăţit a-i fi atribuită locuinţa, chiar dacă divorțul 
s-a pronunțat din vina sa, iar soția nu are posibilitatea plăţii unei sulte împovărătoare.” — 
Curtea Supremă de Justiţie în compunerea prevăzută de art. 39 alin. (2) și (3) din Legea 
pentru organizarea judecătorească, decizia nr. 9/1993, B.J./1993, p. 100. 

1115 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că 
„procedându-se la lotizarea în natură, este nerelevant dacă fiecare lot în parte întrunește 
exigenţele Regulamentului general de urbanism aprobat prin H.G. nr. 525 din 27 iunie 
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coproprietari, înainte de a se cere împărțeala, au făcut construcții sau 
îmbunătăţiri!!! cu acordul celorlalți coproprietari sau altele asemenea!11? 


1996: Hotărârea judecătorească nu se poate pronunța în considerarea unei situații viitoare 
sau a unei virtualităţi, cum este cea privind posibilitatea ulterioară de obţinere a unor 
aprobări urbanistice în vederea ridicării unei noi construcții sau efectuării unor lucrări 
supuse autorizării în condiţiile regulilor disciplinare în construcţii.” — C.A. București, 
Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 71/2005, 
Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2005, p. 412; „La alegerea 
modalităţii de partajare a unui teren, criteriul posesiei și folosinţei nu este unul absolut, ci 
el se aplică prin corelare şi cu alte reguli ce trebuie respectate atunci când este vorba 
despre partajarea de terenuri, una dintre acestea fiind cea a evitării fărâmiţării lor excesive 
spre a se asigura o bună exploatare a acestora, neîndeplinind o astfel de condiţie, de exemplu, 
împărţirea terenului în patru fâșii a câte 266,05 mp; care ar împiedica asigurarea unei 
exploatări raționale a acestuia. Edificarea unor construcții cu caracter provizoriu nu poate 
avea un rol determinant pentru înlăturarea evitării fărâmiţării excesive, prin raportare şi la 
faptul că terenul intravilan se află în prelungirea celui ce constituie proprietatea exclusivă 
a părţii, dându-se în acest fel eficiență regulii sus-enunțate. Este asigurat echilibrul între 
loturi, pe de o parte, prin atribuirea în favoarea celorlalte părţi a terenurilor extravilane, cu 
privire la care și-au exprimat opțiunea, iar pe de altă parte, prin acordarea unei sulte. La 
formarea şi atribuirea loturilor trebuie ţinut cont de situaţia concretă a bunurilor de împărțit 
şi de asigurarea caracterului echitabil al partajului pentru toate părţile.” — C.A. Bucureşti, 
Secţia a III-a civilă și pentru cauze cu minori şi de familie, decizia nr. 735/2007, apud 
M. Paraschiv, Partajul..., pp. 335-336. “ 

1116 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „art. 673? 
C. pr. civ. enumeră, cu caracter exemplificativ, criteriile de care instanța va ține seama la 
atribuire în partajul judiciar. Enumerarea nu are caracter limitativ, dimpotrivă, la finalul textului 
este folosită expresia „altele asemenea”, ceea ce permite concluzia că instanța poate, în afara 
criteriilor expres menționate, să țină cont şi de alte criterii, de ordin familial, social sau moral, 
în funcție de specificul fiecărei cauze. Dacă dintr-o locuinţă supusă partajului reclamanții și 
pârâtul au aceleaşi cote de proprietate și niciunii nu locuiesc în imobil, iar tatăl pârâtului a 
făcut investiţii ce se ridică la 10% din valoarea imobilului, situaţia familială a reclamanțţilor, 
faptul că aceștia au doi copii, de 13 și 3 ani, că locuiesc într-un canton, într-o singură cameră, 
justifică atribuirea imobilului în favoarea acestora.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, de muncă și 
asigurări sociale, pentru minori și familie, decizia nr. 957/R/2004, B.J./2004, p. 328; 
„Împărţeala în natură nu se poate realiza luând în considerare, în mod exclusiv, criteriul 
mărimii cotelor de proprietate, cu nesocotirea celorlalte elemente de fapt, deoarece s-ar ajunge 
la consecinţe inechitabile şi la încălcarea principiilor care guvernează această materie.” — 
Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 5434/2001, Pandectele Române nr. 4/ 
2003, p. 59; „Efectuarea de către unul dintre copărtași a unor lucrări de reparaţii, cu caracter 
de întreținere a imobilului sau de sporire a confortului acestuia dă naştere doar la un drept de 
creanță, fără a fi afectate cotele de proprietate ale copărtașilor.”— Tribunalul judeţean Braşov, 
decizia civilă nr. 960/1972, Revista română de drept nr. 3/1973, p. 157; „Deşi art. 673 
C. pr. civ. nu are în vedere criteriul încredințării minorilor și nevoilor concrete ale fiecărei 
părţi, interpretarea acestui text legal bazată pe normele de tehnică juridică, dar Și doctrina ŞI 
practica judiciară duc la concluzia că judecătorul nu este ţinut a respecta ordinea criteriilor 
inserate în acesta, ele neavând o importanţă prestabilită față de altele care nu sunt în mod 
expres menţionate în acest text legal. Cu ocazia efectuării lotizării, criteriul posesiei trebuie 
apreciat cu rezerve atunci când exercitat în mod abuziv, urmând a se da eficienţă principiului 
ocrotirii interesului superior al copiilor consacrat, atât în Constituţia României, cât şi în Legea 
nr. 272/2004, dând prioritate nevoii de locuință a acestora, siguranței proprietății în Care 
locuiesc, precum şi asigurării aceluiaşi climat material și. social în care au crescut până N 
despărţirea în fapt a părinţilor lor.” — C.A. Ploieşti, Secţia civilă, decizia nr. 37/2010, 
Săptămâna Juridică nr. 23/2010, p. 9. -S 

1117 Curtea Constituțională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor 


„art. 673° din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, la formarea şi atribuirea 


4. Proceduri speciale 


„Alte criterii” 
de formare 
şi atribuire 

a loturilor 


De aceste criterii trebuie să țină cont nu numai instanța, ci și expertul 


„căruia i s-a cerut să formeze loturi prin raportul de expertiză. 


„Pecât posibil, se va urmări ca în fiecare lot să fie dată aceeași cantitate 
de mobile, de imobile, de drepturi sau de creanţe de aceeași natură şi 
valoare. După cum, se va evita împărţirea excesivă a bunurilor! !18, 


| 184. Sunt „alte asemenea” criterii de formare a loturilor, faptul că un 
copărtaş nu are posibilitatea de a-și procura o altă locuință! !!9; folosirea 


loturilor, instanţa va ţine seama, după caz, şi de acordul părților, mărimea cotei-părți ce se 
cuvine fiecăreia din masa bunurilor de împărțit, natura bunurilor, domiciliul şi ocupaţia 
părților, faptul că unii dintre coproprietari, înainte de a se cere împărțeala, au făcut 
construcții, îmbunătățiri cu acordul coproprietarilor sau altele asemenea —, a pronunțat 
Decizia nr. 182 din 8 mai 2003, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, 
nr. 408 din 11 iunie 2003 prin care a arătat faptul că, „textul criticat pentru 
neconstituţionalitate stabileşte criteriile de care instanța trebuie să ţină seama la formarea 
și atribuirea loturilor pentru realizarea împărțelii judiciare. 

Examinând aceste criterii legale, Curtea reține că existența lor este justificată rațional 
şi obiectiv, având finalitatea de a îndruma instanța tocmai pentru a evita arbitrarul în 
formarea loturilor şi atribuirea lor acelor părți care au un drept de proprietate comună. 
Textul nu prevede, prin reglementarea criteriilor, nici un fel de inegalitate sau discriminare, 
întrucât, fără a se crea vreo diferențiere, este aplicabil tuturor părţilor, în aceeași măsură. 
În consecință, Curtea Constituţională constată că nu sunt încălcate dispoziţiile art. 16 
alin. (1) din Constituţie. 

Curtea nu poate reţine nici pretinsa încălcare a dispoziţiilor art. 41 alin. (1) şi (2) din 
Constituţie, întrucât, prin însăşi ipoteza avută în vedere de textul criticat, şi anume, 
împărțeala unor bunuri asupra cărora părțile au un drept de proprietate comună, este exclusă, 
ab initio, încălcarea prevederilor constituționale care se referă la protecția proprietăţii 
private. 

Întreaga procedură a împărţelii judiciare, reglementată de cap. VII! al Codului de 
procedură civilă, are ca finalitate ieșirea din starea de indiviziune, procedură în urma căreia 
fiecare copărtaș devine proprietar exclusiv al unei anumite părți concret determinate din 
ceea ce forma obiectul coproprietății. Textul criticat pentru neconstituţionalitate nu afectează 
nici cota-parte ideală din masa bunurilor care formează proprietatea comună a părților şi, 


„cu atât mai mult, dreptul autorului excepţiei de a i se atribui, în urma împărțelii, un lot de 


bunuri corespunzător drepturilor sale. Prevederile art. 673? C. pr. civ. au ca scop, corelativ 
cu celelalte texte ale capitolului respectiv, să înlesnească, într-un mod cât mai echitabil, 
încetarea stării de indiviziune. Totodată, Curtea reține că acest text procedural a fost adoptat 
în conformitate cu dispoziţiile art. 125 alin. (3) din Constituţie, potrivit cărora „Competența 
şi procedura de judecată sunt stabilite de lege”. 

1118 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „la alegerea 
modalității de partajare a unui teren, criteriul posesiei și folosinţei nu este unul absolut, ci 
el se aplică prin corelare şi cu alte reguli ce trebuie respectate atunci când este vorba 
despre partajarea de terenuri, una dintre acestea fiind ce a evitării fărâmiţării lor excesive 
spre a se asigura o bună exploatare a acestora, neîndeplinind o astfel de condiţie, de exemplu, 
împărţirea terenului în patru fâşii a câte 266,05 mp, care ar împiedica asigurarea unei 
exploatări raționale a acestuia.” — C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu 
minori şi de familie, decizia nr. 735/2007, apud M. Paraschiv, Partajul..., p. 335. 

1119 În egală măsură, în jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a 
decis că „împrejurarea că unul dintre copărtași mai are o locuință nu este de natură să 
împiedice atribuirea locuinţei din litigiu acelui copărtaș.” — Tribunalul Suprem, Secţia 
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bunului de către un copărtaș; utilitatea mai mare pentru unul dintre 
copărtași!120; evitarea împărţirii excesive a bunului; ocrotirea drepturilor 
terţilor dobânditori de bună-credință, prin includerea bunului vândut de 


un copărtaș, înainte de efectuarea partajului, în lotul acestuia etc. 


Aceste criterii trebuie avute în vedere, toate la un loc sau numai unele 
dintre ele, astfel încât să nu se nesocotească drepturile copărtaşilor, să 
satisfacă nevoile lor actuale și, deci, partajul să fie echitabil. 


185. Dacă loturile atribuite în natură nu sunt egale din punct de vedere 
valoric, ele se întregesc printr-o sumă de bani — sulta. 


. Fiecare copărtaș va fi obligat să plătească drept sultă diferenţa dintre 
valoarea ce i se cuvine, potrivit cotei sale, şi. Valoarea bunurilor pe care 
le-a primit! !?!, 


62.22, Atribuirea bunului 


186. În condiţiile art. 988 alin. (1), în cazul în care împărțeala în 


“natură a unui bun nu este posibilă sau ar cauza o scădere importantă a 


valorii acestuia ori i-ar modifica în mod păgubitor destinaţia economică, 


„la cererea unuia dintre coproprietari instanţa, prin încheiere, îi poate 


atribui provizoriu întregul bun. Dacă mai mulți coproprietari cer să li se 


< Iammas 
civilă, decizia nr. 1050/1982, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în 
materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanțe judecătorești pe anii 1980-1985, 


‘p. 130, nr. 300. 


1120 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „atribuind 
imobilul pârâtului, instanţele au considerat că acesta este mai îndreptăţit să primească 
bunul luând în considerare unele elemente de apreciere în favoarea sa şi anume că 


„ apartamentul în care locuiește la etajul 6 este avariat de pe urma cutremurelor, că liftul 


prezintă permanente deficienţe, iar soția sa — bolnavă de inimă, trebuie să evite eforturile 
fizice şi că el i-a donat reclamantei cota sa de jumătate din celălalt bun succesoral, 
autoturismul, cu condiţia ca să-i rămână lui casa. Asemenea criterii, dacă sunt reale, pot fi 
luate în considerare, dar nu trebuie absolutizate, urmând a fi confruntate cu criteriile pe 
care le invocă reclamanta, dacă și acestea sunt confirmate de probe, cum ar fi faptul că a 
folosit locuinţa după decesul autorului, că a executat o serie de îmbunătăţiri la imobil și de 
mărire a gradului de confort al acestuia, că a achitat impozitele și celelalte cheltuieli de 
întreținere și că nu are altă locuinţă proprietate personală.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Completul de 7 judecători, decizia nr. 25/1994, B.J 11994, p. 65. Pe de altă parte, 
autoturismul poate fi atribuit și copărtaşului care nu are permis de conducere, câtă vreme 
are posibilitatea dobândirii unui astfel de permis. 

1121 În jurisprudența anterioară noului Cod de prâcedură civilă s-a decis că „în situaţia 
în care au fost aduse îmbunătăţiri la imobilul deţinut în coproprietate doar de către unul 
dintre proprietari, căruia s-a luat decizia de a-i fi şi atribuit în proprietate, valoarea sultet 
se impune a fi determinată prin raportarea cotei-părți din dreptul de proprietate la valoarea 
de circulaţie a imobilului în starea în care se găsea la data cumpărării.” — C.A. București, 
Secţia a III-a civilă şi pentru cauze cu minori și de familie, decizie nr. 185/2007, apud M. 
Paraschiv, Partajul..., p. 412. 


i 4. Proceduri speciale 
a a speciale 


atribuie bunul, instanța va ține seama de criteriile prevăzute la art. 987. 
Prin încheiere, ea va stabili și termenul în care coproprietarul. căruia i 
s-a atribuit provizoriu bunul este obligat să consemneze sumele ce 
corespund cotelor-părți cuvenite celorlalți coproprietari!122. 


e i mii Îl a te arzi ce AA MI Memel 

1122 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 67310 din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care în cazul în care împărțeala 
în natură a unui bun nu este posibilă sau ar cauza o scădere importantă a valorii acestuia 
ori i-ar modifica în mod păgubitor destinaţia economică, la cererea unuia dintre 
coproprietari, instanţa, prin încheiere, îi poate atribui provizoriu întregul bun. Dacă mai 

- mulţi coproprietari cer să li se atribuie bunul, instanţa va ţine seama de criteriile prevăzute 
la art. 673°. Prin încheiere ea va stabili şi termenul în care coproprietarul căruia i s-a 
atribuit provizoriu bunul este obligat să depună sumele ce reprezintă cotele-părți cuvenite 
celorlalţi coproprietari [alin. (1)]. Dacă coproprietarul căruia i s-a atribuit provizoriu bunul 

„depune, în termenul stabilit, sumele cuvenite celorlalți coproprietari, instanța, prin hotărârea 
asupra fondului procesului, îi va atribui bunul [alin. (2)]. În cazul în care coproprietarul nu 
depune în termen sumele cuvenite celorlalți coproprietari, instanța va putea atribui bunul 
altui coproprietar, în condiţiile prezentului articol [alin. (3)]. La cererea unuia dintre 
coproprietari instanța, ținând seama de împrejurările cauzei, pentru motive temeinice, va 
putea să-i atribuie bunul direct prin hotărârea asupra fondului procesului, stabilind totodată 
sumele ce se cuvin celorlalți coproprietari şi termenul în care este obligat să le plătească 
[alin. (4)] — a pronunțat Decizia nr. 52 din 6 februarie 2003, publicată în Monitorul Oficial 
al României, Partea I, nr. 153 din 10 martie 2003, prin care a arătat faptul că: „textul de 
lege dedus controlului reglementează atribuirea provizorie către unul dintre coproprietari 
a unui bun supus procedurii împărțelii judiciare, dacă nu poate fi partajat în natură sau, 
prin partajare, i s-ar cauza o scădere importantă a valorii ori i s-ar modifica în mod păgubitor 
destinația economică. 

În opinia autorului excepţiei, art. 67310 C. pr. civ. contravine art. 24 din Constituţie, 
întrucât încheierea prin care instanța de fond procedează la atribuirea provizorie a bunului 
nu este supusă nici unei căi de atac, spre deosebire de situaţia când atribuirea se face chiar 
prin hotărârea prin care se soluţionează fondul procesului, care, fiind supusă apelului, nu 
este executorie. Dreptul la apărare, garantat constituțional, ar fi astfel nesocotit, judecătorul 
având posibilitatea de a avantaja una dintre părți prin modalitatea de pronunțare. 

Atât argumentarea, cât şi concluzia desprinsă de autorul excepţiei nu pot fi reținute de 
Curtea Constituţională, întrucât fac abstracție de prevederile art. 282 alin. (2) C. pr. civ., 
potrivit cărora „împotriva încheierilor premergătoare nu se poate face apel decât o dată cu 
fondul, în afară de cazul când prin ele s-a întrerupt sau s-a suspendat cursul judecății”. 

„Or, dat fiind că încheierile prevăzute de art. 6731 C. pr. civ. precedă hotărârea instanţei 
asupra fondului, ele sunt încheieri premergătoare şi, în consecință, intră sub incidența 
reglementării de drept comun prevăzute de art. 282 alin. (2) C. pr. civ., fiind supuse căii de 
atac a apelului o dată cu fondul. 

Aceasta fiind regula în materie, este evident că nu era nevoie ca legiuitorul să o prevadă 
in terminis în cuprinsul textului de lege dedus controlului, pentru a putea conchide că îşi 
găseşte aplicarea şi cu privire la situaţiile reglementate de acesta. 

Potrivit unei exigenţe fundamentale de tehnică legislativă, în condiţiile existenţei unei 
reglementări de drept comun, o prevedere expresă, în aceeaşi materie, cu referire la un caz 
particular, este necesară numai atunci când instituie o reglementare diferită, derogatorie 
de la dreptul comun, având deci caracter de excepţie. Așa a procedat legiuitorul când, în 
art. 6738 şi art. 673!! alin. (4) C. pr. civ., a prevăzut că încheierile acolo menţionate pot fi 
atacate cu apel „mai înainte de pronunțarea hotărârii” sau „separat” de aceasta, tocmai 
pentru că prevederile respective sunt derogatorii de la regula generală instituită prin 
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Partajul va fi realizat prin atribuirea bunului în cazul în care: 
~ împărțeala în natură a acestuia nu este posibilă!!2; sau 


—Împărțeala în natură ar cauza o scădere importantă a valorii bunului 
ori i-ar modifica în mod păgubitor destinația economică. 


187. Pentru a se recurge la atribuirea bunului, masa de împărțit nu 
trebuie să fie alcătuită dintr-un singur bun! 124, 


Acest punct de vedere este susținut, în primul rând, de un argument 
de text. Astfel, art. 988 alin. (1) C. pr. civ. vizează imposibilitatea îm- 
părțirii în natură „a unui bun”, iar nu „a bunului”. 

Pe de altă parte, art. 992 C. pr. civ: permite instanței să împartă 
bunurile pentru care nu a dispus vânzarea potrivit art. 990. Or, vânzarea 
la care se referă art. 992 C. pr. civ. presupune, printre altele, faptul că 


“bunul a fost atribuit în prealabil provizoriu. Drept urmare, în cadrul unui 


singur dosar de partaj este posibilă atât vânzarea bunului atribuit 


„Provizoriu, atunci când copărtaşul nu a depus în termenul stabilit sumele 
„cuvenite celorlalți, cât și împărţirea în celelalte modalităţi a restului de 


bunuri. 


188. Consider că atribuirea provizorie a unui bun nu poate să fie 
făcută prin încheierea de admitere în principiu, pentru că prin această 


În i o N 


art. 282 alin. (2) C. pr. civ. Cum în cazul art. 67310 C. pr. civ. nu s-au prevăzut dispoziţii 
derogatorii, este evident că voința legiuitorului a fost aceea ca încheierea prin care instanța 
procedează la atribuirea provizorie a bunului să poată fi supusă căii de atac a apelului 
numai o dată cu hotărârea asupra fondului.” 

1123 De pildă, partajul în natură nu poate fi considerat „posibil” atunci când reclamă, 
pentru efectuarea sa, lucrări de investiţie de valoare mare. În acest sens, I.G. Mihuţă, 
Probleme de drept din practica Tribunalului Suprem pe anul 1976, Revista română 
de drept nr. 6/1977, pp. 35-38. j 

În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „împărţirea în 
natură a locuinței poate fi adoptată numai în situaţia în care prin partajarea imobilului bun 
comun se realizează două unităţi locative distincte funcționale, fiecare întrunind 
caracteristicile unei locuinţe, în sensul de a cuprinde una sau mai multe camere de locuit 
cu dependinţele aferente, formând o unitate locativă de sine stătătoare (...) In ipoteza în 
care nu se poate realiza o astfel de divizare a locuinţei, ea trebuie să fie atribuită copărtaşului 
mai îndreptăţit.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1450/1988, Revista română 
de drept nr. 4/1989, p. 69; „Imobilul nu poate fi considerat comod partajabil în natură 
atunci când împărţirea sa pe apartamente nu s-ar putea face decât după efectuarea unor 
modificări în structura funcțională, arhitectonică și de rezistență, ca de exemplu, pun 
amenajarea unui grup sanitar sau a unor dependințe.” — Tribunalul Suprem, Secția civilă, 
decizia nr. 422/1976, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de practică judiciară în materie 
civilă a Tribunalului Suprem și a altor instanţe judecătorești pe anii 1975-1980, 
p. 147, nr. 354. i 

1124 În sensul că modalitatea partajului prin atribuire se poate întâlni în cazul în care 
proprietatea comună poartă asupra unui singur bun, a se vedea V.M. Ciobanu, G. Boroi, 
op. cit., p. 461, nota 5. 


o k i 4. Proceduri speciale 
2 


Procedura de 
atribuire 

provizorie a 
bunului: | 


1. Bunul 
nu poate 
fi împărțit 
în natură 


2. Atribuirea 
se face la cerere, 
nu din oficiu 


3. Bunul este 


atribuit unui 


4. Opunerea la 
atribuire a altor 
Coproprietari 


Este dată o 
incheiere 


încheiere sunt stabilite elementele prevăzute de art. 983 C. pr. civ. Or, 
printre aceste elemente nu este înscrisă și măsura atribuirii provizorii. 
Mai mult, prin încheierea de admitere în principiu se dispune efectuarea 
unei expertize care să stabilească, printre altele, dacă bunurile sunt comod 
partajabile în natură. 

Drept urmare, atribuirea provizorie se plasează într-o etapă ulterioară 
dării încheierii de admitere în principiu, când instanța procedează la 
formarea loturilor. 


189. Pentru a dispune atribuirea provizorie a unui bun, instanţa trebuie 
să aibă în vedere faptul că: 


189-1. bunul nu poate să fie împărţit în natură sau împărțeala în natură 
a acestuia i-ar cauza o scădere importantă a valorii ori i-ar modifica în 
mod păgubitor destinaţia economică; 


189-2. bunul poate să fie atribuit provizoriu numai la cerere!125, iar 


“nu din oficiu. 


Aceasta nu înseamnă însă că, în exerciţiul rolului activ, judecătorul 
nu poate să pună în discuţia părților eventualitatea recurgerii la această 
modalitate de partajare; 


189-3. bunul poate să fie atribuit provizoriu unui singur coproprietar, 


respectiv doar aceluia care cere să-i fie atribuit!126, de vreme ce, potrivit 
„art. 988 alin. (1) C. pr. civ., „instanţa îi poate atribui provizoriu” întregul 


bun. 

„Dacă mai mulţi coproprietari cer să le fie atribuit bunul, instanţa îl va 
atribui tot unui singur coproprietar, nu mai multora dintre ei, folosind 
pentru aceasta criteriile partajului prevăzute de art. 987 C. pr. civ.; 


_189-4. instanţa va atribui provizoriu bunul unui coproprietar şi atunci 
când ceilalți coproprietari se opun la atribuire către acesta, dar nici nu 
solicită ca bunul să le fie atribuit lor. 

Este o concluzie care decurge din art. 990 alin. (1) C. pr. civ. 


190. Atribuirea bunului este dispusă printr-o încheiere prin care este 
stabilit şi termenul în care coproprietarul căruia i-a fost atribuit bunul 
este obligat să consemneze sumele corespunzătoare cotelor-părţi cuvenite 
celorlalți coproprietari. 


1125 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în condiţiile 
în care în speţă niciunul dintre foștii soți nu a dorit să i se atribuie apartamentul — bun 
comun în natură, în mod greşit judecătorii fondului au atribuit pârâtei apartamentul, cu 
obligarea acesteia la plata unei sulte. Instanţele de fond trebuiau să facă aplicarea 
art. 6731! C. pr. civ. şi să dispună, prin încheiere, vânzarea bunului.” — C.A. Cluj, Secţia 
civilă, decizia nr. 841/2002, Pandectele române nr. 2/2003, p. 117. 

1126 Un coproprietar nu ar putea să ceară ca bunul să fie atribuit celuilalt coproprietar. 
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Sumele cuvenite celorlalți coproprietari pot să fie calculate, pentru 
că atribuirea provizorie se face într-un moment în care la dosar există 
depus raportul de expertiză prin care s-a determinat şi valoarea bunului. 


În orice caz, instanța va preciza sumele ce trebuie să fie plătite fiecăruia 
dintre ceilalți coproprietari, şi nu va indica o sumă globală ce ar urma să 
fie determinată, pentru fiecare coproprietar în parte, în faza executării 
silite. Acesta este sensul sintagmei „este obligat să consemneze sumele 
ce corespund cotelor-părţi cuvenite celorlalţi coproprietari” cuprinsă în 
art. 988 alin. (1) C. pr. civ. 


191. În lipsa unui text care să prevadă altfel, încheierea nu poate să 
fie atacată separat, ea urmând regimul general al încheierilor 


i 


premergătoare impus prin art. 466 alin. (4)C. pr. civ. 


192. În condițiile art. 988 alin. (2), dacă coproprietarul căruia i s-a 
atribuit provizoriu bunul consemnează, în termenul stabilit, sumele 
cuvenite celorlalți coproprietari, instanța, prin hotărârea asupra fondului 


“procesului, îi va atribui acestuia bunul. 


Atribuirea definitivă a bunului este condiţionată de consemnareal!2] 
sumelor fixate de instanţă, în Ducu stabilit prin încheierea de atribuire 
provizorie. 


Se poate spune că, prin depunerea sumelor datorate de către cel căruia 
i-a fost atribuit provizoriu bunul, încheierea de atribuire dobândește 
natura unei încheieri interlocutorii, instanța fiind obligată să-i atribuie 
bunul definitiv. 


27 jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s s-a decis că „raţiunea 
consemnării la C.E.C. a sumelor cuvenite celorlalţi coproprietari în cazul atribuirii provizorii 
a bunului făcută în favoarea altor copărtași, în sensul art. 67310 C. pr. civ., este de a asigură 
protecţia copărtaşilor care nu au beneficiat de atribuirea în favoarea id a bunului, căci 
prin consemnarea la C.E.C. a sumelor care corespund sultelor ce li se datorează se obține 
atât certitudinea că beneficiarul atribuirii în natură a bunului are posibilitatea de a plăti 
sulta, cât şi aceea a încasării ei. Prin urmare, nerespectarea acestor prevederi legale este 
vătămătoare pentru partea care urmează a primi sulta, iar hotărârea judecătorească ce le 


“ignoră este lovită de nulitate.” — C.A. Cluj, Secţia civilă, de muncă şi asigurări sociale, 


pentru minori şi familie, decizia nr. 2119/A/2004, B.J./2004, p. 332.: 

Sub marginala „Depunerea şi consemnarea de cauţiuni sau alte sume”, art. 670 prevede 
că, depunerea sau consemnarea oricărei sume în scopul participării la desfăşurarea, potrivit 
legii, a executării silite ori al obţinerii suspendării executării silite, depunerea sumelor Cu 
afectațiune specială, precum şi depunerea sau consemnarea sumelor reprezentând veniturile 
bunurilor urmărite ori preţul rezultat din vânzarea acestor bunuri se fac la CEC Bank - 
S.A., Trezoreria Statului sau la orice altă instituţie de credit care are în obiectul de activitate 
operațiuni de consemnare la dispoziţia instanţei de executare sau a executorului judecătoresc 
[alin. (1)]. Dovada depunerii sau consemnării acestor sume se poate face cu recipisa de 
consemnare sau cu orice alt înscris admis de lege [alin. (2)]. Eliberarea acestor sume SC 
face persoanelor îndreptățite sau reprezentanţilor acestora numai pe baza dispoziţiei 
executorului judecătoresc ori a instanței de executare, după caz [alin. (3)]. 


4. Proceduri speciale 
= i F 


Consemnarea 


sumelor datorate 
celorlalți 


Atribuirea directă 


a bunului 


Atribuirea definitivă se face prin hotărârea finală, ocazie cu care vor 
fi împărțite şi sumele de bani consemnate, la dispoziția instanței, de 
către cel căruia i-a fost atribuit provizoriu bunul. Conform art. 993 
alin. (2), sumele depuse de unul dintre coproprietari pentru ceilalți, 
precum şi cele rezultate din vânzare vor fi î împărțite de instanță potrivit 
dreptului fiecărui coproprietar. 


193. Art. 988 alin. (3) prevede că, în cazul în care coproprietarul nu 
consemnează în termen sumele cuvenite celorlalți coproprietari, instanța 
va putea atribui bunul altui coproprietar, în condiţiile prezentului articol. 


- Drept urmare, bunul va fi atribuit coproprietarului care îl solicită, iar 
dacă este solicitat de mai mulţi coproprietari atribuirea va fi făcută cu 
respectarea criteriilor prevăzute la art. 987 C. pr. civ. Desigur, şi în acest 
caz, atribuirea definitivă este condiţionată de consemnarea sumelor 
corespunzătoare cotelor-părți cuvenite celorlalți coproprietari, în 
termenul fixat de instanță. 


194. Conform art. 989, la cererea unuia dintre coproprietari, instanța, 
ținând seama de împrejurările cauzei, pentru motive temeinice, va putea 
să îi atribuie bunul direct prin hotărârea asupra fondului procesului, 


„stabilind totodată sumele ce se cuvin celorlalţi coproprietari și termenul 


în care este obligat să le plătească! 128. 


Textul instituie o excepție de la atribuirea provizorie a bunului care 
nu este comod partajabil în natură. 


Bunul poate să fie atribuit direct prin hotărârea de partaj!129, fără 
a se mai recurge la etapa atribuirii provizorii, numai pentru motive 


1128 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „art. 67310 
C. pr. civ. se referă la procedura atribuirii provizorii a unui bun, prevăzând posibilitatea 
atribuirii către celălalt coproprietar, la cererea acestuia, dacă cel căruia i s-a atribuit inițial 
bunul nu depune, în termenul stabilit, sumele cuvenite celorlalți. Norma beneficiază de o 
aplicare strictă pentru situaţia particulară avută în vedere de legiuitor, neputând fi aplicată 
prin analogie în situaţia neplății sultei de către debitori în termenul stabilit în acest sens 
prin hotărârea definitivă de partaj. Astfel, cât timp a avut loc atribuirea definitivă, procedura 
partajului judiciar s-a epuizat. Refacerea partajului, cu eventuala atribuire a imobilului 
către celălalt coproprietar, este posibilă numai după împlinirea termenului de prescripţie a 


‘executării silite prevăzut de art. 405 C. pr. civ., ipoteză în care titlul executoriu şi-ar pierde 


puterea executorie, conform alin. (3) al normei.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă și 


„pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia nr. 517/R/2007, Culegere de practică 


judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 1125. 

1129 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „ori de câte 
ori a fost formulată expres, de către cel puţin unul dintre copartajanţi, o cerere de atribuire 
definitivă, fie generic, cu privire la toate bunurile imobile supuse partajării, fie a bunului 
imobil integral, fie a lotului format în ipoteza în care bunul este comod partajabil în natură, 
indiferent de momentul procesual la care este formulată, instanța nu va putea proceda 
decât la atribuirea definitivă a bunurilor supuse partajului, fie direct prin hotărâre de partaj, 
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temeinice, care se adaugă celor menţionate în alin. (1) al art. 988 
Ciper: civ. 


6.2.2.3. Vânzarea bunului 


195. O altă modalitate subsidiară a efectuare a partajului, pe lângă 
atribuire, o constituie vânzarea bunului. 


În conditiile art. 990 alin. (1), în cazul în care niciunul dintre copro- 
prietari nu cere atribuirea bunului ori, deşi acesta a fost atribuit provizoriu, 
nu s-au consemnat, în termenul stabilit, sumele cuvenite celorlalți 
coproprietari, instanța, prin încheiere, va dispune vânzarea bunului, 
stabilind totodată dacă vânzarea se va face de către părţi prin bună învoială 
ori de către executorul judecătoresc!130, 


"E A Di N i NIN 
pronunţată asupra fondului procesului, după pronunţarea în prealabil a încheierii prevăzută 


de art. 6736 alin. (1) C. pr. civ., prin aplicarea criteriilor legale prevăzute exemplificativ de 
art. 673° C. pr. civ. Asemenea cereri, formulate în temeiul art. 673!! alin. (1) şi respectiv, 
art. 67310 C. pr. civ., nu sunt cereri de chemare în judecată lato sensu, respectiv cereri 
accesorii sau incidentale, care să modifice ori să completeze cadrul procesual, după cum 
nu constituie nici cereri de completare sau de modificare a cererii principale ori a cererii 
reconvenţionale formulate în cauză. Aceste cereri constituie forma pe care o îmbracă 
manifestarea de voinţă a părţilor, în virtutea principiului disponibilităţii, de a declanșa una 
sau alta dintre etapele procedurii partajului judiciar. (...) Cererile formulate în temeiul art. 
6731! alin. (1) și respectiv, art. 67319C. pr. civ., nu modifică şi nici nu completează cadrul 
procesual, ci declanşează etapele facultative ale procedurii partajului judiciar. Prin urmare, 
nesoluționarea acestora de către prima instanță nu echivalează cu necercetarea fondului, 
în sensul art. 297 alin. (1) C. pr. civ., pentru ca soluţia instanței de apel să fie una de 
desființare a sentinţei apelate cu trimiterea cauzei spre rejudecare în primă instanță.” — 
C.A. București, Secţia a IX-a civilă şi pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia 
nr. 47/R/2007, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 2007, p. 1178. 

1130 Curtea Constituţională, sesizată cu excepția de neconstituţionalitate a dispozițiilor 
art. 6731 din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, în cazul în care nici unul 
dintre coproprietari nu cere atribuirea bunului ori, deşi acesta a fost atribuit provizoriu, nu 
s-au depus, în termenul stabilit, sumele cuvenite celorlalți coproprietari, instanţa, prin 
încheiere, va dispune vânzarea bunului, stabilind totodată dacă vânzarea se va face de 
către părți prin bună învoială ori de către executorul judecătoresc [alin. (1)]. Dacă s-a 
dispus ca vânzarea bunului să se facă de părţi prin bună învoială, instanța va stabili Și 
termenul în care aceasta va fi efectuată. Termenul nu poate fi mai mare de 6 luni. La 
împlinirea termenului părţile vor prezenta instanţei dovada vânzării [alin. (2)]. În cazul în 
care vânzarea prin bună învoială nu se realizează în termenul prevăzut de alin. (2), instanța, 
prin încheiere, va dispune ca vânzarea să fie efectuată de executorul judecătoresc [alin. 
(3)]. Încheierile prevăzute în prezentul articol pot fi atacate separat cu apel. Dacă nu au 
fost astfel atacate, aceste încheieri nu mai pot fi supuse apelului o dată cu hotărârea asupră 
fondului procesului [alin. (4)] — a pronunţat Decizia nr. 138 din 23 aprilie 2002, publicată 
în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 370 din 31 mai 2002, prin care a arătat 
faptul că: „nu se poate reţine că dispoziţiile art. 6731! C. pr. civ. ar leza dreptul de proprietate 
al vreunuia dintre coproprietari, fiecare având drepturi egale asupra cotei ideale ce îi revine 
din bunul deţinut în codevălmăşie. 


P i 4. Proceduri speciale 
a_a E e 


Moduri 


de vânzare 


Opțiunea părților 
pentru modalitatea 
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Din cuprinsul textului rezultă că această modalitate de partajare este 
ultima la care poate recurge instanța!!! respectiv atunci când bunul nu 
este comod partajabil în natură și, fie niciunul dintre coproprictari nu 
cere atribuirea lui!!32, fie cel căruia i-a fost atribuit provizoriu bunul nu 
a depus suma datorată în termenul stabilit de instanță. 


„196. Există două moduri de realizare a vânzării — vânzarea pe care o 
fac părțile, prin bună învoială și vânzarea efectuată de către executorul 
judecătoresc. : 


In încheierea prin care dispune vânzarea instanța va arăta și 


modalitatea în care se va face aceasta. 


197. Părţile au posibilitatea de a opta pentru una sau alta dintre 
modalităţile de vânzare, aşa cum rezultă din art. 990 alin. (2) şi (3) 
C. pr. civ., însă acest drept se exercită numai înainte de darea încheierii 
prin care instanța dispune vânzarea bunului de vreme ce, potrivit 


Unul dintre principalele atribute ale dreptului de proprietate este dreptul de dispoziţie. 
În virtutea acestui drept fiecare coproprietar poate hotări în mod liber dacă dorește sau nu 
să rămână în indiviziune, iar ceilalți coproprietari nu se pot opune hotărârii celui care 
solicită încetarea stării de indiviziune. Încetarea acestei stări se poate realiza prin mai 
multe modalităţi, în principal: conform acordului de voință al coindivizarilor sau pe baza 
unei hotărâri judecătoreşti prin împărțirea în natură a bunului, când natura acestuia permite 
divizarea; prin atribuirea bunului în natură unuia sau unora dintre coproprietari ori prin 


vânzarea bunului şi împărţirea prețului obţinut. În cazul în care bunul este atribuit în natură 


„unuia dintre coproprietari, dacă nu s-ar prevedea obligaţia acestuia de a achita celorlalţi, 


într-un termen rezonabil, valoarea cotei ce le revine, în mod evident și direct ar fi lezat 


` dreptul lor de proprietate. 


Vânzarea bunului prin buna învoială a coproprietarilor constituie o modalitate 
deopotrivă echitabilă pentru toți, dar și aceasta trebuie realizată în cadrul unei limite de 
timp, stabilită de legiuitor la 6 luni, iar oponenţa unuia dintre coproprietari, pentru motivul 
că preţul ce se poate obține nu este suficient de bun, ar putea leza drepturile şi interesele 
celorlalți. Nerealizarea vânzării prin bună învoială nu poate împiedica finalizarea procedurii 
de încetare a stării de indiviziune, ci, dimpotrivă, constituie un motiv ce justifică aplicarea 
procedurilor executării silite.” 

„4131 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 


„care, în cadrul procedurii de împărțeală, instanța constată că un bun nu poate fi împărţit 


comod în natură, ea nu va dispune întotdeauna scoaterea lui în vânzare, ci va trebui să 
examineze dacă nu există motive temeinice care să impună lichidarea stării de indiviziune 
sau devălmășie prin atribuirea bunului unuia dintre copărtași, urmând ca ceilalţi copărtaşi 
să primească echivalentul corespunzător cotelor la care au dreptul, în alte bunuri sau în 
bani.” — Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 4/1967, apud S. Zilberstein, 
Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, Îndreptar..., 1983, p. 376. 

1132 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în cazul în 
care copărtașii nu doresc să primească bunurile în natură întrucât nu au interes, ori numai 


“unul dintre ei se opune acestei modalități şi motivează de ce nu poate să accepte o atare 


modalitate de ieşire din indiviziune, instanța nu poate hotărî atribuirea, ci trebuie să dispună 
vânzarea bunurilor, după caz, prin bună învoială, sau prin scoaterea lor la licitaţie publică.” 
— Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1003/1979, Revista română de drept 


nr. 11/1979, p. 67. 
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art. 990 alin. (1) C. pr. civ., în încheiere se stabilește şi dacă vânzarea se 
va face de către părți prin bună învoială ori de către executorul jude- 
cătoresc. 


Pe de altă parte, faţă c de art. 990 alin. (3) C. pr. civ., instanţa este 
ţinută de opţiunea părților, astfel încât numai dacă cel puțin una dintre 
ele se opune vânzării prin bună învoială se va hotărî ca vânzarea să fie 
făcută prin intermediul executorului judecătoresc. Dacă părțile au 
convenit asupra vânzării prin bună învoială instanţa nu poate dispune ca 
vânzarea să fie făcută de către executor. 


"198. Conform art. 990 alin. (2), dacă paate sunt de acord ca vânzarea 


„să se facă prin bună învoială, instanța va stabili şi termenul la care aceasta 


va fi efectuată. Termenul nu poate fi mai mare de 3 luni, în afară de 
cazul în care părțile sunt de acord cu majorarea lui. 


Fixarea unui termen mai mare de 3 luni se face prin chiar încheierea 
prin care se dispune ca vânzarea să fie făcută prin bună învoială. Așadar, 
acordul părţilor sub acest aspect poate avea loc numai la momentul la 
care se stabileşte termenul, iar nu ulterior, lucru care rezultă din art. 990 
alin. (3) conform cu care, în cazul în care vreuna dintre părti nu a fost de 
acord cu vânzarea prin bună învoială sau dacă această vânzare nu s-a 
realizat în termenul stabilit potrivit alin. (2) (subl. ns.), instanța, prin 
încheiere dată cu citarea părților, va dispune ca vânzarea să fie efectuată 
de executorul judecătoresc. 


Părţile nu sunt obligate să aştepte iamini ebem fixat pentru 
vânzare, ci pot solicita preschimbarea lui, pentru ca instanța să ia act 
mai repede de vânzarea intervenită. Art. 990 alin. (2) C. pr. civ. trebuie 
înţeles în sensul că, cel mai târziu la împlinirea termenului fixat, părțile 
trebuie să facă dovada vânzării, deși spune că instanța va stabili şi 
„termenul la care vânzarea va fi efectuată”, Or, instanţa nu are cum să 
decidă chiar data la care părțile ar urma să vândă bunul. 


199. Cât priveşte regimul juridic al încheierii prin care se dispune 
vânzarea bunului, art. 990 alin. (4) prevede că, încheierile prevăzute în 
prezentul articol pot fi atacate separat numai cu apel, în termen de 15 


zile de la pronunțare. Dacă nu au fost astfel atacate, aceste încheieri nu 


mai pot fi supuse apelului odată cu hotărârea asupra fondului procesului. 


Întrucât termenul de apel curge de la data pronunțării, înseamnă Că 
nu este necesară comunicarea încheierii pentru a marca începerea curgerii 
termenului de exercitare a căii de atac. Încheierea trebuie însă comunicată 
pentru motivarea apelului având în vedere că, potrivit art. 470 alin. (5), 
în cazul în care termenul pentru exercitarea apelului curge de la un alt 
moment decât comunicarea hotărârii, motivarea apelului se va face 
într-un termen de aceeaşi durată, care curge, însă, de la data comunicării 
hotărârii. 


: 4. Proceduri speciale 
>>> i ii la 
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Neatacarea separată a încheierilor va face ca măsura instanței să 
dobândească autoritate de lucru judecat, astfel încât să nu mai poată fi 


„Supusă cenzurii pe calea apelului exercitat odată cu fondul. 


200. Modul în care va proceda executorul judecătoresc este stabilit 


„prinart. 991 care prevede că, după rămânerea definitivă a încheierii prin 
„care s-a dispus vânzarea bunului de către un executor judecătoresc, acesta 


va proceda la efectuarea vânzării la licitaţie publică!!33 [alin. (1)]. 
Executorul va fixa termenul de licitaţie, care nu va putea depăşi 30 de 
zile pentru bunurile mobile şi 60 de zile pentru bunurile imobile, socotite 


de la data primirii încheierii, și va înştiința coproprietarii despre data, 


ora şi locul vânzării [alin. (2)]. Pentru termenul de licitaţie a bunurilor 
mobile, executorul va întocmi și afişa publicaţia de vânzare, cu cel puţin 


5 zile înainte de acel termen [alin. (3)]. În cazul vânzării unui bun imobil, 


executorul va întocmi și afișa publicaţia de vânzare cu cel puţin 30 de 
zile înainte de termenul de licitaţie [alin. (4)]. Coproprietarii pot conveni 


ca vânzarea bunurilor să se facă la orice preţ oferit de participanții la 
licitaţie. De asemenea, ei pot conveni ca vânzarea să nu se facă sub un 


anumit preţ [alin. (5)]. Dispoziţiile prezentului articol se completează în 
mod corespunzător cu dispoziţiile prezentului cod privitoare la vânzarea 
la licitaţie a bunurilor mobile şi imobile prevăzute în materia executării 


silite [alin. (6)]. 


201. Asupra cererii de partaj instanța se va pronunţa printr-o hotărâre. 
Conform art. 994 alin. (1), hotărârea de partaj are efect constitutiv. 


Aceasta înseamnă, în aplicarea art. 680 C. civ., că fiecare coproprietar 
devine proprietarul exclusiv al bunurilor sau, după caz, al sumelor de 
bani ce i-au fost atribuite numai cu începere de la data stabilită în actul 
de partaj, dar nu mai devreme de data încheierii actului, în cazul partajului 
prin bună învoială, respectiv de la data rămânerii definitive a hotărârii 
judecătoreşti, în cazul partajului judiciar. 

În cazul imobilelor, efectele juridice ale partajului se produc numai 
dacă actul de partaj încheiat în formă autentică sau hotărârea 


judecătorească rămasă definitivă, după caz, au fost înscrise în cartea 


funciară. 
Faţă de efectul translativ de proprietate al hotărârii de partaj, înseamnă 


că eventualele înstrăinări frauduloase săvârşite de către unul dintre 
coproprietari înainte de data stabilită în actul de partaj drept dată la care 


1133 Evaluarea bunului va fi făcută de către executorul judecătoresc. În aplicarea 


„corespunzătoare a art. 757 alin. (3) C. pr. civ., la cererea părţilor sau în cazul în care nu 


poate proceda el însuşi la evaluare, executorul dp va numi un expert care să 
fixeze preţul. 
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devine proprietar exclusiv, nu mai pot fi acoperite prin considerarea 
caracterului declarativ al partajului. 


202. Conform art. 994 alin. (3), hotărârea de partaj este supusă numai 
apelului. Cu toate acestea, dacă partajul s-a cerut pe cale incidentală, 
hotărârea este supusă aceloraşi căi de atac ca şi hotărârea dată asupra 
cererii principale. Același este şi termenul pentru exercitarea căii de 
atac, chiar dacă se atacă numai soluția dată asupra partajului. Aplicarea 
criteriilor prevăzute la art. 987 nu poate fi cenzurată pe calea recursului. 


Atunci când cererea de împărţeală a fost formulată pe cale principală, 
în respectarea dispozițiilor art. 483 alin. (2) C. pr. civ., hotărârea nu este 
susceptibilă de recurs, ci doar de apel. 


Pe de altă parte, în aplicarea regulii că accesoriul urmează soarta 
principalului, dacă partajul a fost cerut pe cale incidentală, chiar dacă se 
atacă numai soluţia dată asupra partajului, hotărârea este supusă căilor 
de atac — şi în termenele! — — prevăzute de lege pentru cererea principală. 
În acest caz, pe calea recursului nu poate să fie dedusă controlului judiciar 
analizarea criteriilor folosite pentru formarea şi atribuirea loturilor, astfel 
cum sunt arătate în art. 987 C. pr. civ. 


203. În condiţiile art. 994 alin. (2), odată rămasă definitivă, hotărârea 
de partaj constituie titlu executoriu şi poate fi pusă în executare chiar 
dacă nu s-a cerut predarea efectivă a bunului ori instanţa nu a dispus în 
mod expres această predare. 


De vreme ce hotărârea de partaj poate să fie pusă în executare esilită! lai 


şi să se ceară predarea bunului, chiar dacă instanța nu a dispus o asemenea 


măsură, introducerea de către coproprietar a unei acțiuni în revendicare 
împotriva coproprietarului care deține bunul atribuit şi refuză să-l predea 
nu este necesară! !35, 


Totuşi, față de art. 995 alin. (1), în cazul în care părțile declară în 
mod expres că nu solicită predarea bunurilor, Hotarârea de partaj nu este 
susceptibilă de executare silită. 


Declarația expresă la care se referă textul trebuie să fie făcută înainte 
de pronunțarea hotărârii de partaj, în așa fel încât să se facă referire la ea 
în cuprinsul hotărârii. Însă, pentru incidenţa art. 995 alin. (1) C. pr. civ. 
nu este necesar ca părţile să declare în acelaşi tipi faptul că nu solicită 
predarea bunurilor. 


1134 Conform art. 994 alin. (4), executarea cu privire la bunurile împărțite poate fi 
cerută în termenul de prescripţie de 10 ani prevăzut la art. 705. 

1135 Plenul Tribunalului Suprem, Decizia de îndrumare nr. 3/1968, pct. 1, apud 
S. Zilberstein, Fr. Deak, A. Petrescu, C. Bîrsan, V. Ciobanu, L. Mihai, harpa 1983, 
p. 378. 


1. wc... 


Spre deosebire de situația la care se referă art. 994 alin. (2) C. pr. 
civ., de această dată, pentru ca partea ce a obținut hotărârea să intre în 
posesia bunurilor atribuite şi a căror predare i-a fost refuzată de ceilalți 
coproprietari, este necesară introducerea unei acțiuni în revendicare. 


Conform art. 995 alin. (2), pentru a intra în posesia bunurilor atribuite și 


Reglementare 
în Codul 
de procedură 
civilă 


Condiţii 
de exercițiu 
generale 


a căror predare i-a fost refuzată de ceilalţi coproprietari, partea interesată 
va trebui să exercite acţiunea în revendicare. 


În acest caz, titlul reclamantului în acţiunea în revendicare este 
hotărârea de partaj care, spre deosebire de un alt titlu de proprietate, nu 
ar putea fi anulat! 156. 


7. Procedura ordonanţei preşedinţiale 


204. Codul de procedură civilă reglementează procedura ordonanţei 
preşedinţiale!!37 prin art. 996-1.001. 


7.1. Condiţii de admisibilitate 


205. Pentru admisibilitatea ordonanţei preşedinţiale se cer a fi 
îndeplinite condiţiile generale ale oricărei cereri în justiţie, astfel cum 


“sunt enunțate prin art. 32 C. pr. civ., respectiv cele privitoare la calitate 


procesuală, capacitate procesuală şi interes!138, 


1136 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „partajul 
realizat printr-o hotărâre judecătorească irevocabilă nu poate fi anulat printr-o nouă hotărâre 
judecătorească; hotărârea judecătorească irevocabilă se bucură de putere de lucru judecat 
care garantează imposibilitatea rediscutării aceluiaşi litigiu după rezolvarea lui definitivă 


"Şi irevocabilă.” — Tribunalul Bistriţa-Năsăud, Secţia civilă, decizia nr. 22/A/2008, cu 


comentariu G.C. Frențiu, Revista română de jurisprudență nr. 3/2009, pp. 234-238. 
1137 A se vedea și C.C. Dinu, Consideraţii cu privire la procedura ordonanţei 
președinţiale în lumina Noului Cod de procedură civilă, Curierul Judiciar nr. 9/2012, 
pp. 566-571; C.-P. Lospa, Ordonanţa preşedinţială în Noul Cod de procedură civilă — 
continuitate și noutate, Curierul Judiciar nr. 9/2012, pp. 572-580. 
1138 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „interesul este 
necesitatea evidentă, în care se găseşte reclamantul de a face o asemenea cerere, în scopul 


>> dea evita un prejudiciu, mai mult sau mai puţin grav, în patrimoniul ce-i aparţine, sau 


numai asupra persoanei sale.” — E. Petit, Const.Gr.C. Zotta, Ordonanţele prezidenţiale 
de référé, Editura Adevărul, Bucureşti, 1935, p. 19. 
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Cât priveşte pretenţia ce poate să fie formulată pe calea ordonanţei 
preşedințiale, aceasta nu poate viza fondul dreptului, ci numai aparența 
dreptului !*9, aspect care rezultă din art. 996 alin. (1) C. pr. civ; 


206. Ordonanţa preşedinţială necesită, însă, şi îndeplinirea unor 
condiţii de exercițiu speciale, care se adaugă celor generale. 


Aceste condiţii speciale sunt urgenţa, caracterul vremelnic al măsurii 
şi, consecinţă a caracterului vremelnic al măsurii, neprejudecarea 
fondului dreptului. | | hen 

: Conform art. 996 alin. (1), instanţa de judecată, stabilind că în favoarea 
reclamantului există aparența de drept, va putea să ordone măsuri provizorii 
în cazuri grabnice, pentru păstrarea unui drept care s-ar păgubi prin întâr- 
ziere, pentru prevenirea unei pagube iminente şi care nu s-ar putea repara, 
precum şi pentru înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executări. 


1.1.1. Urgenţa 


207. Codul de procedură civilă nu defineşte urgenţa. 


Tocmai de aceea, atunci când ordonanța preşedințială este folosită 
pentru luarea de măsuri provizorii „în cazuri grabnice”1140, reclamantul 


trebuie să probeze în ce constă urgenţa. 


1139 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „revendicarea 
unei suprafeţe de teren nu poate fi soluționată în cadrul procedurii prevăzute pentru 
ordonanța președințială, ci în cadrul unei acțiuni de drept comun.” — Curtea Supremă de 
Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2327/1993, B.J./1993, p. 150; „Anularea unei licitaţii nu 


` se poate dispune pe calea ordonanţei preşedinţiale.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, 


decizia nr. 665/2000, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anii 


„2000-2001, p. 207; „Starea iminentă de faliment nu constituie prin ea însăşi îndeplinirea 


condiţiilor de admisibilitate a unei cereri de ordonanță președinţială cu privire la datoriile 
intimatei pârâte către recurentă. Restituirea unor utilaje care au făcut obiectul unui contract 
de vânzare-cumpărare, pe motivul neachitării preţului are caracterul unei rezilieri de contract 
şi nu poate avea loc pe cale de ordonanţă președinţială, fiind o măsură care prejudecă." — 
C.A. Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia civilă nr. 147/1999, Culegere de practică 
judiciară în materie civilă pe anul 1999, p. 312; „Pronunţarea instanţei prin ordonanță 
preşedințială asupra valabilităţii unui contract de credit și a unui contract de garanție, prin 
radiere din cartea funciară, este inadmisibilă, întrucât această măsură este de natură să 
prejudece fondul.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 1060/1 995, 
B.J./1995, p. 378; „Înregistrarea în registrul de acţiuni nu poate fi dispusă pe calea unei 


„ordonanţe preşedinţiale, întrucât aceasta constituie o operațiune definitivă ce poate fi 


rezolvată numai pe calea unei acţiuni obişnuite.” — Curtea Supremă de Justiţie, Secţia 


„comercială, decizia nr. 815/1995, B.J./1990-2003, p. 1005; „Pe calea ordonanţei 
„preşedinţiale nu se poate stabili dreptul de proprietate asupra unor spații comerciale asupra 


cărora ambele părţi susțin că au un drept de proprietate.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secţia comercială, decizia nr. 147/1996, B.J./1990-2003, p. 1006. 

1140 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „urgenta este 
primejdia unui prejudiciu ireparabil sau prejudiciul serios care s-ar aduce prin întârziere; 
necesitatea care nu suferă nicio întârziere, pericolul atât de imediat, încât nicio chemare în 
judecată chiar cu termen scurt nu l-ar putea înlătura; este urgentă cauza în care este nevoie 
de înlăturarea unor dificultăţi serioase.” — E. Petit, Const. Gr. C. Zotta, op. cit., p. 25. 


Motivarea 
hotărârii 


Persistenţa 
urgenţei 


Alte cazuri 
de folosire a 
ordonanţei 
preşedinţiale: 


1. Păstrarea unui 
drept ce s-ar 

păgubi prin 

întârziere 


4. Proceduri speciale 


208. Intrucât în materie de ordonanţă președinţială nu există o urgență 
"principială, judecătorul trebuie să arate împrejurările de fapt concrete 
din care rezultă, în speța respectivă, urgența!!4!, 


209. Urgenţa trebuie să persiste pe tot parcursul judecății atât în primă 
instanță, cât şi în căile de atac. 


Dacă până la momentul pronunțării unei hotărâri definitive dispare 
urgenţa nu mai este necesară luarea, respectiv confirmarea unei măsuri 
vremelnice. 


210. Ordonanţa preşedinţială poate să fie folosită pentru luarea unor 
măsuri provizorii nu numai „în cazuri grabnice”, dar şi în cele trei situații 
enumerate în art. 996 alin. (1) C. pr. civ., când urgenţa este prezumată, 
respectiv: 


210-1. pentru păstrarea unui drept care s-ar păgubi prin întârziere!142, 


1141 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „urgenţa 
trebuie să rezulte din fapte concrete, iar instanța trebuie să analizeze aceste fapte, şi nu o ` 
eventualitate sau o probabilitate.” — C.A. București, Secţia comercială, decizia nr. 90/ 
2002, Practică judiciară comercială pe anul 2002, p. 472. | 

1142 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „dacă 
beneficiarul servituţii de trecere, constituite prin convenţia părţilor, este împiedicat să-și 
exercite dreptul prin închiderea drumului de trecere, el are calea ordonanţei preşedinţiale 
pentru ca instanța să ordone măsurile necesare menținerii dreptului său. Aceste măsuri au 

. caracter provizoriu deoarece instanța, fără să rezolve fondul dreptului, verifică valabilitatea 
formală a titlului servituții şi, prin examinarea lui sumară, stabileşte dacă aparența de 
` drept, invocată de reclamant, coincide cu starea de fapt anterioară tulburării.” — C.A. Iaşi, 
decizia civilă nr. 710/1999, Jurisprudența pe anul 1999, p. 185; „În cazul în care soția 
reclamantă și copilul minor nu au unde locui, şi aparenţa dreptului rezultă din însăși calitatea 
reclamantei de soţie care a locuit împreună cu pârâtul în același domiciliu, figurând atât 
ea, cât și copilul în contractul de închiriere, sunt îndeplinite condiţiile prevăzute de lege 
pentru folosirea cererii de ordonanţă preşedințială.” — Tribunalul municipiului Bucureşti, 
Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1275/1992, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 
1992, p. 248; „În condiţiile în care pârâţii au ocupat fără violență apartamentul reclamanților, 
gol la acea dată, iar reclamanții au cerut evacuarea pârâţilor abia după doi ani de la ocupare, 
nu se poate reţine că sunt întrunite condiţiile de admisibilitate ale ordonanţei preşedinţiale, 
lipsind caracterul urgent al cererii.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 6977/1994, Culegere de practică judiciară pe anii 1993-1997, p. 395; „Faptul 


“promovării unei acțiuni în justiție după un interval mare de timp (6 ani) de la edificarea 


construcțiilor în litigiu face ca o primă condiţie de admisibilitate a ordonanţei preşedinţiale 
— urgenţa — să nu fie îndeplinită.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia 
nr. 2145/1997, Culegere de practică judiciară pe anii 1993-1997, p. 396; „Nu sunt 
îndeplinite cerințele art. 581 C. pr. civ. privind urgenţa atunci când se solicită obligarea la 
ridicarea unor materiale care au fost depozitate pe teren în urmă cu doi ani.” — C.A. Cluj, 
Secţia civilă, decizia nr. 459/1999, B.J./1999, p. 281; „Este inadmisibilă pe cale de ordo- 
nanță preşedinţială cererea prin care coproprietarul unei locuinţe solicită obligarea celuilalt 
coproprietar de a-i permite accesul în locuința respectivă pe care pârâtul o folosește în 
exclusivitate, dacă reclamantul coproprietar are asigurată locuința în alt imobil, deoarece 
nu este vorba de ocrotirea unui drept ce s-ar păgubi prin întârziere.” — Tribunalul Suprem, 
Secţia civilă, decizia nr. 2025/1984, C.D./1984, p. 214; „În cazul în care un soţ a fost 
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De pildă, se invocă faptul că pârâtul ridică o construcție care amenință 
siguranţa construcției reclamantului; faptul că în mod abuziv pârâtul îi 
împiedică reclamantului accesul în locuinţă pe scara comună; faptul că 
prin construcţia pe care o edifică pârâtul sunt astupate uşa sau ferestrele 
locuinței reclamantului ete. | 


Reclamantul trebuie să-l convingă pe judecător că, dacă nu s-ar lua 
măsura provizorie solicitată la momentul respectiv, ar suferi o pagubă; 


210-2. pentru prevenirea unei pagube iminente şi care nu s-ar putea 
e pana, le | 


Paguba este iminentă pentru că încă nu s-a produs, dar se va produce 
cu siguranță dacă nu se schimbă împrejurarea prezentată de către 
reclamant! 144. 


Ca atare, dacă prejudiciul este doar eventual, cererea nu poate să fie 


admisă; | 


aa 


izgonit fără drept din locuința comună; cererea de reintegrare prezintă urgență deoarece 


orice întârziere în luarea măsurii solicitate s-ar reflecta negativ asupra dreptului pe care îl 


are de a folosi acel spațiu locativ și bunurile ce se află în el. Faptul că soții mai au un 
imobil în proprietate personală, în care reclamantul ar putea locui nu este de natură să 
justifice respingerea cererii de reintegrare, cu atât mai mult că instanța ar pronunţa în mod 
implicit o separare de domicilii şi ar antama fondul pricinii în condiţiile în care soții s-ar 
afla în proces de divorţ.” — Tribunalul municipiului Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
nr. 1329/1991, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 1991, p. 178; „În materie 
de bunuri mobile se poate solicita pe această cale numai restituirea celor de uz personal, de 
strictă necesitate. Restituirea altor bunuri care nu au acest caracter nu poate fi solicitată 
decât pe calea acţiunii de drept comun.” — Tribunalul municipiului Bucureşti, Secţia a 
IV-a civilă, decizia nr. 977/1991, Culegere de practică judiciară civilă pe anul 1991, 
P. 177; „Nu se poate reţine ca fiind îndeplinită condiţia urgenţei pentru a fi admisă o cerere 


de ordonanță preşedinţială, în condiţiile în care actul ale cărui efecte se solicită a fi sus- 


pendate a fost încheiat cu mai mulţi ani înainte de formularea cererii de chemare în judecată.” 
— C.A. Bucureşti, Secţia a VI-a comercială, decizia nr. 1202/R/2005, Culegere de practică 
judiciară în materie comercială pe anul 2005, p. 180; „Condiția urgenţei nu este 
îndeplinită în cazul în care pârâta își delimitează, prin construirea unui gard, suprafața de 
teren dobândită în baza unui act autentic de vânzare-cumpărare. Reclamanții, care nu dețin 
niciun titlu cu privire la respectiva suprafață de teren, nu pot solicita, pe calea ordonanţei 
președințiale, sistarea acestor lucrări.” — C.A. București, Secţia a III-a civilă; decizia 
nr. 3461/2001, Practică judiciară civilă pe anii 2001-2002, p. 506. 

1143 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „există urgență 
ori de câte ori dreptul părții care reclamă ar fi amenințat a se pierde cu totul, dacă această 
parte ar recurge la procedura obişnuită de judecată, sau cel puţin ar suferi un prejudiciu 
imediat, atât de grav încât să apară foarte greu de reparat.” — E. Petit, Const. Gr. C. Zotta, 
op. cit., p. 30. l Ma ye 

1144 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererea 


pentru sistarea lucrărilor de construcție începute de pârât, fără autorizație, pe un teren a 


cărui apartenență se află în litigiu, întrunește cerințele art. 581 C. pr. civ.” — Curtea Supremă 
de Justiție, Secția civilă, decizia nr. 2327/1993, B.J./1993, p. 150. i 


4. Proceduri speciale 


e Proceduri speciale 


210-3. pentru înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei 
executări 145, 


3, Înlăturarea 
piedicilor 
la executare 


211. De asemenea, ori de câte ori legiuitorul a prevăzut posibilitatea 
luării de măsuri pe calea ordonanţei preşedințiale, instanţa nu mai trebuie 


să verifice condiția urgenței, pentru că ea este prezumată de legiuitor. 
De pildă: 


— dacă părțile nu au convenit un termen pentru acceptare, acesta poate 
fi stabilit de instanță prin ordonanță preşedinţială, cu citarea părţilor 
[art. 1.278 alin. (2) C. civ.]; 


— cel care a fost deposedat în mod nelegitim de un titlu la purtător nu 
îl poate împiedica pe debitor să plătească creanţa celui care îi 
prezintă titlul decât prin comunicarea unei hotărâri judecătoreşti. 
In acest caz, instanța se va pronunţa pe cale de ordonanţă 
preşedințială [art. 1.592 C. civ.]; 


„— creditorii oricăruia dintre curentiști pot solicita instanței să dispună, 
pe cale de ordonanţă preşedinţială, încheierea înainte de termen a 
contului curent, pentru executarea sau poprirea soldului rezultat în 
favoarea curentistului debitor [art. 2.181 C. civ.]; 


Urgenţa este 
prezumată 


— la împlinirea termenului prevăzut în contract, după expirarea unei 
perioade de 3 luni de la notificarea adresată clientului, prestatorul 
poate cere instanței de judecată, pe cale de ordonanţă președinţială, 
autorizarea de a deschide caseta de valori [art. 2.198 alin. (1) teza I 
C. civ.]; 


— în cazul în care chiriaşul sau fostul chiriaş comunică proprietarului 
că nu cere să încheie un nou contract de închiriere, acesta este 


1145 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în speță, 
“nu poate fi vorba de piedici la executarea hotărârii definitive prin care s-a soluționat fondul 
dreptului de proprietate, câtă vreme pârâta nu a fost parte în acel proces și, deci, hotărârea 
prezentată de reclamanţi nu-i este opozabilă.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia 
civilă nr. 558/1999, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 1999, 
p. 316; „Instanţele nu au obligaţia cercetării urgenţei când formularea ordonanţei este 
justificată de înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executări, deoarece în această 
situaţie urgenţa rezultă din necesitatea executării titlului executoriu, ea fiind presupusă 
până la proba contrară. Ordonanţele din această categorie sunt prevăzute în art. 581 partea 
finală, tocmai pentru a permite creditorului, care deține titlu executor, să-l poată executa, 
scopul lor fiind de a înlătura piedicile ivite în calea executării şi nu conservarea unui 
drept.” — C.A. Iaşi, decizia civilă nr. 751/1999, Jurisprudenţa pe anul 1999, p. 183; 
„Deşi textul de lege nu arată cu claritate ce trebuie înţeles prin noţiunea de piedici, în mod 
obişnuit se înțelege ceea ce opreşte realizarea unui ţel, un obstacol, o dificultate, ceea ce se 
opune unei executări, noțiunea urmând a fi- înțeleasă din punctul de vedere al ambelor 
părţi — creditorul și debitorul. În astfel de condiţii, nici nu se mai pune problema prejudecării 
fondului dreptului, în acest caz, elementul important fiind titlul executoriu ce trebuie 
recunoscut ca atare și, nu în ultimul rând, evitarea unor întârzieri și cheltuieli din partea 
creditorului.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 1111 R/2003, Culegere 
de practică judiciară în materie civilă pe anii 2000-2003, p. 484. 
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obligat să îi predea proprietarului locuinţa pe bază de proces-verbal, 
în termen de cel mult 60 de zile de la data notificării prevăzute la 
alin. (1). Nepredarea locuinţei înăuntrul acestui termen îl îndreptă- 
țeşte pe proprietar să ceară în justiţie evacuarea necondiționată a 
locatarilor, cu plata daunelor-interese, pe calea ordonanţei pre- 
şedinţiale [art. 10 alin. (3) din Ordonanţa de urgenţă a Guvernului 
nr. 40/1999 privind protecţia chiriaşilor şi stabilirea chiriei pentru 
spaţiile cu destinaţia de locuințe, aprobată prin Legea nr. 241/2001]; 


— lipsa unui răspuns scris sau refuzul nejustificat al chiriașului sau al 
fostului chiriaş de a încheia un nou contract de închiriere în termen 
de 60 de zile de la primirea notificării îl îndreptățește pe proprietar 
să ceară în justiție evacuarea necondiționată a locatarilor, cu plata 
daunelor-interese, pe calea ordonanţei președinţiale [art. 11 
alin. (2) din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 40/1999 privind 
protecția chiriaşilor și stabilirea chiriei pentru spaţiile cu destinaţia 
de locuinţe, aprobată prin Legea nr. 241/2001]; 


— judecarea de către instanţe a întâmpinărilor, a contestaţiilor sau a 
„ oricăror alte cereri privind procesul electoral se face potrivit regu- 
lilor stabilite de lege pentru ordonanța preşedinţială, cu participarea 
obligatorie a procurorului [art. 70 alin. (1) din Legea nr. 35/2008 
pentru alegerea Camerei Deputaţilor şi a Senatului și pentru modi- 
ficarea şi completarea Legii nr. 67/2004 pentru alegerea autorităţilor 
administraţiei publice locale, a Legii administraţiei publice locale 
nr. 215/2001 şi a Legii nr. 393/2004 privind Statutul aleşilor locali]; 


— persoanele care au calitate procesuală activă, potrivit prevederilor 
alin. (2), pot solicita instanţei, pe cale de ordonanţă președințială, 
încetarea oricărei acţiuni sau abţineri contrare prevederilor prezentei 
legi, în condiţiile prevăzute de Codul de procedură civilă [art. 19 
alin. (4) din Legea nr. 365/2002 privind comerţul electronic]; 


— până la soluţionarea cererii de suspendare, aceasta va putea fi încu- 
viințată provizoriuL146, m ordonanță preşedinţială, chiar înainte 


1146 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „potrivit 
art. 280 alin. (5) C. pr. civ., până la dezlegarea cererii de suspendare, aceasta va putea fi 
încuviințată vremelnic, prin ordonanță preşedinţială, chiar înainte de sosirea dosarului, iaf 
potrivit art. 280 alin. (1) C. pr. civ., cererea pentru suspendarea executării vremelnice se 
va putea face fie odată cu apelul, fie deosebit în tot cursul instanţei de apel. Nu este lipsit 
de relevanţă de a sublinia faptul că recurenta a dovedit că prin cererea de apel a solicitat 
suspendarea hotărârii pronunţate de Tribunalul Suceava până la soluționarea apelului. 
Dispoziţiile art. 581 alin. (1) C. pr. civ. prevăd că, prin ordonanța preşedinţială se pot lua 
măsuri provizorii, grabnice cu privire la păstrarea unui drept sau prevenirea unei pagube 
iminente, ori pentru înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executări. Aşadar, PC 


4. Proceduri speciale 


e 


Din ce rezultă 


caracterul 


vremelnic al : 
măsurii? 


de sosirea dosarului, cu respectarea cerinței prevăzute la alin. (4) 
„art. 450 alin. (5) C. pr. civ.]; 


— soluţionarea cererilor pentru înlăturarea piedicilor ce s-ar ivi în orga- 

nizarea şi desfășurarea arbitrajului, precum și pentru îndeplinirea 

„altor atribuţii ce revin instanței judecătorești în arbitraj [art. 547 C. 
pr. civ.]; 


— instanţa poate lua, pe tot timpul procesului, prin ordonanță 
președinţială, măsuri provizorii cu privire la stabilirea locuinţei 
copiilor minori, la obligaţia de întreținere, la încasarea alocatiei de 
stat pentru copii şi la folosirea locuinței familiei [art. 919 C. pr. civ.]; 


— pentru asigurarea traficului portuar și a siguranței civile pe durata 
„imobilizării navei, instanța arătată la art. 961 va putea dispune, pe 
calea ordonanţei preşedințiale, măsuri urgente, dispoziţiile art. 996 

şi următoarele aplicându-se în mod corespunzător [art. 967 C. pr. civ.]. 


7.1.2. Caracterul vremelnic al măsurii 


212. În condiţiile art. 996 alin. (2) teza I, ide ia este provizorie și. 
executorie. 


lângă condiţiile generale ce trebuie îndeplinite de orice cerere de chemare în judecată, 

pentru admiterea unei cereri de ordonanţă preşedințială trebuie îndeplinite, cumulativ, trei 
condiții. Două condiţii sunt prevăzute expres de text: urgenţa şi caracterul vremelnic al 
măsurii, iar a treia rezultă din caracterul provizoriu al măsurii, şi anume neprejudecarea 
fondului în analiza aparenţei de drept pe care instanţa o realizează în procedură de urgență 
pentru soluţionarea unei astfel de cereri. În raport cu evocatele aspecte, este de menţionat 
că admisibilitatea ordonanţei preşedinţiale se analizează nu doar din perspectiva formală a 
condiţiilor prevăzute de alin. (1) al art. 581 C. pr. civ., ci şi din perspectiva consecințelor 
pe care o astfel de măsură provizorie le poate avea asupra tuturor drepturilor părților 
implicate în proces. Este de observat că, în prezenta pricină, sunt îndeplinite în mod 
cumulativ condiţiile prevăzute de dispoziţiile art. 581 alin. (1) C. pr. civ. pentru a se dispune 
suspendarea provizorie a sentinţei apelate. Condiţia urgenţei este dovedită în scopul 


preîntâmpinării punerii în aplicare a măsurilor dispuse prin sentința primei instanțe, partea 


potrivnică procedând, deja, la învestirea cu formulă executorie a sentinței primei instanțe 
astfel că, petenta este îndreptăţită să solicite suspendarea efectelor sentinţei tribunalului, 
prin aceasta evitând producerea unor consecințe deosebit de grave asupra tuturor celor 
implicaţi în litigiul dedus judecății de față. Caracterul vremelnic rezultă din solicitarea 
petentei în sensul dispunerii măsurii pentru o durată determinată, respectiv până la 
soluţionarea cererii de suspendare a executării sentinței apelate. Condiţia neprejudecării 
fondului este, de asemenea, îndeplinită prin însăși natura cererii care are ca obiect asigurarea 
desfăşurării în bune condiţii a activităţii societăţii, prin dispunerea măsurii solicitate pe 


'cale de ordonanţă preşedinţială neaducându-se atingere aspectelor deduse judecății. 


În consecință, pentru considerentele arătate, Înalta Curte, în temeiul art. 312 alin. (2) 
C. pr. civ., urmează să admită recursul formulat în cauză, să modifice sentinţa în sensul 
admiterii cererii de ordonanță președinţială şi să dispună suspendarea provizorie a executării 
sentinţei civile nr. 2185 din 7 noiembrie 201 1 a Tribunalului Suceava — Secția civilă, până 
la soluţionarea cererii de suspendare formulată în cadrul apelului.” — Înalta Curte de Casaţie 
şi Justiţie, Secţia a II-a civilă, decizia nr. 1487/2012, pe site-ul www.scj.ro. 
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Caracterul vremelnic al măsurii dispuse pe cale de ordonanţă 
preşedințială rezultă fie din natura măsurii luate!1+7, fie din cuprinsul 
ordonanţei î în care se arată durata măsurii. 


Dacă ordonanța nu cuprinde nicio menţiune în legătură cu durata sa, 
atunci măsura dispusă va produce efecte până la soluţionarea litigiului 
asupra fondului. Conform art. 996 alin. (2) teza a II-a, dacă hotărârea nu 


„cuprinde nicio menţiune privind durata sa și nu s-au modificat 


împrejurările de fapt avute în vedere, măsurile dispuse vor produce efecte 
până la soluţionarea litigiului asupra fondului. | 


Împrejurarea că măsurile dispuse pe cale de ordonanță preşedinţială 
„Vor produce efecte până la soluționarea litigiului asupra fondului” nu 
înseamnă că trebuie să existe un proces asupra fondului în paralel cu 


„ordonanța preşedinţială. Această sintagmă trebuie înțeleasă în sensul că 


determină limita maximă a duratei măsurilor dispuse în procedura 
ordonanţei preşedinţiale. 


213. Este însă posibil ca măsura luată pe cale de ordonanță 
președinţială să rămână definitivă, dacă partea interesată nu mai 
acţionează pe calea dreptului comun ori dacă în procedura de drept comun 
se va da aceeași soluție ca în procedura ordonanţei. 


214. Având în vedere această condiţie de admisibilitate a ordonanţei 
președinţiale, înseamnă că pe calea ordonanţei nu pot să fie dispuse 
măsuri care să rezolve litigiul în fond şi nici măsuri a căror executare să 
nu mai facă posibilă restabilirea ulterioară a situaţiei de fapt schimbate. 


Tocmai de aceea, s-a decis constant că o obligaţie de a face nu poate 
să fie dispusă prin ordonanță președinţială decât atunci când se tinde la 


1147 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „acţiunea 
reclamantului, prin care a solicitat luarea unei măsuri provizorii de sistare a unor lucrări 
începute de un coindivizar pe un teren indiviz litigios, nu are caracter şicanator, măsura 
încadrându-se în dispoziţiile art. 581 C. pr. civ.” — C.A. București, Secţia a IV-a civilă, 
decizia nr. 19/1995, Culegere de practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 270; 
„Caracterul vremelnic al măsurii luate în baza dispoziţiilor art. 581 C. pr. civ. nu este 
condiționat de existenţa unor litigii asupra pricinii, ci poate decurge din însăşi natura măsurii 
luate.” — C.A. Bucureşti, Secţia a II-a civilă, decizia nr. 1226/2001, Practică judiciară 
civilă pe anii 2001-2002, p. 502; „Este admisibilă cererea de ordonanță preşedinţială prin 
care o societate comercială solicită instanţei să dispună suspendarea pârâtului din funcția 
de administrator al societăţii, ca măsură vremelnică, justificată de iminența amplificării 
prejudiciului cauzat societății prin administrarea defectuoasă exercitată de pârât.” — C.A. 
Brașov, decizia civilă nr. 141/1995, Culegere de practică judiciară pe anul 1995, p. SI; 
„Înregistrarea în registrul acţionarilor, fiind o operaţiune definitivă, nu poate fi dispusă 
pe calea unei ordonanţe preşedințiale, ci doar pe calea unei acţiuni de drept comun.” — 


"C.A. Timişoara, Secţia comercială, decizia civilă nr. 45/2008, Buletinul Curţilor de Apel 


nr. 2/2008, p. 35. 


Aparența dreptului 
este în favoarea 
reclamantului 


| 4. Proceduri speciale 
> ea 
| . 


încetarea unor acte abuzive!!48, deoarece numai așa se păstrează carac- 
terul vremelnic al măsurilor luate. 


7.1.3. Neprejudecarea fondului 


„215. Tocmai pentru că examinează numai dacă aparența dreptului!!49 
este sau nu în favoarea reclamantului, judecătorul va face doar un examen 


1148 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în materia 


raporturilor locative, cererea pentru efectuarea unor lucrări de reparaţie, are caracterul 


unei obligaţii de „a face” din partea pârâtului, care nu poate fi dispusă pe cale de ordonanţă 
preşedinţială, decât în cazurile în care se tinde la încetarea unor acte abuzive, deoarece 
numai în acest fel se păstrează caracterul vremelnic al măsurilor luate.” — C.A. Ploieşti, 
decizia nr. 116/1997, B.J./1993-1997, p. 625; „Măsura demolării construcției nu poate fi 
dispusă pe calea ordonanţei președințiale, deoarece în acest mod s-ar rezolva definitiv 
drepturile și obligațiile părţilor, printr-o procedură prin care se pot lua măsuri vremelnice.” 
— C.A. Ploieşti, decizia nr. 1180/1999, B.J./1999, p. 363; „Acţiunea în evacuare pe motiv 
că închirierea s-a făcut numai pentru o perioadă scurtă de timp, care a expirat, nu justifică 


„Luarea unor măsuri prin ordonanță preşedințială, raporturile locative dintre părți putând fi 


lămurite numai în cadrul unei acțiuni de drept comun.” — Curtea Supremă de Justiţie, 
Secţia civilă, decizia nr. 654/1994, B.J./1994, p. 115; „Prin natura sa, autoturismul este 
destinat unei utilizări permanente, refuzul nejustificat de predare a acestuia fiind de natură 
să-l prejudicieze pe proprietar, astfel încât se poate impune luarea unei măsuri urgente de 
predare, conform art. 581 C. pr. civ.” — C.A. Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia . 
nr. 1045/1996, Culegere de practică judiciară civilă pe anii 1993-1998, p. 273; „Este 
admisibilă evacuarea pe calea ordonanţei preşedinţiale a celor ce ocupă samavolnic o 
locuință, în condițiile în care reclamantul, titular al unui contract de închiriere, este nevoit 
să locuiască cu familia în condiții improprii, la locul de muncă.” — Tribunalul Bucureşti, 


“Secţia a III-a civilă, decizia nr. 220/1997, Culegere de practică judiciară pe anii 


1993-1997, p. 398; „Evacuarea dintr-un imobil nu poate fi socotită o măsură vremelnică și 
nu se poate dispune pe calea ordonanţei președinţiale decât în cazul în care se urmărește 
înlăturarea unui act abuziv. Existenţa unui titlu locativ, chiar discutabil sub aspectul 
validității sale, conduce la respingerea cererii, reclamantul având deschisă numai calea 
dreptului comun.” — Tribunalul Bucureşti, Secţia a III-a civilă, decizia nr. 376/1993, 
Culegere de practică judiciară pe anii 1993-1997, p. 399. 

1149 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „pe calea 
ordonanţei președințiale nu poate fi soluționat fondul dreptului. Cu toate acestea, un examen 
sumar al litigiului este autorizat de lege şi chiar indispensabil, atât pentru a se stabili 


„competența instanței de a lua o măsură provizorie, cât şi pentru ca judecata să poată aprecia 


care dintre părţile litigante are în favoarea sa aparențele unei situații juridice legale şi 
justifică un interes legitim pentru a menţine o anumită stare de fapt sau de drept.” — 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 38/1957, apud Al. Lesviodax, I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor 
instanțe judecătorești pe anii 1952-1969, p. 879, nr. 706; „În cazul în care reclamantul 
justifică aparența dreptului său de proprietate asupra unui teren pe care l-a stăpânit înainte 
de colectivizare şi înscrierea sa în cooperativa agricolă de producție, este îndreptăţit să 
ceară, pe calea ordonanţei preşedințiale, obligarea pârâtului de a sista lucrările de construcţii 
pe acel teren. O atare măsură, deși are caracter provizoriu, trebuie să fie însă conformă cu 


aparenţa dreptului, iar urgenţa este justificată de faptul că o eventuală continuare a lucrărilor 


ar putea să-l prejudicieze pe reclamant în situația în care va obţine retrocedarea acelui 
teren în cadrul de aplicare a Legii nr. 18/1991 privind fondul funciar.” — Tribunalul muni- 
cipiului Bucureşti, Secţia a IV-a civilă, decizia nr. 1754/1991, Culegere de practică 
judiciară civilă pe anul 1991, p. 179. 
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sumar al cauzei!150, va „pipăi fondul”1151. În condiţiile art. 996 alin. (5), 
pe cale de ordonanţă preşedințială nu pot fi dispuse măsuri care să rezolve 
litigiul în fond şi nici măsuri a căror executare nu ar mai face posibilă 
restabilirea situaţiei de fapt!1%?. 


În respectarea acestei condiţii, dacă părțile își întemeiază pretențiile 
pe un titlu, instanța nu poate să cerceteze în fond valabilitatea titlului, ci 
trebuie să examineze valabilitatea lui formală, eficacitatea ori inopo- 
zabilitatea lui. În schimb, apărările de fond privitoare la viciile de consim- 


 tământ ori la caracterul simulat al actului, trebuie să fie rezervate pentru 


judecata în fond!153. 


216. Faptul că pe calea ordonanţei preşedinţiale nu are loc o judecată 
a fondului raportului juridic litigios explică şi prevederile art. 996 
alin. (4)conform cu care, ordonanța va putea fi dată chiar şi atunci când 
este în curs judecata asupra fondului! 154. g" 


217. Posibilitatea formulării unor cereri incidentale în cursul judecării 
ordonanţei preşedinţiale este influențată de faptul că, în această procedură, 
se cercetează numai aparenţa dreptului. 


Astfel, întrucât, prin definiţie, chemarea în garanţie presupune o 


- analiză a fondului, nu este admisibilă o asemenea cerere în procedura 


ordonanţei preşedinţiale. 


Pentru aceleași considerente, apreciez că nu este admisibilă nici o 
cerere de arătare a titularului dreptului. În cazul în care cererea de 
intervenţie forțată a fost totuşi primită la dosar, instanța nu trebuie să 
administreze probe cu privire la aceasta, dar nici nu o poate respinge 


prin încheiere, de vreme ce nici asupra chemării în garanție, nici asupra 


arătării titularului dreptului nu se discută admisibilitatea în principiu. 
Drept urmare, se impune disjungerea şi judecarea separată a cererii de 
intervenţie forțată, prin darea unei hotărâri de respingere ca inadmisibilă 
a acesteia. 


În schimb, ar putea fi primită o cerere de chemare în judecată a altor 
persoane. Dacă, de pildă, un coproprietar cheamă în judecată o persoană 


1150 Din acest motiv, în procedura ordonanţei preşedinţiale nu este posibil retractul 
litigios. | l 
1151 I, Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil. Tratat. Căile de atac ȘI 
procedurile speciale, Editura Didactică şi Pedagogică, Bucureşti, 1981, p. 117. 

1152 De pildă, nu ar putea fi dispusă demolarea unei construcții pentru că executarea 
unei asemenea măsuri nu ar mai face posibilă repunerea în situaţia anterioară. 

1153 Jdem, p. 118. 

1154 Tocmai de aceea, nu se poate pune problema conexității sau litispendenței între 
o ordonanță preşedințială şi o acțiune de drept comun. Este însă posibilă conexareă 
ori întrunirea, ca efect al litispendenţei, între două sau mai multe cereri de ordonanță 
preşedinţială. 


4. Proceduri speciale 


————————————————————————————— GG ——— 


Instanţa 
competentă 


Cererea de 
ordonanță 
președințială — 
cuprins. 


pentru sistarea unor lucrări, pentru a evita o nouă judecată cu ceilalţi copro- 
prietari, pârâtul are interes să-i cheme în judecată și pe aceștia, pentru că ei 


„ar putea pretinde aceeași aparență a dreptului ca și reclamantul. 


De asemenea, în măsura în care sunt respectate condiţiile speciale 
pentru admisibilitatea ordonanţei preşedinţiale, ar putea fi formulată o 
cerere de intervenţie voluntară, principală sau accesorie. 


În fine, dacă are pretenţii în legătură cu cererea reclamantului, pârâtul 


poate formula cerere reconvențională atunci când pretenţiile sale 


întrunesc condiţiile de admisibilitate ale ordonanţei președinţiale. 


7.2. Judecata ordonanţei preşedinţiale 


218. Faţă de art. 997, cererea de ordonanţă preşedinţială se va 
introduce la instanța competentă să se pronunțe în primă instanță asupra 
fondului dreptului. 


„Textul determină instanța competentă în această procedură atât sub 
aspect material!155, cât şi sub aspect teritorial156, 


Cât priveşte competenţa generală, instanțele judecătoreşti nu ar putea 
soluţiona pe cale de ordonanţă preşedinţială cereri pe care nu le-ar putea 
judeca nici în fond!157. 


219. Având în vedere caracterul sumar al procedurii, cererea de 
ordonanță preşedinţială nu trebuie să cuprindă toate elementele cererii 
de chemare în judecată, ci este suficient să se indice numele și domiciliul 
părților, măsura care se solicită a fi ordonată, justificarea urgenţei acestei 
măsuri, probele invocate și semnătura! 158. 


1155 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „cererea de 
ordonanță preşedinţială privind încetarea activității de piscicultură, într-un anume loc, 
desfăşurată de o societate comercială, este de competența, în primă instanţă, a tribunalului, 


fiind un litigiu comercial neevaluabil în bani.” — C.A. Bucureşti, Secţia comercială, decizia 


nr. 762/1999, Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 1999, 
p. 69. 

1156 Împrejurarea că cererea asupra fondului a fost strămutată la o altă instanță nu 
justifică, numai pentru acest motiv, trimiterea cererii de ordonanţă preşedinţială la aceeaşi 
instanță. Pentru determinarea instanței competente să soluţioneze ordonanța preşedințială 
trebuie avută în vedere instanţa care ar fi competentă să judece fondul, iar nu cea care 


“judecă efectiv, urmare a incidentului procedural care este strămutarea. 


1157 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „întrucât 
părţile au stabilit expres în contract că, în caz de divergență privind interpretarea şi aducerea 
la îndeplinire a contractului, competenţa soluționării litigiului aparține Curţii Internaţionale 
de Arbitraj de la Paris, aceasta este instanța competentă să se pronunţe asupra fondului, 
astfel încât cererea de ordonanță preşedinţială introdusă spre soluţionare la Curtea de Apel 
București este inadmisibilă.” — C.A. Bucureşti, Secția comercială, decizia nr. 27/1999, 
Culegere de practică judiciară în materie comercială pe anul 1999, p. 61. 

1158 J, Stoenescu, S. Zilberstein, op. cit., p. 118. 
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220. În condiţiile art. 998 alin. (1) teza a I-a, întâmpinarea nu este 
obligatorie. 


Prin urmare, la prima zi de înfățișare pârâtul va putea invoca excepții 
de procedură relative şi va putea propune dovezi în combaterea cererii 
reclamantului. 


221. Art. 998 alin. (1) teza I prevede că, în vederea judecării cererii, 
părțile vor fi citate conform normelor privind citarea în procesele urgente, 
iar pârâtului i se va comunica o copie de pe cerere şi de pe actele care o 


însoțesc. 


La rândul său, art. 998 alin. (2) arată că, ordonanța va putea fi dată şi 


' fără citarea părţilor. În caz de urgență deosebită, ordonanța va putea fi 


dată chiar în aceeași zi, instanța pronunțându-se asupra măsurii solicitate 
pe baza cererii și actelor depuse, fără concluziile părților. 


Interpretarea coroborată a celor două texte permite concluzia în sensul 
că regula în procedura ordonanţei preşedinţiale este că judecata se face 
cu citarea părţilor. Numai prin excepție ordonanța se dă fără citare. 


222. Atunci când judecata se face cu citarea părţilor, judecătorul poate 
dispune scurtarea termenului de înmânare a citaţiei, despre aceasta 


„ făcându-se mențiune în Citaţie, aşa cum prevede art. 159 teza a [l-a 


E.SDECIV. 


Prin urmare, citația poate să fie comunicată chiar în ziua 
premergătoare termenului de judecată, dacă judecătorul a apreciat că, în 
raport cu situaţia concretă din dosar, pârâtul are timp suficient pentru 
a-şi pregăti apărarea. 


223. În orice caz, dacă la primirea cererii s-a dispus citarea părților, 
la termen judecătorul trebuie să constate că procedura de citare a fost 
legal îndeplinită, o hotărâre dată fără citare fiind nelegală. 


Consecința este că nu se poate reveni asupra citării dispuse iniţial, 


“urgenţa în luarea măsurii neputând să ă justifice retractarea dispoziției de 


citare. 


224. Dacă s-a încuviințat ca soluționarea SE ce să se facă fără 
citarea părților, instanța nu poate să administreze probe nici la propunerea 
reclamantului și nu poate să asculte nici concluziile acestuia, iar nu doar 
ale pârâtului, pentru că altfel s-ar încălca principiul pa părților în 
justiție. 


225. Pe de altă parte, numai în caz de urgenţă deosebită! 159, pe care 0 


apreciază judecătorul, nefiind suficientă susținerea în acest sens â 


1159 Este vorba despre o urgență suplimentară, mai mare decât urgenţa care este O 
condiție generală pentru admisibilitatea ordonanţei preşedinţiale. 


: 4. Proceduri speciale 
————————————————————————————————————————————— 


Procedura 
este contencioasă 


Judecata 
se face 
de urgență 


Judecata 
se face 
cu precădere 


Cheltuielile 
de judecată 


Transformarea 
ordonanţei în 
acțiune de drept 
comun 


reclamantului, ordonanța poate să fie dată chiar în ziua în care a fost 
înregistrată cererea. Oricum, față de modul special în care i:se îngăduie 
să acționeze, judecătorul trebuie să motiveze de ce a considerat că există 
urgență deosebită. 


„Dacă nu este îndeplinită această cerință, ordonanța poate să fie dată 
fără citare, dar în altă zi. 


226. Faptul că ordonanța poate să fie dată și fără citarea părților nu 
schimbă natura contencioasă a acestei proceduri, întrucât părțile au 
interese contradictorii, iar conflictul dintre ele este născut şi actual. 


227. Conform art. 998 alin. (3), judecata se face de urgență ȘI cu 
precădere, nefiind admisibile probe a căror administrare necesită un timp 
îndelungat. Dispoziţiile privind cercetarea procesului nu sunt aplicabile. 


Faptul că judecata se face de urgență înseamnă că dacă cererea nu 


este soluţionată la primul termen, instanța trebuie să acorde termene 


scurte. 


„228. Întrucât judecata se face cu precădere, faţă de art. 215 alin. (2) 
C. pr. civ. dosarul va fi trecut la începutul listei de şedinţă și va fi dezbătut 
înaintea altor procese. 


229. O particularitate a procedurii de judecată a ordonanţei 
preşedințiale se regăseşte pe tărâm probator. 


Astfel, în principiu poate să fie încuviințată administrarea oricărei 
probe, dar trebuie să se țină cont de faptul că judecarea ordonanţei se 
face de urgență, iar instanța este chemată să ordone numai măsuri 
vremelnice. De aceea, instanța va respinge probele a căror administrare 
ar necesita un timp îndelungat cum ar fi, o audiere de martori prin comisie 
rogatorie, interogatoriul părţii care domiciliază în străinătate, efectuarea 


„unei expertize cu multe obiective etc. 


230. Şi în materia ordonanţei preşedinţiale sunt aplicabile dispoziţiile 
art. 451-455 C. pr. civ., în acordarea cheltuielilor de judecată ţinându-se 
cont de culpa procesuală a părților. 


În cazul în care ordonanța s-a dat fără citarea părților, pârâtul va 
putea fi obligat la cheltuieli de judecată numai dacă se dovedeşte că a 


„fost pus în întârziere sau era de drept în întârziere înainte de sesizarea 


instanței, pentru că numai astfel poate să fie reţinută culpa sa procesuală. 


231. Art. 1.000 prevede că, la solicitarea reclamantului, până la 
închiderea dezbaterilor la prima instanță, cererea de ordonanță 
preşedinţială va putea fi transformată într-o cerere de drept comun, 
situaţie în care pârâtul va fi încunoştințat şi citat în mod expres cu această 
mențiune. 
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Reclamantul, iar nu instanța din oficiu, poate să transforme cererea 
de ordonanță preşedinţială în cerere de drept comun! 60, și care urmează 
a fi judecată potrivit regulilor procedurii de drept comun. 


De vreme ce art. 1.000 C. pr. civ. nu o impune, pentru transformarea 
cererii nu trebuie să fie obţinut acordul pârâtului, nici expres, nici tacit. 


232. Întrucât pârâtul va fi citat „cu menţiunea” că s-a produs 
transformarea cererii de ordonanță preşedinţială în cerere de drept comun, 
înseamnă că transformarea poate fi făcută şi verbal, iar nu doar în scris. 


Declaraţia reclamantului va fi consemnată în încheierea de şedinţă, 
dar încheierea nu va fi comunicată pârâtului, pentru că aceasta ar excede 
sensului încunoştințării sale cu „menţiunea” că s-a produs transformarea 
cererii. 

233. Transformarea cererii poate să fie făcută numai până la închiderea 
dezbaterilor în primă instanță, sub acest aspect art. 1.000 C. pr. civ. 
făcând aplicarea art. 478 alin. (3) C. pr. civ. care stabileşte că în apel nu 
se poate schimba obiectul cererii de chemare în judecată. 


234. Dacă cererea este transformată, nu se mai poate considera că 
pârâtul, care a lipsit la data la care a fost depusă/s-a luat act de cererea 
de transformare, are termen în cunoștință pentru judecata cererii pe calea 
dreptului comun. 


În aceste condiţii, pentru a nu fi nesocotit dreptul său la apărare, va fi 
citat cu mențiunea expresă că a avut loc transformarea cererii. . 


7.3. Hotărârea 


235. Instanţa se pronunţă asupra cererii printr-o sentință, numită 
ordonanță, şi care trebuie să cuprindă toate elementele unei hotărâri 
judecătoreşti. 


236. Faţă de art. 998 alin. (4), pronunţarea se poate amâna cu cel 
mult 24 de ore, iar motivarea ordonanţei se face în cel mult 48 de ore de 
la pronunțare. | 


1160 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamantul, 
din proprie inițiativă, iar uneori ca urmare a întâmpinării pârâtului, dându-și seama ca a 
ales o cale greşită, poate să transforme cererea de ordonanță preşedințială într-o acțiune de 
drept comun. Nefiind vorba de o dispoziție legală imperativă, care să o împiedice, aceasiă 
modificare de acţiune se poate face oricând, cu acordul expres sau tacit al pârâtului. să 
Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 413/1966, apud Al. Lesviodax, I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanțe judecătoreşti pe anii 1952-1969, p. 881, nr. 713. 


Ordonanța 
||| este executorie 


Căi de atac — 
apelul 


Căi extraordinare 


de atac 


4. Proceduri speciale 
————————————————————————————— A 1OCccuri speciale 


Expresie a faptului că judecata ordonanţei se face de urgenţă, nici 
amânarea de pronunțare sau redactarea hotărârii nu pot să fie făcute în 
termenele de drept comun de 15 zile, respectiv 30 de zile. 


237. Ordonanţa este executorie de drept, față de art. 448 alin. (1) pct. 
10 C. pr. civ. 


Conformart. 996 alin. (3), la cererea reclamantului, instanţa va putea ` 


„hotărî ca executarea să se facă fără somaţie sau fără trecerea unui termen. 


In respectarea principiului disponibilităţii, instanţa poate să stabilească 
numai la solicitarea reclamantului că executarea hotărârii se face fără 


"somaţie și de îndată, iar nu din oficiu. Altfel, executarea ordonanţei se 


face în condiţiile dreptului comun. 


238. Referitor la căile de atac ce pot să fie exercitate în această materie, 
art. 999 alin. (1) arată că, dacă prin legi speciale nu se prevede altfel, 
ordonanța este supusă numai apelului în termen de 5 zile de la pronunțare, 
dacă s-a dat cu citarea părţilor, şi de la comunicare, dacă s-a dat fără 


„citarea lor. 


În aprecierea momentului de la care începe să curgă termenul de apel 
se va avea în vedere dacă Ordonanţa s-a dat cu sau fără citarea părților, 
iar nu însăşi legalitatea procedurii de citare. În situaţia în care s-a dispus 
citarea, chiar dacă la termenul la care s-a judecat cererea a fost lipsă de 
procedură, termenul de apel curge de la pronunțare. Nelegalitatea 
procedurii de citare poate constitui temei pentru ca partea interesată să 
ceară repunerea în termen, conform art. 186 C. pr. civ. 


239. Întrucât ordonanța este susceptibilă numai de apel, înseamnă că 
hotărârea dată în apel nu poate să fie atacată cu recurs, faţă de art. 483 
alin. (2) teza a II-a C. pr. civ. 


Cât priveşte căile extraordinare de atac de retractare, ordonanța este 
susceptibilă de contestaţie în anulare, în condiţiile art. 503 C. pr. civ., 


respectiv de revizuire!!S1, potrivit art. 509 alin. (2) C. pr. civ. 


1161 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „deși în 
cauză este vorba despre hotărâri definitive potrivnice în materia ordonanţei preşedinţiale, 
dispunându-se deci măsuri provizorii, astfel cum rezultă chiar din conținutul hotărârilor 
supuse analizei, nu se poate aprecia că astfel de hotărâri ar fi excluse de la procedura 
revizuirii în condiţiile art. 322 alin. (1) pct. 7 C. pr. civ. Atât timp cât situaţia faptică avută 
în vedere la pronunţarea celor două hotărâri, în cauze având același obiect și aceleași părți, 
a rămas neschimbată, se poate ajunge şi în materia ordonanţei preşedinţiale la pronunțarea 
unor hotărâri definitive potrivnice, fiind deci incident şi în această situaţie pct. 7 al art. 322 
C. pr. civ., bineînţeles dacă sunt îndeplinite toate condiţiile de admisibilitate în ceea ce 
priveşte acest motiv de revizuire.” — C.A. Cluj, Secţia I civilă, decizia nr. 67/RR/2012, 
Revista Română de Jurisprudenţă nr. 1/2013, pp. 27-35, cu comentariu explicativ 
A. Cîmpean. 
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240. Prin legi speciale se poate prevedea „altfel” decât în art. 999 
alin. (1) C. pr. civ. fie cât priveşte calea de atac împotriva ordonanţei! 162, 
fie cât priveşte momentul de la care începe să curgă termenul de exercitare 
a căii de atac. 


241. Codul de procedură civilă subliniază două aspecte privitoare la 
judecata în apel. 


În primul rând, în condiţiile art. 999 alin. (2), instanţa de apel poate 
suspenda executarea până la judecarea apelului, dar numai cu plata unei 
cauțiuni al cărei cuantum se va stabili de către aceasta. 


Întrucât ordonanța este executorie, înseamnă că termenul de apel, 
respectiv apelul exercitat în termen nu suspendă executarea! 163. 


Executarea ordonanţei ar putea fi suspendată, însă numai după 
depunerea unei cauțiuni al cărei cuantum este determinat de către instanță 
după regulile fixate prin art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ. 


"242. În al doilea rând, față de art. 999 alin. (3), apelul se judecă de 
urgență şi cu precădere, cu citarea părţilor. Dispoziţiile art. 998 alin. (4) 
sunt aplicabile. | i 

Şi în etapa apelului se păstrează regula din primă instanță în sensul 
că judecata se face de urgență și cu precădere. 

Art. 999 alin. (3) C. pr. civ. subliniază faptul că, în toate cazurile, 
judecata în apel se face cu citarea părților. Prin urmare, dacă judecata în 
primă instanță se poate face fără citarea părţilor, în apel se revine 
întotdeauna la contradictorialitate. 


243. Prin aplicarea dispoziţiilor art. 998 alin. (4) C. pr. civ., înseamnă 
că şi în apel pronunțarea se poate amâna cu cel mult 24 de ore, iar 
motivarea hotărârii se face în cel mult 48 de ore de la pronunțare. 


244. Conform art. 999 alin. (4), împotriva executării ordonanţei 
preşedinţiale se poate face contestaţie la executare. 


245. În privinţa autorităţii de lucru judecat a ordonanţei președințiale 
sunt de reținut următoarele aspecte, enunțate de art. 1.001: 


245-1. ordonanța președinţială are autoritate de lucru judecat faţă de 
o altă cerere de ordonanță președinţială, numai dacă nu s-au modificat 
împrejurările de fapt care au justificat-o [alin. (1)] 


1162 De pildă, în materie de contencios administrativ, în care nu este reglementat apelul, 
nici ordonanța președinţială nu va fi supusă apelului, ci numai recursului. 

1163 Sub marginala „Termenul de apel”, art. 468 alin. (5) prevede că, termenul de apel 
suspendă executarea hotărârii de primă instanţă, cu excepția cazurilor anume prevăzute de 
lege. În aceleași condiţii, executarea se suspendă dacă apelul a fost exercitat în termen. 


l ; ~ 4., Proceduri speciale 
n 


2. În raport cu 
fondul dreptului 


3. Hotărârea 
asupra fondului 
dreptului 


Reglementare | 


în Codul 


de procedură . 


civilă 


Dacă împrejurările de fapt care au justificat pronunţarea unei 
ordonanțe nu s-au schimbat, nu poate să fie primită o nouă ordonanță 
preşedințială. În acest caz, se poate vorbi despre autoritatea lucru judecat 
a primei ordonanțe preşedinţiale, determinată de păstrarea situaţiei de 
fapt care a determinat soluţia anterioară. 


Pe cale de consecință, măsura vremelnică ar putea fi schimbată printr-o 
altă ordonanță președințială, dacă împrejurările de fapt avute în vedere 


„cu ocazia primei judecăți nu mai subzistă ori s-au schimbat. În aceste 
„condiţii, ordonanța preşedinţială nu are autoritate de lucru judecat î într-o 


nouă i donați 164, 


245-2. ordonanța președinţială nu are autoritate de lucru judecat asupra 
cererii privind fondul dreptului [alin. (2)] 


Întrucât prin intermediul ei se iau numai măsuri cu caracter provizoriu, 
ordonanța nu are putere de lucru judecat în procesul asupra fondului, 
astfel încât să împiedice o nouă judecată sub acest aspect; 


245-3. hotărârea dată asupra fondului dreptului are autoritate de lucru 


"judecat asupra unei cereri ulterioare de ordonanţă președinţială 


[alin. (3)] 


Pentru a evita formularea de cereri repetate de ordonanță preşedinţială, 
dacă printr-o hotărâre judecătorească s-a statuat asupra fondului dreptului, 
cele hotărâte definitiv nu pot să fie schimbate printr-o măsură provizorie 
contrarie. 


8. Cererile posesorii 
8.1. Aspecte generale 


246. Codul de procedură civilă reglementează procedura cererilor 


posesorii prin art. 1.002-1.004. 


247. Cererea posesorie a fost definită! 165 ca fiind acea cerere pusă la 


îndemâna posesorului pentru a apăra posesia, ca stare de fapt, împotriva 
oricărei tulburări, pentru a menţine această stare ori pentru a redobândi 
posesia atunci când ea a fost pierdută. 


1164 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „hotărârea 
prin care s-a respins o cerere de evacuare pe calea ordonanţei președinţiale nu are autoritate 
de lucru judecat dacă ulterior au apărut împrejurări noi, care îndreptățesc admiterea cererii.” 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 784/1999, B.J./1990-2003, 
p. 1008. 

1165 C, Stătescu, Drept civil. Persoana fizică. Persoana juridică. Drepturile reale, 
Editura Didactică şi Pedagogică, București, 1970, p. 795. 
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Particularităţi: 


1. Apără posesia 


ca stare de fapt . 


2. În principal are 
ca obiect bunuri 
imobile 


762 


248. În condiţiile art. 1.002, cererile posesorii sunt admisibile numai 
în cazurile şi condițiile prevăzute de Codul civil. 


Codul civil se ocupă de acţiunile posesorii prin art. 949-952. 


249. Cererea posesorie prezintă mai multe particularităţi, 
respectiv: 


249-1. prin intermediul ei este apărată posesia, ca stare de fapt!!66, 
fără să intereseze dacă posesorul este şi titularul unui drept subiectiv. 


În aceste condiţii, spre deosebire de reclamantul din cererea petitorie, 


cel care recurge la judecata în posesoriu nu trebuie să facă dovada 


dreptului subiectiv pe care l-ar avea asupra bunului!1$7, ci doar a stării 
de fapt. ÎS 


Pe de altă parte, se poate recurge la cererea posesorie indiferent după 


cum deposedarea a fost urmarea unei tulburări de fapt sau de dreptI16; 


2492, prin intermediul ei este apărată posesia asupra bunurilor 
imobile. 


1166 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „posesia ca stare 
de fapt nu poate fi asimilată unui drept și nici nu trebuie să fie confundată cu efectele ei 
juridice.” — V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale principale, Editura C.H. Beck, 
Bucureşti, 2009, p. 47; „Acţiunea petitorie şi acţiunea posesorie nu au deci același scop 
imediat; una caută să stabilească existența dreptului real, şi este exercitată de cel ce vrea să 
dovedească că este proprietar (acţiune în revendicare), uzufructuar (acțiune confesorie) 
sau în genere titularul unui drept real oarecare; cealaltă, nu discută existența dreptului, 
care poate să se afle sau să nu se afle în spatele posesiei, şi este exercitată de posesor 
numai pentru a rămâne sau a reintra în posesie, cel puţin după ce adversarul face dovada că 
posesorul posedă fără drept.” — apud C. Hamangiu, I. Rosetti-Bălănescu, Al. Băicoianu, 
Tratat de drept civil român, vol. I, Editura All, Bucureşti, 1996, p. 595, nr. 1778. 

1167 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „este 
facultatea celui ce se vede tulburat în exercițiul unui drept real să intenteze sau o simplă 
acțiune posesorie, în care nu are de dovedit decât o stare de fapt anterioară tulburării, sau 
o acțiune întemeiată pe dreptul său, în care este obligat să facă dovada existenței acelui 
drept.” — Cas. I, 28 Oct. 1911, B. p. 1232, apud C. Hamangiu, op. cit., vol. IV, p. 380, 
nr. 3. i 

1168 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „tulburarea 
de drept este aceea care rezultă dintr-un act judiciar sau extrajudiciar, prin care o persoană 
îşi arogă posesiunea unui fond posedat de o altă persoană sau îşi manifestă o pretenţiune 
contrarie posesiunii alteia.” — C.A. București, decizia nr. 388/1925, apud V. Terzea, Noul 
Cod civil adnotat cu doctrină şi jurisprudență. Vol. I (art. 1-1.163), Editura Universul 
Juridic, Bucureşti, 2011, p. 861, nr. 6; „Nu i se poate ridica unui terţ dreptul de a recurge 
la calea ordinară a acţiunii posesorii atunci când acel terț a fost deposedat prin executarea 
unui titlu definitiv, obţinut între alte persoane, deoarece niciun text de lege nu prevede 0 
asemenea decădere şi nu poate fi dedusă pe baza vreunui principiu de drept.” — Cas. I, 
decizia nr. 641/1920, Idem, p. 861, nr. 7. 


4. Proceduri speciale 


a Î COCeduri speciale 


3. Este o cerere 
reală 


Clasificare: 


1. Acţiunea 
în complângere 


Intrucât în cazul bunurilor mobile posesoriul se contopește cu 


petitoriul!16, posesia bunurilor mobile nu este protejată pe calea cererii 
posesorii; 


249-3. este o cerere reală, dar nu pentru că pune în discuţie un drept 
real, ci în sensul că protejează posesia unui bun corporal!170. 


Prin urmare, cererea posesorie poate să fie introdusă împotriva oricărei 
persoane care îl tulbură pe reclamant în exercitarea normală a posesiei 
sau care l-a deposedat de bun. 


250. In funcţie de condiţiile cerute pentru exercitarea lor și de efectele 
pe care le produc, există două categorii de acțiuni posesorii — acţiunea în 
complângere și acţiunea în reintegrare. Astfel: 


250-1. potrivit art. 951 alin. (1) C. civ., în caz de tulburare ori de 
deposedare, paşnică sau violentă, acțiunea se introduce în termenul de 


„prescripţie de un an de la data tulburării sau deposedării. 


Atunci când a avut loc o încălcare „paşnică”, fără violență, a posesiei, 
în oricare dintre cele două forme — tulburare sau deposedare —, pentru” 
încetarea tulburării sau redobândirea bunului în cazul deposedării se 
poate recurge la acţiunea posesorie generală, de drept comun, numită 
„în complângere”1!71. 


Pentru exercitarea acţiunii în complângere este necesar: 


— să nu fi trecut un an de la tulburare sau deposedare. 


t1172 


Tulburarea poate să fie de fapt!172 sau de drept! 73, 


1169 Sub marginala „Prezumția de titlu de proprietate”, art. 935 C. civ. prevede că, 
oricine se află la un moment dat în posesia unui bun mobil este prezumat că are un titlu de 
dobândire a dreptului de proprietate asupra bunului. 

1170 V, Stoica, op. cit., p. 73. 

1171 Idem, p. 74. 

1172 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „tulburarea de 
fapt constă în orice act material îndreptat în contra posesiunii, pe care o contrazice în mod 
evident. Se pot da ca exemple: actele de trecere permanentă pe terenul vecin, fără să existe 
vreun drept de servitute de trecere asupra acelui teren; așezarea unei bariere care împiedică 
sau strâmtorează un drept de trecere. Suntem în prezența unei tulburări de fapt nu numai 
atunci când acţiunea întreprinsă constă într-un fapt nou, ci şi atunci când ea constituie o 
modificare sau o agravare a unui fapt existent.” — D. Gherasim, Teoria generală a posesiei 
în dreptul civil român, Editura Academiei Republicii Socialiste România, București, 
1986, p. 150. 

1173 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „tulburarea de 
drept constă într-un act judiciar sau extrajudiciar prin care se manifestă, din partea unci 
persoane, o pretenţie contrară posesiei unei alte persoane. Dăm ca exemple următoarele 
cazuri de tulburări de drept: acţiunea posesorie însăşi, fiindcă pârâtul poate considera 
această acțiune ca fiind o tulburare a propriei sale posesii şi, ca urmare, poate să înainteze, 
la rândul său, o acţiune posesorie reconvenţională; pretenţiile contrarii ridicate de pârât 
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„ Tulburarea de fapt poate rezulta, cu titlu de exemplu, din intrarea în 
stăpânirea imobilului fără consimțământul celui care îl deține; mutarea 
unui gard ce desparte două proprietăţi; executarea unor lucrări. pe terenul 


reclamantului etc. 


Tulburarea de drept rezultă din acte întemeiate pe o pretenţie juridică 
din care se deduce intenţia de a contesta posesia unei alte persoane, ca 
de pildă, punerea în executare a unei hotărâri judecătoreşti față de care 
posesorul este terț!174. 


În orice caz, dacă posesia ca atare nu a fost cu nimic stânjenită, nu 
avem de-a face cu o tulburare care să dea naştere dreptului la acfiunedi în 
complângere!!75. 


într-o acţiune în complângere, în legătură cu actele de tulburare de posesie ce i se pun în 
sarcină (astfel, de exemplu, atunci când se susține, prin acțiune, că pârâtul tulbură folosinţa 
unei servituţi de trecere, iar acesta afirmă că el a moştenit imobilul liber de orice servitute 
şi că trecerea nu constituie decât un act de simplă toleranță); somaţia pe care o face un terț 
unui chiriaş căruia îi pune în vedere să-i achite chiria, întrucât el este adevăratul proprietar 


` şi nu persoana cu care a încheiat contractul de închiriere. În realitate, aici este vorba de o | 
„ tulburare de drept a posesiei proprietarului, exercitată prin intermediul chiriaşului (alieno 


nomine), chiriaşul fiind un simplu detentor precar. Tulburarea de posesie se produce deci 
în detrimentul posesorului care a închiriat imobilul; somaţia ce i se face unui posesor al 
unui teren, în sensul ca acesta să nu edifice pe acel teren niciun fel de construcție și nici să 
facă plantaţii; interdicția făcută verbal sau în scris titularului unei servituți de a nu mai 
exercita servitutea respectivă; pretenţia de a exercita posesia unui drept de proprietate sau 
a unui drept de servitute sau altui drept real, formulată într-o cerere aai autorităților 
administrative.” — Ibidem, pp. 150-151. : 


1174 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „posesia, 


„ca prezumție de proprietate, dă dreptul posesorului la acțiune împotriva tulburătorului. 


Această acţiune poate fi folosită chiar şi împotriva proprietarului, dacă sunt îndeplinite 
condiţiile specifice şi anume fără a se face deosebire între tulburarea de fapt şi cea de 
drept. Astfel, pentru posesor este irelevantă împrejurarea că pretinsul proprietar a obținut 
o hotărâre judecătorească pronunţată într-un litigiu cu o altă persoană, chiar dacă aducerea 
la îndeplinire a acelei hotărâri s-a făcut prin intermediul executorului judecătoresc. Obligaţia 
de predare ce rezultă dintr-o atare hotărâre priveşte numai părţile din proces, faţă de care 
posesorul este un terț. Prin urmare, hotărârea nefiindu-i opozabilă, posesorul poate să 
acționeze, potrivit interesului său, fie pe calea petitorie a acțiunii în revendicare, fie pe 
aceea a contestaţiei la executare. Dacă nu a fost prezent la executare, posesorul poate să se 
plângă împotriva tulburătorului pe calea acțiunii posesorii, deoarece pentru el nu prezintă 
importanţă cum şi de cine a fost tulburat în posesie, ci doar faptul tulburării în sine.” - 
Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 943/1970, apud I.G. Mihuţă, Repertoriu de 
practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem şi a altor instanțe 


judecătorești pe anii 1969-1975, p. 105, nr. 96. 


1175 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „dacă pretinsul 
autor al tulburării a introdus contra posesorului o acţiune în revendicare privind imobilul 
posedat, nu suntem în prezența unei tulburări de posesie, fiind reclamantul revendică 
proprietatea imobilului și nu posesia. La fel, atunci când pârâtul, în orice fel de proces 


- civil, pretinde, pe cale de excepție, că este proprietar al imobilului în discuţie, faptul acesta 


nu constituie o tulburare de posesie; de asemenea, acţiunea pentru ieşirea din indiviziune 
intentată de un coindivizar împotriva celorlalţi nu este o tulburare a Peoi coindivizarilor.” 


:— D. Gherasim, op. cit., p. 149. 


4. Proceduri speciale 
i 


2. Acţiunea 


în reintegrare 


Deposedarea constă în pierderea completă a posesiei. 


În doctrină!!76 s-a arătat că actul sau faptul tulburării ori al deposedării 


' trebuie să fie făcut cu intenţia de a aduce atingere ori de a zădărnici 


posesia liniştită a bunului, pentru că actele care nu se împotrivesc faptului 
posesiunii nu dau naștere la o acţiune posesorie, ci la o acţiune în daune. 


Termenul de un an de la tulburare sau deposedare este unul de 
prescripţie; 


— reclamantul să dovedească faptul că, înainte de momentul tulburării 


sau deposedării!!77, a posedat bunul cel puţin un an, așa cum prevede 
art. 949 alin. (1) C. civ. 


„Pentru că nu este în legătură cu săvârşirea unor acte de procedură, 
termenul de un an nu este unul procedural, astfel încât nu se calculează 
conform art. 181 C. pr. civ.; 


— posesia este utilă, neviciată!!78, 


- După ce reclamantul a dovedit prin orice mijloc de probă posesia de 
un an!!7%, pentru a obține respingerea cererii pârâtul trebuie să probeze 


faptul că posesia exercitată de către reclamant a fost viciată180; 


250-2. în condiţiile art. 951 alin. (2) C. civ., dacă tulburarea ori 
deposedarea este violentă, acțiunea poate fi introdusă şi de cel care 
exercită o posesie viciată, indiferent de durata posesiei sale. 


Atunci când pierderea posesiei s-a făcut cu violenţă, posesorul are la 
dispoziție, pentru restabilirea situației anterioare, acţiunea posesorie 
specială, „în reintegrare” (reintegranda). 


Și pentru exercitarea acţiunii posesorii speciale trebuie să nu fi trecut 
un an de la tulburare sau deposedare, alin. (2) al art. 951 C. civ. 
neîndepărtându-se, sub acest aspect, de alin. (1) al textului. 


1176 N. Georgian, Studii juridice, vol. 2, Tipografia „Cartea Medicală”, 1928, p. 186. 
„1177 Jar nu în raport cu momentul sesizării instanței! 

1178 Sub marginala „Viciile posesiei”, art. 922 C. civ. prevede că în afara situaţiilor 
prevăzute de lege, nu poate produce efecte juridice decât posesia utilă (alin. (1)]. Nu este 
utilă posesia discontinuă, tulburață sau clandestină. Până la proba contrară, posesia este 
prezumată a fi utilă [alin. (2)]. 

1179 Sub marginala „Prezumția de posesie şi prezumția de proprietate”, art. 919 
alin. (1) C. civ. prevede că, până la proba contrară, acela care stăpâneşte bunul este prezumat 
posesor. 

1180 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „instanţele, 
în îndeplinirea obligaţiei de stabilire a adevărului, trebuie să ceară părţilor să facă probe, 
fiind necesar să se verifice dacă şi până când au deţinut reclamanții terenul, în ce condiţii 


- au exercitat posesia (existența unei convenții între proprietar și posesor determinând 


precaritatea posesiei), precum şi limitele suprafeţei asupra căreia s-a întins posesia acestora.” 
— Curtea Supremă de Justiţie, Secţia civilă, decizia nr. 2010/1992, B.J./1990-1992, p. 256. 
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În schimb, nu se mai cere ca reclamantul să fi exercitat anterior 
tulburării sau deposedării prin violență o posesie de cel puţin un an, 
aspect care rezultă din art. 951 alin. (2) C. civ. care îngăduie reclamantului 
să recurgă la acţiunea posesorie „indiferent de durata posesiei sale”, 


După cum, posesia care era exercitată la momentul tulburării sau 
deposedării prin violență nu mai trebuie să fi fost una utilă, față de 
precizarea expresă din art. 951 alin. (2) C. civ. care dă dreptul la acţiunea 
posesorie şi celui care exercita o posesie viciată. 


8.2. Procedura de judecată 


251. Conform art. 949 C. civ., cel care a posedat un bun cel puţin un 


"an poate solicita instanţei de judecată prevenirea ori înlăturarea oricărei 


tulburări a posesiei sale sau, după caz, restituirea bunului. De asemenea, 


posesorul este îndreptățit să pretindă despăgubiri pentru prejudiciile 


cauzate [alin. (1)]. Exerciţiul acţiunilor posesorii este recunoscut şi 
detentorului precar!!! [alin. (2)]. 


Aşadar, legitimare procesuală activă în acţiunea posesorie, indiferent 
de felul acesteia, are atât posesorul!182, cât şi detentorul precar!183 care 
a fost tulburat sau deposedat de un bun. 


De cele mai multe ori, posesorul este chiar proprietarul bunului, dar 
poate fi şi titularul unui alt drept real. 


În cazul proprietăţii comune pe cote-părți, acțiunea posesorie poate 
fi opusă coproprietarilor numai de către copărtaşul care a stăpânit imobilul 


1181 împrejurarea că art. 949 alin. (2) C. civ. nu prevede faptul că și detentorul precar 
ar putea să ceară despăgubiri pentru prejudiciile suferite, nu înseamnă că el nu are un 
asemenea drept, de vreme ce exerciţiul acţiunilor posesorii, fără nicio limită, este recunoscut 
şi detentorului precar. Or, odată cu exercitarea acțiunii posesorii pot fi cerute și despăgubiri. 

1182 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că 
„uzufructuarul are neîndoios dreptul de a exercita acțiunea posesorie, deoarece dreptul 
său, deşi conţine ceva precar în ce priveşte detențiunea nudei proprietăţi, uzufructuarul 
posedă animo domini în ce priveşte dreptul de folosință. Este indiferent dacă tulburătorul 
posesiunii invocă drepturi reale, asemenea chestiuni urmând a se clarifica pe cale de acţiune 
în revendicare. Ceea ce este suficient pentru admiterea acţiunii posesorii este ca cel tulburat 
în posesiune să îndeplinească condiţiile prevăzute de En — Cas. I, decizia nr. 19/1935, 
apud V. Terzea, op. cit., p. 863, nr. 13. 

1183 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „acțiunea 
posesorie poate fi promovată şi de cel care deţine bunul în interesul său propriu, în temeiul 


“unui contract încheiat cu posesorul. În cazul detentorulii precar, acesta va fi ţinut să 


dovedească atât împlinirea primelor două condiţii, respectiv să nu fi trecut un an des la 
tulburare și să fi folosit bunul cel puţin un an, cât şi titlul în baza căruia deţine bunul.” 
Curtea Supremă de Justiţie, Secţia piaig decizia nr. 1592/1991, apud V. Terzea, op. cit» 
pp. 862-863, nr. 12. 


4. Proceduri speciale 


i 


Legitimare 


procesuală pasivă 


pentru sine, separat și exclusiv, public şi pașnic!184, ceea ce presupune o 
intervertire a precarității. 


252. Cât priveşte legitimarea procesuală pasivă, acțiunea posesorie 
poate să fie exercitată împotriva celui care l-a tulburat pe reclamant în 
stăpânirea unui bun ori l-a deposedat de bun!185. 


1184 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „moștenitorul 
nu poate să exercite împotriva altui comoșştenitor acțiunea posesorie cu privire la un bun 
aflat în stare de indiviziune, deoarece posesia pe care o exercită nu îndeplinește condiţiile 
prevăzute de art. 1847 C. civ., ea fiind exercitată atât pentru sine, cât şi pentru ceilalți 
comoștenitori.” — Tribunalul Suprem, Secţia civilă, decizia nr. 1327/1971, apud I.G. Mihuţă, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor 
instanţe judecătoreşti pe anii 1969-1975, p. 106, nr. 97; „Comoştenitorii sunt presupuși 
că posedă unii pentru alţii cu titlu precar între ei şi deci nu întrunesc — unii faţă de alții — 


cerinţele art. 1846 şi 1847 C. civ. cu privire la exercițiul acțiunii posesorii şi anume a 
posesiei exclusive cu titlu de proprietar, aceasta însă, numai atunci când stăpânesc în 


devălmășie și cu titlu de comoștenitori. Când însă unul singur dintre comoștenitori stăpânește 
cu titlu de proprietar un bun succesoral în mod separat, exclusiv, public şi pașnic, el are 
exerciţiul acțiunii posesorii chiar faţă de ceilalți comoșştenitori cu care se află în indiviziune.” 
— Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 524/1954, apud I.G. Mihuţă, Al. Lesviodax, 
Repertoriu de practică judiciară în materie civilă a Tribunalului Suprem și a altor. 
instanțe judecătorești pe anii 1952-1969, pp. 749-750, nr. 117; „Acţiunea posesorie poate 
fi folosită şi între proprietarii aflați în stare de indiviziune atunci când un moştenitor 
stăpânește exclusiv o parte din averea succesorală şi este tulburat în posesiunea sa de un ` 
comoșştenitor.” — Tribunalul Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 1591/1957, Idem, p. 750, 
nr. 118. 

1185 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituționalitate a dispoziţiilor 
art. 674 din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, cererile privitoare la 
posesiune vor fi admise numai dacă: 1. nu a trecut un an de la tulburare sau deposedare; 2. 
reclamantul dovedeşte că, înainte de această dată, el a posedat cel puţin un an; 3. posesiunea 
lui întruneşte condiţiile cerute de art. 1846 și 1847 din Codul civil [alin. (1)]. În cazul când 
deposedarea sau tulburarea s-a făcut prin violență, reclamantul este scutit de a face dovada 
cerută la punctele 2 și 3 din acest articol [alin. (2)]. Cererile posesorii se judecă de urgenţă 
şi cu precădere [alin. (3)]. Întâmpinarea nu este obligatorie [alin. (4)] a pronunţat Decizia 
nr. 528 din 25 noiembrie 2004, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 65 
din 19 ianuarie 2005, prin care a arătat faptul că: „în motivarea excepţiei de neconsti- 
tuţionalitate, s-a invocat faptul că acțiunea posesorie, atâta timp cât poate fi exercitată fără 
distincție, împotriva oricărui terţ, inclusiv a titularului dreptului de proprietate, înfrânge 
principiul garantării proprietăţii, întrucât creează posibilitatea consacrării preeminenței 
unei stări de fapt — posesia, chiar împotriva adevăratului proprietar. : 

Examinând excepţia de neconstituționalitate, Curtea constată că acțiunile posesorii — 
în complângere şi în reintegrare — reglementate de art. 674-676 C. pr. civ. sunt acele 
acțiuni în justiţie prin care posesorul tinde să restabilească situația de fapt existentă anterior 


_ tulburării sau deposedării, fără a se pune în discuţie existența dreptului de proprietate sau 


a unui alt drept real asupra bunului. Astfel, justificarea acţiunilor posesorii rezidă în interesul 
de a reprima orice acte de tulburare a posesiunii ori de deposedare şi de a menţine o stare 
de fapt preexistentă, independent de sorgintea juridică a acesteia. Rațiunea consacrării 
acțiunilor posesorii, precum şi perenitatea lor constau în aceea că, de regulă, posesia, ca 
situaţie de fapt, dă expresie dreptului de proprietate sau altui drept real, a căror prerogativă 
o constituie. Sub acest aspect, titularii acestor acţiuni sunt dispensaţi de obligaţia, deosebit 
de dificilă, de a face dovada dreptului de proprietate ori a altui drept real, pentru a-şi 
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Art. 950 alin. (1) C. civ. arată că, acţiunile posesorii pot fi introduse 
şi împotriva proprietarului, subliniind astfel faptul că, de vreme ce 
acţiunea poate fi introdusă chiar împotriva proprietarului bunului, cu 
atât mai mult poate fi introdusă î împotriva oricărei alte persoane. 


Totuşi, detentorul precar nu poate să exercite acţiunea posesorie chiar 
împotriva celui de la care deţine bunul. Aceasta deoarece, art. 950 
alin. (2) C. civ. prevede că, acțiunea posesorie nu poate fi introdusă 
împotriva persoanei față de care există obligaţia de restituire a bunului. 
Excepţia se justifică prin faptul că, împotriva celui cu care a încheiat 
contractul detentorul precar are la dispoziţie acţiunile născute din 


. contract. 


Instanța 
competentă 


Judecata se face de 
urgență și cu 
precădere 
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253. Instanţa competentă din punct de vedere material să judece 
acțiunea posesorie este, față de art. 94 pet. Llit. g) C. pr. civ., judecătoria. 


Sub aspect teritorial, competenţa exclusivă aparţine instanţei locului 
situării imobilului, așa cum, de altfel, o pisica în mod expres art. 117 
alin. (3) C. pr. civ. 


În toate cazurile, dacă se solicită ŞI ZE alt cererea accesorie 
privind despăgubirile va fi de competența instanței care judecă cererea 
principală, aşa cum prevede art. 123 C. pr. civ. 


254. Conform art. 1.003 alin. (1), cererile posesorii se judecă de 
urgenţă și cu precădere. 


Judecata cererilor posesorii se face cu citarea părților, judecătorul 
putând să dispună scurtarea termenului de înmânare a citației, aşa cum 


„îngăduie art. 159 teza a Il-a C. pr. civ. 


demonstra calitatea procesuală activă în promovarea unor asemenea acțiuni. Pentru rațiuni 


de ordin pragmatic, constând în asigurarea celerităţii soluționării litigiilor cu un atare obiect 
şi evitarea situaţiilor conflictuale prelungite, legiuitorul a înţeles ca, în această materie, 
derogatorie de la dreptul comun, să restrângă obiectul probaţiunii exclusiv la existența 
posesiei, ca stare de fapt, fără a se pune problema goudi titlului, ce ar fi presupus 0 
veritabilă „probatio diabolica ”. 

În ipoteza în care exercitarea posesiei de către altă persoană decât proprietarul este 
legitimată de existența unui drept real în patrimoniul posesorului, orice acţiune a titularului 
dreptului de proprietate de natură să împiedice exercitarea respectivei posesii se convertește 
într-un abuz de drept, posesorul fiind îndreptăţit să se apere pe calea acțiunii posesorii, 
fără a se putea susține că, pe această cale, s-ar consacra preeminența unei stări de fapt 
împotriva adevăratului proprietar, așa cum pretinde autorul excepţiei. 


Există însă şi cazuri în care posesia asupra unui lucru nu își are temeiul în vreun drept 


real asupra bunului. Apărarea posesiei ca stare de fapt se impune şi în aceste situații; 


întrucât neglijența titularului dreptului de proprietate sau al altui drept real face să se 


: creeze o aparență de drept în favoarea posesorului, care, potrivit art. 1854 C. civ., „este 


presupus că posedă pentru sine, sub nume de proprietar, dacă nu este probat că a început â 
poseda pentru altul”. Abia după încetarea tulburării, autorul acesteia se va putea adresa 
justiţiei spre a-şi demonstra drepturile în baza cărora s-a socotit îndreptăţit să îşi însușească 
în fapt bunul imobil în litigiu.” 


5 4. Proceduri speciale 
g l 


Întâmpinarea este 
obligatorie 


Fixarea 
primului termen 


de judecată 


Cereri incidentale 
inadmisibile 


Cererea 
Inadmisibilă . 
nu este disjunsă 


Cereri incidentale 
admisibile 


Întrucât judecata trebuie făcută de urgență, înseamnă că acţiunile 
posesorii se vor dezbate cu prioritate față de alte procese care se dezbat 
la un anumit termen, așa cum prevede art. 215 alin. (2) C. pr. civ. 


255. In lipsă de prevedere contrară, înseamnă că şi în procedura 
cererilor posesorii este obligatorie depunerea întâmpinării, în condiţiile 
art. 208 alin. (1) C. pr. civ. 


256. Prin urmare, fixarea primului termen de judecată se face cu 
respectarea procedurii instituite prin art. 201 C. pr. civ. 


257. Impunând faptul că nu este posibilă cumularea posesoriului, 
dedus judecății prin cererea principală, cu petitoriul, ce ar fi obiect al 
unei cereri incidentale, art. 1.003 alin. (2) stabilește că sunt inadmisibile 
cererea reconvenţională și orice alte cereri prin care se solicită protecţia 
unui drept în legătură cu bunul în litigiu. 


In afară de cererea reconvenţională, „orice alte cereri” inadmisibile 
în procedura cererilor posesorii sunt cererile de intervenţie, voluntară 
sau forțată, prin care s-ar pune în discuţie un drept real asupra imobilului. 


In egală măsură, pârâtul nu ar putea nici prin intermediul întâmpinării 
să se apere invocând un drept asupra bunului în litigiu. Pentru aceasta, 
trebuie să recurgă la formularea unei cereri principale petitorii. 


258. Dacă se formulează o cerere inadmisibilă, instanţa nu trebuie să 
o disjungă, pentru a fi judecată separat, ci o va respinge ca atare, printr-o 
încheiere care va putea fi atacată odată cu fondul. 


259. Interpretarea per a contrario a art. 1.003 alin. (2) C. pr. civ. 
conduce la concluzia că este admisibilă orice cerere incidentală prin 
care s-ar urmări numai protejarea posesiei asupra bunului ce formează 
obiectul cererii principale. | 


„De asemenea, art. 952 alin. (1) C. civ. prevede că, dacă există motive 
temeinice să se considere că bunul posedat poate fi distrus ori deteriorat 
de un lucru aflat în posesia unei alte persoane sau ca urmare a unor 
lucrări, precum ridicarea unei construcţii, tăierea unor arbori ori 


“efectuarea unor săpături pe fondul învecinat, posesorul poate să ceară 


luarea măsurilor necesare pentru evitarea pericolului sau, dacă este cazul, 
încetarea lucrărilor! 186, 


1186 În condiţiile alin. (2) al textului, până la soluționarea cererii, posesorul ori, după 
caz, cealaltă persoană poate fi obligată la plata unei cauţiuni, lăsate la aprecierea instanţei, 
numai în următoarele situaţii: a) dacă instanța dispune, în mod provizoriu, deplasarea 
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Modificarea 


cererii 


Hotărârea este 
susceptibilă numai 
de apel 


Hotărârea este 


executorie de - 
drept 


Autoritatea 


de lucru judecat 


770 


260. Reclamantul ar putea să modifice cererea posesorie într-una 
petitorie, în condiţiile art. 204 alin. (1) şi (3) C. pr. civ. 


După modificare, se va putea pune în discuţie competența materială 
a instanţei, în raport de valoarea imobilului, art. 106 C. pr. civ. nefiind 
incident în acest caz de vreme ce sesizarea judecătoriei a fost făcută în 
temeiul art. 94 lit. g) C. pr. civ. 


261. Conform art. 1.003 alin. (3), hotărârea dată asupra cererii 
posesorii este supusă numai apelului. 


Ca atare, față de art. 483 alin. (2) teza a Il-aconform cu care, nu sunt 
supuse recursului hotărârile date de instanţele de apel în cazurile în care 
legea prevede că hotărârile de primă instanță sunt supuse numai apelului, 


înseamnă că hotărârea dată în apel este definitivă, în temeiul art. 634 


alin. (1) pct. 4 C. pr. civ. 


262. Este de reținut şi art. 448 alin. (1) pct. 8 care arată că, hotărârile 
primei instanţe sunt executorii de drept când au ca obiect cereri privitoare 
la posesie, numai în ceea ce priveşte posesia. 


Astfel, prin abatere de la art. 468 alin. (5) conform cu care, termenul 
de apel suspendă executarea hotărârii de primă instanţă, cu excepția 
cazurilor anume prevăzute de lege. În aceleaşi condiții, executarea se 
suspendă dacă apelul a fost exercitat în termen, înseamnă că hotărârea 
de primă instanță poate fi pusă în executare de îndată în partea privitoare 
la soluţia asupra posesiei. l 


Dacă prin hotărâre s-au acordat şi despăgubiri pentru prejudiciile 
cauzate prin tulburare sau deposedare ori cheltuieli de judecată, 
executarea hotărârii este suspendată potrivit art. 468 alin. (5) C. pr. civ. 


263. Conform art. 1.004 alin. (1), hotărârea judecătorească prin care 
s-a soluţionat o cerere posesorie are autoritate de lucru judecat într-o 
cerere posesorie ulterioară purtată între aceleaşi părți şi întemeiată pe 
aceleaşi fapte. Ea nu are însă o astfel de autoritate într-o cerere ulterioară 
privitoare la fondul dreptului. 


Aşadar, o hotărâre judecătorească pronunţată într-o cerere posesorie 
va avea autoritate de lucru judecat numai într-o altă cerere posesorie. In 
aceste condiţii, dacă după ce s-a pronunţat o hotărâre asupra unei cereri 
posesorii, este introdusă o nouă cerere posesorie, aceasta va fi respinsă 


__ a nA II m mmm Ac: e e patit i ee a a E EI 
lucrului ori încetarea lucrărilor, cauţiunea se stabileşte în sarcina posesorului, astfel încât 
să se poată repara prejudiciul ce s-ar cauza pârâtului prin această măsură; b) dacă instanţă 
încuviințează menținerea lucrului în starea sa actuală ori continuarea lucrărilor, cauţiuncă 
se stabilește în sarcina pârâtului astfel încât să se asigure posesorului sumele necesare 
pentru restabilirea situaţiei anterioare. 


i 4. Proceduri speciale 
e 


Reglementare 
în Codul de | 
procedură civilă 


Domeniu 
de aplicare 


pe temeiul autorității de lucru judecat în măsura în care se va proba 


„ identitatea de părți şi temei juridic între cele două cereri. 


Va exista autoritate de lucru judecat şi dacă actele de tulburare sau 
deposedare vor continua în aceeași formă și după pronunțarea hotărârii 
asupra unei prime cereri posesorii, pentru că, prin aceasta, nu se modifică 
temeiul juridic. Într-o asemenea ipoteză, posesorul nu mai are nicio 
opţiune, ci trebuie să recurgă la acțiunea petitorie. 


În schimb, faţă de art. 1.004 alin. (2), hotărârea judecătorească 


„prin care s-a soluționat o acţiune privitoare la fondul dreptului are 
autoritate de lucru judecat într-o cerere posesorie ulterioară în legătură 


cu acelaşi bun. 


Hotărârea pronunţată asupra unei cereri posesorii nu are autoritate 
de lucru judecat într-o cerere ulterioară privitoare la fondul dreptului. 
De pildă, reclamantul căruia i-a fost respinsă o acţiune posesorie poate 
introduce o acţiune în revendicare cu privire la același imobil. Însă, faţă 
de art. 1.004 alin. (2) C. pr. civ., dacă a fost respinsă o primă acţiune în 
revendicare, nu mai poate fi introdusă o acțiune posesorie pentru 
protejarea posesiei asupra aceluiași imobil. 


9. Procedura ofertei de plată și consemnaţiunii 


9.1. Aspecte generale 


264. Codul de procedură civilă reglementează procedura ofertei de 
plată şi consemnaţiunii prin art. 1.005-1.012. 


265. În condiţiile art. 1.005, când creditorul refuză să primească plata 
de la debitor, acesta din urmă este în drept să facă ofertă reală şi să 


consemneze ceea ce datorează. 


Pentru a se putea recurge la oferta reală se cer a fi îndeplinite cumulativ 
două condiţii — debitorul să intenţioneze să facă plata!!5, indiferent de 
obiectul acesteia!185, şi creditorul să refuze să primească această plată. 


1187 În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „în situaţia 
în care angajatul nu se prezintă pentru a-şi ridica salariul, angajatorul, în calitate de debitor 
al obligaţiei de plată a drepturilor salariale are posibilitatea de a recurge la instituția ofertei 
reale de plată urmată de consemnaţiune.” — C.A. Bucureşti, Secția a VII-a civilă şi pentru 
cauze privind conflictele de muncă şi asigurări sociale, decizia nr. 2261/R/2005, Culegere 
de practică judiciară în materie de litigii de muncă pe anul 2005, p. 246. 

1188 Sub marginala „Noţiunea”, art. 1.469 alin. (2) C. civ. arată că, plata constă în 
remiterea unei sume de bani sau, după caz, în executarea oricărei alte prestații care constituie 
obiectul însuși al obligaţiei. 
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Refuzul 
justificat 


de primire 
a plăţii 


Natura procedurii 


ofertei de plată 


H2 


Refuzul creditorului poate să fie expres, dar poate fi şi dedus din 
faptul neprezentării la locul, data și ora menționate în somaţia prin care 
a fost invitat să primească prestaţia datorată. 


266. Faţă de art. 1.510 C. civ.118%, creditorul poate fi pus în 
întârziere!!% atunci când refuză, în mod nejustificat, plata oferită în 
mod corespunzător sau când refuză să îndeplinească actele pregătitoare 
fără de care debitorul nu își poate executa obligaţia. 


Pentru ca refuzul creditorului să fie unul nejustificat este necesar ca 
debitorul să-i ofere în mod corespunzător plata. Or, conform art. 1.490 
alin. (1) C. civ., creditorul poate refuza să primească o executare parțială, 
chiar dacă prestaţia ar fi divizibilă. Iar în condiţiile art. 1.516 alin. (1) C. 
civ., creditorul are dreptul la îndeplinirea integrală, exactă şi la timp a 
obligaţiei. 


Prin urmare, pentru a putea face o ofertă de plată care să ducă la 
liberarea de obligaţia sa, în condiţiile legii, debitorul trebuie să inten- 
ţioneze să execute în întregime obligaţia şi, dacă este cazul, să se fi 
împlinit termenul de plată!!9! ori condiţia sub care s-a contractat datoria. 


267. Oferta reală poate să fie făcută atât în cadrul unei proceduri 
necontencioase, cât şi al unei proceduri contencioase. 


Astfel, în condiţiile art. 1.006 alin. (1), în scopul prevăzut la art. 1.005, 
debitorul va face creditorului, prin mijlocirea unui executor judecătoresc 
din circumscripția curții de apel în care se află domiciliul ori sediul 
creditorului sau domiciliul ales al acestuia, o somaţie, prin care este 
invitat să primească prestația datorată. 


Oferta de plată făcută în condiţiile acestui text are loc într-o procedură 
necontencioasă. 


La rândul său, art. 1.010 alin. (1) teza I arată că, oferta de plată poate 
fi făcută şi în timpul procesului, în faţa oricărei instanțe, în orice stadiu 
al judecății. 


1189 Sub marginala „Incidenţa dispoziţiilor CAAA civil”, art. 1.012 prevede că, 
dispozițiile prezentului titlu se completează cu prevederile Codului civil privitoare la plată, 
precum și cu cele referitoare la ofertele de plată şi consemnațiuni. 

1190 Sub marginala „Efectele punerii în întârziere a creditorului”, în condițiile 


ege wee 


E saraca iar LAR nu este ținut să restituie fructele culese după punerea în întârziere 


„ [alin. (1)]. Creditorul este ţinut la repararea prejudiciilor cauzate prin întârziere și la 


acoperirea cheltuielilor de conservare a bunului datorat [alin. (D). 
1191 Sub marginala „Plata anticipată”, art. 1.496 alin. (1) şi (2) C. civ. prevede că, 
debitorul este liber să execute obligația chiar înaintea scadenței dacă părțile nu au convenit 


- contrariul ori dacă aceasta nu rezultă din natura contractului sau din împrejurările în care 


a fost încheiat [alin. (1)]. Cu toate acestea, creditorul poate refuza executarea anticipată 
dacă are un interes legitim ca plata să fie făcută la scadenţă [alin. (2)]. 


4. Proceduri speciale 
e e 
9.2. Procedura necontencioasă a ofertei de plată 


rea. 268. Procedura necontencioasă a ofertei de plată debutează printr-o 

ED somaţie trimisă, prin intermediul executorului judecătoresc, creditorului, 
creditorului reprezentantului său, legal sau convenţional, persoanei indicate de acesta 
ori persoanei autorizate de instanță să o primească!1%2, 


Ereou dan 269. Pentru chiar valabilitatea ofertei de plată trebùie să fie respectată 


judecătoresc competența executorului judecătoresc. 


competent . > CD sat ua . g 
RS Astfel, somația trebuie să fie trimisă printr-un executor judecătoresc 


din circumscripţia curţii de apel în care se află domiciliul ori sediul 
creditorului sau domiciliul ales al acestuia. 


Pe cale de consecință, dacă debitorul s-a adresat unui executor 
judecătoresc care nu funcţionează în circumscripția prevăzută de 
art. 1.006 alin. (1) C. pr. civ., oferta de plată făcută prin somaţia trimisă 
de acesta nu este valabilă. 


N 270. Pe de altă parte, pentru ca debitorul să poată face o ofertă 
Domiciliulsau | reală trebuie să cunoască domiciliul sau sediul creditorului, real sau 
ales, după caz. 


sediul creditorului 


Debitorul poate să indice domiciliul ales de către creditor prin 
contractul a cărui executare se urmăreşte prin efectuarea ofertei de plată. 
După cum, poate fi indicat domiciliul ales în cadrul unui proces, dacă 
oferta reală priveşte obligația stabilită în sarcina debitorului printr-o 
hotărâre judecătorească. 


În orice caz, pentru valabilitatea ofertei de plată, atunci când creditorul 
are un domiciliu ales, somaţia nu poate să fie trimisă printr-un executor 
judecătoresc din circumscripția curţii de apel în care se află domiciliul 
său real, tocmai față de scopul alegerii de domiciliu. 


În egală măsură, însă, oferta de plată trebuie să fie considerată valabilă 
“dacă a fost făcută la fostul domiciliu al creditorului, cunoscut de către 


1192 Sub marginala „Persoanele care pot primi plata”, art. 1.475 C. civ. prevede că 
plata trebuie făcută creditorului, reprezentantului său, legal sau convenţional, persoanei 
indicate de acesta ori persoanei autorizate de instanță să o primească; sub marginala „Plata 
făcută unui terț”, art. 1.477 C. civ. prevede că plata făcută unei alte persoane decât cele 
menţionate la art. 1.475 este totuşi valabilă dacă: a) este ratificată de creditor; b) cel care 
a primit plata devine ulterior titularul creanţei; c) a fost făcută celui care a pretins plata în 
baza unei chitanţe liberatorii semnate de creditor [alin. (1)]. Plata făcută în alte condiții 
decât cele menţionate la alin. (1) stinge obligaţia numai în măsura în care profită creditorului 
(alin. (2)]; sub marginala „Plata făcută unui creditor aparent”, art. 1.478 C. civ. prevede 
că plata făcută cu bună-credinţă unui creditor aparent este valabilă, chiar dacă ulterior se 

„ stabileşte că acesta nu era adevăratul creditor [alin. (1)]. Creditorul aparent este ţinut să 
restituie adevăratului creditor plata primită, potrivit regulilor stabilite pentru restituirea 
prestaţiilor [alin. (2)]. 
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debitor, în condițiile în care noul domiciliu nu a fost comunicat 
debitorului! !?3. 


271. Art. 1.006 alin. (2) prevede că, în acea somaţie se vor arăta 
locul, data şi ora când suma sau obiectul oferit urmează să îi fie predat 
creditorului. rd i 


Inserarea în somaţia ce se trimite creditorului a acestor elemente este 
necesară pentru valabilitatea ofertei de plată. 


Numai în raport cu asemenea informaţii concrete transmise 
creditorului se va putea aprecia dacă oferta de plată a fost făcută în mod 
serios. i 


272. Conform art. 1.007, în cazul în care creditorul primeşte suma 


“sau bunul oferit, debitorul este liberat de obligația sa. Executorul 


judecătoresc va întocmi un proces-verbal prin care va constata acceptarea 
ofertei reale. | | 


Atunci când creditorul primește suma de bani sau bunul oferit, aspect 
probat cu procesul-verbal întocmit de către executorul judecătoresc, 
oferta făcută are drept consecință liberarea debitorului de obligația pentru 
care a fost făcută oferta de plată. y 


În caz contrar, oferta reală este doar o condiţie pentru valabilitatea 
consemnațiunii. Ea singură, neurmată de consemnaţiune, nu duce la 
liberarea debitorului. | 


273. Procedura înscrisă în titlul VIII al cărţii a VI-a a Codului de 
procedură civilă cuprinde două etape obligatorii — oferta reală şi, dacă 
oferta nu este acceptată, consemnațiunea. 


Conform art. 1.008 alin. (1), dacă creditorul nu se prezintă sau refuză 
să primească suma ori obiectul oferit, executorul judecătoresc va încheia 
proces-verbal în care va consemna aceste împrejurări. 


Încheierea procesului-verbal în care executorul judecătoresc 
menţionează absenţa ori refuzul creditorului de a primi suma ori obiectul 
oferit este necesară pentru a putea fi făcută consemnaţiunea. 


Practic, prin încheierea procesului-verbal este finalizată prima etapă 
a procedurii ofertei de plată şi consemnaţiunii. 


1193 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „având în 
vedere că debitorul nu a putut face oferta reală urmată de consemnaţiune datorită schimbării 
domiciliului creditorului, devalorizarea creanței nu-i este imputabilă, iar pretențiile 
reclamantului de actualizare a acesteia sunt neîntemeiate.” — C.A. București, Secţia a IV-a 
civilă, decizia nr. 191/1999, Culegere de practică judiciară în materie civilă pe anul 
1999, p. 239. 


| i 4. Proceduri speciale 
a 


274. Faţă de art. 1.512 C. civ., care prevede că, debitorul poate 
consemna bunul pe cheltuiala și riscurile creditorului, liberându-se astfel 
de obligaţia sa, pentru a obţine acest efect debitorul trebuie să se asigure 
că este posibilă consemnaţiunea. 


| Emiterea unei noi 
somaţii către 
creditor 


Astfel, în condiţiile art. 1.008 alin. (3), consemnarea va fi precedată 
de o nouă somaţie adresată creditorului în care se vor arăta ziua şi ora 
când și locul unde suma sau, după caz, bunul oferit se va depune. 


Noua somaţie, emisă tot de executorul judecătoresc ce a emis prima 
somaţie, are un scop diferit de somaţia transmisă pentru oferta reală — ea 
este necesară pentru valabilitatea consemnării. Prin noua somaţie, 
creditorul este înștiințat asupra locului unde este depusă suma de bani 
ori bunul și, totodată, este avertizat asupra faptului liberării debitorului. 


S-a spus!1%4 că, având în vedere că legea nu instituie niciun termen în 


care poate fi efectuată cea de-a doua somaţie, de la emiterea primei, 
aceasta urmează a se stabili, de la caz la caz, în funcţie de caracteristicile 
fiecărei spete. 


TER. 1 275. Potrivitart. 1.008 alin. (2), în cazul prevăzut la alin. (1), debitorul, 
dnei A spre a se libera de datorie, va putea să consemneze suma sau bunul! 195 

bunului oferit la CEC Bank — S.A. sau la orice altă instituţie de credit ori, după 
caz, la o unitate specializată, iar recipisa de consemnare se va depune 
la executorul judecătoresc care a trimis somaţia. Procedura de con- 
semnare a sumelor de bani este obligatorie pentru unitatea la care urmează 
a se face consemnarea şi nu poate fi condiţionată de existenţa acordului 
creditorului. Consemnarea bunurilor se face în condiţiile prevăzute 
de lege. 


Numai consemnarea sumelor de bani nu este condiţionată de acordul 
creditorului. Întrucât consemnarea bunurilor se face „în condiţiile 
prevăzute de lege”, în măsura în care printr-o dispoziţie specială este 
impus acordul creditorului în vederea consemnării, se va face aplicația 
normei respective. 

Recipisa de consemnare la CEC Bank — S.A. sau la orice altă instituție 


de credit a sumei de bani, respectiv a bunului la o unitate specializată se 
va depune la executorul judecătoresc care a trimis ambele somaţii. 


1194 p. Piperea, în op. cit., p. 969. 

1195 Sub marginala „Vânzarea publică”, art. 1.514 C. civ. prevede că, dacă natura 
bunului face imposibilă consemnarea, dacă bunul este perisabil sau dacă depozitarea lui 
necesită costuri de întreţinere ori cheltuieli considerabile, debitorul poate porni vânzarea 
publică a bunului şi poate consemna prețul, notificând în prealabil creditorului şi primind 
încuviințarea instanţei judecătoreşti [alin. (1)]. Dacă bunul este cotat la bursă sau pe o altă 
piață reglementată, dacă are un preţ curent sau are o valoare prea mică faţă de cheltuielile 
unei vânzări publice, instanța poate încuviința vânzarea bunului fără notificarea creditorului 
[alin. (2)]. 
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276. Pentru valabilitatea consemnaţiunii nu este necesar ca ea să fie 
autorizată de judecător. | 


Insă, atunci când obligaţia debitorului are ca obiect plata unei sume 
de bani, debitorul trebuie să depună întreaga sumă datorată, inclusiv 
dobânda care a curs până în ziua depunerii!19. 


Dacă obligaţia debitorului are ca obiect predarea unui bun cert, atunci 
bunul respectiv trebuie să fie consemnat. | 


277. În condiţiile art. 1.515 C. civ., debitorul are dreptul să retragă 
bunul consemnat cât timp creditorul nu a declarat că acceptă consemnarea 
sau aceasta nu a fost validată de instanţă. Creanţa renaşte cu toate 
garanţiile și toate celelalte accesorii ale sale din momentul retragerii 
bunului. TÈ 


Intrucât Codul civil nu se referă şi la posibilitatea retragerii sumei de 
bani consemnate, înseamnă că, odată făcută consemnarea, nu mai este 
posibilă retragerea. | 


278. Art. 1.009 alin. (1) dispune că după consemnare, executorul 
judecătoresc va constata, printr-o încheiere dată fără citarea părților, 
efectuarea plăţii și liberarea debitorului. Încheierea 'se comunică 
creditorului în termen de 5 zile de la întocmirea acesteia. 


Pentru a putea da încheierea, executorul judecătoresc nu verifică dacă 
au fost îndeplinite condiţiile de formă şi de fond ale ofertei reale și 
consemnaţiunii. El a făcut aceste verificări la momentul emiterii celor 
două somaţii. 

Prin încheierea pe care o dă, executorul judecătoresc marchează 
finalizarea procedurii şi nu face decât să constate efectuarea plății și 
liberarea debitorului. Conform art. 1.009 alin. (3), debitorul este 


1196 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că 
„neîndeplinirea condiţiilor de formă pentru procedura specială a ofertei de plată urmată de 


. consemnaţiune în privinţa plăţii sultei stabilite de instanţă în procesul de împărțeală judiciară 


constituie cauză de nulitate procesuală absolută virtuală, a cărei reţinere este condiţionată 
de invocarea și dovedirea unei vătămări, potrivit art. 105 alin. (2) teza I C. pr. civ. Vătămarcă 
este exclusă în cazul în care creditorul a refuzat în mod nejustificat plata, acesta neputând 
a invoca propria culpă sub aspectul declanșării procedurii ofertei reale de plată urmate de 
consemnaţiune. Nu constituie motiv justificat pentru neprimirea plăţii neconsemnarcâ 
dobânzii legale prevăzute de art. 1.116 pct. 2 C. civ., în situaţia în care suma de bani a fost 


“consemnată în favoarea sa de către debitor chiar în ziua stabilirii sultei, iar dispoziția 


instanței de partaj nu conţinea vreo obligaţie de plată a dobânzii legale la suma respectiva. 
Norma menţionată priveşte consemnarea dobânzii legale pentru ipoteza în care consemnat ca 
sumei s-a făcut după scadență; or, ziua scadenţei nu este data pronunțării încheierii de 
atribuire provizorie, ci data consemnării sumei cu titlu de sultă în favoarea creditorului. 7 
C.A. Bucureşti, Secţia a IX-a civilă și pentru cauze privind proprietatea intelectuală, decizia 
nr. 253/R/2005, apud A. Constanda, Sancţiunile..., p. 318. 


4. Proceduri speciale 


<——————————————————————— a, 
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în anulare 


Oferta de plată 


în faţa instanţei 


considerat liberat la data consemnării plăţii, în afară de cazul în care se 
anulează oferta de plată şi consemnaţiunea. 


279. Incheierea prin care se constată efectuarea plăţii şi liberarea 
debitorului se comunică numai creditorului. 


Pentru ca finalizarea procedurii ofertei de plată şi consemnaţiunii să 
aibă loc la un moment cât mai apropiat de parcurgerea etapelor acesteia, 
a fost prevăzut un termen scurt de comunicare a încheierii către creditor 


— 5 zile de la data întocmirii acesteia. 


280. Încheierea dată pentru constatarea efectuării plăţii şi liberarea 
debitorului nu este executorie. 


În condițiile art. 1.009 alin. (2), în termen de 15 zile de la comunicarea 
încheierii prevăzute la alin. (1), creditorul'va putea cere anularea acesteia 
pentru nerespectarea condiţiilor de validitate, de fond şi de formă ale 
ofertei de plată şi consemnaţiunii, la judecătoria în circumscripția căreia 
s-a făcut consemnarea. Hotărârea poate fi atacată numai cu apel, în termen 
de 10 zile de la comunicare. i 


Anularea încheierii pentru nerespectarea condiţiilor de validitate, de 
fond şi de formă ale ofertei de plată şi consemnaţiunii, poate fi cerută 
numai de către creditor, debitorul neavând un asemenea drept. 


Controlul judecătoresc al încheierii executorului trebuie să fie 
declanșat în termen de 15 zile de la data comunicării încheierii. 


Competența materială de anulare a încheierii aparține judecătoriei. 
Din punct de vedere teritorial, este competentă instanţa în circumscripția 
căreia s-a făcut consemnarea. 


281. Numai darea încheierii se face fără citarea părților. 


Judecata acţiunii în anulare are loc în condiţii de contradictorialitate, 
potrivit procedurii de drept comun, cu citarea părților. 


282. Cât privește persoanele care au calitatea de părți în acțiunea în 
anulare, trebuie să fie citați numai creditorul și debitorul, nu și executorul 
judecătoresc implicat în procedura finalizată prin încheierea atacată de 
către creditor, pentru că nu există niciun motiv ca hotărârea judecă- 
torească să producă efecte şi față de el. 


9.3. Oferta de plată în fața instanţei 


283. În condiţiile art. 1.010 alin. (1), oferta de plată poate fi făcută și 
în timpul procesului, în faţa oricărei instanțe, în orice stadiu al judecății. 
În acest caz, prin încheiere, creditorul este pus în întârziere să primească 
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suma sau, după caz, bunul. Dacă creditorul este prezent şi primeşte 
prestaţia datorată, liberarea debitorului se va constata prin încheiere. 


Intrucât în cursul procesului oferta de plată poate fi făcută în orice 
stadiu al judecății — acesta fiind înțelesul expresiei „în fața oricărei 
instanțe” —, înseamnă că este admisibilă şi în apel sau recurs, nu numai 


„în primă instanţă, fiind considerată un adevărat mijloc de apărare față de 


acțiunea principală. De altfel, rezultă aceasta şi din alin. (3) al art. 1.010 
©? DINCIVA 


Putând fi făcută „în fața oricărei instanțe”, oferta de plată la bară 
poate fi propusă inclusiv înaintea Înaltei Curți de Casaţie și Justitie. 


284. In cazul în care creditorul este prezent la termenul la care se 
face oferta de plată va fi pus în întârziere să primească suma sau, după 
caz, bunul. 


285. Art. 1.010 alin. (2) prevede că, în cazul în care creditorul lipseşte 
sau refuză primirea prestaţiei, debitorul va proceda la consemnare 
conform dispoziţiilor art. 1.008 alin. (2), iar recipisa de consemnare va 
fi pusă la dispoziţia instanţei, care, prin încheiere, va constata liberarea 
debitorului. 


În cazul în care creditorul este prezent la termenul la care se face 
oferta de plată şi este de voii cu primirea prestaţiei nu se va mai face 
consemnarea. 


Această operaţiune este necesară numai atunci când creditorul lipseşte 
sau refuză primirea prestaţiei. 


Recipisa de consemnare a sumei de bani sau a bunului va fi pusă la 
dispoziţia instanţei, care, prin încheiere, va constata liberarea debitorului. 


286. Împotriva încheierilor date de instanță nu se poate exercita 
acțiunea în anulare ca în cazul încheierii emise de către executorul 
judecătoresc, ci în temeiul art. 1.010 alin. (3), încheierile prevăzute la 
alin. (1) şi (2) se atacă numai odată cu oa cu excepţia celor date în 
recurs, care sunt definitive. 


287. Art. 1.011 prevede că, în baza procesului-verbal întocmit în 
condiţiile art. 1.007 ori a încheierii emise în condiţiile art. 1.009 sau 
1.010, cel interesat va putea cere radierea din cartea funciară sau din 
alte registre publice a drepturilor de ipotecă constituite în vederea 
garantării creanţei stinse în condiţiile prezentului titlu. 


„Cel interesat” în obţinerea radierii este debitorul, dar poate fi și cel 
care a dobândit de la debitor bunul ipotecat ori succesorii acestora. 


Reglementare 
în Codul de 
procedură civilă 


| Obţinerea rapidă 
a titlului ! 
executoriu ` 


Obiectul 
creanței 


4. Proceduri speciale 


10. Procedura ordonanţei de plată 
10.1. Aspecte generale 


288. Codul de procedură civilă reglementează procedura ordonanţei 
de plată!” prin art. 1.013-1.024. 


289. În condiţiile art. 1.013 alin. (1), prevederile prezentului titlu se 
aplică creanţelor certe, lichide şi exigibile constând în obligaţii de plată 
a unor sume de bani care rezultă dintr-un contract civil, inclusiv din cele 
încheiate între un profesionist şi o autoritate contractantă, constatat 
printr-un înscris ori determinate potrivit unui statut, regulament sau altui 
înscris, însușit de părţi prin semnătură ori în alt mod admis de lege. 


Creditorul va recurge la procedura specială!!% a ordonanţei de 
plată!1% pentru a obține cât mai rapid şi mai facil titlul executoriu!2% și 


„pentru a-l împiedica pe debitor să întârzie executarea plăţii prin depăşirea 


termenului contractual sau legal stabilit pentru executare. În fond, 


- consecinţele întârzierii efectuării plăţilor pot fi descurajatoare doar dacă - 


sunt însoţite de proceduri de acţiune rapide şi eficiente pentru creditor. 


290. Însă, procedura ordonanţei de plată este admisibilă doar dacă 
sunt îndeplinite cerinţele impuse de art. 1.013 alin. (1) C. pr. civ. în 
privinţa creanţei. 

Astfel, creanţa trebuie să aibă ca obiect o sumă de bani și să fie certă, 
lichidă şi exigibilă!20!. În cazul în care creanţa este contestată, devin 
incidente prevederile art. 1.020 C. pr. civ. 


„1197 Dacă litigiul este unul transfrontalier, ceea ce presupune că cel puţin una dintre 
părți are domiciliul sau reşedinţa obişnuită într-un stat membru al Uniunii Europene, altul 
decât România, aspect care se determină în funcție de situaţia de la data la care instanţa 
judecătorească este sesizată, nu va fi urmată procedura reglementată prin art. 1.013-1.024 
C..pr. civ., ci se va ţine cont de Regulamentul (CE) nr. 1896/2006 al Parlamentului 


“European şi al Consiliului din 12 decembrie 2006 de instituire a unei proceduri 


europene de somaţie de plată. 

1198 procedura ordonanţei de plată constituie un instrument facultativ și complementar 
pentru creditor, care este însă liber să recurgă la procedura de drept comun. 

1199 pentru o abordare monografică, a se vedea I. Deleanu, Gh. Buta, Procedura 
somaţiei de plată. Doctrină şi jurisprudenţă, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 2006. 

1200 Conform art. 16 din Legea privind măsurile pentru combaterea întârzierii în 
executarea obligaţiilor de plată a unor sume de bani rezultând din contracte încheiate 


-între profesioniști și între aceștia și autorități contractante, dacă debitorul întârzie în 


efectuarea plăţii, creditorul poate obține un titlu executoriu prin procedura ordonanţei de 
plată, prevăzută de dispoziţiile art. 1.013-1.024 din cadrul titlului IX al Legii nr. 134/2010 
privind Codul de procedură civilă. 

1201 Sub marginala „Creanţa certă, lichidă şi exigibilă”, în condiţiile art. 002 
alin. (2)-(4) creanţa este certă când existenţa ei neîndoielnică rezultă din însuşi titlul 
executoriu [alin. (2)]. Creanţa este lichidă atunci când obiectul ei este determinat sau când 
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291. Pe de altă parte, temeiul creanţei poate fi numai un contract 
civil, indiferent de calitatea pe care o au părțile acestuia — — persoane fizice 
sau persoane juridice —, de vreme ce textul se referă şi la „inclusiv cele 
încheiate între un otel ŞI O autoritate contractantă”, | 


„Art. 1.013 alin. (3) prevede că, prin autoritate contractantă, în sensul 
alin. (1), se înțelege: i 

a) orice autoritate publică a statului român sau a unui stat membru al 
Di Europene, care acţionează la nivel central, regional sau local; 


b) orice organism de drept public, altul decât cele prevăzute la lit. a), 
cu personalitate juridică, care a fost înființat pentru a satisface nevoi de 
interes general, fără scop lucrativ, și care se află în cel puţin una dintre 
următoarele situații: 


(i) este finanțat, în majoritate, de către o autoritate contractantă, astfel 
cum este definită la lit. a); 


(ii) se află în subordinea sau este supus controlului unei autorități 
contractante, astfel cum este definită la lit. a); - 


(iii) în componența consiliului de administraţie ori, după caz, a 
consiliului de supraveghere şi directoratului, mai mult de jumătate din 
numărul membrilor sunt numiţi de către o autoritate contractantă, astfel 
cum este definită la lit. a); 


c) orice asociere formată de una sau mai multe autorităţi contractante 
dintre cele prevăzute la lit. a) sau b). 


În fine, faţă de prevederile art. 1.021 alin. (4) C. pr. civ., rezultă că 
procedura ordonanţei de plată poate fi folosită şi pentru realizarea 
creanţelor reprezentând obligaţii de plată a cotelor din cheltuielile comune 
față de asociaţiile de proprietari, precum şi a cheltuielilor de întreţinere 
ce revin persoanelor fizice SOS aza 0 suprafeţelor locative pe care 
le folosesc ca locuinţe. 


„292. În afara condiţiilor privitoare la obiectul şi caracterele creanței, 
pentru a putea fi folosită procedura specială a ordonanţei de plată trebuie 
să mai fie îndeplinită o cerință, respectiv creanţa trebuie să fie constatată 
printr-un înscris ori să fie determinată potrivit unui statut, regulament 
sau altui înscris, însuşit de părți prin semnătură ori în alt mod admis de 


lege. 


293. Potrivit art. 1.013 alin. (2), nu sunt incluse în sfera de aplicare a 


prezentului titlu creanţele î înscrise la masa credală în cadrul unei proceduri 
„de insolvenţă. | 


titlul executoriu conţine elementele care permit stabilirea lui [alin. (3)]. Creanţa este exi igibilă 


_ dacă obligaţia debitorului este ajunsă la scadență sau acesta este decăzut ali beneficiul 


termenului de plată [alin. (4)]. 


4. Proceduri speciale 


————————————————————————————————————————— 


Comunicarea . 


somaţiei 


Modalitatea 
de comunicare 
a somaţiei 


Dreptul 


Uniunii Europene 


Excluderea de la folosirea procedurii ordonanţei de plată!202 nu este 
limitată numai în privinţa creanţelor înscrise la masa credală în cadrul 
unei proceduri de insolvenţă. 


Aceasta deoarece, art. 1.013 alin. (1) C. pr. civ. îngăduie să se recurgă 
la ordonanța de plată pentru realizarea creanţelor care rezultă dintr-un 
contract civil. Pe cale de consecință, procedura nu ar putea fi folosită 
pentru creanţe ce decurg dintr-un contract de muncă ori pentru plata 
indemnizaţiei de şomaj!2%, 


După cum, procedura ordonanţei de plată nu poate fi folosită pentru 
executarea unui act administrativ, fiscal sau vamal. 


De asemenea, nu poate recurge la procedura specială a ordonanţei de 
plată cel a cărui creanţă are drept temei delictul civil, art. 1.013 alin. (1) 
C. pr. civ. limitând sfera de aplicare a procedurii la creantele contractuale. 


294. Pentru chiar admisibilitatea sesizării instanţei cu o cerere privind 
ordonanța de plată!20%, în temeiul art. 1.014 alin. (1), creditorul îi va 
comunica debitorului, prin intermediul executorului judecătoresc sau 
prin scrisoare recomandată, cu conţinut declarat și confirmare de primire, 
o somaţie, prin care îi va pune în vedere să plătească suma datorată în 
termen de 15 zile de la primirea acesteia. | 


Prin somaţie!2%5, creditorul îi comunică debitorului faptul că are 


obligaţia!2% ca, în cel mult 15 zile de la primirea somaţiei, să plătească 
suma pe care i-o indică. 


295. Pentru a produce efectele cerute de legiuitor, comunicarea 
somaţiei trebuie să fie făcută prin intermediul executorului judecătoresc 
sau prin scrisoare recomandată, cu conținut declarat şi confirmare de 
primire. 


1202 În pct. 8 din Preambulul Directivei 2011/7/UE din 16 februarie 2011 privind 
combaterea întârzierii în efectuarea plăţilor în tranzacțiile comerciale, se arată că, 
domeniul de aplicare a directivei ar trebui să se limiteze la plăţile efectuate ca remuneraţie 
pentru tranzacții comerciale. Directiva nu ar trebui să reglementeze tranzacţiile cu 
consumatorii, dobânda pentru alte plăți, de exemplu plăți efectuate în conformitate cu 
legislaţia privind cecurile şi cambiile, plăţi reprezentând compensaţii pentru daune, inclusiv 


„plăţi efectuate de societăţile de asigurare. De asemenea, statele membre ar trebui să fie în 


măsură să excludă datoriile care fac obiectul unor proceduri de insolvenţă, inclusiv al unor 
proceduri de reeșalonare a datoriei. 

1203 Conform art. 119 alin. (2) din Legea nr. 76/2002 privind sistemul asigurărilor 
pentru şomaj şi stimularea ocupării forței de muncă, litigiile privind stabilirea şi plata 
indemnizaţiei de şomaj se soluţionează în regim de urgenţă, potrivit normelor procedurale 
prevăzute pentru conflictele de drepturi, chiar dacă prin lege specială se prevede altfel. 

1204 Aspect care rezultă din art. 1.016 alin. (2) teza a II-a C. pr. civ. 

1205 Conform art. 1.014 alin. (2), această somaţie întrerupe prescripția extinctivă potrivit 
dispoziţiilor art. 2.540 din Codul civil, care se aplică în mod corespunzător. 

1206 Potrivit art. 1.014 alin. (1) C. pr. civ., creditorul „îi pune în vedere”. 
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296. Comunicarea somaţiei are valoarea unei proceduri prealabile 
obligatorii, fapt care rezultă din art. 1.015 C. pr. civ. care arată că dacă 
debitorul nu plăteşte în termenul menţionat în somaţie creditorul poate 
introduce cererea privind ordonanța de plată, precum şi din art. 1.016 
alin. (2) teza a II-a C. pr. civ., care impune ca dovada comunicării somaţiei 
să fie ataşată cererii privind ordonanța de plată. : 


Pe cale de consecință, lipsa comunicării somației poate fi invocată numai 
de către pârât prin întâmpinare, potrivit art. 193 alin. (2) C. pr. civ. 

Ca efect al admiterii excepţiei invocate de către pârât, lipsa dovezii 
comunicării somaţiei va duce la respingerea cererii ca inadmisibilă. 


10.2. Procedura de judecată 


297. Cât priveşte instanţa care ar putea fi sesizată pentru emiterea 
ordonanţei, art. 1.015 prevede că, dacă debitorul nu plăteşte în termenul 


prevăzut la art. 1.014 alin. (1), creditorul poate introduce cererea privind 


ordonanța de plată la instanța competentă pentru judecarea fondului 
cauzei în primă instanță. 


În aplicarea acestui text, în temeiul dispozițiilor art. 94 pct. 1 lit. j) 
C. pr. civ. competența materială de primă instanță poate aparţine jude- 


cătoriei sau tribunalului, după cum valoarea creanței este de până 
la/peste 200.000 lei. 


298. Pentru alegerea instanței competentă din punct Hi vedere teritorial 
se va apela la prevederile din capitolul II al cărții I a Codului de procedură 
civilă, în măsura în care sunt compatibile cu procedura ordonanţei de 
plată. 


299. Art. 1.015 C. pr. civ. nu stabileşte însă un termen, calculat de la 
expirarea celor 15 zile acordate prin somaţie debitorului pniu plată, în 
care să trebuiască să fie sesizată instanța. 


Important, pentru ca cererea să nu fie respinsă din acest motiv, este 
ca sesizarea instanței să fie făcută înăuntrul termenului de prescripţie a 


„dreptului la acţiune. 


300. Faptul că pe calea procedurii ordonanţei de plată se face o analiză 
sumară a fondului se reflectă şi în conţinutul cererii de sesizare a instanței. 


Conform art. 1.016 alin. (1), cererea privind ordonanța de plată va 
cuprinde: 


a) numele şi prenumele, precum şi domiciliul sau, după caz, denumirea 
şi sediul creditorului; 


4. Proceduri speciale 


b) numele şi prenumele, codul numeric personal, dacă este cunoscut, 
și domiciliul debitorului persoană fizică, iar în cazul debitorului persoană 
juridică, denumirea şi sediul, precum şi, după caz, dacă sunt cunoscute, 
codul unic de înregistrare sau codul de identificare fiscală, numărul de 
înmatriculare în registrul comerțului ori de înscriere în registrul 
persoanelor juridice şi contul bancar; 


c) suma ce reprezintă obiectul creanţei, temeiul de fapt şi de drept al 
obligaţiei de plată, perioada la care se referă acestea, termenul la care 
trebuia făcută plata şi orice element necesar pentru determinarea datoriei; 


d) suma ce reprezintă dobânzile aferente sau alte despăgubiri ce se 
cuvin creditorului, potrivit legii!207; 


1207 În aplicarea art. 3 din Directiva 2000/35/CE din 29 iunie 2000 privind combaterea 
întârzierii efectuării plăţilor în cazul tranzacţiilor comerciale, abrogată la 16 martie 2013 
de Directiva 201 1/7/UE din 16 februarie 201 1 privind combaterea întârzierii în efectuarea 
plăţilor în tranzacţiile comerciale, sub marginala „Determinarea dobânzii”, art. 1.017 
prevede că, dacă părţile nu au stabilit nivelul dobânzii pentru plata cu întârziere, se va 
aplica rata dobânzii de referinţă stabilită de Banca Naţională a României. Rata de referinţă 
în vigoare în prima zi calendaristică a semestrului se aplică pe întregul semestru 
[alin. (1)]. Creanţa produce dobânzi după cum urmează: 3. în celelalte cazuri, de la data la 
care debitorul a fost pus sau este de drept în întârziere, potrivit legii [alin. (2)]. Creditorul 
poate să pretindă daune-interese suplimentare pentru toate cheltuielile făcute pentru 
recuperarea sumelor ca urmare a neexecutării la timp a obligaţiilor de către debitor ` 
[alin. (3)]. Este lovită de nulitate absolută convenţia sau clauza prin care se fixează o 
obligaţie de punere în întârziere pentru a opera curgerea dobânzilor în cazurile prevăzute 
la alin. (2) pct. 1 şi 2 sau un termen de la care creanţa produce dobânzi, mai mare decât cel 
prevăzut la alin. (2) [alin. (4)]. Prin art. 24 din Legea privind măsurile pentru combaterea 
întârzierii în executarea obligaţiilor de plată a unor sume de bani rezultând din 
contracte încheiate între profesioniști şi între aceştia şi autorități contractante a fost 
abrogat art. 1.017 alin. (2) pct. 1 și 2 C. pr. civ. 

În aplicarea Directivei 2011/7/Uniunii Europene a Parlamentului European și a 
Consiliului din 16 februarie 2011 privind combaterea întârzierii în efectuarea plăţilor în 
tranzacţiile comerciale, conform art. 3 din Legea privind măsurile pentru combaterea 
întârzierii în executarea obligațiilor de plată a unor sume de bani rezultând din 
contracte încheiate între profesioniști și între aceştia și autorități contractante, în 
raporturile dintre profesionişti, creanța constând în prețul bunurilor livrate sau tariful 
serviciilor prestate produce dobânzi penalizatoare în cazul în care: a) creditorul, inclusiv 
subcontractaţii acestuia, şi-au îndeplinit obligaţiile contractuale; b) creditorul nu a primit 
suma datorată la scadență, cu excepția cazului în care debitorului nu îi este imputabilă 
întârzierea [alin. (1)]. Dobânda penalizatoare curge de la scadenţă până la momentul plății, 
în condiţiile dispoziţiilor art. 1.535 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicată, 
cu modificările ulterioare [alin. (2)]. Dacă termenul de plată nu a fost prevăzut în contract, 
dobânda penalizatoare curge de la următoarele termene: a) după 30 de zile calendaristice 
de la data primirii de către debitor a facturii sau a oricărei altei asemenea cereri echivalente 
de plată; b) dacă data primirii facturii ori a unei cereri echivalente de plată este incertă sau 
anterioară primirii bunurilor sau prestării serviciilor, după 30 de zile calendaristice de la 
recepţia mărfurilor sau prestarea serviciilor; c) dacă legea sau contractul stabileşte o 
procedură de recepţie ori de verificare, permițând certificarea conformităţii mărfurilor sau 
serviciilor, iar debitorul a primit factura ori cererea echivalentă de plată la data recepţiei 
sau verificării ori anterior acestei date, după 30 de zile calendaristice de la această dată 
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e) semnătura creditorului. 


În condiţiile art. 2 alin. (1%) din Legea nr. 146/ 1997 privind taxele 
judiciare de timbru, cererile privind ordonanța de plată se timbrează 1208 
cu 150 lei. 


301. În condiţiile art. 1.016 alin. (3), cererea şi actele anexate la aceasta 


se depun în copie în atâtea exemplare câte părți sunt, plus unul pentru 
instanță. 


Textul îşi găsește justificarea față de art. 1.018 alin. (2) conform cu 
care, la citația pentru debitor se vor anexa, în copie, cererea creditorului 
şi actele depuse de acesta în dovedirea pretențiilor. 


302. În procedura ordonanţei de plată legiuitorul : s-a abătut de la regula 
instituită prin art. 201 C. pr. civ.1209, şi care constă în faptul că etapa 
scrisă a procesului civil, în care eN comunică cererea de chemare 
în judecată şi întâmpinarea, se desfăşoară înainte de fixarea primului 
termen de judecată. 


Rezultă aceasta din art. 1.018 care, după ce prin alin. (1) dispune că 
pentru soluționarea cererii, judecătorul dispune citarea părţilor, potrivit 
dispoziţiilor referitoare la pricinile urgente, pentru explicaţii și lămuriri, 


[alin. (3)]. Procedura de recepţie sau verificare prevăzută la alin. (3) lit. c) nu poate depăși 
30 de zile calendaristice de la data recepţiei bunurilor sau prestării serviciilor. Prin excepție, 
părţile pot stipula în contract un termen mai mare de 30 de zile calendaristice, sub rezerva 


„ca această clauză să nu fie abuzivă, potrivit art. 12 [alin. (4)]. Conform art. 4, dacă părţile 


nu au stabilit nivelul dobânzii pentru plata cu întârziere, se va aplica dobânda legală 
penalizatoare, calculată potrivit art. 3 din Ordonanţa Guvernului nr. 13/2011 privind 
dobânda legală remuneratorie şi penalizatoare pentru obligaţii băneşti, precum şi pentru 
reglementarea unor măsuri financiar-fiscale î în domeniul bancar, aprobată prin Legea 
nr. 43/2012. Rata de referință a dobânzii legale î în vigoare în prima zi calendaristică a 
semestrului se aplică pe întregul semestru. Conform art. 8, în raporturile dintre autorităţile 
contractante și profesionişti, creanţa de plată constând în preţul bunurilor livrate sau tariful 
serviciilor prestate produce dobânzi penalizatoare dacă sunt îndeplinite condiţiile prevăzute 
la art. 3 alin. (1) (alin. (1)]. Dobânda penalizatoare pentru plata cu întârziere curge de la 


„termenul stipulat în contract sau, în cazul în care nu a fost stipulat în contract, de la expirarea 
_ termenelor prevăzute la art. 6 alin. (1), în condiţiile dispoziţiilor art. 1.535 din Legea 


nr. 287/2009, republicată, cu modificările ulterioare. Prevederile art. 4 se aplică în mod 


| corespunzător [alin. (2)]. 


1208 Prin ce fel de hotărâre va anula instanța cererea privind FNA de plată netim- 
brată? Având în vedere că procedura ordonanţei de plată este una specială, normele care 0 
reglementează sunt de strictă interpretare şi aplicare. Prin urmare, va fi pronunțată 0 
încheiere în situațiile de la art. 1.019 alin. (1) şi art. 1.020 alin. (1) şi (2) C. pr. civ., o 
sentință în situația de la art. 1.019 alin. (2) C. pr. civ. şi o ordonanță de plată în situația de 
la art. 1.021 C. pr. civ. Întrucât soluția de anulare ca netimbrată a cererii nu se încadrează 
în niciuna dintre aceste ipoteze, înseamnă că anularea cererii se dispune printr-o sentință. 

1209 Legiuitorul nu s-a abătut î însă şi de la esie verificării şi regularizării cererii în 
condițiile art. 200 C. pr. civ. 
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precum și pentru a stărui în efectuarea plății sumei datorate de debitor 
ori pentru a se ajunge la o înţelegere a părților asupra modatităților de 
plată. Citaţia va fi înmânată părții cu 10 zile înaintea termenului de 
judecată (subl. ns), în alin. (2) arată că, la citația pentru debitor se vor 
anexa, în copie, cererea creditorului (subl. ns.) şi actele depuse de acesta 
în dovedirea pretențiilor, pentru ca, prin alin. (3) să dispună faptul că în 
citație se va preciza că debitorul este obligat să depună întâmpinare cu 
cel puţin 3 zile înaintea termenului de judecată (subl. ns.), făcându-se 
mențiune că, în cazul nedepunerii întâmpinării, instanța, faţă de 
împrejurările cauzei, poate considera aceasta ca o recunoaștere a 
pretențiilor creditorului. 


Aşadar, de vreme ce la citaţia transmisă debitorului cu cel puţin 10 
zile înaintea termenului de judecată se alătură cererea creditorului, şi 
prin aceeași citaţie i se atrage atenţia debitorului că trebuie să depună 
întâmpinarea cu cel puţin 3 zile înaintea termenului de judecată, înseamnă 
că termenul de judecată este deja fixat. 


303. Numai pentru primul termen de judecată citaţia trebuie să fie 
înmânată oricăreia dintre părţi!?10 cu cel puţin 10 zile înaintea termenului 
de judecată, prin excepţie de la ceea ce impune, de drept comun, art. 159 
C prAciyi 


De altfel, acesta este şi motivul pentru care, după ce, în prima teză 
din art. 1.018 alin. (1) C. pr. civ. se spune că citarea părților este dispusă 
„potrivit dispoziţiilor privitoare la pricinile urgente”, astfel încât chiar 
s-ar putea reduce termenul de 5 zile de drept comun pentru înmânarea 
citației, legiuitorul a adăugat teza a doua prin care a fixat un termen de 
înmânare a citației mai mare și decât cel de drept comun. 


Explicaţia acestei abateri rezidă tocmai în distanțarea art. 1.018 C. 
pr. civ. de prevederile art. 201 C. pr. civ., astfel încât debitorului nu-i 
este comunicată cererea creditorului, iar creditorul nu primește 
întâmpinarea depusă de către debitor înainte de fixarea primului termen 
de judecată. 

Ulterior, însă, dacă se mai impune citarea părților pe parcursul 
procesului, se revine la regulă, motiv pentru care citaţia trebuie să fie 
înmânată, sub sancţiunea nulităţii, cu cel puţin 5 zile înaintea termenului 
de judecată, judecătorul putând să scurteze acest termen, în condiţiile 
art. 159 teza a II-a C. pr. civ. 

304. Scopul manifest pentru care sunt citate părțile este acela ca 
judecătorul să le poată solicita acestora explicaţii şi lămuriri, precum și 


1210 Art. 1.018 alin. (1) C. pr. civ. spune că citaţia va fi înmânată „părții”. 
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„să stăruie în efectuarea plății sumei datorate de debitor ori pentru a se 
“ajunge la o înțelegere a părţilor asupra modalităţilor de plată. 


Procedându-se astfel ar putea fi respectate cerinţele art. 1.022 
alin. (1) care arată că, în cazul în care debitorul nu contestă creanţa prin 
întâmpinare, ordonanța de plată va fi emisă în termen de cel mult 45 de 
zile de la introducerea cererii!?!!. | | | 


305. Depunerea întâmpinării este obligatorie. 


Sub sancţiunea decăderii pârâtului din dreptul de a mai propune probe 
şi de a invoca excepţii procesuale relative, așa cum prevede art. 208 
alin. (2) C. pr. civ., întâmpinarea trebuie să fie depusă cu cel puţin 3 zile 
înaintea primului termen de judecată. 

Pe de altă parte, debitorului i se atrage atenţia prin citație că, în cazul 
în care nu depune întâmpinare, instanţa, față de împrejurările cauzei, 
poate considera aceasta ca o recunoaştere a pretențiilor creditorului. Ca 
atare, debitorul ar putea contesta creanța numai prin întâmpinare, iar nu 
direct în faţa instanţei. | za, 


Însă, simplul fapt că nu se depune întâmpinare nu este de natură să 
creeze instanţei convingerea că debitorul recunoaşte pretențiile 
creditorului. Pentru a ajunge la o asemenea concluzie, care se întemeiază 
pe o prezumție simplă de-recunoaştere a datoriei, instanța trebuie să 
coroboreze nedepunerea întâmpinării cu „împrejurările cauzei”. Cu alte 
cuvinte, „împrejurările cauzei” pot determina răsturnarea prezumției de 
recunoaștere. . 3 oii 


306. Art. 1.018 alin. (4) prevede că, întâmpinarea nu se comunică 
reclamantului, care va lua cunoştinţă de cuprinsul acesteia de la dosarul 
cauzei. i + alti 

Stabilind că întâmpinarea nu se comunică, legiuitorul a avut în vedere 
obligaţia instanţei. Nimic nu-l împiedică însă pe debitor ca, în condițiile 
art. 169 C. pr. civ., să comunice întâmpinarea direct avocatului sau consi- 
lierului juridic al creditorului. i: 


Faţă de art. 1.018 alin. (4) C. pr. civ., întâmpinarea se va depune 


într-un singur exemplar. Însă, faptul că reclamantul va lua cunoştinţă de 


1211 Faţă de această limită temporală fixată de legiuitor pentru finalizarea procesului, 


„s-ar putea susține că, în procedura ordonanţei de plată nu trebuie să fie făcută estimarea 


duratei procesului, potrivit art. 238 C. pr. civ., decât dacă debitorul contestă creanţa pr in 
întâmpinare. Or, la primul termen de judecată, la care ar trebui făcută estimarea, instanţa 
are posibilitatea să cunoască atitudinea procesuală a pârâtului, astfel încât să determine 
dacă se impune sau nu estimarea duratei procesului. Pe de altă parte, art. 1.022 alin. (2) 
prevede că, nu intră în calculul termenului prevăzut la alin. (1) perioada necesară pentru 
comunicarea actelor de procedură şi întârzierea cauzată de creditor, inclusiv ca urmare å 
modificării sau completării cererii. . 
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cuprinsul întâmpinării de la dosarul cauzei nu înseamnă că nu poate 
solicita acordarea unui termen pentru a-şi pregăti apărarea. Cu atât mai 
mult, față de modul în care legiuitorul a înţeles să reglementeze acest 
aspect, se impune, desigur, în funcţie și de circumstanţele concrete ale 
cauzei, amânarea judecății la solicitarea reclamantului. 


307. În procedura ordonanţei de plată poate fi administrată numai 
dovada cu înscrisuri, indiferent după cum este vorba despre probarea 
temeiniciei sau a netemeiniciei cererii, fapt care rezultă din art. 1.020 şi 
art. ¿1.021 C4pr3ciy: 


De altfel, art. 1.016 alin. (2) arată că, la cerere se anexează înscrisurile 
ce atestă cuantumul sumei datorate şi orice alte înscrisuri doveditoare 
ale acesteia. Dovada comunicării somaţiei prevăzute la art. 1.014 - 
alin. (1) se va ataşa cererii sub sancţiunea respingerii acesteia ca inad- 
misibilă. 

308. Împrejurarea că, în condițiile art. 1.021 alin. (1) C. pr. civ., 
instanța verifică cererea pe baza înscrisurilor depuse şi ţine cont şi de . 
declaraţiile părților, nu înseamnă că în procedura ordonanţei de plată 
este admisibil și interogatoriul. 


„Declaraţiile” la care se referă art. 1.021 alin. (1) C. pr. civ. sunt, de 
fapt, „explicaţiile și lămuririle” părţilor din art. 1.020 alin. (1) C. pr. civ. 


309. Primind cererea creditorului, debitorul are fie posibilitatea să 


facă plata sau să convină cu creditorul asupra plăţii, fie posibilitatea să 
“conteste creanta. 


310. Astfel, în condiţiile art. 1.010 alin. (1), în cazul în care creditorul 
declară că a primit plata sumei datorate, instanța ia act de această 
împrejurare printr-o încheiere definitivă, prin care se dispune închiderea 
dosarului. 


Pentru ca instanța să dispună închiderea dosarului este suficient ca 
reclamantul să declare, nu să şi probeze, că debitorul a făcut plata sumei 
datorate. 


311. Închiderea dosarului se dispune printr-o încheiere definitivă, 
nesusceptibilă de apel sau de recurs. În schimb, încheierea este 
susceptibilă de contestaţie în anulare, potrivit art. 503 alin. (1) 
C. pr. civ., sau de revizuire în condiţiile art. 509 alin. (2) C. pr. civ. 


312. Dacă debitorul nu a făcut plata, dar a convenit cu creditorul 
asupra plăţii, art. 1.019 alin. (2) prevede că, atunci când creditorul şi 
debitorul ajung la o înțelegere asupra plăţii, instanţa ia act de aceasta, 
pronunţând o hotărâre de expedient, potrivit art. 438. 
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În aplicarea art. 438 C. pr. civ., părțile se pot înfățișa oricând în cursul 
judecății, chiar fără să fi fost citate, pentru a cere să se dea o hotărâre 
care să consfințească tranzacţia lor. Dacă părţile se înfăţişează la ziua 
stabilită pentru judecată, cererea pentru darea hotărârii va putea fi primită 
chiar de un singur judecător. Dacă părțile se înfăţişează într-o alta zi, 
instanța va da hotărârea în camera de consiliu. 


313. În condiţiile art. 1.019 alin. (3), hotărârea de expedient este 
definitivă și constituie titlu executoriu. 


Prin abatere de la prevederile art. 440- C. pr. civ., hotărârea de 
expedient pronunțată pe baza înțelegerii asupra plăţii la care au ajuns 
creditorul şi debitorul este definitivă, deci nu este susceptibilă de recurs. 


Hotărârea de expedient poate fi asimilată ordonanţei de plată, motiv 
pentru care va constitui titlu executoriu asemenea ordonanţei. Drept 
urmare, și hotărârii de expedient îi este aplicabil art. 1.024 C. pr. civ. 


314. Debitorul poate să conteste creanța, susținând că nu este certă, 
lichidă sau exigibilă. De asemenea, poate să nu recunoască datoria ori 
contractul, să arate că a făcut plata etc. 


Art. 1.020 alin. (1) prevede că, dacă debitorul contestă creanta, instanța 
verifică dacă contestaţia este întemeiată, în baza înscrisurilor aflate la 
dosar şi a explicaţiilor şi lămuririlor părţilor. În cazul în care apărarea 
debitorului este întemeiată, instanţa va respinge cererea creditorului prin 
încheiere. 


Dacă, în urma analizei înscrisurilor, a explicaţiilor şi lămuririlor 
părţilor instanța apreciază că susținerile din întâmpinarea debitorului 
sunt întemeiate, va respinge cererea pentru darea ordonanţei de plată. 


Desigur, instanța va putea pronunţa o asemenea soluție nu numai în 
cazul în care debitorul a contestat creanța. Chiar dacă debitorul nu se 
prezintă ori nu depune întâmpinare prin care să conteste creanța, jude- 
cătorul poate să aprecieze că, în raport cu dovezile administrate de către 
creditor, creanța acestuia nu întrunește cerințele art. 1.013 alin. (1) 
©. PraCivA | 

Pentru a sublinia faptul că hotărârea care se pronunţă în condițiile 
art. 1.020 alin. (1) C. pr. civ. nu are autoritate de lucru judecat asupra 
fondului, legiuitorul a arătat că cererea creditorului se respinge printr-o 
încheiere. Practic, respingerea cererii prin încheiere are semnificația unui 
refuz de constituire a titlului executoriu în procedura sumară a ordonanțe! 
de plată. 


A 4. Proceduri speciale 


Respingerea 
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nu poate 
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Emiterea 


ordonanţei 


315. Instanţa poate să respingă cererea creditorului nu doar în urma 
analizei temeiniciei apărărilor făcute de către debitor, așa-cum permite 
art. 1.020 alin. (1) C. pr. civ., ci și pe considerente strict formale. 


În condiţiile art. 1.020 alin. (2), dacă apărările de fond formulate de 
debitor presupun administrarea altor probe decât cele prevăzute la 
alin. (1), iar acestea ar fi admisibile, potrivit legii, în procedura de drept 
comun, instanța va respinge cererea creditorului privind ordonanța de 
plată prin încheiere. 


Aşadar, dacă pentru dovedirea contestaţiei împotriva creanţei ar fi 
necesară administrarea altor probe decât înscrisuri, și judecătorul 
apreciază că, dacă ar fi fost sesizat cu o cerere în procedura de drept 
comun, acestea ar fi admisibile, va respinge cererea. 


316. Incheierea de respingere a cererii este supusă anulării, în 
condiţiile art. 1.023 alin. (2) conform cu care, cererea în anulare poate fi 


„introdusă de creditor împotriva încheierilor prevăzute la art. 1.020 


alin. (1) şi (2), precum şi împotriva ordonanţei de plată prevăzute la | 


„art. 1.021 alin. (2), în termenul prevăzut la alin. (1). 


Pe cale de consecință, încheierea trebuie să fie înmânată sau 
comunicată creditorului pentru a începe să curgă termenul de formulare 
a cererii în anulare. 


317. Din art. 1.020 alin. (1) şi (2) C. pr. civ. se deduce faptul că, în 


procedura ordonanţei de plată, creditorului nu îi este permisă 
_ transformarea cererii într-una de drept comun. Dacă, în raport cu apărările 


sau contestările debitorului, creditorul îşi dă seama că cererea sa nu poate 
fi primită, nu are altă posibilitate decât să renunţe la judecată. 


De altfel, art. 1.020 alin. (3) arată că, în cazurile prevăzute la alin. (1) 
şi (2), creditorul poate introduce cerere de chemare în judecată potrivit 
dreptului comun. 


Prin această soluţie, respectiv prin imposibilitatea transformării cererii 


„privind ordonanța de plată într-o cerere de drept comun, legiuitorul îl 


avertizează pe creditor că trebuie să se adreseze instanței numai în 
momentul în care este sigur că debitorul nu poate avea sorți de izbândă 
în contestarea creanţei sale. 

318. Scopul pentru care creditorul a sesizat instanţa este obținerea 
ordonanţei de plată. 


Conform art. 1.021 alin. (1), în cazul în care instanța, ca urmare a 


verificării cererii pe baza înscrisurilor depuse, precum și a declaraţiilor 


părţilor, constată că pretenţiile creditorului sunt întemeiate, va emite o 
ordonanţă de plată, în care se precizează suma şi termenul de plată. 
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De asemenea, art. 1.021 alin. (2)prevede că, dacă instanța, examinând 
probele cauzei, constată că numai o parte dintre pretenţiile creditorului 
sunt întemeiate, va emite ordonanța de plată numai pentru această parte, 
stabilind şi termenul de plată. În acest caz, creditorul poate formula cerere 
de chemare în judecată potrivit dreptului comun pentru a obține obligarea 
debitorului la plata restului datoriei. i 


Indiferent după cum cererea creditorului este admisă în tot sau în 
parte, asemenea oricărei hotărâri judecătoreşti ordonanța de plată va 
cuprinde elementele prevăzute de art. 426 C. praciv., măcar și pentru că 
ea poate fi supusă controlului judiciar. Specific ordonanţei este însă faptul 
că în dispozitivul ei trebuie să fie menționată suma de plată şi termenul 
până la care debitorul va trebui să facă plata!?17. 


319. Instanţa nu are Sen de apreciere asupra duratei termenului de 
plată. 


În condițiile art. 1.021 alin. (3), termenul de plată prevăzut la 
alin. (1) şi (2) nu va fi mai mic de 10 zile şi nici nu va depăşi 30 de zile 
de la data comunicării ordonanţei. Judecătorul nu va putea stabili alt 


"termen de plată, decât dacă părțile se înțeleg în acest sens. 


Pe de altă parte, art. 1.021 alin. (4) dispune că în cazul creanţelor 
reprezentând obligaţii de plată a cotelor din cheltuielile comune față de 
asociaţiile de proprietari, precum și a cheltuielilor de întreţinere ce revin 
persoanelor fizice corespunzător suprafețelor locative pe care le folosesc 
ca locuinţe, instanţa, la cererea debitorului, va putea, prin excepţie de la 
dispoziţiile alin. (3), să dispună stabilirea unui termen de plată mai mare 
ori eşalonarea plăţii, ținând seama de motivele temeinice invocate de 
debitor în ceea ce priveşte posibilitățile efective de plată. 


Pentru ca în litigiile la care se referă art. 1.021 alin. (4) C. pr. civ. 
judecătorul să stabilească un termen de plată mai mare ori eşalonarea 
plăţii, nu este suficient ca debitorul doar să invoce anumite motive 


privitoare la o taţii sale de plată, ci trebuie să şi probeze aceste 
aspecte. 


1212 În vederea accelerării recuperării creanței, sub marginala „Titlul executoriu”, 
art. 1.024 prevede că, ordonanța de plată este executorie, chiar dacă este atacată cu cerere 
în anulare şi are autoritate de lucru judecat provizorie până la soluţionarea cererii în anulare. 
Ordonanţa de plată devine definitivă ca urmare a neintroducerii sau respingerii cererii în 
anulare. Dispoziţiile art. 637 rămân aplicabile [alin. (1)]. Împotriva executării silite a 
ordonanţei de plată partea interesată poate face contestaţie la executare, potrivit dreptului 
comun. În cadrul contestaţii nu se pot invoca decât neregularități privind procedura de 
executare, precum şi cauze de stingere a obligaţiei ivite ulterior rămânerii definitive a 
ordonanţei de plată [alin. (2)]. 
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În orice caz, judecătorul nu ar putea, din oficiu, să facă aplicarea 
dispoziţiilor art. 1.021 alin. (4) C. pr. civ., ci numai la cererea debitorului. 


320. Conform art. 1.021 alin. (5), ordonanța se va înmâna părţii 
prezente sau se va comunica fiecărei părți de îndată, potrivit legii. 


În cazul în care o parte se prezintă la arhiva instanței și solicită să-i 
fie înmânată ordonanța, se va putea da curs cererii sale numai dacă 
ordonanța nu îi fusese deja comunicată. Procedându-se astfel, se evită 
abuzul procesual al părţii care ar urmări doar o repunere în termenul de 
formulare a cererii de anulare a ordonanţei. 


Faţă de art. 427 alin. (1) C. pr. civ., ordonanța se va comunica din 
oficiu părților, în copie, de îndată ce a fost redactată și semnată în 
condiţiile legii. 

Pentru că art. 1.021 alin. (5) C. pr. civ. nu distinge, ordonanța este 
comunicată creditorului nt doar atunci când cererea sa a fost admisă în 
parte, ci şi atunci când a fost admisă în întregime, de vreme ce scopul 
comunicării nu este doar acela de a pune partea în situaţia de a putea să 
atace actul ce i-a fost comunicat, ci şi pentru a-i oferi părții posibilitatea 


punerii în executare silită a actului respectiv. 


321. Calea de atac ce poate fi exercitată împotriva ordonanţei de 
plată este „cererea în anulare”!215. 


În condiţiile art. 1.023 alin. (4), cererea în anulare se soluţionează de 


către instanţa care a pronunțat ordonanța de plată, în complet format din 
2 judecători. 


Întrucât cererea în anulare poate avea ca obiect și încheierea prin 
care s-a respins cererea creditorului, sintagma „instanța care a pronunțat 
ordonanța de plată” are a fi interpretată în sensul că se referă la „instanța 
care a soluționat cererea privind ordonanța de plată”. 


322. Potrivit art. 1.023 alin..(1), împotriva ordonanţei de plată 


(6 prevăzute la art. 1.021 alin. (1) şi (2) debitorul poate formula cerere în 


anulare în termen de 10 zile de la data înmânării sau comunicării acesteia. 


Debitorul poate ataca ordonanța în cazul în care cererea creditorului 
a fost admisă în tot sau în parte. 


Debitorul poate ataca ordonanța în termen de 10 zile de la data când 
i-a fost înmânată sau comunicată, după caz. 


1213 Sub marginala „Cererea în anulare”, art. 1.023 alin. (5) prevede că, cererea în 


- anulare nu suspendă executarea. Suspendarea va putea fi însă încuviințată, la cererea debi- 


torului, numai cu dare de cauţiune, al cărei cuantum va fi fixat de instanţă. 
Desigur, cauţiunea va fi fixată în condiţiile art. 1.056-1.062 C. pr. civ. 
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323. Creditorul poate recurge la cererea în anulare fie împotriva 
încheierii de respingere a cererii privind ordonanța de plată, fie împotriva 
ordonanţei de plată prin care cererea de chemare în judecată a fost admisă 
numai în parte. 


Conform art. 1.023 alin. (2), cererea în anulare poate fi introdusă de 
creditor împotriva încheierilor prevăzute la art. 1.020 alin. (1) şi (2), 
precum și împotriva ordonanţei de plată prevăzute la art. 1.021 alin. (2), 
în termenul prevăzut la alin. (1). i 


Asemenea debitorului, creditorul poate să formuleze cererea în anulare 
tot în termen de 10 zile de la data înmânării sau comunicării acesteia. 


„324. Cât priveşte criticile ce pot fi formulate, art. 1.023 alin. (3) arată 
că, prin cererea în anulare se poate invoca numai nerespectarea cerințelor 
prevăzute de prezentul titlu pentru emiterea ordonanţei de plată, precum 
şi, dacă este cazul, cauze de stingere a obligaţiei ulterioare emiterii 
ordonanţei de plată. Dispoziţiile art. 1.020 se aplică în mod corespunzător. 


Prin cererea în anulare se poate invoca, de pildă, faptul că a fost 
admisă cererea creditorului deși ereanţa acestuia nu era certă, lichidă şi 
exigibilă ori nu avea ca temei un contract civil; faptul că s-au administrat 
şi alte dovezi decât înscrisuri pentru a se obține admiterea sau respingerea 
cererii; faptul că, deşi a reținut ca fiind întemeiată contestaţia formulată 
de către debitor, instanța a admis, totuși, cererea creditorului; faptul că 
procedura de citare nu a fost legal îndeplinită etc. 


De asemenea, s-ar putea invoca faptul că, după darea ordonanţei 
debitorul a făcut plata ori a fost admisă în mod definitiv cererea de anulare 
a contractului ce a constituit temeiul juridic al cererii creditorului etc. 


325. Sentința de anulare ca netimbrată a cererii de ordonanţă de plată 
poate fi atacată pe calea cererii în anulare? 


De vreme ce în art. 1.023 alin. (3) C. pr. civ. se arată că, prin cererea 
în anulare se poate invoca numai nerespectarea cerinţelor prevăzute de 
titlul LX pentru emiterea ordonanţei de plată, răspunsul este negativ. 


În aceste condiţii, pentru a vedea care este calea de atac ce ar putea fi 
exercitată împotriva hotărârii de anulare se va proceda potrivit dreptului 


„comun, respectiv potrivit a ceea ce îngăduie Legea nr. 146/1997. 


Conform art. 18 alin. (2) din Legea nr. 146/1997 privind taxele 
judiciare de timbru, împotriva modului de stabilire a taxei judiciare de 
timbru se poate face cerere de reexaminare, la aceeaşi instanță, în termen 
de 3 zile de la data la care s-a stabilit taxa sau de la data comunicării 
sumei datorate. 


i 4. Proceduri speciale 
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Reexaminarea, cale de atac de retractare, este singura cale de atac 
prin care poate fi supusă analizei stabilirea obligaţiei de plată a taxei 
judiciare de timbru, respectiv cuantumul acesteia. 


Indiferent după cum partea interesată a uzat sau nu de reexaminare, 
aspectele menţionate nu mai pot forma obiect de critică prin intermediul 
căilor de atac de reformare, neexistând un drept de opțiune din acest 
punct de vedere. Ca atare, măsura privitoare la taxa judiciară de timbru 
devine definitivă prin soluţionarea reexaminării sau prin expirarea 


termenului de exercitare a acestei căi de atac, după caz. 


Împrejurarea că legiuitorul a stabilit o cale de atac internă, în faţa 
altui complet al aceleiași instante, nu este de natură să afecteze procedura 
judiciară echitabilă, astfel cum este înțeleasă ea în termenii art. 6 par. 1 
din Convenţia europeană a drepturilor omului. 


„Ceea ce este esențial, sub aspectul care interesează din punctul de 
vedere al procesului echitabil, este ca partea să poată supune contestaţia 
sa unui tribunal independent şi imparțial, care nu trebuie să funcţioneze 
neapărat la nivelul unei jurisdicții superioare celei care a adoptat soluţia, 
având în vedere că art. 6 par, 1 nu garantează dreptul la un dublu grad de 
jurisdicție. Statele au o marjă de apreciere în organizarea sistemului căilor 
de atac, şi doar în materie penală au obligaţia asigurării accesului la 
dublu grad de jurisdicție (art. 2 din Protocolul nr. 7). 


Pe cale de consecință, apelul sau recursul împotriva hotărârii de 
anulare ca netimbrată a cererii de ordonanță de plată este inadmisibil. 


326. Trimiterea la aplicarea în mod corespunzător a dispoziţiilor art. 
1.020 C. pr. civ. trebuie înțeleasă în sensul că instanţa de control judiciar 
va analiza cererea în anulare pe baza înscrisurilor aflate la dosar și a 
explicațiilor şi lămuririlor părților. 

Dacă pentru dovedirea motivelor cererii în anulare ar fi necesară 
administrarea altor probe decât înscrisurile, calea de atac va fi respinsă. 


327. Art. 1.023 C. pr. civ. nu arată în ce termen trebuie să fie motivată 
cererea în anulare. 


Pentru că cererea în anulare nu întrunește întrutotul caracteristicile 
căii de atac de retractare!?!4 — fiind, mai degrabă, o cale de atac de 


1214 În acelaşi sens, I. Deleanu, în I. Deleanu, V. Mitea, S. Deleanu, Noul Cod..., 
vol. II, p. 465; A. Constanda, în G. Boroi, O. Spineanu-Matei, D.N. Theohari, A. Constanda, 
G. Răducan, C. Negrilă, D.M. Gavriș, V. Dănăilă, F.G. Păncescu, M. Eftimie, Noul Cod..., 
vol. II, 621. 
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reformare —, înseamnă că, pentru soluţionarea acestei chestiuni, norma 
înscrisă în art. 1.023 alin. (1) C. pr. civ. trebuie să fie compatibilizată cu 
norma generală cea mai apropiată. 


Faţă de art. 1.023 alin. (3) C. pr. civ., cererea în anulare presupune o 
analiză devolutivă a ordonanţei de plată. Prin urmare, norma generală 
cea mai apropiată acestei proceduri pare a fi norma din materia apelului, 
aspect ce poate fi dedus și din compunerea completului de cerere în 
anulare, conform art. 1.023 alin. (4) C. pr. civ. 


În aceste condiţii, față de art. 470 C. pr. civ., cererea în anulare trebuie 
să fie motivată prin însăşi cererea de declarare a căii de atac, sub 
sancţiunea decăderii, „înmânarea” ordonanţei constituind o comunicare 
a acesteia. 


328. În cazul în care motivele invocate de către debitor sunt întemeiate, 
va fi admisă cererea în anulare şi, pe cale de consecință, va fi anulată 
ordonanța, în tot sau în parte. 


Art. 1.023 alin. (6) prevede că, dacă instanţa învestită admite, în tot 
sau în parte, cererea în anulare, aceasta va anula ordonanța, în tot sau, 
după caz, în parte, pronunţând o hotărâre definitivă. Prevederile art. 1.020 


alin. (3) şi ale art. 1.021 alin. (2) se aplică în mod corespunzător. 


Aşadar, după anularea în tot sau în parte a ordonanţei de plată, 
creditorul va putea introduce cerere de chemare în judecată potrivit 


„ dreptului comun, pentru a obţine obligarea debitorului la plata datoriei, 
după caz, în tot sau în parte. 


329. Dacă este întemeiată cererea în anulare introdusă de către 
creditor, în temeiul art. 1.023 alin. (7) în cazurile prevăzute la alin. (2), 
dacă instanţa învestită admite cererea în anulare, va pronunţa o hotărâre 
definitivă prin care va emite ordonanța de plată, dispoziţiile art. 1.021 
aplicându-se în mod corespunzător. 

Atunci când creditorul a criticat încheierea de respingere a cererii 
sau ordonanța de admitere în parte a cererii sale și se admite cererea în 
anulare, se va emite ordonanţă de plată în tot sau în parte, după cum 
pretentii creditorului au fost găsite întemeiate în tot sau în parte. 


330. Hotărârea pronunţată asupra cererii în anulare, indiferent de 
soluţia dată, este definitivă, aşa cum rezultă din art. 1.023 alin. (6)- -(8) 
C. pr. civ. 


Prin urmare, față de art. 634 alin. (1) pct. 6 C. pr. civ., hotărârea nu 


este susceptibilă de recurs. 


- 4, Proceduri speciale 


Reglementare 
în Codul de 
procedură civilă: 


Accesibilitate 


„Domeniu 
de aplicare 


11. Procedura cu privire la cererile de valoare redusă 


331. Codul de procedură civilă reglementează procedura cu privire 
la cererile cu valoare redusă!?15 prin art. 1.025-1.032. 


332. Procedura specială cu privire la cererile cu valoare redusă!216 
este una accesibilă oricărui justițiabil pentru că permite utilizarea unor 
formulare cu conţinut predeterminat!?!7, care cuprind și instrucțiuni 
destinate să ajute la completarea formularelor, astfel încât nu mai este 


- necesară asistarea sau reprezentarea prin avocat. 


333. În condiţiile art. 1.025 alin. (1), prezentul titlu se aplică atunci 
când valoarea cererii, fără a se lua în considerare dobânzile, cheltuielile 
de judecată și alte venituri accesorii, nu depășește suma de 10.000 lei la 
data sesizării instanţei. 


Pentru ca reclamantul să poată învesti instanța cu o cerere care să fie 
soluționată potrivit procedurii speciale, valoarea capătului principal!218 
al cererii trebuie să fie de cel mult 10.000 lei inclusiv. 


În aplicarea, în procedura specială, a regulii de drept comun înscrise 
în art. 123 alin. (1) C. pr. civ., şi pentru a face mai uşor calculul valorii 
unei cereri, s-a prevăzut în mod expres faptul că valoarea cererilor 
accesorii!?1% nu este avută în vedere la stabilirea valorii obiectului 
litigiului, de natură să atragă aplicarea unei anumite proceduri. 


1215 Dacă litigiul este unul transfrontalier, ceea ce presupune că cel puţin una dintre 
părți are domiciliul sau reședința obișnuită într-un stat membru al Uniunii Europene, altul 
decât România, aspect care se determină în funcție de situaţia de la data la care instanța 


judecătorească primește formularul de cerere, nu va fi urmată procedura reglementată prin 
„art. 1.025-1.032 C. pr. civ., ci se va ţine cont de Regulamentul (CE) nr. 861/2007 al 


Parlamentului European și al Consiliului din 11 iulie 2007 de stabilire a unei proceduri 


curopene cu privire la cererile cu valoare redusă. 


1216 Pentru o analiză a acestei proceduri în diferite legislații comunitare și în cea româ- 
nească, a se vedea I. Leş, Reglementări naţionale și comunitare privitoare la solu- 
ționarea cererilor de valoare redusă, Revista română de drept privat nr. 1/2009, 
pp. 118-131. 

1217 Formularul de cerere, formularul tip pentru completarea sau/şi rectificarea 
formularului de cerere și formularul de răspuns. 

1218 Desigur, şi în această procedură este aplicabil art. 198 conform cu care, prin aceeaşi 
cerere de chemare în judecată, reclamantul poate formula mai multe capete principale de 
cerere împotriva aceleiași persoane, în condiţiile art. 99 alin. (2). 

1219 Fructe civile care, în condiţiile art. 548 alin. (4) C. civ., sunt veniturile rezultate 
din folosirea bunului de către o altă persoană în virtutea unui act juridic, precum chiriile, 
arenzile, dobânzile, venitul rentelor și dividendele. 
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334. Pe de altă parte, cererea poate avea ca obiect numai valorificarea 
unui drept de creanță!?%, nu şi a unui drept real, al cărui obiect este de 
cel mult 10.000 lei. 


335. De remarcat faptul că, dacă, în mod obişnuit, valoarea pe care 
obiectul cererii o are la data sesizării instanței este avută în vedere pentru 
determinarea competenţei materiale, de această dată, valoarea de la data 
sesizării instanței influențează procedura de urmat. 


Tocmai pentru că interesează valoarea obiectului de la „data sesizării 
instanței”, eventuala majorare ulterioară a valorii pretențiilor va fi lipsită 
de relevanţă sub aspectul procedurii de urmat. 


336. Un alt criteriu de admisibilitate a procedurii speciale, în afară 
de valoarea obiectului cererii, este cel privitor la natura raportului juridic 
dedus judecății. 


Astfel, art. 1.025 alin. (2) prevede că, prezentul titlu nu se aplică în 
materie fiscală, vamală sau administrativă și nici în ceea ce priveşte 
răspunderea statului pentru acte sau omisiuni în cadrul exercitării 
autorității publice. | 


Iar potrivit alin. (3), de asemenea, prezenta procedură nu se aplică 
cererilor referitoare la: 


a) starea civilă sau capacitatea persoanelor fizice; 
b) drepturile patrimoniale născute din raporturile de familie; 


c) moştenire; 


1220 În doctrina anterioară noului Cod de procedură civilă s-a spus că „art. 1.011 
alin. (1) NCPC se referă la ipoteza la care valoarea cererii nu depăşeşte suma de 10.000 
lei. Această menţiune expresă cu privire la termenul de „sumă” poate conduce la ideea de 
drept de creanță. Pe de altă parte, tot art. 1.011 stabileşte că obiectul principal nu trebuie să 
depășească suma de 10.000 lei, „fără a se lua în considerare dobânzile, cheltuielile d; 
judecată şi alte venituri accesorii”. Din nou textul legal foloseşte termenii de „dobânzi , 
respectiv „venituri accesorii”, pentru eventualele capete accesorii ale cererii, terminologie 
aflată în strânsă legătură cu dreptul de creanță. De asemenea, se poate aduce și un alt 
argument de text care ar face trimitere la un drept de creanță. Avem în vedere dispoziţiile 
art. 1.011 alin. (3) lit. g) care exclude de la această procedură specială litigiile privitoare la 
închirierea unor bunuri imobile, cu excepția acțiunilor privind „creanţe având ca obiect 
plata unei sume de bani”. Concluzionând, în opinia noastră, această procedură cu privire 
la cererile cu valoare redusă este aplicabilă numai în cazul cererilor prin care se urmăreşte 
valorificarea unui drept de creanță al cărui obiect are o valoare de maximum 10.000 lei. 
— C.C. Dinu, Procedura cu privire la cererile cu valoare redusă în contextul noului 
Cod de procedură civilă, Revista română de drept privat nr. 3/2011, p. 71. 

În sensul că procedura specială poate fi folosită şi atunci când se cere executarea unul 
contract sau predarea unui bun mobil, cu observarea limitării valorice impuse de lege, a x 
vedea, A. Măstăcăneanu, Cererile cu valoare redusă în NCPC. Prezentare generală, 
pe site-ul www.juridice.ro. 


Caracterul 


facultativ al 
procedurii 


Schimbarea 


procedurii — 
-termen 


d) insolvenţă, concordatul preventiv, procedurile privind lichidarea 
societăților insolvabile şi a altor persoane juridice sau alte proceduri 
asemănătoare; 


€) asigurări sociale; 
f) dreptul muncii; 


g) închirierea unor bunuri imobile, cu excepția acțiunilor privind 
creanțele având ca obiect plata unei sume de bani; 


h) arbitraj; 


i) atingeri aduse dreptului la viață privată sau altor drepturi care privesc 


“personalitatea. 


. w’ 


speciale, după ce a cântărit avantajele şi dezavantajele fiecărei 


proceduri!??, 


Conform art. 1.026 alin. (1), reclamantul are alegerea între procedura 
specială reglementată de prezentul titlu şi procedura de drept comun. 


Ține de evidență faptul că, dacă reclamantul a sesizat instanța pe 
baza formularului de cerere aprobat prin ordin al ministrului justiției, 
înseamnă că a optat pentru procedura specială. 


338. In cadrul procedurii speciale analizate, transformarea cererii 
inițiale, cu consecința schimbării chiar a procedurii în care se va desfășura 
judecata, prezintă unele particularități. 


Astfel, în condițiile art. 1.026 alin. (2), dacă a sesizat instanța cu o 
cerere redactată potrivit art. 194, aceasta va fi soluționată potrivit 
procedurii de drept comun, cu excepția cazului în care reclamantul, cel 
mai târziu la primul termen de judecată, solicită în mod expres aplicarea 
procedurii speciale. 


1221 De pildă, pot fi considerate dezavantaje ale procedurii speciale faptul că, în această 
procedură este eliminată oralitatea, înfăţişarea părților fiind dispusă numai ca excepție; 
faptul că administrarea altor probe decât înscrisurile este condiţionată de cerința ca 
administrarea acestora să nu necesite cheltuieli disproporţionate față de valoarea cererii de 
chemare în judecată; faptul că se poate ajunge ca reclamantul să nu primească nicio sumă 
de bani cu titlu de cheltuieli de judecată. În schimb, constituie un avantaj faptul că în 
procedura specială sesizarea instanţei se face prin completarea unui formular cu conținut 
predeterminat; faptul că soluţionarea cererii se face în condiţii de celeritate; faptul că se 
plătește o taxă judiciară de timbru redusă. Conform art. 2 alin. (12) din Legea nr. 146/ 
1997 privind taxele judiciare de timbru, cererile de valoare redusă, soluționate potrivit 
procedurii speciale prevăzute de titlul X al cărții a VI-a din Codul de procedură civilă, se 
timbrează cu 50 lei, dacă valoarea cererii nu depăşeşte 2.000 lei, şi cu 150 lei, pentru 
cereri a căror valoare depăşeşte 2.000 lei. 


797 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Instanța 


îl informează 
pe reclamant 


Instanţa 
competentă 


798 


Prin urmare, atunci când reclamantul a învestit instanţa cu o cerere 
întemeiată pe procedura de drept comun, la primul termen de judecată 
la care este legal citat — indiferent după cum procedura de citare cu 
pârâtul este sau nu legal îndeplinită! — poate să solicite ca judecata să se 
facă potrivit regulilor procedurii speciale. În acest caz, nu mai este 
necesară completarea formularului de sesizare a instanţei, în condițiile 
art. 1.028 C. pr. civ., învestirea instanţei fiind deja făcută. 


339. Pe de altă parte, conform art. 1.026 alin. (3); atunci când cererea 
nu poate fi soluţionată potrivit dispozițiilor prevăzute de prezentul titlu, 
instanța judecătorească îl informează pe reclamant în acest sens, iar dacă 
reclamantul nu îşi retrage cererea, aceasta va fi judecată potrivit dreptului 
comun!222, 


În aplicarea textului, dacă, în raport cu valoarea capătului principal 
de cerere ori în raport cu obiectul cererii de chemare în judecată, jude- 
cătorul apreciază că nu sunt întrunite cerinţele art. 1.025 C. pr. civ. pentru 
ca judecata să aibă loc potrivit procedurii pata îi comunică recla- 
mantului acest aspect. 


Primind informarea din partea instanței, reclamantul are alegerea între 
a-şi retrage cererea sau a solicita ca judecata să continue în procedura de 


` drept comun. Dacă optează pentru această ultimă variantă, reclamantul 


nu mai trebuie să depună o nouă cerere de chemare în judecată întocmită 
cu respectarea dispoziţiilor art. 194 C. pr. civ., însă va trebui să timbreze 
în condițiile dreptului comun. 


340. Trecerea la procedura de drept comun se face numai la cererea 
reclamantului sau şi din oficiu, astfel încât judecătorul să poată aprecia 
tăcerea reclamantului, dedusă din faptul că nu îşi retrage cererea, drept 
un acord pentru transformarea procedurii? - 


Din art. 1.026 alin. (3) C. pr. civ. se pare că este suficientă o inacţiune 

. v A_e bkd 

a reclamantului — se spune doar că reclamantul „nu îşi retrage cererea”, 
nu şi că „solicită” ca judecata să se facă potrivit procedurii de drept 


„comun — pentru ca instanța să procedeze la judecata cererii în procedura 
“ de drept comun. 


341. Fără să se deroge de la at 94 i 1 lit. j) C. pr. civ., care stabilește 
faptul că, de drept comun, judecătoria are competența ua de primă 
instanta în cererile evaluabile în bani în valoare de până la 200.000 lei 


1222 Faptul că cererea va fi judecată „potrivit dreptului comun”, trebuie înțeleasă în 
sensul că vor fi urmate regulile cărții a II-a a Codului de procedură civilă. 

În măsura în care reclamantul ar dori să recurgă la o altă procedură specială decât Cea 
reglementată prin art. 1.025-1.032 C. pr. civ. — de pildă, procedura ordonanţei de plată = 
acesta va trebui să-şi modifice cererea în condiţiile art. 204 C..pr. civ. 


> 


- 


Declanșarea | 


procedurii — 
formularul-tip 


4. Proceduri speciale 


i roceduri speciale 


inclusiv, în condiţiile art. 1.027 alin. (1), competenţa de a soluţiona 
cererea în primă instanță aparţine judecătoriei. 

Conform art. 1.027 alin. (2), competența teritorială se stabilește 
potrivit dreptului comun. 


Deci, pentru determinarea judecătoriei competentă din punct de vedere 
teritorial se va ține cont de prevederile din capitolul II al cărții I a Codului 
de procedură civilă, în măsura în care sunt aplicabile în procedura 
declanşată potrivit art. 1.025 C. pr. civ. 


342. Pentru facilitarea iniţierii procedurii cu privire la cererile cu 
valoare redusă, reclamantul va sesiza instanţa prin completarea unui 
formular-tip1223 de cerere!224. 


În temeiul art. 1.028 alin. (1), reclamantul declanșează procedura cu 
privire la cererile cu valoare redusă prin completarea formularului de 
cerere şi depunerea sau trimiterea acestuia la instanța competentă, prin 
poştă sau prin orice alte mijloace care asigură transmiterea formularului 
şi confirmarea primirii acestuia. 


Deși din art. 1.029 alin. (3) C. pr. civ., care arată că pârâtului îi este 
transmisă o copie a formularului de cerere, expresie care nu se regăsește 
în art. 201 alin. (1) C. pr. civ., în procedura de drept comun, pare a se 
deduce că reclamantul trebuie să depună formularul-tip într-un singur 
exemplar, totuși reclamantul trebuie să transmită instanței şi exemplarul 


“care se comunică pârâtului. 


În alte cuvinte, nu instanța este cea care va face copie de pe 
formularul-tip transmis de către reclamant, ci acesta, în aplicarea 
prevederilor art. 195 C. pr. civ., va trebui să depună exemplarul ce 
urmează să fie comunicat pârâtului. 


În paginile următoare este prezentată Anexa nr. 1 — Formular de 
cerere — la ordinul ministrului justiției nr. 359/C din 29 ianuarie 2013 
pentru aprobarea formularelor utilizate în procedura cu privire la 


cererile cu valoare redusă prevăzută de art. 1.025-1.032 din Legea 
“nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă 


1223 Sub marginala „Declanșarea procedurii”, art. 1.028 alin. (2) prevede că, formularul 
de cerere se aprobă prin ordin al ministrului justiţiei şi conţine rubrici care permit 
identificarea părților, valoarea pretenţiei, indicarea probelor şi alte elemente necesare 
soluționării cauzei. 

1224 Dacă sesizarea instanţei nu este făcută în temeiul formularului-tip, se va proceda 
conform art. 1.026 alin. (2) C. pr. civ. 


:”. G.U. „M. EMINESCU” IAÑ. 
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ANEXA nr, | 


FORMULAR DE CERERE 


[art. 1.028 alin. (2) din Legea nr. 134/2010 
privind Codul de procedură civilă] - 


IMPORTANT: Vă rugăm să citiţi cu atenție instrucțiunile următoare. 
Acestea sunt destinate să vă ajute la completarea 10x mularulili, 


1. Instanţa judecătorească 
La această rubrică trebuie să indicaţi judecătoria căreia îi adresaţi cererea. 


2. Identificarea părţilor 

În procedura cu privire la cererile de valoare redusă, părţile nu au obligația de 
a fi reprezentate de avocat. 

Pârâtului i se va comunica, în copie, formularul de cerere și, dacă este cazul, 
înscrisurile depuse de dumneavoastră. Pârâtului i se oferă posibilitatea de a-și 
prezenta punctul de vedere. 


3. Informaţii privind cererea introductivă 
Formularul de cerere este disponibil şi pe site-ul Ministerului Justiţiei 
(www.just.ro), şi pe portalul instanțelor de judecată (portal.just.ro). 

„Domeniul de aplicare a procedurii cu privire la cererile de valoare redusă: 
Reţineţi faptul că procedura cu privire la cererile de valoare redusă are un domeniu 
de aplicare limitat. Cererile cu o valoare mai mare de 10.000 lei la data sesizării 
instanței sau cele care sunt menţionate la art. 1.025 alin. (2) şi (3) din Legea nr. 
134/2010 privind Codul de procedură civilă, republicată, cu completările ulterioare 
(cererile în materie fiscală, vamală sau administrativă; cererile privind angajarea 
răspunderii statului pentru acte sau omisiuni în cadrul exercitării autorității publice; 
cererile referitoare la: starea civilă sau capacitatea persoanelor fizice, drepturile 
patrimoniale născute din raporturile de familie, moștenire, insolvenţă, concordatul 
preventiv, procedurile privind lichidarea societăţilor insolvabile și a altor persoane 
juridice sau alte proceduri asemănătoare, asigurări sociale, dreptul muncii, 
închirierea unor bunuri imobile, cu excepţia acţiunilor privind creanţele având ca 
obiect plata unei sume de bani, arbitraj şi atingeri aduse dreptului la viață privată 
sau altor drepturi care privesc personalitatea) nu pot fi soluționate potrivit acestei 
proceduri. În cazul în care cererea nu poate fi soluţionată potrivit acestei proceduri, 
instanța judecătorească vă va informa în acest sens, iar, dacă nu vă retrageţi cererea, 
aceasta va fi judecată potrivit dreptului comun. În cazul în care nu doriţi continuarea 
procedurii în aceste condiţii, trebuie să vă retrageţi cererea. 


- : 4. Proceduri speciale 


3.1. In cazul cererilor evaluabile în bani, indicaţi doar valoarea obligaţiei 
principale, fără a preciza și dobânzile, cheltuielile de judecată și alte venituri 
accesorii. 

3.2. În cazul în care cererea nu este evaluabilă în bani, vă rugăm să indicaţi 
valoarea estimativă a acesteia. 

3.3.1. În cazul în care pretindeți dobânzi contractuale (de exemplu, în cazul 
unui credit), vă rugăm să precizaţi rata dobânzii şi data de la care ar trebui să curpă 
dobânda. În cazul în care solicitați plata unor dobânzi diferite, trebuie să completaţi 
rata dobânzii şi perioadele în care ar trebui să curgă fiecare dintre dobânzi. 

3.3.2. În cazul în care obţineţi câştig de cauză, instanţa judecătorească poate 
„aproba acordarea de dobânzi legale; vă rugăm să precizaţi dacă solicitaţi acest 
lucru şi, dacă este cazul, data de la care ar trebui să curgă dobânda legală. 

3.4. În cazul în care solicitaţi restituirea cheltuielilor de judecată (de exemplu, 
onorariul avocatului), precizaţi acest lucru. 


4. Detalii privind cererea 

4.2. Descrieţi probele de care înţelegeţi să vă folosiţi în susținerea cererii 
dumneavoastră. 

4.2.1. Aveţi obligaţia de a depune, odată cu prezentul formular de cerere, şi 
copii, certificate de dumneavoastră pentru conformitate cu originalul, de pe 
înscrisurile de care înțelegeți să vă folosiţi în susţinerea cererii, într-un număr de 
exemplare egal cu numărul părților pe care le chemaţi în judecată, la care se adaugă 
un exemplar pentru instanță. 

4.2.2. Instanţa va putea încuviința şi alte probe în afara înscrisurilor depuse de 
părţi. În cazul în care solicitați dovada cu martori, trebuie să indicaţi numele, 
prenumele şi adresa acestora. Instanţa nu va încuviința însă acele probe a căror 
administrare necesită cheltuieli disproporţionate față de valoarea cererii introductive 
-sau a cererii reconvenționale. 

4.3. Dezbaterea orală 

Procedura cu privire la cererile de valoare redusă este o procedură scrisă. Cu 
toate acestea, în prezentul formular de cerere sau într-o etapă ulterioară, puteți 
solicita organizarea unor dezbateri orale. De asemenea, şi instanţa poate dispune 
înfăţişarea părţilor, dacă apreciază acest fapt ca fiind necesar. 

Instanţa judecătorească poate să refuze solicitarea de organizare a unor dezbateri 
orale în cazul în care consideră că, ţinând seama de împrejurările cauzei, nu sunt 
necesare dezbateri orale. 


5. Data şi semnătura 

Verificaţi dacă v-aţi scris numele şi prenumele lizibil şi dacă aţi semnat și 
datat formularul de cerere pe ultima sa pagina. File suplimentare: în cazul în care 
spaţiul nu este suficient, puteţi adăuga file noi, pe care trebuie să le semnaţi. 
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Dosar nr. (*): 


Înregistrat la Judecătoria la: (ziua)/ 
(luna)/ (anul) (*) 
(*) A se completa de către instanţa judecătorească. 


1. Cărei judecătorii îi adresaţi cererea? 


1.1. Denumirea şi adresa judecătoriei: 


2. Identificarea părţilor 


2.1. Informaţii privind reclamantul 


2.1.1. Numele şi prenumele sau, pentru persoanele juridice, denumirea: 


2.1.2. Domiciliul sau reşedinţa ori, pentru persoanele juridice, sediul: 


2.1.3. Codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare ori 
codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în e spicon erii 
sau de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar (44>): 


1225 Dacă aveţi sau vi s-au atribuit aceste elemente de identificare potrivit legii. 
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3 4. Proceduri speciale 
e —————— 


2.1.4. Numărul de telefon (1226); 


2.1.5. Adresa de poștă electronică (1227); 


2.1.6. Numărul de fax (1228): 


2.1.7. Numele, prenumele și calitatea reprezentantului reclamantului, iar, în 
cazul reprezentării prin avocat, numele și prenumele acestuia și sediul profesional 
(dacă este cazul): 


2.1.8. Alte informaţii (1229): 


2.2. Informaţii privind pârâtul 


2.2.1. Numele şi prenumele sau, pentru persoanele juridice, denumirea: 


1226 Dacă este cazul/Dacă aveţi. 
1227 Dacă este cazul/Dacă aveţi. 
1228 Dacă este cazul/Dacă aveţi. 
1229 Dacă este cazul. 
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2.2.2. Domiciliul sau reşedinţa ori, pentru persoanele juridice, sediul: 


2.2.3. Codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare ori 
codul de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului 
sau de înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar (1230): 


2.2.4. Numărul de telefon (1231); p~. 


2.2.5. Adresa de poştă electronică (1232): 


2.2.6. Numărul de fax (123): _ 


2.2.7. Numele, prenumele şi calitatea reprezentantului pârâtului, iar, în cazul 
reprezentării prin avocat, numele şi prenumele acestuia şi sediul profesional | 
(dacă este cazul şi dacă vă este cunoscut): 


2 \_ E OOL 


2.2.8. Alte informații (125%): 


i „i o DON atat dm a AA el NS ARIE E E 


1230 Dacă pârâul posedă ori i s-au atribuit aceste elemente de identificare potrivit legii 
şi acestea vă sunt cunoscute. | 

1231 Dacă este cazul/Dacă vă sunt cunoscute. 

1232 Dacă este cazul/Dacă vă sunt cunoscute. 

1233 Dacă este cazul/Dacă vă sunt cunoscute. 

1234 Dacă este cazul. 


804 


. l 4. Proceduri speciale 


3. Informații privind cererea introductivă 


3.1. Cerere evaluabilă în bani 
3.1.1. Valoarea obligaţiei principale (fără accesoriile pretenției principale): 


'3.2. Cerere neevaluabilă în bani 


3.2.1. Obiectul cererii: 


3.2.2. Valoarea estimativă a cererii: 
3,3. Solicitaţi plata unor dobânzi? 


E 
0 


D 

Nu 

În caz afirmativ, dobânda este: 
Contractuală? [C] completaţi punctul 4.4.1, dacă este cazul 


Legală? [C] completaţi punctul 4.4.2, dacă este cazul 
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3.3.1. Dacă este contractuală 


1) rata dobânzii este:  [] O 


E] cu [_] mai mare decât rata dobânzii 
de referință a Băncii Naţionale a României 


L] alta: 


2) dobânda ar trebui să curgă de la: (ziua)/ 
(luna)/ (anul)/ 


3.3.2. Dacă este legală, 


r 


dobânda ar trebui să curgă de la: (ziua)/ 
(anul)/ ! 


3.4. Solicitaţi restituirea cheltuielilor de judecată? 


3.4.1. Da o 
3.4.2. Nu g 


3.4.3. În caz afirmativ, precizați cheltuielile şi indicaţi suma solicitată sau 
cheltuită până în prezent: 


4. Detalii privind cererea 


4.1. Prezentați, pe scurt, motivele de fapt şi de drept pe care se întemeiază | 
cererea: 


a 4. Proceduri speciale 
ACCU speaaic 


4.2. Indicaţi probele pe care doriţi să le aduceţi în sprijinul cererii dvs. şi 
specificaţi care capăt de cerere este susținut de fiecare dintre probe. 
4.2.1. Înscrisuri C] precizaţi mai jos: 


4.2.2. Alte probe  Ulprecizaţi mai jos: 
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4.3. Doriţi să aibă loc o dezbatere orală? 


Da E] 
Nu O 


În caz afirmativ, precizați motivele (1235). - 


5. Data şi semnătura 


Ataşez prezentului formular un număr de ... file suplimentare. Fiecare filă este 
semnată. — 

Prin prezenta, solicit instanţei judecătoreşti să pronunțe o hotărâre împotriva 
pârâtului în temeiul cererii mele. 

Declar că, după ştiinţa mea, informaţiile furnizate mai sus sunt corecte și date 
cu bună-credință. | 


Data: (ziua)/ (luna)/ _(anul)/ 


Numele şi prenumele: 


Semnătura: 


1235 Facultativ. 


4. Proceduri speciale 


i Specia 


Depunerea 
de copii 
de pe înscrisuri 


Modificarea 
formularului-tip 


„343. Conform art. 1.028 alin. (3), odată cu formularul de cerere se 
depun ori se trimit şi copii de pe înscrisurile de care reclamantul înțelege 
să se folosească. 


Având în vedere că scopul pentru care a fost instituită procedura din 
titlul X al cărții a VI-a a Codului de procedură civilă a fost să înlesnească 
accesul la justiție cu costuri scăzute, nu doar formularul de sesizare a 
instanței trebuie să fie depus într-un singur exemplar, ci şi înscrisurile 
de care se folosește reclamantul. Copii de pe înscrisuri, pentru a fi 
comunicate pârâtului, va face instanța. 


344. Art. 1.028 alin. (4) prevede că, în cazul în care informaţiile 
furnizate de reclamant nu sunt suficient de clare sau sunt inadecvate ori 
formularul de cerere nu a fost completat corect, instanța îi va acorda 
reclamantului posibilitatea să completeze sau să rectifice formularul ori 
să furnizeze informaţii sau înscrisuri suplimentare. Instanţa va folosi în 
acest scop un formular-tip, care va fi aprobat prin ordin al ministrului 
justiției. | 

Dacă, după ce a examinat formularul de cerere, apreciază că cererea 
reclamantului nu cuprinde informaţii suficient de clare ori informaţiile 
sunt inadecvate, precum şi atunci când formularul de cerere nu a fost 
completat corect, instanța, utilizând un alt formular-tip, îi va solicita 
reclamantului ca, până la termenul fixat, să completeze sau să rectifice 
formularul cu privire la aspectele indicate de către judecător. 


De asemenea, instanţa îi poate cere reclamantului să furnizeze 
informaţii sau înscrisuri suplimentare. | 


În toate cazurile, se vor respecta prevederile art. 1.029 alin. (11) 
conform cu care, ori de câte ori instanţa stabileşte un termen în vederea 
îndeplinirii unui act de procedură, va înştiința partea interesată de 
consecinţele nerespectării acestuia. 


În paginile următoare este prezentată Anexa nr. 2 — Formular tip 
pentru completarea şi/sau rectificarea formularului de cerere — la ordinul 
ministrului justiţiei nr. 359/C din 29 ianuarie 2013 pentru aprobarea 
formularelor utilizate în procedura cu privire la cererile cu valoare 
redusă prevăzută de art. 1.025-1.032 din Legea nr. 1 34/2010 privind 
Codul de procedură civilă 
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- ANEXA nr.2 


FORMULAR  . 
pentru completarea sau/și rectificarea formularului de cerere (*) 


[art. 1.028 alin. (4) din Legea nr. 134/2010 
privind Codul de procedură civilă] 
(*) A se completa de către instanţă 
Dosar nr.: 
Inregistrat la Judecătoria la: (ziua)/ 
(anul) ; ) l 
1. Judecătoria 
Af Denumire şi adresă: 
2. Reclamant 


2.1. Numele şi prenumele sau, pentru persoanele juridice, denumirea: | 


2.2. Domiciliul sau reşedinţa ori, pentru persoanele juridice, sediul: 


2.3. Codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare ori codul 
de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului sau de 
înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar: 


2.4. Numărul de telefon: 
2.5. Adresa de poştă electronică: 


2.6. Numărul de fax: 


4. Proceduri speciale 


2.7. Numele, prenumele și calitatea reprezentantului reclamantului, iar, în cazul 
reprezentării prin avocat, numele şi prenumele acestuia și sediul profesional: 


2.8. Alte informaţii: 


3.3. Codul numeric personal sau, după caz, codul unic de înregistrare ori codul 
de identificare fiscală, numărul de înmatriculare în registrul comerțului sau de 
înscriere în registrul persoanelor juridice şi contul bancar: 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


812 


3.4. Numărul de telefon: 


i y 


3.5. Adreşa de poştă electronică: 
e o 


3.6. Numărul de fax: 
a y a ————— 

3.7. Numele, prenumele şi calitatea reprezentantului pârâtului, iar, în cazul 

reprezentării prin avocat, numele şi prenumele acestuia şi sediul profesional: 


Instanța a examinat formularul dvs. de cerere şi consideră că informaţiile 
furnizate de dvs. nu sunt suficient de clare/sunt inadecvate/formularul dvs. de 
cerere nu a fost completat corect: 4 
vă rugăm să completaţi/să rectificaţi formularul de cerere/să furnizaţi informaţii 
sau înscrisuri suplimentare, astfel cum se indică mai jos, cât mai curând posibil 
şi cel mai târziu până la data de i (ziua)/ 

(luna)/ (anul) 


Instanţa respinge acţiunea, în conformitate cu dispoziţiile art. 1.014 
alin. (5) din Codul de procedură civilă, în cazul în care nu completaţi ș şi/sau nu 
rectificați formularul în termenul indicat mai sus. 

Următoarele secţiuni ale formularului de cerere trebuie ua şi/sau 
rectificate după cum urmează: 


4. Proceduri speciale 
e 


Trebuie să furnizaţi instanţei următoarele informaţii și/sau înscrisuri 
suplimentare: 


Întocmit la: e: (denumirea instanței) 


Data: (ziua)/ ~ (luna). (anul) 


Semnătura şi ştampila: 
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| Anularea 


cererii 


Procedura ` 
de judecată: 


1. Procedura 
este scrisă 


2. Se poate 


dispune înfăţişarea 
părţilor 
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345. În condițiile art. 1.028 alin. (5), în cazul în care reclamantul nu 
completează sau nu rectifică formularul de cerere în termenul stabilit de 
instanță, cererea se va anula. 


Pentru ca şi instanţa să evite efectuarea unor cheltuieli inutile, şi pentru 
a nu se încărca inutil rolul judecătorilor, pârâtului nu-i va fi comunicată 


o cerere informă, ci aceasta va fi anulată. 


În tăcerea normei speciale, anularea cererii se va face cu respectarea 
procedurii înscrise în art. 200 C. pr. civ., deci printr-o încheiere dată 
fără citarea reclamantului. Pe cale de consecință, în 15 zile de la 
comunicarea încheierii reclamantul va putea face cerere de reexaminare 
care se soluţionează prin încheiere definitivă dată în camera de consiliu, 


„cu citarea sa, de către un alt complet al instanţei respective, desemnat 


prin repartizare aleatorie, care va putea reveni asupra măsurii anulării 
dacă aceasta a fost dispusă eronat sau dacă neregularităţile au fost 
înlăturate în termenul acordat. În caz de admitere a reexaminării, cauza 

se trimite completului iniţial învestit. 


346. Dacă formularul de cerere trimis-de către reclamant a fost 
completat corect, judecata cererii se va face potrivit procedurii î înscrise 
în art. 1.029. Astfel: ` 


346-1. procedura cu privire la cererile cu valoare redusă este scrisă și 
se desfășoară în întregul ei în camera de consiliu [alin. (1)] 


93 


Împrejurarea că procedura „este scrisă”, înseamnă că cercetarea 
procesului se face, ca regulă, în absența pala Exoepiia este instituită 
prin art. 1.029 alin. (2) C. pr. civ. 


În același timp, faptul că legiuitorul a ţinut să accentueze că procedura 
„se desfăşoară în întregul ei în camera de consiliu” trebuie înțeles în 
sensul că, şi dezbaterile în fond vor urma tot în camera de consiliu, 
independent de vreun acord al părţilor în acest sens, așa cum impune, 
pentru procedura de drept comun, art. 244 alin. (3) C. pr. civ.; 


346-2. instanța poate dispune înfăţişarea părților, dacă apreciază acest 
fapt ca fiind necesar sau la solicitarea uneia dintre părți. Instanţa poate 
să refuze o astfel de solicitare în cazul în care consideră că, ținând cont 
de împrejurările cauzei, nu sunt necesare dezbateri orale. Refuzul se 
motivează în scris şi nu poate fi atacat separat [alin. (2)] 


Prin abatere de la regula că judecata cererii cu valoare redusă se face 
fără prezenţa părților, judecătorul va putea, din oficiu sau la solicitarea 
oricăreia dintre părți, să dispună, printr-o simplă rezoluţie, înfățișarea 
acestora, atunci când ar avea nevoie de informații suplimentare pentru 


4. Proceduri speciale 


3. Înștiințarea 
pârâtului 


- citeze 


obținerea cărora ar trebui să se revină la oralitate ori trebuie să pună în 
discuţia părţilor anumite aspecte. 


De pildă, instanța poate să dispună înfățișarea părţilor, şi să le 
1236 LA a7ă că > "E : 
„atunci când apreciază că este necesară administrarea şi a altor 

dovezi decât înscrisurile depuse de către părți — ex: martori, interogatoriu, 


"expertiză —, ceea ce nu este exclus, de vreme ce art. 1.029 alin. (9) C. pr. 


civ. impune drept criteriu de admisibilitate a unei probe doar faptul că 
administrarea acesteia ar necesita cheltuieli disproporționate față de 
valoarea cererii de dovedit. 


Sintagma „dezbateri orale” folosită în art. 1.029 alin. (2) C. pr. civ. 


trebuie citită „cercetarea orală a procesului”, iar nu „dezbaterea în fond” 


din dreptul comun. 


În orice caz, numai dacă respinge cererea de înfățișare judecătorul 


trebuie să motiveze măsura dispusă, nu și atunci când dispune înfăţişarea. 


După cum, nimic nu-l obligă pe judecător să arate de ce apreciază că nu 
se impune ca, din oficiu, să dispună înfățișarea. 


Încheierea de respingere a cererii de înfăţişare poate fi atacată numai 
odată cu fondul. Pentru că dispoziţia de înfăţişare a părților are natura 
unei măsuri de administrare judiciară, nu poate face obiectul niciunei 
căi de atac, în condiţiile art. 465 C. pr. civ.; 


346-3. după primirea formularului de cerere completat corect, instanța 
va trimite de îndată pârâtului formularul de răspuns, însoțit de o copie a 
formularului de cerere și de copii de pe înscrisurile depuse de reclamant 
[alin. (3)] 

Indiferent după cum formularul de cerere a fost completat corect încă 
de la sesizarea instanţei sau ulterior, la solicitarea judecătorului, pârâtului 
îi va fi comunicat numai un formular de cerere completat corect. 


Odată cu formularul de cerere și înscrisurile depuse de către reclamant, 
pârâtului îi va fi trimis şi formularul de răspuns prin care să-şi prezinte 
punctul de vedere în legătură cu cererea reclamantului, ceea ce apropie 
formularul de răspuns de întâmpinarea din procedura de drept comun. 


Pârâtul va răspunde dacă acceptă sau nu cererea, în acest ultim caz, 
motivat, va indica dovezile pe care înțelege să le aducă în combaterea 
cererii reclamantului, dacă doreşte sau nu dezbateri orale și dacă solicită 
restituirea cheltuielilor de judecată; 


1236 Conform art. 1.029 alin. (10), în cazul în care instanța a fixat un termen pentru 
înfățișarea părților, acestea trebuie citate. 
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346-4. în termen de 30 de zile de la comunicarea actelor prevăzute la 
alin. (3), pârâtul va depune sau trimite formularul de răspuns completat 
corespunzător, precum şi copii de pe înscrisurile de care înţelege să se 
folosească. Pârâtul poate să răspundă prin orice alt mijloc adecvat, fără 
utilizarea formularului de răspuns [alin. (4)] 


Intrucât pârâtul „va depune sau trimite”, iar nu „poate depune sau 


trimite” formularul de răspuns, înseamnă că pârâtul este obligat să 


răspundă cererii reclamantului. 


Pârâtul poate să depună la instanță formularul de răspuns completat 
ori poate să-l transmită prin poştă sau prin alte mijloace de comunicare 
ce asigură transmiterea textului actului şi confirmarea primirii acestuia. 


Și pârâtul beneficiază de facilități în această procedură specială pentru 
că i s-a îngăduit să răspundă și altfel decât prin folosirea formularului, 
cu condiţia ca răspunsul să fie dat printr-un „mijloc adecvat”, adică să 
conţină cel puţin informaţiile solicitate prin formular şi considerate a 
priori necesare pentru judecata cererii reclamantului. 


În paginile următoare este prezentată Anexa nr. 3 — Formular de 
răspuns — la ordinul ministrului justiţiei nr. 359/C din 29 ianuarie 2013 
pentru aprobarea formularelor utilizate în procedura cu privire la 
cererile cu valoare redusă prevăzută de art. 1.025-1.032 din Legea 
nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă 


4. Proceduri speciale 
e 
ANEXA nr. 3 


FORMULAR DE RĂSPUNS 
[art. 1.029 alineatul (3) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă] 


INFORMAȚII ȘI INSTRUCŢIUNI PENTRU PÂRÂT 


1. Impotriva dumneavoastră s-a depus o cerere în conformitate cu procedura 
cu privire la cererile de valoare redusă. 


Puteţi răspunde cererii reclamantului prin completarea părții a II-a a prezentului 
formular de răspuns. 

Puteţi să răspundeți pretențiilor reclamantului și fără a utiliza prezentul formular 
de răspuns, prin orice alt mijloc adecvat. În cazul în care recurgeți la alt mijloc 
pentru a răspunde pretențiilor reclamantului, prezentul formular de răspuns vă 
poate ajuta la redactarea răspunsului dumneavoastră. 

Răspunsul dumneavoastră trebuie depus la instanță/trimis instanţei, în termen 
de 30 de zile de la comunicarea prezentului formular de răspuns. 

În cazul în care nu trimiteţi un răspuns în termen de 30 de zile, instanța pronunță 
o hotărâre, în raport cu actele aflate la dosar. Hotărârea primei instanţe este 
executorie de drept. 

Formularul de răspuns este disponibil şi pe site-ul Ministerului Justiţiei 
(www.just.ro), şi pe portalul instanțelor de judecată (portal.just.ro). 


redactarea răspunsului dumneavoastră. 


2. Probe 

Aveţi obligația de a depune, odată cu prezentul formular de răspuns, și copii, 
certificate de dumneavoastră pentru conformitate cu originalul, de pe înscrisurile 
de care înțelegeţi să vă folosiţi. 

Instanţa va putea încuviinţa și alte probe în afara înscrisurilor depuse de părți. 
În cazul în care solicitați dovada cu martori, trebuie să indicaţi numele, prenumele 
şi adresa acestora. Instanța nu va încuviinţa însă acele probe a căror administrare 
necesită cheltuieli disproportionate față de valoarea cererii introductive sau a cererii 
reconvenţionale. 


3. Dezbaterea orală 

Procedura cu privire la cererile de valoare redusă este o procedură scrisă. Cu 
toate acestea, în prezentul formular de răspuns sau într-o etapă ulterioară, puteți 
solicita organizarea unor dezbateri orale. De asemenea, şi instanța poate dispune 
înfăţişarea părţilor, dacă apreciază acest fapt ca fiind necesar. 
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Instanţa judecătorească poate să refuze solicitarea de organizare a unor dezbateri 
orale în cazul în care consideră că, ţinând seama de împrejurările cauzei, nu sunt 
necesare dezbateri orale. 


4. Cerere reconvenţională 


În cazul în care doriţi să introduceţi cerere reconvenţională, vă rugăm să 
completaţi şi să atașați un alt formular, formularul de cerere, cuprins în anexa nr, 
1 la Ordinul ministrului justiţiei nr. 359/C/2013 pentru aprobarea formularelor 
utilizate în procedura cu privire la cererile de valoare redusă prevăzută de art, 
1.025-1.032 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă. Formularul 
de cerere este disponibil şi pe site-ul Ministerului Justiţiei (www.just.ro), și pe 
portalul instanțelor de judecată (portal.just.ro). 


5. Cheltuieli de judecată 


În cazul în care solicitaţi restituirea cheltuielilor de judecată (de exemplu, 
onorariul avocatului), precizați acest lucru. 


6. Alte informaţii 


La această rubrică puteţi rectifica sau completa datele dumneavoastră personale 
(de exemplu: date de contact, reprezentant). 


7. Data şi semnătura 


Verificaţi dacă v-aţi scris numele şi prenumele lizibil și dacă aţi semnat și 
datat formularul de răspuns pe ultima sa pagină. 


File suplimentare: în cazul în care spaţiul nu este suficient, puteţi adăuga file 
noi, pe care trebuie să le semnaţi. 


Partea I (a se completa de către instanţă) 


Reclamant: 


Pârât: 


Instanţa judecătorească: 


Cerere: 


Numărul dosarului: 


i 4. Proceduri speciale 


Partea a I-a (a se completa de către pârât) 


1. Acceptaţi pretenţiile formulate de reclamant împotriva dumneavoastră? 
O 
| O 
Parțial H| 


Dacă ați răspuns „nu” sau „parțial”, motivaţi răspunsul: 


Cererea nu se încadrează în domeniul de aplicare 
al procedurii cu privire la cererile de valoare redusă 


Specificaţi mai jos: 


Alte motive 


Specificaţi mai jos: 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 
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2. Probe. Indicați dovezile cu care înțelegeți să vă apăraţi împotriva fiecărui 
capăt al cererii reclamantului. 
2.1. Inscrisuri C] precizaţi mai jos: 


2.2. Alte probe C] precizaţi mai jos 


3. Doriţi să aibă loc o dezbatere orală? 


az 
0 


În caz afirmativ, precizați motivele (1237): 


4. Doriţi să depuneti o cerere reconvențională? 


O 


1237 Facultativ. 
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4.3. În caz afirmativ, vă rugăm să completaţi și atașați un formular de cerere 
separat 


5. Solicitaţi restituirea cheltuielilor de judecată? 


5.1. Da O 
5.2. Nu E 


4.3. În caz afirmativ, precizaţi cheltuielile și indicaţi suma solicitată sau cheltuită 
până în prezent: 


6. Alte informaţii (1238) 


7. Data și semnătura 


Ataşez prezentului formular un număr de .... file suplimentare. 
Declar că, după ştiinţa mea, informaţiile furnizate mai sus sunt corecte şi date 
cu bună-credință. 


Data: (ziua)/ (luna)/ (anul) 
Numele și prenumele/denumirea: 


Semnătura: 


Tec ap ee d PI ee e 
1238 Facultativ. 
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In cazul în care pârâtul nu răspunde în termen de 30 de zile de la 
comunicarea actelor, instanța poate să treacă la soluționarea cererii 
reclamantului; i = 


346-5. instanța va comunica de îndată reclamantului copii de pe 
răspunsul pârâtului, cererea reconvențională, dacă este cazul, precum și 
de pe înscrisurile depuse de pârât [alin. (5)] 

Pentru ca reclamantul să cunoască poziţia adversarului său față de 
cererea pe care a formulată-o, îi vor fi comunicate copii de pe răspunsul 
pârâtului, cererea reconvențţională, dacă este cazul, precum şi de pe 
înscrisurile depuse de pârât. 


Intrucât sunt comunicate copii de pe aceste acte, înseamnă că şi pârâtul 
va trimite formularul de răspuns într-un singur exemplar, urmând ca, 
prin grija instanţei, să fie făcute copii pentru comunicare; 


346-6. dacă pârâtul a formulat cerere reconvenţională, reclamantul, 
în termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia, va depune sau va 
trimite formularul de răspuns completat corespunzător ori va răspunde 
prin orice alt mijloc [alin. (6)] 


Dacă are pretenţii proprii împotriva reclamantului, pârâtul trebuie să 
completeze, asemenea reclamantului, un formular de cerere prevăzut în 
anexa 1 la ordinul ministrului justiţiei. 


Formularul care cuprinde cererea reconvenţională este comunicat 
reclamantului, în condiţiile art. 1.029 alin. (5) C. pr. civ., urmând ca 
acesta, ca un veritabil pârât, să răspundă pretențiilor din cererea 


reconvenţională prin completarea formularului de răspuns sau printr-o 


întâmpinare. Răspunsul trebuie transmis în cel mult 30 de zile de la 
comunicarea cererii reconvenționale. 


Este locul a sublinia faptul că, din cuprinsul art. 1.029 C. pr. civ. 
rezultă că legiuitorul nu a îngăduit părților din această procedură specială 
să formuleze cereri de intervenţie forțată, singura cerere incidentală 
permisă fiind cererea reconvenţională; | 


346-7. cererea reconvenţională care nu poate fi soluționată în cadrul 
prezentei proceduri întrucât nu sunt îndeplinite cerințele prevăzute la 
art. 1.025 va fi disjunsă și judecată potrivit dreptului comun [alin. (7)] 


Dacă şi-ar fi formulat pretenţiile pe cale principală, şi cererea sa nu 
ar fi fost admisibilă pentru că nu întrunea cerinţele art. 1.025 C. pr. civ., 
cererea reconvenţională a pârâtului nu poate să fie soluționată în cadrul 
procedurii speciale declanșate de către reclamant!23%. 


1239 În litigiile transfrontaliere, în condiţiile pct. 17 din Expunerea de motive i 
Regulamentului nr. 861/2007 al Parlamentului European şi al Consiliului din 1 l iulie 200 
de stabilire a unei proceduri europene cu privire la cererile cu valoare redusă, în cazul în 


4. Proceduri speciale 


a aah 


8. Solicitarea 
de informaţii 
părţilor 


9. Probele 


Pentru că nu poate avea loc o prorogare asupra cererii reconvenţionale 
a regulilor proprii procedurii speciale instituite prin titlul X al cărții a 
VI-a a Codului de procedură civilă, cererea reconvenţională va fi disjunsă 
şi va fi judecată potrivit dreptului comun; 


346-8. instanţa poate solicita părților să furnizeze mai multe informaţii 
în termenul pe care îl va stabili în acest scop, care nu poate depăși 30 de 
zile de la primirea răspunsului pârâtului sau, după caz, al reclamantului 
[alin. (8)] . 


Este la latitudinea instanței ca, pentru obținerea informaţiilor, să 
dispună înfăţişarea părților sau să menţină doar procedura scrisă. 


Dacă informaţiile solicitate nu sunt transmise în termenul fixat de 
instanță, se va trece la soluţionarea cererilor părților. Conform art. 1.030 
alin. (2), în cazul în care nu se primește niciun răspuns de la partea 
interesată în termenul stabilit la art. 1.029 alin. (4), (6) sau (8), instanța 
se va pronunţa cu privire la cererea principală sau la cererea 
reconvenţională în raport cu actele aflate la dosar; 


346-9. instanţa poate încuviința și alte probe în afara înscrisurilor 
depuse de părți. Nu vor fi însă încuviințate acele probe a căror admi- 
nistrare necesită cheltuieli disproporţionate față de valoarea cererii de 
chemare în judecată sau a cererii reconvenţionale [alin. (9)] 


Ca regulă, judecata se face pe baza „înscrisurilor depuse de părți”. 
Faţă de această precizare a textului, în măsura în care administrarea 
probei cu alte înscrisuri în afara acelora depuse de părţi ar necesita 
cheltuieli prea mari, proba nu va fi încuviințată. 


Caracterul disproporționat al cheltuielii necesare pentru administrarea 
probei se apreciază prin raportare la valoarea obiectului cererii a cărei 
dovadă se urmăreşte. 


Dacă probele suplimentare ce necesită cheltuieli disproporționate ar 
urma să fie administrate pentru dovedirea cererii de chemare în judecată, 
instanța va pune în discuţie incidenţa art. 1.026 alin. (3) C. pr. civ. Desigur, 
în acest caz, se va pune problema de a şti ce se întâmplă cu cererea 
reconvenţională formulată de către pârât, dacă aceasta ar putea fi judecată, 
în continuare, potrivit procedurii speciale? Pârâtul, informat de instanță în 
legătură cu situaţia cererii de chemare în judecată, are posibilitatea să 
solicite ca și cererea sa să fie soluţionată potrivit procedurii de drept comun. 


a 
care pârâtul invocă în cadrul procedurii un drept de compensare, această cerere nu ar 
trebui să constituie o cerere reconvenţională în sensul regulamentului. 

Nu văd niciun motiv pentru care asemenea interpretare să nu fie aplicată și în litigiile 
întemeiate pe dispoziţiile Codului de procedură civilă. 
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În caz contrar, cererea va fi disjunsă şi judecată potrivit procedurii speciale, 
art. 1.029 alin. (7) C. pr. civ. vizând numai ipoteza în care cererea 
reconvenţională nu poate fi judecată potrivit procedurii speciale. 


347. În condiţiile art. 1.030 alin. (1), instanţa va pronunţa și redacta 
hotărârea în termen de 30 de zile de la primirea tuturor informaţiilor 
necesare sau, după caz, de la dezbaterea orală. 


Sunt posibile două situaţii: fie hotărârea este redactată, practic, la 
momentul pronunțării, fie hotărârea este pronunţată înainte de termenul 
de 30 de zile, iar în timpul care a mai rămas este redactată. 


348. Cât priveşte cheltuielile de judecată, árt. 1.031 alin. (1) prevede 
că, partea care cade în pretenții va fi obligată, la cererea celeilalte părţi, 
la plata cheltuielilor de judecată. 


Textul face aplicarea, în procedura specială, a principiului înscris în 
art. 453 alin. (1) C. pr. civ. 


Era nevoie de o asemenea precizare pentru că, potrivit art. 1.031 


alin. (2), cu toate acestea, instanţa nu va acorda părții care a câștigat 


procesul cheltuielile care nu au fost necesare sau care au avut o valoare 
disproporționată în raport cu valoarea cererii. 


“Pentru că, în condiţiile art. 1.029 alin. (9) C. pr. civ., instanţa nu va | 


încuviinţa probe a căror administrare necesită cheltuieli disproportionate 
față de valoarea cererii de chemare în judecată sau a cererii recon- 
venţionale, înseamnă că art. 1.031 alin. (2) C. pr. 'civ. vizează alte 
cheltuieli decât cele impuse de administrarea probelor. De pildă, ar putea 
fi respinsă cererea de acordare a onorariului avocatului sau cheltuielile 
de transport şi cazare în localitatea sediului instanței, în condiţiile în 
care nu s-a încuviințat înfăţişarea părţilor. 


Pe de altă parte, odată ce s-a încuviințat administrarea unei probe — 
iar faptul că administrarea ei nu necesită cheltuieli prea mari în raport 
cu valoarea cererii de dovedit este o condiţie de admisibilitatea probei = 
instanța nu ar mai putea să facă aplicarea art. 1.031 alin. (2) C. pr. civ. 


349. Conform art. 1. 030 alin. 6); hotărârea primei instanțe este 


„executorie de drept. 


Prin urmare, hotărârea poate fi pusă în executare silită de îndată iar 
termenul de apel sau exercitarea apelului nu suspendă de drept executarea. 


Totuşi, art. 1.032 alin. (2)dispune că pentru motive temeinice, instanța 
de apel poate să suspende executarea silită, însă numai dacă se 
consemnează o cauțiune de 10% din valoarea contestată. 


Pentru însăşi admisibilitatea cererii de suspendare, dovada depunerii 
cauţiunii în cuantumul predeterminat trebuie să fie atașată cererii de 


4. Proceduri speciale 


suspendare. În alte cuvinte, instanța nu va fixa un termen pentru stabilirea 
„ cauţiunii care, întotdeauna este de 10% din valoarea contestată. 


350. Faţă de art. 1.032 alin. (1), hotărârea judecătoriei este supusă 


E. numai apelului la tribunal, în termen de 30 de zile de la comunicare. 


Intrucât hotărârea este supusă „numai apelului”, înseamnă că, în 
aplicarea art. 483 alin. (2) teza a II-a C. pr. civ., hotărârea instanței de 
apel nu este susceptibilă de recurs. 


De altfel, acest aspect este accentuat prin art. 1.032 alin. (3) conform 
cu care, hotărârea instanței de apel se comunică părților şi este definitivă 
(subl. ns.). i 


12. Evacuarea din imobilele folosite sau ocupate fără drept 


12.1. Aspecte generale 


351. Codul de procedură civilă reglementează procedura evacuării 
din imobilele folosite sau ocupate fără drept prin art. 1.033-1.048. ` 


Reglementare 
în Codul de 
rocedură civilă 


352. Potrivit art. 1.033 alin. (1), dispoziţiile prezentului titlu se aplică 
în litigiile privind evacuarea din imobilele folosite sau, după caz, ocupate 


Domeniu de fără drept de către foştii locatari sau alte persoane. 


k Procedura specială poate fi folosită numai pentru evacuarea din 
imobile, iar nu şi pentru realizarea, pe cale principală, a dreptului de 
creanță având ca obiect plata chiriei sau a arenzii. Aceasta deoarece, 
art. 1.034 alin. (2) prevede în mod explicit că, dispoziţiile prezentului 
titlu nu aduc nicio atingere drepturilor locatorului sau proprietarului la 
plata chiriei sau arenzii, la plata de despăgubiri și nici altor drepturi 
născute în temeiul contractului sau al legii, după caz. Iar potrivit 
alin. (3), în cazul arătat la alin. (2), pentru realizarea drepturilor și 
îndeplinirea obligațiilor izvorând din contract, precum și a celor prevăzute 
de dispoziţiile legale aplicabile în materie, partea interesată, sub rezerva 
aplicării dispoziţiilor art. 1.041 alin. (4), va putea proceda, după caz, 
potrivit dispoziţiilor referitoare la ordonanța de plată sau celor privind 
soluționarea cererilor cu valoare redusă ori la sesizarea instanței 
competente, în condiţiile dreptului comun. 

Desigur, dreptul de creanță privind plata chiriei ori arenzii ar putea fi 
valorificat pe cale accesorie în procesul în care se cere evacuarea prin 
folosirea procedurii speciale. 

353, Întrucât art. 1.033 alin. (1) C. pr. civ. se referă la evacuarea „din 
imobilele folosite sau, după caz, ocupate fără drept de către foștii locatari 
sau alte persoane”, se va recurge la procedura reglementată prin titlul 


Evacuarea 
locatarului — 
evacuarea 
ocupantului 
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XI din cartea a VI-a a Codului de procedură atât împotriva celui care, la 
un moment dat, a folosit imobilul în temeiul unui titlu care, din orice 
motiv, a încetat, cât și împotriva celui care a ocupat imobilul fără niciun 
titlu, este un uzurpator. 


Se distinge, aşadar, pornind de la înțelesul dat unor termeni prin 
art. 1.033 alin. (2) C. pr. civ., între evacuarea locatarului, sublocatarului 
sau a unui cesionar al locatarului şi evacuarea celui care ocupă în fapt 
imobilul cu sau fără permisiunea ori îngăduinţa proprietarului. 


354. Procedura specială a evacuării va fi folosită atunci când locatorul 
sau proprietarul, care nu are un titlu executoriu pe care să-l poată pune 
în executare silită în condiţiile art. 897 C. pr. civ.1240, consideră, în raport 
cu situaţia locativă concretă a pârâtului, şi, desigur, în raport cu dovezile 
pe care le are, că aceasta îi este mai avantajoasă decât procedura de 
drept comun. 


Oricum, caracterul facultativ al procedurii rezultă din art. 1.034 
alin. (1) care prevede că, reclamantul are alegerea între procedura 
reglementată de prezentul titlu și procedura de drept comun. 


355. Conform art. 1.033 alin. (2), în sensul prezentului titlu, termenii 
de mai jos au următorul înţeles: 


a) locaţiune — orice locaţiune scrisă sau verbală, incluzând şi 
sublocaţiunea; 


b) locatar — locatarul principal, chiriaş sau arendaş, sublocatarul sau 
un cesionar al locatarului, indiferent dacă persoana care solicită evacuarea 
este locatorul sau sublocatorul ori dobânditorul imobilului; 


c) locator — locatorul principal, sublocatorul, cesionarul şi dobân- 
ditorul imobilului; 

d) imobil — construcţia, terenul cu sau fără construcții, împreună cu 
accesoriile acestora; 


1240 Sub marginala „Efectuarea executării silite”, art. 897 prevede că, în vederea 
executării silite a obligaţiei prevăzute la art. 896, executorul judecătoresc se va deplasa la 
faţa locului, va soma pe debitor să părăsească de îndată imobilul, iar în caz de împotrivire, 
îl va evacua din imobilul respectiv pe debitor împreună cu toate persoanele care ocupă 
imobilul în fapt ori fără niciun titlu opozabil creditorului, cu sau fără ajutorul forţei publice, 
după caz, punând pe creditor în drepturile sale [alin. (1)]. Când debitorul lipseşte sau 
refuză să deschidă uşile, executorul va fi însoţit de agenţi ai forței publice ori reprezentanți 
ai jandarmeriei, după caz [alin. (2)]. După deschiderea ușilor imobilului, prezenţa celor 
menţionaţi la alin. (2) va putea fi suplinită de 2 martori asistenţi [alin. (3)]. Executarea în 
modalitatea predării silite imobiliare va putea continua în ziua începerii sale chiar după 
ora 20,00, precum şi în zilele următoare, inclusiv în cele nelucrătoare, dacă nu s-a a finalizat 
din cauza unei opuneri la executare din partea debitorului ori a altei persoane sau dacă 
operaţiunile ce trebuie efectuate pentru finalizarea executării silite nu s-au putut realiza 
până la ora 20,00 [alin. (4)]. 


Notificarea 
catarului sau a 
ocupantului ` 


4. Proceduri speciale 


€) ocupantul — oricare persoană, alta decât proprietarul sau locatarul, 
care ocupă în fapt imobilul cu sau fără permisiunea ori îngăduința 
proprietarului; 


f) proprietar — titularul dreptului de proprietate asupra imobilului, 
inclusiv locatarul!241. | 


356. Înainte de a recurge la procedura evacuării, locatorul sau, după 


caz, proprietarul — după cum imobilul a fost folosit în temeiul unui titlu 


ori a fost ocupat abuziv — trebuie să-l notifice pe locatar/ocupant. 


Astfel, cât privește notificarea locatarului, în condiţiile art. 1.037, 
atunci când dreptul locatarului de a folosi un imobil s-a stins ca urmare 
a încetării locaţiunii prin expirarea termenului, prin acțiunea locatorului, 


„prin neplata chiriei sau a arenzii, precum și din orice altă cauză și locatorul 


doreşte să intre în posesia imobilului, acesta va notifica locatarul, în 
scris, prin intermediul executorului judecătoresc, punându-i în vedere 
să elibereze şi să-i predea liber imobilul, în termen de cel mult 30 de zile 
de la data comunicării notificării [alin. (1)]. Dacă locaţiunea este pe 
durată nedeterminată, denunțarea cerută de lege pentru încetarea 
contractului va fi considerată și notificare de evacuare a imobilului, în 
condiţiile prezentului articol [alin. (2)]. Când locaţiunea este pe durată 
determinată, notificarea de evacuare a imobilului trebuie făcută cu cel 
puţin 30 de zile înainte de expirarea termenului, dacă prin lege nu se 


„prevede altfel [alin. (3)]. Locatarul poate renunța la notificarea prevăzută 


în prezentul articol prin act scris cuprinzând recunoaşterea dreptului 
locatorului de a recurge imediat la procedura prevăzută la cap. II din 


„prezentul titlu, dacă locaţiunea încetează din orice motive, iar dreptul 
Jocatarului este socotit stins [alin. (4)]. 


Notificarea ocupantului este reglementată de art. 1.038 care arată că, 
atunci când proprietarul unui imobil dorește să îl evacueze pe ocupantul 
acestuia, după ce dreptul de a ocupa imobilul a încetat, proprietarul va 
notifica în scris ocupantul, punându-i în vedere să elibereze imobilul pe 
care îl ocupă fără niciun drept, în termen de 5 zile de la comunicarea 
notificării. 

Faptul că a încetat „dreptul” ocupantului „de a ocupa imobilul”, deși, 
prin ipoteză, acesta nu a avut niciodată un titlu asupra imobilului, trebuie 
înțeles în sensul că a avut permisiunea sau îngăduința proprietarului de 
a ocupa în fapt imobilul o anumită perioadă, și aceasta a expirat. 


1241 Menţionarea locatarului în art. 1.033 alin. (2) lit. f) C. pr. civ. este justificată de 
faptul că, în cazul sublocaţiunii, evacuarea ar putea fi cerută şi de către locatarul principal. 
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357. Deşi art. 1.038 C. pr. civ. nu o prevede, şi notificarea celui care 
ocupă în fapt imobilul trebuie să fie făcută prin intermediul executorului 
judecătoresc. i 


358. Notificarea nu are valoarea unei proceduri prealabile, în sensul 
art. 193 C. pr. civ., ci este necesară pentru punerea în întârziere!2%2 a 
locatarului/ocupantului astfel încât, aşa cum prevede art. 1.525 C. civ., 
să răspundă, de la data la care se află în întârziere, pentru orice pierdere 
cauzată de un caz fortuit, cu excepția situației în care cazul fortuit îl 
liberează pe debitor de însăși executarea obligaţiei. 


„12.2, Procedura de evacuare 


359. Dacă locatarul sau ocupantul nu părăseşte imobilul în termenul 
fixat prin notificare!2%, trebuie să fie declanșată procedura de evacuare. 


Potrivit art. 1.040, dacă locatarul sâu ocupantul notificat în condiţiile 
prezentului titlu refuză să evacueze imobilul ori dacă locatarul a renunțat 
la dreptul său de a fi notificat și a pierdut, din orice motive, dreptul de a 
folosi imobilul, locatorul sau proprietarul va solicita instanței să dispună, 
prin hotărâre executorie, evacuarea imediată a locatarului sau ocupantului 
din imobil, pentru lipsă de titlu. | 


1242 Sub marginala „Punerea în întârziere de către creditor”, art. 1.522 C. civ. prevede 


„că, debitorul poate fi pus în întârziere fie printr-o notificare scrisă prin care creditorul îi 
solicită executarea obligaţiei, fie prin cererea de chemare în judecată [alin. (1)]. Dacă prin 


lege sau prin contract nu se prevede altfel, notificarea se comunică debitorului prin executor 
judecătoresc sau prin orice alt mijloc care asigură dovada comunicării [alin. (2)]. Prin 
notificare trebuie să se acorde debitorului un termen de executare, ținând seama de natura 
obligaţiei și de împrejurări. Dacă prin notificare nu se acordă un asemenea termen, debitorul 
poate să execute obligaţia într-un termen rezonabil, calculat din ziua comunicării notificării 
[alin. (3)]. Până la expirarea termenului prevăzut la alin. (3), creditorul poate suspenda 


„executarea propriei obligaţii, poate cere daune-interese, însă nu poate exercita celelalte 


drepturi prevăzute la art. 1.516, dacă prin lege nu se prevede altfel. Creditorul poate exercita 
aceste drepturi dacă debitorul îl informează că nu va executa obligaţiile în termenul stabilit 
sau dacă, la expirarea termenului, obligația nu a fost executată [alin. (4)]. Cererea de 
chemare în judecată formulată de creditor, fără ca anterior debitorul să fi fost pus în 
întârziere, conferă debitorului dreptul de a executa obligaţia într-un termen rezonabil, 
calculat de la data când cererea i-a fost comunicată. Dacă obligaţia este executată în acest 
termen, cheltuielile de judecată rămân în sarcina creditorului (alin. (5)]. 

1243 Sub marginala „Evacuarea voluntară”, art. 1.039 prevede că, dacă locatarul sau 
ocupantul care a fost notificat în condițiile prezentului titlu a părăsit imobilul, Iocatorul 
sau proprietarul poate intra în posesia acestuia, de drept, fără nicio procedură judiciară de 
evacuare. În caz contrar, sunt incidente dispoziţiile prezentului capito! [alin. (1)]. Se prezumă 
că imobilul este părăsit în caz de încetare a activității economice ori de încetare a folosirii 
imobilului de către locatar sau ocupant ori de către persoanele aflate sub controlul lor, 


„precum şi în cazul returnării cheilor imobilului, ridicării echipamentelor, mărfurilor sau 


altor bunuri mobile din imobil [alin. (2)]. 


4. Proceduri speciale 


a 


Sesizarea 
stanţei înainte 


Instanţa . 
competentă 


Cuprinsul 
cererii 
de evacuare 


Citarea 
părților 


de termen > 


360. Sesizarea instanţei înainte de expirarea termenului stabilit prin 
notificare nu va duce la respingerea acesteia ca prematur formulată. Cel 
mult, în măsura în care pârâtul părăsește voluntar imobilul înainte de 
împlinirea termenului, reclamantul va trebui să suporte cheltuielile de 
judecată. 


361. Cât priveşte instanța care ar putea fi sesizată, art. 1.035 prevede 
că, cererile formulate în temeiul prezentului titlu sunt de competența 
judecătoriei în circumscripția căreia se află situat imobilul ocupat fără 
drept ori, după caz, închiriat sau arendat, chiar dacă locatarul a părăsit 
imobilul sau contractul a încetat. 


Aşadar, întrucât este sesizată instanța locului situării imobilului „chiar 
dacă locatarul a părăsit imobilul sau contractul a încetat”, nu interesează, 
pentru determinarea competenţei teritoriale, domiciliul sau reședința 
pârâtului la data introducerii cererii de chemare în judecată. În toate 
cazurile, competenţa teritorială aparține instanței locului situării 
imobilului din care se cere evacuarea. 


Sub aspect material, competentă în primă instanţă este judecătoria. 


362. Normele care reglementează procedura specială de evacuare 
„tac” în privinţa cuprinsului cererii de chemare în judecată. 


În aceste condiţii, cererea de evacuare va trebui să cuprindă, în mod 
corespunzător, față de specificul procedurii, elementele impuse prin 
art. 194 C. pr. civ. 


De pildă, dacă evacuarea se cere dintr-o construcție sau dintr-un teren 
împrejmuit!?*4, din cerere ar putea să lipsească domiciliul/sediul pârâtului 
de vreme ce, în condițiile art. 1.036 alin. (1), locatarul şi ocupantul 
imobilului sunt socotiți ca având domiciliul lor obligatoriu la imobilul 
pe care îl ocupă fără niciun drept. 


- Aceasta înseamnă că legiuitorul a prezumat în mod absolut, fără să 
intereseze eventuala dovadă contrară, că domiciliul pârâtului este în 
imobilul din care se cere evacuarea sa. Iar prezumția funcționează 
indiferent după cum în imobil este găsită sau nu vreo persoană. 


Drept urmare, o contestaţie în anulare întemeiată pe dispoziţiile 
art. 503 alin. (1) C. pr. civ. nu va putea fi admisă. 


363. Dacă judecata se va face cu sau fără citarea părților depinde de 
motivul pentru care se cere evacuarea și de temeiul juridic prezentat de 


către reclamant. 


1244 În expresia art. 1.036 alin. (2) C. pr. civ., imobilul este „închis”. 
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"Astfel, în condiţiile art. 1.041 alin. (1), cererea de evacuare se Aee 
cu citarea părților, în afară de cazul în care evacuarea imobilului pentru 
neplata chiriei sau a arenzii se solicită în baza unui contract care 
constituie, pentru plata acestora, titlu executoriu, potrivit legii. 


Regula este că judecata cererii de evacuare se face cu citare. 


Totuşi, dacă reclamantul solicită evacuarea pentru neplata chiriei sau 
a arenzii, şi prezintă un contract care constituie titlu executoriu pentru 
plata acestora1245, citarea nu mai este necesară. | 


Această situație diferă de cea reglementată prin art. 1.041 alin. (4) 
care arată că, dacă s-a solicitat şi plata chiriei ori a arenzii exigibile, 
instanța, cu citarea părților (subl. nS.), va putea dispune odată cu 
evacuarea și obligarea pârâtului la plata acestora, inclusiv a sumelor 
devenite exigibile în cursul judecății. 


„De această dată, reclamantul nu mai are un titlu executoriu pentru 
plata chiriei sau arenzii, solicitate pe cale accesorie, ci urmărește obținerea 
titlului tocmai în cadrul procedurii. speciale. Prin cererea principală 
exercitată potrivit art. 1.041 alin. (4) C. pr. civ. se solicită evacuarea 
pentru alt motiv decât neplata chiriei sau arenzii. 


| 364. Citarea în procedura specială prezintă o serie de le particularităţi 
` Judecata 
crt faţă de citarea din procedura de drept comun. 


| 
| 


de evacuare 


Astfel, după ce prin alin. (1), art. 1.036 C. pr. civ. PE că pârâtul 
are domiciliul la imobilul pe care îl ocupă fără drept, art. 1.036 alin. (2) 
prevede că, dacă imobilul este închis, toate notificările, citaţiile şi celelalte 
acte de procedură emise potrivit dispoziţiilor prezentului titlu vor fi afișate 
la uşa imobilului. 


Aplicarea textului este posibilă atunci când se cere evacuarea dintr-o 
construcție sau dintr-un teren împrejmuit. 


În caz contrar, în tăcerea normei speciale, procedura de citare se face 
potrivit dreptului comun. Drept urmare, în cererea de chemare în judecată 
trebuie să fie menţionat domiciliul real al pârâtului. 


365. Conform art. 1.041 alin. (2), cererea de evacuare se judecă de 
procedurii de | Urgență, în camera de consiliu, cu dezbateri sumare, dacă s-a dat cu 
citare citarea părților. 


Particularități ale 


1245 Sub marginala „Caracterul executoriu”, în condiţiile art. 1.798 C. civ., contractele 
de locaţiune încheiate prin înscris sub semnătură privată care au fost înregistrate la organele 
fiscale, precum şi cele încheiate în formă autentică constituie titluri executorii pentru plata 
chiriei la termenele şi în modalităţile stabilite în contract sau, în lipsa acestora, prin lege; 
sub marginala „Caracterul executoriu”, în condiţiile art. 1.845 C. civ., contractele de 
arendare încheiate în formă autentică, precum și cele înregistrate la consiliul local constituie, 
în condiţiile legii, titluri executorii pentru plata arendei la termenele și în modalităţile 
stabilite în contract. 
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4. Proceduri speciale 


a d A COCeguri speciale 


Întâmpinarea 
nu este 
obligatorie 


Nu există 
etapa scrisă 
prealabilă 


Apărările 
pârâtului 
ı cazul judecării 
cu citare 


Întrucât judecata se face de urgență, dacă s-a dispus citarea, termenul 
de înmânare a citației poate fi scurtat în temeiul art. 159 teza a II-a 
C. pr. civ. 


„Având în vedere prevederile art. 389 C. pr. civ., care definesc obiectul 
dezbaterilor, înseamnă că „dezbaterile” la care se referă art. 1.041 
alin. (2) C. pr. civ. se desfășoară rapid atât în etapa „cercetării procesului”, 
cât şi în etapa „dezbaterilor în fond”. Desigur, dezbaterea „sumară” nu 
este sinonimă cu dezbaterea „superficială, neaprofundată”. 


Pe de altă parte, precizarea că dezbaterile sunt sumare dacă judecata 
„s-a dat cu citarea părților” nu poate fi înțeleasă în sensul că, dacă judecata 
se face fără citare, dezbaterile pot fi ample. Legiuitorul a accentuat acest 
aspect doar pentru a atrage atenția că, şi atunci când pentru judecata 
cererii de evacuare părţile sunt citate, se administrează un probatoriu 
redus, iar părţile nu pot formula cereri care să ducă la „complicarea” 
procedurii. Dacă dezbaterile sunt sumare atunci când judecata se face 
cu citare, cu atât mai mult vor avea un asemenea caracter dacă judecata 
se face fără citare. 


366. Art. 1.041 alin. (3) stabilește că întâmpinarea nu este obligatorie. 


Prin urmare, de vreme ce, atunci când judecata cererii de evacuare se 
face cu citare, art. 1.042 alin. (2)prevede că, pârâtul poate invoca apărări 
de fond privind temeinicia motivelor de fapt şi de drept ale cererii, 
inclusiv lipsa titlului reclamantului, înseamnă că aceste apărări pot fi 
făcute şi pe parcursul procesului. 


Desigur, dacă nu s-a dispus citarea, nu se mai pune problema ca pârâtul 
să fie înștiințat de existența procesului, astfel încât să poată face apărări. 


367. O altă consecință a faptului că întâmpinarea nu este obligatorie 
este aceea că, după parcurgerea etapei de verificare și regularizare a 
cererii de chemare în judecată, completul fixează direct primul termen 
de judecată şi dispune comunicarea cererii pârâtului, dacă judecata se 
face cu citare. 


Așadar, în procedura evacuării din imobilele folosite sau ocupate 
fără drept, nu este parcursă procedura din art. 201 C. pr. civ. 


368. În condiţiile art. 1.042 alin. (1), pârâtul chemat în judecată, 
potrivit procedurii prevăzute în prezentul titlu, nu poate formula cerere 
reconvenţională, de chemare în judecată a altei persoane sau în garanție, 
pretențiile sale urmând a fi valorificate numai pe cale separată. 


S-a dorit ca, între realizarea cât mai rapidă a dreptului reclamantului 
de a reintra în stăpânirea imobilului și eventualul drept de retenţie pe 
care l-ar putea invoca pârâtul, urmare a admiterii pretențiilor sale cu 
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hotărârii de 


- privire la îmbunătățirile pe care le-ar fi adus imobilului1246, să aibă 
prioritate dreptul reclamantului. 


Pârâtul va putea să-şi valorifice propriile pretenţii în legătură cu 
imobilul din care s-a cerut evacuarea sa numai pe cale separată, prin 
formularea unei cereri principale. 


Deşi textul se referă numai la inadmisibilitatea « cererii Keconvenionale, 
a cererii de chemare în judecată a altei persoane sau de chemare în 
garanţie, nu înseamnă că pârâtul ar putea face 0 cerere de arătare a 
titularului dreptului pentru că, prin definiţie, aceasta poate fi făcută numai 
de către pârâtul acționat în judecată de către cel care pretinde un drept 
real asupra lucrului. Or, cererea de evacuare este una personală. 


369. Dacă se formulează o cerere de intervenţie voluntară, instanţa 
se va pronunța asupra admisibilității în principiu a acesteia în condiţiile 


„dreptului comun, dar și ţinând cont de specificul procedurii speciale, 


caracterizate prin dezbateri ce se desfăşoară cu rapiditate. 


370. Pe de altă parte, nu este exclus dreptul instanţei de a dispune din 
oficiu introducerea în cauză a altor persoane, în condiţiile art. 78 


C. pr. civ. 


371. Conform art. 1.041 Malin. (5), hotărârea de evacuare este exe- 
cutorie'7+ și poate fi atacată numai cu apel în termen de 5 zile de la 
pronunțare, dacă s-a dat cu citarea părţilor, sau de la comunicare, când 


"s-a dat fără citarea lor. . 


Întrucât hotărârea este executorie, înseamnă că apelul nu este 
suspensiv de executare, așa cum a stabilit art. 468 alin. (5) C. pr. civ., cu 
excepția situației din art. 1.044 alin. (1) C. pr. civ. 


„ Termenul de apel curge de la pronunțare atunci când s-a dispus citarea 
părţilor, indiferent după cum procedura de citare a fost sau nu legal 
îndeplinită. Lipsa procedurii de citare poate constitui un motiv temeinic 
pentru repunerea în termen, în condiţiile art. 186 C. pr. civ. 


372. Art. 1.044 alin. (1) prevede că, executarea hotărârii de evacuare 
nu va putea fi suspendată. Cu toate acestea, în cazul evacuării pentru 
neplata chiriei sau a arenzii se va putea dispune suspendarea executării 
hotărârii în cadrul contestaţiei la executare sau a apelului exercitat de 


1246 De altfel, nici dacă judecata s-ar desfăşura potrivit procedurii de drept comun, 
locatarul nu ar putea invoca dreptul de retenție asupra imobilului dacă lucrările adăugate 
nu au fost efectuate cu acordul locatorului, așa cum prevede în mod “use art. 1.823 


alin. (3) C. civ. 


„1247 Sub marginala „Contestaţia la executare”, art. 1.043 prevede că, împotriva executării 
hotărârii de evacuare cei interesaţi pot aie contestaţie la executare, în condiţiile 
legii. 


4. Proceduri speciale 
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de drept a 
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către pârât numai dacă acesta consemnează în numerar, la dispoziția 
creditorului, chiria sau arenda la care a fost obligat, suma stabilită pentru 
asigurarea ratelor de chirie sau arendă datorate până la data cererii de 
suspendare, precum şi cea aferentă ratelor de chirie sau arendă ce ar 
deveni exigibile în cursul judecății procesului. 


Dacă s-a cerut evacuarea pentru alt motiv decât neplata chiriei sau a 
arenzii, executarea hotărârii de evacuare nu va putea fi suspendată. 


În cazul în care s-a dispus evacuarea pentru neplata chiriei sau a 
arenzii, poate fi dispusă suspendarea executării hotărârii fie în cadrul 
apelului exercitat de către pârât, fie în cadrul contestaţiei la executare, 
cu condiția ca pârâtul să consemneze în numerar, la dispoziţia 
creditorului, chiria sau arenda la care a fost obligat, suma stabilită pentru 
asigurarea ratelor de chirie sau arendă datorate până la data cererii de 
suspendare, precum și cea aferentă ratelor de chirie sau arendă ce ar 
deveni exigibile în cursul judecății procesului. 

Ratele ce ar deveni exigibile în cursul judecății apelului sau contes- 
tației la executare, după data la care este soluţionată cererea de 
suspendare, sunt apreciate de către debitor, pentru că este în interesul 
lui să obțină suspendarea pentru un timp cât mai îndelungat. Totuşi, 
instanţa poate să cenzureze aprecierea debitorului, pentru a nu se ajunge 
la formularea repetată de cereri de suspendare, fapt care rezultă din 
art. 1.044 alin. (2) C. pr. civ. de vreme ce suma pentru acoperirea noilor 
rate este fixată de instanță. 


373. În condiţiile art. 1.044 alin. (2), suspendarea încetează de drept 
dacă, la expirarea termenului pentru care chiria sau arenda a fost astfel 
acoperită, debitorul nu cere și nu depune suma ce se va fixa de instanța 
de executare pentru acoperirea unor noi rate, în condiţiile prevăzute la 
alin. (1). l 

Întrucât suspendarea executării hotărârii de evacuare încetează de 
drept, înseamnă că reclamantul nu mai trebuie să se adreseze instanței 
pentru a obține o hotărâre care să constate acest aspect. 


12.3. Dispoziţii speciale 


374. Legiuitorul a prevăzut posibilitatea folosirii ordonanţei 
președințiale pentru a se obține stoparea abuzului în materia locaţiunii 
imobiliare. | 

Conform art. 1.045 alin. (1), dacă locatarul, nerespectând obligaţiile 
ce îi revin privind folosirea normală, cu prudență și diligenţă, a imobilului 
închiriat ori arendat, întrebuinţează imobilul în alt scop decât cel prevăzut 
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"în contract, îi modifică structura stabilită prin construcţie, îi produce 


stricăciuni ori săvârşeşte orice alte abuzuri de folosinţă, el va putea fi 
obligat, prin ordonanţă preşedinţială, dată cu citarea părților, la încetarea 
acestor abuzuri şi la restabilirea situaţiei anterioare. 


Referindu-se la obligațiile locatarului, art. 1.796 lit. c) C. civ. arată 
că una dintre obligaţiile principale ale acestuia este aceea de a folosi 
bunul cu prudenţă și diligență; conform art. 1.799 C. civ. prevede că, 
locatarul este obligat să folosească bunul luat în locaţiune cu prudență și 
diligență, potrivit destinaţiei stabilite prin contract sau, în lipsă, potrivit 
celei prezumate după anumite împrejurări, cum ar fi natura bunului, 
destinaţia sa anterioară ori cea potrivit căreia locatarul îl folosește. 


La rândul său, art. 1.800 C. civ. prevede că, dacă locatarul modifică 
bunul ori îi schimbă destinaţia sau dacă îl întrebuințează astfel încât îl 


: prejudiciază pe locator, acesta din urmă poate cere daune-interese şi, 


după caz, rezilierea contractului. 


Având în vedere art. 1.405 alin. (1) C. pr. civ. locatorul poate recurge 


- şi la calea ordonanţei preşedințiale pentru a obţine obligarea locatarului 


să înceteze folosirea abuzivă ŞI să restabilească situaţia anterioară. 


375. Faţă de precizarea expresă a textului, ordonanța preşedințială 
poate fi judecată numai cu citarea părților. 


376. În măsura în care proprietarul este cel care se comportă abuziv, 
şi locatarului i-a fost recunoscută legitimarea procesuală activă de a cere, 
pe calea ordonanţei preşedințiale, încetarea abuzurilor. 


Art. 1.045 alin.(2) prevede că, dispoziţiile alin. (1) se aplică în mod 
corespunzător şi pentru soluţionarea cererii privind încetarea oricăror 
abuzuri săvârşite de proprietarul care prejudiciază folosința normală a 
părților sau instalaţiilor aflate în proprietate comună din imobilele cu 
mai multe etaje sau apartamente ori care tulbură buna convieţuire în 
acel imobil. 


Art. 1.789 C. civ. stabilește că Jocatorul este A să întreprindă 
tot ceea ce este necesar pentru a asigura în mod constant locatarului 
folosința liniştită şi utilă a bunului, fiind dator să se abțină de la orice 
fapt care ar împiedica, diminua sau stânjeni o asemenea folosință. 


377. Ordonanța preşedințială prin care se solicită stoparea abuzurilor 
săvârşite de către proprietar se judecă numai cu citare. 


378. În ambele cazuri, exercitarea ordonanţei preşedinţiale nu este 
condiționată de formularea acțiunii de evacuare potrivit procedurii 
1248, 
speciale sau procedurii de drept comun, după caz 


1248 În sens contrar, a se vedea, A.P. Dimitriu, în Gh. Piperea, C. Antonache, P. Pipereâ, 
A. Dimitriu, M. Piperea, A. Răţoi, A. Atanasiu, op. cit., p. 1006. 


3 4. Proceduri speciale 


379. Art. 1.046 arată că, prin ordonanță preşedinţială, dată cu citarea 
părților, locatarul sau, când este cazul, sublocatarul poate fi obligat la 
efectuarea reparațiilor necesare ce îi revin potrivit legii, precum și la 
restrângerea folosinţei spaţiului închiriat ori chiar la evacuarea din acest 
spaţiu dacă aceste măsuri se justifică pentru efectuarea reparațiilor ori 
lucrărilor prevăzute de lege în sarcina locatorului. 


Obligarea la 
efectuarea 
reparațiilor 


Conform art. 1.802 C. civ., în lipsă de stipulaţie contrară, reparaţiile 
de întreținere curentă sunt în sarcina locatarului; art. 1.803 alin. (1) 
C. civ. arată că, dacă în timpul locaţiunii bunul are nevoie de reparaţii 
care nu pot fi amânate până la sfârșitul locaţiunii sau a căror amânare ar 
expune bunul pericolului de a fi distrus, locatarul va suporta restrângerea 
necesară a locaţiunii cauzată de aceste reparaţii. 


380. Ordonanţa preşedinţială prin care se solicită obligarea locatarului 
sau, dacă este cazul, a sublocatarului la efectuarea reparațiilor ce sunt în 
sarcina sa poate fi judecată numai cu citarea părților. 


Ordonanţa 
e dă cu citarea 
părţilor 


381. Art. 1.804 C. civ. prevede că, locatarul este obligat să permită 
examinarea bunului de către locator la intervale de timp rezonabile în 
raport cu natura și destinația bunului, precum şi de către cei care doresc 
să îl cumpere sau care, la încetarea contractului, doresc să îl ia în 
locaţiune, fără însă ca prin aceasta să i se cauzeze o stânjenire nejustificată 
a folosinţei bunului. 


Examinarea 
imobilului 


În cazul în care locatarul nu-şi îndeplinește de bună-voie obligaţia 
legată de permisiunea examinării imobilului, locatorul poate declanșa 
procedurii ordonanţei președințiale în acest scop. Art. 1.047 prevede că, 
dispoziţiile art. 1.046 se aplică şi în cazul obligării locatarului sau, după 
caz, a sublocatarului de a permite, în condiţiile legii, examinarea 
imobilului deţinut în locaţiune. 


382. Conform art. 1.048, dispoziţiile art. 1.045 se aplică în mod 


` Cereri ale JAT.. f wi d 
isociaţiilor de | Corespunzător şi pentru soluționarea cererii formulate de o asociaţie de 
proprietari proprietari împotriva proprietarilor, membri ai acesteia, în cazul în care 


neefectuarea reparațiilor ce sunt în sarcina fiecărui proprietar ori a 
reparațiilor sau a oricăror lucrări la părţile sau la instalațiile aflate în 
coproprietatea acestora ori la spaţiile aflate în proprietate exclusivă 
afectează folosinţa normală a părților comune sau a altor spații locative 
din imobil, precum și siguranța locuirii în acel imobil. 


În aplicarea acestui text, ordonanța președințială va putea fi folosită 
pentru obligarea efectuării reparațiilor impuse în sarcina proprietarilor 
prin Legea nr. 230/2007 privind înființarea, organizarea și funcționarea 


asociaţiilor de proprietari. 
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Legitimare procesuală activă are numai asociația de proprietari. 


383. Ordonanţa preşedinţială exercitată potrivit art. 1.045-1048 
C. pr. civ. se va introduce la instanța competentă să se pronunţe în primă 
instanță asupra fondului în a cărei rază teritorială se află imobilul. 


Pentru soluţionarea cererii va fi urmată procedura din art. 998 
alin. (1), (3) şi (4) C. pr. civ. | 


13. Procedura privitoare la înscrierea drepturilor 
dobândite în temeiul uzucapiunii | 


384. Codul de procedură civilă reglementează procedura privitoare 
la înscrierea drepturilor dobândite în temeiul uzucapiunii prin art. 
1.049-1052. l 


385. Conform art. 1.049, dispozițiile prezentului titlu sunt aplicabile 
oricăror cereri de înscriere în cartea funciară a drepturilor reale imobiliare 


dobândite în temeiul uzucapiunii!2%9. 


1249 Sub marginala „Uzucapiunea extratabulară”, art. 930 C. civ. prevede că, dreptul 
de proprietate asupra unui imobil şi dezmembrămintele sale pot fi înscrise în cartea funciară, 
în temeiul uzucapiunii, în folosul celui care l-a posedat timp de 10 ani, dacă: a) proprietarul 
înscris în cartea funciară a decedat ori, după caz, şi-a încetat existenţa; b) a fost înscrisă în 
cartea funciară declaraţia de renunțare la proprietate; c) imobilul nu era înscris în nicio 
carte funciară [alin. (1)]. În toate cazurile, uzucapantul poate dobândi dreptul numai dacă 
şi-a înregistrat cererea de înscriere în cartea funciară înainte ca o terță persoană să îşi fi 
înregistrat propria cerere de înscriere a dreptului în folosul său, pe baza unei cauze legitime, 
în cursul sau chiar după împlinirea termenului de uzucapiune [alin. (2)]; sub marginala 
„Uzucapiunea tabulară”, art. 931 C. civ. prevede că, drepturile celui care a fost înscris, 


„fără cauză legitimă, în cartea funciară, ca proprietar al unui imobil sau titular al unui alt 


drept real, nu mai pot fi contestate când cel înscris cu bună-credinţă a posedat imobilul 
timp de 5 ani după momentul înregistrării cererii de înscriere, dacă posesia sa a fost neviciată 
[alin. (1)]. Este suficient ca buna-credință să existe în momentul înregistrării cererii de 
înscriere şi în momentul intrării în posesie [alin. (2)]. 

În orice caz, în condiţiile art. 82 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea în aplicare a 
Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, dispoziţiile art. 930-934 din Codul civil referitoare 
la uzucapiunea imobiliară se aplică numai în cazurile în care posesia a început după data 
intrării în vigoare a acestuia. Pentru cazurile în care posesia a început înainte de această 
dată sunt aplicabile dispoziţiile referitoare la uzucapiune în vigoare la data începerii posesiei: 
Cu privire la imobilele pentru care, la data începerii posesiei, înainte de intrarea în vigoare 
a Codului civil, nu erau deschise cărţi funciare, rămân aplicabile dispoziţiile în materie de 
uzucapiune din Codul civil din 1864 [alin. (1)]. În cazul posesiilor începute după intrarea 
în vigoare a Codului civil, dacă erau deschise cărți funciare, până la îndeplinirea condițiilor 
prevăzute în art. 56 alin. (1), uzucapiunea extratabulară prevăzută în art. 930 din Codul 
civil îşi produce efectele de la data introducerii cererii de chemare în judecată prin care s-a 
solicitat constatarea îndeplinirii cerințelor legale ale acestui mod de dobândire, dacă acțiunea 
a fost admisă, respectiv de la data invocării excepţiei uzucapiunii, dacă această excepţie â 
fost admisă [alin. (2)]. 


Dobândirea 
dreptului prin 
uzucapiune 


Instanţa 
competentă 


Cuprinsul 
cererii 


4. Proceduri speciale 


Pentru a determina aplicabilitatea procedurii înscrise în titlul XII al 
cărții a VI-a a Codului de procedură civilă, trebuie avut în vedere art. 82 
din Legea nr. 71/2011 pentru punerea în aplicare a Legii nr. 287/2009 
privind Codul civil conform cu care, dispoziţiile art. 930-934 din Codul 
civil referitoare la uzucapiunea imobiliară se aplică numai în cazurile în 
care posesia a început după data intrării în vigoare a acestuia. Pentru 
cazurile în care posesia a început înainte de această dată sunt aplicabile 
dispoziţiile referitoare la uzucapiune în vigoare la data începerii posesiei. 
Cu privire la imobilele pentru care, la data începerii posesiei, înainte de 
intrarea în vigoare a Codului civil, nu erau deschise cărți funciare, rămân 
aplicabile dispoziţiile în materie de uzucapiune din Codul civil din 1864 
[alin. (1)]. În cazul posesiilor începute după intrarea în vigoare a Codului 
civil, dacă erau deschise cărţi funciare, până la îndeplinirea condițiilor 
prevăzute în art. 56 alin. (1), uzucapiunea extratabulară prevăzută în art. 
930 din Codul civil îşi produce efectele de la data introducerii cererii de 
chemare în judecată prin care s-a solicitat constatarea îndeplinirii 
cerinţelor legale ale acestui mod de dobândire, dacă acţiunea a fost 
admisă, respectiv de la data invocării excepţiei uzucapiunii, dacă această 
excepţie a fost admisă [alin. (2)]. 

386. Pentru ca o persoană să devină proprietară!2% sau titulară a unui 
dezmembrământ al dreptului de proprietate prin uzucapiune, trebuie să 
solicite înscrierea în cartea funciară a dreptului dobândit în temeiul 
uzucapiunii!?51. 

Soluţionarea cererii de înscriere presupune verificarea îndeplinirii 


‘conditiilor cerute de lege pentru dobândirea dreptului reclamat în temeiul 


uzucapiunii. 
387. Conform art. 1.050 alin. (1), cererea de uzucapiune se depune la 
judecătoria în circumscripţia căreia este situat imobilul. 


Faţă de acest text, indiferent de valoarea imobilului, competența 


materială de primă instanță aparţine judecătoriei. 


Sub aspect teritorial, este competentă instanța de la locul situării 
imobilului. 


388. Cât privește cuprinsul cererii, în condiţiile art. 1.050 alin. (2), 
reclamantul va arăta în cererea de înscriere data de la care posedă imobilul 


1250 Sub marginala „Înscrierea în cartea funciară a dreptului uzucapat”, art. 1.052 
alin. (3) prevede că, reclamantul este considerat proprietar de la data înscrierii, în condiţiile 
Jegii, în cartea funciară a dreptului de proprietate dobândit în temeiul uzucapiunii. 

1251 Sub marginala „Dobândirea unor drepturi reale fără înscriere”, art. 887 alin. (1) 
C. civ. prevede că, drepturile reale se dobândesc fără înscriere în cartea funciară când 
provin din moştenire, accesiune naturală, vânzare silită, expropriere pentru cauza de utilitate 
publică, precum și în alte cazuri expres prevăzute de lege. 
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sub nume de a temeiul uzucapiunii, faptul dacă imobilul posedat 
este sau nu înscris în cartea funciară, precum și numele ori denumirea 
vechiului proprietar sau a succesorului acestuia, dacă îl cunoaşte. 


„Pentru a se putea determina dacă reclamantul a stăpânit imobilul în 
tot timpul prescris de lege, în cererea de înscriere trebuie arătat momentul 
de la care acesta a început să posede imobilul sub nume de proprietar!252 


Indicând „temeiul” uzucapiunii, reclamantul arată dacă invocă o 
uzucapiune extratabulară, potrivit art. 930 C. civ., deoarece imobilul nu 
este înscris în cartea funciară, sau tabulară, potrivit art. 931 C. civ., dacă 
este vizat un imobil înscris în cartea funciară. 


În cerere trebuie să fie indicat şi fostul proprietar al imobilului, 
persoană fizică sau juridică, ori succesorii acestuia, în măsura în care 
reclamantul îi cunoaşte. 


389. Potrivit art. 1.050 alin. (3), la cerere se vor anexa: 


a) un certificat eliberat de serviciul public comunitar local de evidenţă 
a persoanelor, care atestă că titularul dreptului înscris în cartea funciară 
este decedat, precum și data decesului sau, după caz, un certificat emis 
de autoritatea competentă, care atestă faptul că persoana juridică titulară 
a dreptului înscris în cartea funciară şi-a încetat existența; 


b) un certificat eliberat de camera notarilor publici, din care să rezulte 
faptul dacă moştenirea titularului înscris în cartea funciară a fost sau nu 
dezbătută, iar în caz afirmativ, care sunt persoanele care au cules 
moştenirea respectivă; 


c) un certificat eliberat de primăria în a cărei rază teritorială este 
situat imobilul, din care să rezulte că acesta nu face parte din domeniul 
public al statului sau al unităţii administrativ-teritoriale; 


d) certificatul de rol fiscal, atunci când este cazul; 


e) înscrisul constatator al actului juridic pe care solicitantul și-a 
întemeiat posesia, atunci când este cazul; 


f) documentaţia tehnică cadastrală a imobilului, realizată, pe cheltuiala 
celui interesat, de o persoană fizică sau juridică autorizată, potrivit legii; 


g) extrasul de carte funciară pentru informare, cu arătarea titularului 
înscris în cartea funciară ori a înscrierii declaraţiei de renunțare la 


1252 Sub marginala „Curgerea termenului uzucapiunii”, art. 932 C. civ. prevede că, în 
cazurile prevăzute la art. 930 alin. (1) lit. a) şi b), termenul uzucapiunii nu începe să curgă 
înainte de data decesului sau, după caz, a încetării existenței juridice a proprietarului, 
respectiv înainte de data înscrierii declaraţiei de renunțare la proprietate, chiar dacă intrarea 
în posesie s-a produs la o dată anterioară [alin. (1)]. Viciile posesiei suspendă cursul 
uzucapiunii [alin. (2)]. 


; 4. Proceduri speciale 


Afişarea şi 
publicarea 
somației 


Comunicarea 
cererii 
reclamantului 


Emiterea 
somației şi 
işarea acesteia 


proprietate, precum și a faptului dacă imobilul este sau nu grevat de 
sarcini, eliberat de biroul teritorial de cadastru şi publicitate imobiliară; 
în cazul în care imobilul nu este înscris în cartea funciară în folosul altei 
persoane şi nici grevat de sarcini, un certificat emis de același birou, 
care atestă acest fapt, inclusiv faptul că nu a fost alocat un număr cadastral 
pentru înscrierea imobilului; 


h) lista cuprinzând numele, prenumele și domiciliul a cel puţin 2 
martori. 

390. Soluţionarea cererii este precedată de îndeplinirea unor 
formalităţi de publicitate, pe cheltuiala reclamantului !255, indiferent după 
cum titularul dreptului înscris în cartea funciară sau succesorii acestuia 
sunt cunoscuți sau nu. 


Conform art. 1.051 alin. (1), după depunerea cererii, instanța dispune, 
prin încheiere, citarea titularului dreptului înscris în cartea funciară sau 
a succesorilor acestuia, dacă sunt cunoscuţi, precum şi emiterea unei 
somații şi afişarea acesteia la imobilul în litigiu, la sediul instanţei, al 
biroului teritorial de cadastru și publicitate imobiliară și la sediul primăriei 
în raza căreia se află imobilul, precum și publicarea ei în două ziare de 
largă răspândire, dintre care cel puţin unul de circulaţie națională. 


391. În cazul în care titularul dreptului înscris în cartea funciară sau 
succesorii acestuia sunt cunoscuţi şi, desigur, în viață sau cu capacitate 
juridică, prin încheiere se va dispune să li se comunice cererea recla- 
mantului, însoţită de citaţia instanței, pentru a fi înştiințaţi în legătură cu 
solicitarea reclamantului. 

„Citarea” titularului dreptului înscris în cartea funciară sau a 
succesorilor săi este necesară pentru ca aceştia, cunoscând cererea 
reclamantului, să poată face opoziție. Așadar, citarea nu este dispusă în 
legătură cu un termen de judecată!254. 


392. Prin încheierea dată la primirea cererii, indiferent după cum 
fostul proprietar este sau nu cunoscut, se dispune emiterea unei somații 
și afişarea, respectiv publicarea acesteia. 


Somaţia este afişată în locurile publice anume prevăzute de lege — la 
imobilul în litigiu, la sediul instanței, al biroului teritorial de cadastru și 
publicitate imobiliară și la sediul primăriei în raza căreia se află imobilul 


1253 Sub marginala „Procedura de judecată. Căi de atac”, în condiţiile art. 1.051 
alin. (3), cheltuielile necesare efectuării formalităţilor de afişare şi publicare sunt în sarcina 


reclamantului. a 

1254 În procedura înscrisă în titlul XII din Cartea a VI-a a Codului de procedură civilă, 
după verificarea și regularizarea cererii, în condițiile art. 200 C. pr. civ., nu se mai face 
aplicarea prevederilor art. 201 C. pr. civ. 
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— şi este publicată în două ziare de largă răspândire, dintre care cel puţin 
unul de circulaţie națională, pentru a exista certitudinea că poate fi văzută 
de cât mai multe persoane care ar putea avea interes să facă opoziţie. 


393. Somaţia are un conţinut predeterminat. 
Potrivit art. 1.051 alin. (2), afişele şi publicaţia vor cuprinde: 


a) denumirea instanței care a emis somaţia, numărul şi data încheierii 
prin care s-a dispus emiterea; 


b) numele, prenumele sau denumirea posesorului şi domiciliul sau, 
după caz, sediul acestuia; 


c) precizarea că acesta invocă dobândirea proprietăţii sau a unui alt 
drept real prin uzucapiune; 


d) indicarea precisă a imobilului, cu adresa poștală și, dacă este cazul, 
cu număr cadastral sau topografic şi a numărului de carte funciară, iar în 
lipsa acestora, cu precizarea vecinătăţilor; 


e) somaţia către toți cei interesaţi să facă opoziţie, cu precizarea că, 
în caz contrar, în termen de 6 luni de la emiterea celei din urmă publicaţii 
se va trece la judecarea cererii. 


394. Faţă de art. 1.051 alin. (4), îndeplinirea acestor formalităţi va fi 


constatată într-un proces-verbal, întocmit de grefier, ce se va depune la 
dosarul cauzei. 


Prin procesul-verbal se constată numai îndeplinirea formalităţilor, 
nu și valabilitatea actelor de procedură săvârșite în acest scop. 


Tocmai de aceea, existența la dosar a procesului-verbal prin care 
grefierul constată îndeplinirea formalităţilor de publicitate nu-l scutește 
pe judecător de obligaţia de a verifica personal respectarea acestor cerințe. 


395. În funcţie de situația de fapt privitoare la fostul proprietar ori de 
depunerea sau nu a unor opoziții, soluţionarea cererii poate fi făcută 
A ®. . v A Aij ai = 1255 
într-o procedură necontencioasă sau într-una contencioasă'*”. 


396. Astfel, având în vedere că, potrivit art. 1.051 alin. (5), dacă nu 
s-au făcut opoziții în termenul prevăzut la alin. (2) lit. e) sau dacă cel 
înscris în cartea funciară este decedat ori şi-a încetat existența juridică 
sau a renunţat la proprietate, instanţa se va pronunţa în camera de consiliu, 
după ascultarea reclamantului şi a martorilor şi verificarea îndeplinirii 
condiţiilor cerute de lege pentru dobândirea dreptului reclamat în temeiul 
uzucapiunii, prin încheiere, înseamnă că: 


1255 Sub marginala „Procedura de judecată. Căi de atac”, art. 1.051 alin. (7) prov 
că, în ambele cazuri, instanța va cerceta dacă sunt îndeplinite cerințele prevăzute de Codu 
civil pentru dobândirea dreptului reclamat în temeiul uzucapiunii. 


396-1. dacă cel înscris în cartea funciară este decedat şi nu are 
moștenitori ori persoana juridică și-a încetat existența juridică, fiind 
radiată, precum şi atunci când cel înscris în cartea funciară a renunțat la 
proprietate, după trecerea unui termen de 6 luni de la publicarea somației 
în ziar!256 instanța îl ascultă pe reclamant şi audiază martorii, pentru a 
verifica îndeplinirea condiţiilor cerute de lege pentru dobândirea dreptului 


reclamat în temeiul uzucapiunii. 


1. Fostul 
roprietar este 
decedat 


Asupra cererii instanța se pronunţă printr-o încheiere, într-o procedură 
necontencioasă, pentru că nu se stabilește un drept potrivnic față de o 
altă persoană; 


396-2. dacă există un titular înscris în cartea funciară ori succesori ai 
acestuia, și nu s-au făcut opoziții în termenul de 6 luni de la publicarea 
somaţiei, după ascultarea reclamantului și a martorilor este dată o 
încheiere, în procedură necontencioasă, în funcţie de rezultatul 
verificărilor privitoare la condiţiile cerute de lege pentru dobândirea 
dreptului prin uzucapiune. 


„Nu s-au făcut 
opoziții 


397. Judecata cererii în procedură necontencioasă este posibilă numai 


'rocedura este | în cele două ipoteze din art. 1.051 alin. (5) C. pr. civ. 


contencioasă 


Dacă s-au făcut opoziții înăuntrul termenului de 6 luni!?57, procedura 


de soluţionare a cererii de înscriere devine una contencioasă. 


Conform art. 1.051 alin. (6), dacă s-au formulat opoziții la cererea de 
uzucapiune, acestea vor fi comunicate reclamantului, pentru a formula 
întâmpinare potrivit dispoziţiilor de drept comun. După primirea 
întâmpinării se va fixa termen pentru soluționarea cererii de înscriere, cu 
citarea reclamantului și a oponenților, cărora li se va comunica și câte o 
copie de pe cererea de înscriere și întâmpinarea depusă de reclamant. 


398. Deşi opoziţiile la cererea de uzucapiune sunt comunicate 
reclamantului pentru a depune întâmpinare, totuși ele nu pot fi asimilate 
cererii reconvenţionale din dreptul comun, de vreme ce oponenții nu 
pot formula pretenţii proprii în legătură cu obiectul cererii reclamantului, 
astfel încât să obțină obligarea reclamantului față de ei. Singurul scop 
pentru care sunt formulate opoziţiile îl constituie obținerea respingerii 
cererii reclamantului. 


poziţiile sunt 
comunicate 
eclamantului 


1256 Art. 1.051 alin. (2) lit. e) C. pr. civ. spune că se va trece la judecarea cererii în 
termen de 6 luni de la emiterea celei din urmă „publicaţii”. Ca atare, termenul începe să 
curgă de la data ultimei publicări a somaţiei într-un ziar, iar nu de la data afişării miia 

1257 Dacă titularului dreptului înscris în cartea funciară este decedat și nu are moştenitori, 
astfel încât este eliberat certificat de vacanță succesorală, unitatea administrativ-teritorială 
care preia bunurile defunctului, potrivit art. 963 alin. (3) C. civ., va putea face opoziție. 
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399. Reclamantul va depune sâtânâbimage „potrivit dispoziţiilor de 
drept comun”, ceea ce înseamnă că sunt aplicabile, în mod corespunzător, 
dispozițiile art. 205-208 C. pr. civ. 


Pe de altă parte, depunerea întâmpinării trebuie să fie făcută în termen 
de 25 de zile de la comunicarea aici: în condiţiile art. 201 alin. (1) 
C. pr. civ. 


400. Primul termen de judecată se fixează după depunerea întâmpinării 
sau la expirarea termenului până la care trebuia săvârşit acest act de 
procedură. 


401. Oponenţilor li se comunică o copie de pe cererea de înscriere 
numai după depunerea întâmpinării de către Solare Et și fixarea primului 
termen de judecată. 


Odată cu cererea de înscriere, oponenților li se comunică și 
întâmpinarea. 


402. Judecata cererii dei înscriere se face cu citarea Me mativului şia 
oponenților, în conditiile dreptului comun. 


403. Deşi art. 1.051 alin. (6) (ay pr. civ. nu o mai AA martorii 


"sunt audiaţi și atunci când s-au formulat opoziții, neexistând nicio rațiune 


pentru care, în acest caz, să nu mai fie necesară audierea. 


Omisiunea este justificată de faptul că prin alin. (6) au fost regle- 
mentate numai aspectele derogatorii de la alin. (5). 


404. Art. 1.051 alin. (8) prevede că, încheierea sau, alui caz, hotărârea 
este supusă numai apelului. 


Termenul de apel va fi cel de drept comun, de 30 de zile de la comu- 
nicarea hotărârii, potrivit art. 468 alin. (1) C. pr. civ. 


Întrucât hotărârea este susceptibilă numai de apel, înseamnă că 
hotărârea dată în apel este definitivă, aşa cum prevede art. 634 alin. (1) 
pet. 4 C. pr. civ. . 


405. În condiţiile art. 1.052 T (D), reclamantul va putea cere 
înscrierea provizorie a dreptului ce a uzucapat, în temeiul încheierii date 
potrivit art. 1.051 alin. (5) sau, după caz, al hotărârii judecătorești, de 
primă instanță, prin care s-a admis cererea de înscriere, înainte de 
rămânerea definitivă a acesteia. Justificarea înscrierii provizorii se va 


„face pe baza încheierii sau, după caz, a hotărârii judecătorești, rămase 


definitivă 1258. 


1258 Sub marginala „Efectele înscrierii provizorii”, art. 899 C. civ. prevede că, ionic 
a 
provizorie are ca efect dobândirea, modificarea sau stingerea unui drept tabular de la da 
e 
înregistrării cererii, sub condiţia şi în măsura justificării ei [alin. (1)]. Justificarea un 


; 4. Proceduri speciale 


Inscrierea 
| dreptului nu este 


posibilă 


Reglementare 
în Codul de 
procedură civilă 
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Distincție 


Instanța care 
dispune refacerea 


406. Art. 1.052 alin. (2) prevede că, în toate cazurile, registratorul de 
carte funciară nu va putea dispune înscrierea dreptului, în temeiul 
uzucapiunii, dacă acesta a fost intabulat sau înscris provizoriu în folosul 
unei alte persoane, chiar după împlinirea termenului de uzucapiune; în 
cazul în care s-a făcut numai o notare, se va putea dispune înscrierea 


„dreptului, fără ca înscrierea să fie opozabilă celui care a cerut notarea!259, 


14. Procedura refacerii înscrisurilor și hotărârilor dispărute 
14.1. Aspecte generale 
407. Codul de procedură civilă reglementează procedura refacerii 
înscrisurilor și hotărârilor dispărute prin art. 1.053-1.055. 


408. Procedura refacerii înscrisurilor și hotărârilor dispărute îşi găseşte 
aplicare în acele situaţii în care se constată dispariția unor înscrisuri din 


„ dosarul cauzei, dispariţia hotărârii sau chiar a întregului dosar. 


409. În privinţa regulilor de urmat, Codul de procedură civilă face 
distincție după cum procesul în care au dispărut dosarul sau înscrisurile 
este în curs de judecată ori este vorba despre un proces în care s-a 
pronunțat deja o hotărâre. 


14.2. Refacerea dosarelor sau înscrisurilor dispărute în 
cauzele în curs de soluționare 


410. Conform art. 1.053 alin. (1), dosarele sau înscrisurile privitoare 
la o pricină în curs de judecată, dispărute în orice mod, se pot reface de 
însăşi instanța învestită cu judecarea cauzei. 


înscrieri provizorii se face cu consimțământul celui împotriva căruia s-a efectuat înscrierea 
provizorie, dat în formă autentică, sau în temeiul unei hotărâri judecătoreşti definitive. În 
acest din urmă caz, dispoziţiile art. 896 și 897 se aplică, în mod corespunzător, şi acţiunii 
în justificare tabulară [alin. (2)]. Justificarea radierii dreptului de ipotecă se face în temeiul 
hotărârii judecătoreşti de validare rămase definitivă, al consimţământului creditorului dat 
în formă autentică, al procesului-verbal întocmit de executorul judecătoresc prin care se 
constată acceptarea plății sau, după caz, al încheierii întocmite de acesta prin care se constată 
efectuarea plăţii, rămasă definitivă [alin. (3)]. Justificarea unei înscrieri provizorii îşi întinde 
efectul asupra tuturor înscrierilor care s-au făcut condiţionat de justificarea ci; nejustificarea 
unei înscrieri provizorii atrage, la cererea celui interesat, radierea ei şi a tuturor înscricrilor 


“care s-au făcut condiţionat de justificarea ei (alin. (4)]. 


1259 Sub marginala „Uzucapiunea extratabulară”, art. 930 alin. (2) C. civ. prevede că, 
în toate cazurile, uzucapantul poate dobândi dreptul numai dacă și-a înregistrat cererea de 
înscriere în cartea funciară înainte ca o terță persoană să îşi fi înregistrat propria cerere de 
înscriere a dreptului în folosul său, pe baza unei cauze legitime, în cursul sau chiar după 
împlinirea termenului de uzucapiune. 
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Instanţa competentă să refacă dosarul constituit pentru etapa 
procesuală în care se află judecata la un moment dat ori înscrisuri 1260 
din dosarul respectiv, dispărute în orice mod, este cea învestită cu 
judecarea pricinii aflate în curs. | 


Prin urmare, întrucât este vorba despre dosarele sau înscrisurile 
privitoare la o pricină în curs de judecată, înseamnă că, indiferent după 
cum judecata este în primă instanță sau într-o cale de atac, dosarul de 
primă instanţă, de apel/recurs/contestaţie în anulare/revizuire/altă cale 
de atac va fi refăcut de către prima instanță, respectiv de către instanța 
de apel/recurs/contestaţie în anulare/revizuire/altă cale de atac în cursul 
căreia a dispărut. 

411. Pe de altă parte, față de prevederile art. 1.054 alin. (1) C. pr. civ., 
înseamnă că instanţa de control judiciar va reface numai propriul dosar 
dispărut, iar nu şi dosarul în care s-a pronunțat hotărârea atacată, și care 
era atașat la dosarul dispărut. În asemenea ipoteză, dosarul ataşat nu se 
mai reface, ci se reface numai hotărârea supusă controlului judiciar. - 


412. Competența se determină în modul arătat la art. 1.053 alin. (1) 
C. pr. civ. şi dacă au dispărut numai înscrisuri din dosar, iar nu întreg 
dosarul. | | 


413. Cât priveşte procedura de refacere, art. 1.053 alin. (2) dispune 
că în scopul prevăzut la alin. (1), instanţa va fixa termen, chiar din oficiu, 
citând părțile şi, după caz, martorii şi experţii; va cere copii de pe 
înscrisurile ce i-au fost trimise de autorități şi de care părţile s-au folosit 
sau de pe înscrisurile depuse de părţi, dispunând totodată să se scoată 
din registrele instanței toate datele privitoare la înscrisurile ce se refac. 


Procedura de refacere a dosarului sau a înscrisurilor poate fi declanșată 
din oficiu sau la cererea oricărei părți. 


414. Odată cu fixarea termenului, se va dispune citarea părților care, în 
niciun caz nu pot fi considerate a avea termen în cunoştinţă în procedura 
de refacere. | 

„Cât priveşte citarea, obligatoriu este să se citeze părțile. În privința 
martorilor şi a experţilor, instanţa trebuie să țină seama de obiectul 
refacerii. Astfel, dacă se urmăreşte refacerea unei declaraţii de martor, 
cel care trebuie să fie citat este martorul, citarea expertului în acest caz 
nefiind necesară. În orice caz, instanţa îi va cita pe toți aceşti participanți 
la judecată atunci când se tinde la refacerea întregului dosar ori se 
urmărește refacerea unor înscrisuri întocmite pe baza atât a declaraţiilor 
martorilor, cât şi a experţilor. 


1260 Indiferent după cum este vorba despre înscrisuri ale instanței sau depuse de către 
părți. 


4. Proceduri speciale 


—————————— 
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Participanţii la proces vor fi citați la adresele menţionate în sistemul 
ECRIS. 


415. Instanţa va putea solicita părţilor copii de pe toate înscrisurile 
pe care acestea le-au administrat. Faţă de art. 1.053 alin. (3) care prevede 
că, pot servi la refacerea dosarului copiile legalizate de pe înscrisurile 
dispărute ce se află în posesia părţilor ori a altor persoane sau a 
autorităţilor, înseamnă că nu li se vor cere părților, terţilor sau autorităților 
înscrisuri originale, însă copiile trebuie să fie legalizate. 


Pe de altă parte, de vreme ce instanţa va cere autorităților care i-au 
transmis înscrisuri de care părţile s-au folosit, să depună copii de pe 
acele înscrisuri, înseamnă că se va proceda astfel numai dacă înscrisurile 
fuseseră depuse la dosar în urma solicitării făcute de către instanță. Dacă 
înscrisul fusese eliberat de autoritate părţii, tot partea trebuie să se 
îngrijească de obținerea lui!261. 


416. În fine, instanța va dispune să se scoată din registrele sale toate 
datele privitoare la înscrisurile ce se refac. 


417. Procedura de refacere este finalizată printr-o încheiere. 


Conform art. 1.053 alin. (4), încheierea nu va putea fi atacată decât 
odată cu fondul. 


De vreme ce spune că încheierea poate fi atacată numai „odată cu 
fondul”, ceea ce înseamnă că se ajunge la darea unei hotărâri asupra 
cererilor părţilor, textul induce ideea că, în toate cazurile, atâta timp cât 
nu au fost găsite dosarul sau înscrisurile, trebuie să se dispună refacerea 
dosarului aflat în curs de judecată sau a înscrisurilor dispărute în cursul 


_ judecății, neputând fi pronunţată o soluţie de respingere a refacerii. În 


fond, scopul pentru care reclamantul a sesizat instanța este de a obţine o 
hotărâre judecătorească prin care să-i fie soluționată cererea, lucru care 
nu ar mai fi posibil în caz de finalizare a procedurii de refacere printr-o 
soluție de respingere. 

418. Ca efect al dispunerii refacerii, art. 1.053 alin. (5) arată că, 
înscrisurile refăcute ţin locul originalelor, până la găsirea acestora. 


14.3. Refacerea hotărârilor dispărute 


419. Dacă dosarul sau înscrisurile dintr-un dosar dispar după pronunţarea 
hotărârii, nu se mai reface întregul dosar, ci numai hotărârea finală. 


1261 Desigur, întrucât dispariția înscrisurilor sau a dosarului este, totuși, imputabilă 
instanţei, în măsura în care partea probează, cu adresă emisă de către autoritatea solicitată, 
că nu poate obţine personal înscrisul, instanța va trebui să solicite înscrisul. 
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Astfel, în condițiile art. 1.054 alin. (1), dacă dosarul sau înscrisurile 
dispărute priveau o pricină în care se pronunţase o hotărâre, această 
hotărâre (subl. ns.) se va reface de către instanţa care a pronunțţat-o, 
după cel de-al doilea exemplar al hotărârii păstrat la mapă, iar dacă şi 
acel exemplar ar fi dispărut, vor putea servi la refacere copiile legalizate 
de pe hotărâre, ce s-au încredințat părților sau altor persoane. 


420. Instanţa competentă să dispună refacerea hotărârii este aceea care 
Instanţa a pronunţat-o, indiferent după cum dosarul dispărut este sau nu într-o cale 
de atac — aspect care rezultă din art. 1.054 alin. (4) C. pr. civ., de vreme ce 
spune că numai dacă hotărârea nu poate fi refăcută de către instanţa care a 
pronunțat-o, instanţa de apel va judeca din nou pricina în fond. 


competentă 


Instanţa care a pronunțat hotărârea este competentă să o refacă atât 

în situaţia în care hotărârea nu a fost atacată cu apel sau recurs, ceea ce 

înseamnă că dosarul a dispărut de la această instanță, cât și în situaţia în 

„care, urmare a exercitării apelului sau recursului, dosarul fusese înaintat 
instanţei superioare, unde a dispărut. - 


Este normal ca instanţa care a pronunțat hotărârea să-și asume 
refacerea acesteia pe baza exemplarului de la propria mapă de hotărâri, 
respectiv pe baza copiilor hotărârii pe care tot această instanță le-a 
legalizat. 


Numai dacă instanţa care a pronunțat hotărârea nu poate să o refacă 
printr-una dintre modalitățile arătate la art. 1.054 alin. (1)-(3) C. pr. civ., 
iar dosarul fusese ataşat dosarului de apel sau de recurs, care a dispărut, 
instanța de apel va rejudeca pricina pentru pronunţarea unei alte hotărâri. 


FE 421. Pentru refacerea hotărârii!262, instanța este obligată să respecte 

nscrisuriie -go . .. . A AMI ia să 

folosite pentru | O anumită ordine a mijloacelor folosite în acest scop, fără să aibă un 
refacere | drept de opţiune. | 


Astfel, se va folosi, în primul rând, cel de-al doilea exemplar al 
hotărârii păstrat la mapa instanţei respective. 
Numai în subsidiar, și numai dacă a dispărut şi exemplarul de la mapa 
„de hotărâri, pentru refacere vor fi luate în considerare copii legalizate de 
pe hotărâre, aflate la părţi sau la alte persoane. 


În condiţiile art. 1.054 alin. (2), în acest scop, instanţa va putea să 
dispună, din oficiu, să se facă publicaţii într-un ziar de largă răspândire, 
cu invitaţia ca orice posesor al unei copii de pe hotărâre să o depună la 

grefa instanţei care a ordonat publicaţia. 


i ————————— 


1262 Sub marginala „Refacerea hotărârilor definitive”, art. 1.055 prevede că, dispoziţiile 
art. 1.053 şi 1.054 se aplică în mod corespunzător şi în cazul în care se solicită refacerea 
unei hotărâri definitive. sa 
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4. Proceduri speciale 


Se va proceda aşa cum prevede art. 1.054 alin. (2) C. pr. civ. numai 
dacă refacerea nu este posibilă pe baza exemplarului hotărârii:păstrat la 


mapa de hotărâri. 


422. Dacă părţile sau terții au copii de pe hotărâre, dar acestea nu 
sunt legalizate, se va proceda conform art. 1.054 alin. (3) C. pr. civ. 


423. Pentru refacerea hotărârii pe baza exemplarului de la mapă ori a 
copiei legalizate de pe hotărâre, procedura de urmat este una necon- 
tencioasă, iar părţile nu trebuie să fie citate, lipsind contradictorialitatea. 


Dacă anterior dispariţiei dosarului hotărârea nu fusese comunicată 
părților, hotărârea refăcută va fi comunicată acestora, din oficiu, în 
condiţiile dreptului comun. 


În schimb, dacă hotărârea fusese comunicată, părților li se poate 
înmâna un exemplar al hotărârii refăcute, la cerere, fără însă ca aceasta 
să conducă la repunerea lor în termenul de exercitare a căii de atac. 


-424. Conform art. 1.054 alin. (3), dacă hotărârea nu se poate reface 
pe calea arătată la alin. (1) şi (2), se va trece la refacerea ei de către 
instanţa care a pronunţat-o, potrivit dispoziţiilor art. 1.053. 


În cazul în care instanţa care a pronunțat hotărârea nu o poate face 


reface prin folosirea exemplarului de la mapa de hotărâri sau a 


exemplarului legalizat aflat în posesia oricărei persoane, pentru refacere 
părţile sunt citate. 
425. Instanţa va cere copii de pe înscrisurile ce i-au fost trimise de 


autorităţi şi de care părţile s-au folosit sau de pe înscrisurile depuse de 


părţi, dispunând totodată să se scoată din registrele instanţei toate datele 
privitoare la înscrisurile ce se refac. 

426. Pentru refacerea hotărârii nu are loc o nouă judecată a procesului, 
spre deosebire de situaţia din art. 1.054 alin. (4) C. pr. civ., instanţa fiind 
ţinută de soluţia dată prin hotărârea refăcută. 

427. Până la refacerea hotărârii atacate cu apel sau cu recurs, judecata 
căii de atac se întrerupe. 

După primirea hotărârii refăcută, instanţa de control judiciar va repune 
cauza pe rol din oficiu, și va dispune citarea părţilor în condiţiile 
art. 229 alin. (2) pet. 2 C. pr. civ. 

428. Dacă hotărârea atacată cu apel nu mai poate fi refăcută de prima 
instanță în condiţiile art. 1.054 alin. (1)-(3) C. pr. civ., instanța de apel 
va rejudeca procesul în fond, ceea ce înseamnă că poate fi dată o altă 
soluţie decât cea din hotărârea care a dispărut. Practic, într-o asemenea 
situaţie, instanța de apel nu se va mai pronunța asupra apelului, prin 
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A dispărut 


dosarul din recurs 


Respingerea 


cererii de refacere 
a hotărârii 


Anularea 


hotărârii refăcute 


voinţa legiuitorului instanţa superioară de fond judecând ca și cum apelul 


„ar fi fost admis anterior și a reţinut cauza pentru evocarea fondului. 


Potrivit art. 1.054 alin. (4), în situaţia în care dosarul, inclusiv 
hotărârea, nu se pot reface nici potrivit alin. (3), iar cauza se află în apel, 
instanța de apel va judeca din nou pricina în fond. Pentru judecata din 
nou a cauzei, părțile sunt obligate să facă dovada că între ele a existat 
litigiul ce face obiectul rejudecării şi că acesta a fost soluționat prin 
hotărâre judecătorească. Dovada se va face cu orice înscrisuri sau extrase 
din registrele ori din alte evidențe ale instanţei judecătorești sau ale altor 
autorități. | 


Dacă face aplicarea art. 1.054 alin. (4) C. pr. civ., instanța de apel — 
în compunere cu doi judecători — se va pronunţa asupra fondului printr-o 
decizie. 


429. Dacă dosarul a dispărut în timp ce era în recurs, hotărârea primei 
instanţe va fi refăcută de aceasta, iar hotărârea dată în apel va fi refăcută 
de instanța de apel. Ambele instanţe vor proceda conform art. 1.054 
alin. (1)-(3) C. pr. civ. 

În condiţiile art. 1.054 alin. (5), când procesul se află în recurs, iar 
dosarul, inclusiv hotărârile date în primă instanță sau apel, nu pot fi 
refăcute nici potrivit alin. (3), instanţa de recurs va trimite cauza instanţei 
de apel pentru a proceda potrivit alin. (4). 


Dacă instanţele de fond nu-și pot reface hotărârile nici apelând la 
procedura din art. 1.053 C. pr. civ., instanţa de recurs va trimite cauza 
instanței de apel pentru a proceda la rejudecarea cauzei pe fond. Practic, 
în această ipoteză, recursul exercitat anterior este considerat că nu există, 
părţile putând să exercite recurs împotriva hotărârii ce se va pronunța 
conform art. 1.054 alin. (4) C. pr. civ. 


430. Cererea de refacere a hotărârii poate fi respinsă. 


Conform art. 1.054 alin. (6), dacă în cursul judecării a fost găsită 
hotărârea dispărută, cererea de refacere va fi respinsă. 


Desigur, textul are în vedere faptul că hotărârea dispărută a fost găsită 
în cursul judecării cererii de refacere. 


431. Art. 1.054 alin. (7) prevede că, iadi ulterior judecării cererii de 
refacere hotărârea dispărută a fost găsită, hotărârea refăcută potrivit 
prevederilor alin. (3), (4) şi (5) va fi anulată de către instanța care a 
pronunţat-o. 


Textul se referă la anularea hotărârii „refăcute”, iar nu la cea 
pronunţată după judecarea „din nou” a pricinii în fond de către instanța 
de apel. 


4. Proceduri speciale 


„a aaa 
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anulării hotărârii 
refăcute 


Părțile nu se. 
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Codul de 
procedură civilă 


Stabilirea 
cauțiunii 


432. Urmare a anulării hotărârii refăcute, nu se pune problema 
rejudecării apelului sau recursului ce fusese exercitat împotriva hotărârii 
iniţiale, întrucât, după refacerea hotărârii, judecata căii de atac a continuat 
prin analiza temeiniciei sau legalităţii hotărârii refăcute care, față de 
art. 1.053 alin. (5) C. pr. civ., a ţinut locul originalului. 


| 433. Pentru anularea hotărârii refăcute nu este necesară citarea părților, 
ci instanța poate să ia această măsură în condiţii de necontradictorialitate, 
prin încheiere nesupusă niciunei căi de atac, de vreme ce numai încheierea 
de refacere poate fi atacată, odată cu fondul. 


15. Cauţiunea judiciară 


434. Codul de procedură civilă reglementează procedura cauţiunii 
judiciare prin art. 1.056-1063. 


435. În cazurile în care prin lege se prevede că trebuie depusă o 
cauţiune!?55, stabilirea cauţiunii şi depunerea acesteia se fac potrivit 
procedurii stabilite prin titlul XIV al cărții a VI-a din Codul de procedură 
civilă. 

În condiţiile art. 1.056 alin. (1), când legea prevede darea unei cauțiuni, 
suma datorată de parte cu acest titlu se stabileşte de către instanță în 
condiţiile legii şi se depune la Trezoreria Statului, la CEC Bank-S.A. 
sau la orice altă instituţie de credit care efectuează astfel de operațiuni, 
pe numele părţii respective, la dispoziţia instanţei sau, după caz, a 
executorului judecătoresc. 


Sintagma cauțiunea „se stabileşte de către instanţă în condiţiile legii” 
trebuie înțeleasă în sensul că nu poate fi soluționată o cerere pentru care 
se datorează cauţiune decât dacă aceasta a fost achitată în cuantumul 
predeterminat de legiuitor sau stabilit de către instanţă, după caz, pentru 


că instanța nu are în toate cazurile drept de apreciere asupra cuantumului 
cauțiunii!26%. 

1263 Cu titlu de exemplu, potrivit Codului de procedură civilă se cere depunerea unei 
cauţiuni pentru suspendarea judecării procesului până la soluţionarea strămutării [art. 143); 
pentru suspendarea provizorie judecătorească [art. 449]; pentru suspendarea executării 
provizorii [art. 450]; pentru suspendarea executării hotărârii atacate cu recurs [art. 484]; 
pentru suspendarea executării hotărârii a cărei anulare se cere [art. 507]; pentru suspendarea 
executării hotărârii a cărei revizuire se cere [art. 512]; pentru suspendarea executării până 
la soluţionarea cererii de recuzare a executorului judecătoresc [art. 652]; pentru suspendarea 
executării până la soluţionarea contestaţiei la executare [art. 718]; pentru înființarea 
sechestrului asigurător [art. 952] etc. 

1264 De pildă, faţă de art. 952 alin. (2) C. pr. civ., pentru instituirea sechestrului 
asigurător, atunci când creanța creditorului nu este constatată prin act scris, trebuie să fie 
achitată o cauţiune de jumătate din valoarea reclamată. În acest caz, cuantumul cauţiunii 
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436. Pentru ca depunerea cauţiunii să fie valabilă, suma datorată cu 
titlu de cauțiune se depune la Trezoreria Statului, la CEC Bank-S.A. sau 
la orice altă instituţie de credit!765 care efectuează astfel de operaţiuni, 
pe numele părţii care depune cauţiunea, la Ku DEuțag instanței sau, după 
caz, a executorului judecătoresc. 


Cauţiunea se depune la dispoziţia instanţei sau a executorului 
judecătoresc, după cum instanţa sau executorul judecătoresc vor dispune 
în legătură cu cauţiunea. 


437. În condiţiile art. 1.056 alin. (2), dacă legea nu prevede altfel, 
cauțiunea nu va reprezenta mai mult de 20% din valoarea obiectului 
cereriii1266, iar în cazul cererilor al căror obiect nu este evaluabil în bani, 
nu va putea depăși suma de 10.000 lei. 


nu este fixat de către instanţă, ci pentru chiar admisibilitatea cererii, trebuie să se probeze, 
odată cu depunerea cererii, faptul că a fost achitată cauţiunea în cuantumul predeterminat 
de către legiuitor. 

1265 În condițiile art. 7 pct. 10 din Ordonanța de urgență a (citi Rai nr. 99/2006 
privind instituțiile de credit şi adecvarea capitalului, aprobată prin Legea nr. 227/2007, 
instituția de credit este o entitate a cărei activitate constă în atragerea de depozite sau de 
alte fonduri rambursabile de la public şi în acordarea de credite în cont propriu. 

1266 Curtea Constituţională, sesizată cu excepţia de neconstituționalitate a dispozițiilor 

art. 723! din vechiul Cod de procedură civilă — conform cu care, în cazurile prevăzute de 
lege, suma datorată de parte cu titlu de cauţiune se fixează de către instanță și se depune, 
după caz, la Trezoreria Statului, Casa de Economii și Consemnaţiuni C.E.C.-S.A. sau la 
orice altă instituție bancară pe numele părţii respective, la dispoziţia instanţei.sau, după 
caz, a executorului judecătoresc [alin. (1)]. Dacă legea nu prevede altfel, cauţiunea nu va 
reprezenta mai mult de 20% din valoarea obiectului cererii, iar în cazul cererilor al căror 
obiect nu este evaluabil în bani, nu va depăşi suma de 2.000 lei [alin. (2)]. Cauţiunea se 
eliberează celui care a depus-o în măsura în care asupra acesteia cel îndreptăţit în cauză nu 
a formulat cerere pentru plata despăgubirii cuvenite, până la împlinirea termenului de 30 
de zile de la data la care, prin hotărâre irevocabilă, s-a soluţionat fondul cauzei. Cu toate 
acestea, cauţiunea se eliberează de îndată, dacă partea interesată declară în mod expres că 
nu urmărește obligarea părții adverse la despăgubiri pentru prejudiciile cauzate [alin. (3)] 
— a pronunțat Decizia nr. 363 din 4 mai 2006, publicată în Monitorul Oficial al României, 
Partea I, nr. 505 din 12 iunie 2006, prin care a arătat faptul că: „în motivarea excepţiei de 
neconstituţionalitate autorul acesteia a susținut, 
„ în esenţă, că obligativitatea depunerii unei cauțiuni pentru suspendarea executării silite, 
în cuantum deosebit de mare, de 20% din valoarea debitului, reprezintă o încălcare a 
dispoziţiilor art. 20 şi 21 din Constituţie, referitoare la tratatele internaţionale privind 
drepturile omului și accesul liber la justiţie, precum şi a art. 6 din Convenţia pentru apărarea 
drepturilor omului şi a libertăţilor fundamentale. 

Examinând excepţia de neconstituţionalitate, Curtea a constatat, cu privire la cuantumul 
maxim al cauțiunii, stabilit în art. 723! alin. (2), că scopul acesteia este, pe de o parte, 
acela de a constitui o garanţie pentru creditor, în ceea ce priveşte acoperirea eventualelor 
daune suferite ca urmare a întârzierii executării silite, iar pe de altă parte, prevenirea sau 
limitarea eventualelor abuzuri ale debitorilor rău platnici. Pentru a reprezenta o garanție 
reală a exercitării cu bună-credință a drepturilor procesuale, cauțiunea trebuie să aibă un 


caracter serios, să nu fie derizorie în raport cu valoarea bunului urmărit. 


4. Proceduri speciale 


——————————————————————————————————————— 


Trebuie indicat 
cuantumul 
cauţiunii 


Procedura de 
stabilire a 
cauțiunii: 


1. Părţile se 
itează în termen 
scurt 


Dacă printr-o dispoziție specială nu se prevede altfel, în cazul cererilor 
al căror obiect nu este evaluabil în bani cauţiunea nu va depăşi suma de 
10.000 lei. De asemenea, dacă legea nu prevede altfel, atunci când litigiul 


are un obiect evaluabil în bani, cauțiunea nu poate fi mai mare de 20% 


din valoarea obiectului cererii. 


Din modul de redactare a art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ. rezultă, în 
mod evident, faptul că legiuitorul nu a stabilit decât pragul superior, 
maxim, al sumei pe care instanţa o poate stabili cu titlu de cauțiune. Ca 


atare, în funcţie de situaţia concretă din proces, instanța poate să 
stabilească o cauţiune la o valoare care să se îndepărteze mai mult sau 


mai puţin de pragul maxim, dar va trebui, totuşi, să aibă în vedere ca 
suma respectivă să acopere eventualele pagube care s-ar pricinui prin 
luarea măsurii pentru care se cere plata cauţiunii. 


438. În cazul cererilor evaluabile în bani instanța trebuie să indice 
suma de achitat cu titlu de cauţiune şi nu doar procentul din valoarea 
obiectului cererii, pentru a nu lăsa acest calcul la aprecierea părții. 


439. Procedura de stabilire a cauțiunii este reglementată prin art. 1.061 
astfel: 


439-1. dacă prin lege nu se prevede altfel, instanţa va cita părţile în 


termen scurt, în camera de consiliu, și va stabili de urgență cauțiunea 


[alin. (1)]. 


Se va proceda conform art. 1.061 alin. (1) C. pr. civ. numai dacă prin 


lege nu se prevede altfel. 


ai banc 8 alla Ta DP de cd Ie i 


pe de altă parte, textul criticat limitează această cauţiune la 20% din valoarea obiectului 
cererii, ceea ce este de natură să instituie un criteriu maximal obiectiv de stabilire a acesteia, 


` împiedicând fixarea, drept cauţiune, a unor sume disproporționat de mari. 


De asemenea, Curtea a reţinut că plata cauţiunii nu constituie o condiţie de admisibilitate 
a contestaţiei la executare, ci una impusă exclusiv pentru a putea solicita suspendarea 
executării silite, aşa încât instituirea acestei obligaţii nu poate fi calificată ca o modalitate 
de a împiedica accesul liber la justiţie şi nici de încălcare a dreptului la apărare. 

De altfel, şi alte legislații europene reglementează, în mod similar, cauţiunca în cadrul 
procedurilor de executare silită. Astfel, dispoziţiile art. 521 din Codul francez de procedură 
civilă prevăd posibilitatea celui împotriva căruia a fost emis un titlu executoriu de a evita 
continuarea executării provizorii a acestuia, cu autorizarea instanţei, prin depunerea unei 
sume de bani sau a altor valori suficiente pentru a garanta suma la plata căreia a fost 


- condamnat. De asemenea, Codul italian de procedură civilă prevede în art. 623 şi 


următoarele că, dacă există motive întemeiate, instanţa poate dispune suspendarea executării 
silite şi depunerea unei cauțiuni. În Spania, art. 528 şi următoarele din Codul de procedură 
civilă conţin dispoziţii referitoare la plata unei cauţiuni în cazul executării silite, conform 
cărora cel împotriva căruia s-a obținut titlu executoriu poate face opoziţie la executare, 
trebuind să depună o sumă de bani suficientă a acoperi eventualele pagube ce ar rezulta 
din întârzierea executării acelui titlu.” 
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Având în vedere că, față de art. 1.061 alin. (3) C. pr. civ., doar dacă 
există urgență în luarea măsurii pentru care trebuie achitată cauţiunea 
părțile nu se citează, ori de câte ori urgenţa nu este prevăzută de lege sau 
nu este impusă de împrejurările cauzei, părţile se citează pentru fixarea 
cauțiunii. 


Întrucât părţile se citează în termen scurt, înseamnă că se va face 
aplicarea dispoziţiilor art. 159 teza a Il-a C. pr. civ. pentru aprecierea 
valabilității procedurii de citare; 


439-2. instanța se pronunţă printr-o încheiere care poate fi atacată 
odată cu hotărârea prin care s-a dispus asupra cauţiunii [alin. (2)] 


Cauţiunea este fixată printr-o încheiere care nu poate fi atacată separat, 
ci numai odată cu hotărârea finală ce se dă în procesul în care s-a pus 
problema achitării cauţiunii; 


439-3. când există urgență, instanța va putea stabili cauțiunea şi fără 
citarea părților. În acest caz, cauțiunea se va depune numai în numerar, 
într-un termen stabilit de instanță. Debitorului cauțiunii îi va fi comunicată 
încheierea prin care cauţiunea a fost stabilită, de la data acestei comunicări 
începând a curge termenul pentru plata cauţiunii [alin. (3)] 


Întrucât dacă există urgență în luarea măsurii pentru care trebuie 
depusă cauţiunea, stabilirea cauţiunii poate să fie făcută și fără citarea 
părților, înseamnă că, în caz de urgență, cauțiunea poate fi stabilită cu 
sau fără citarea părţilor. 


În situaţia în care părţile nu sunt citate, cauțiunea nu poate fi depusă 
sub formă de instrumente de plată, garanţii reale sau personale, ci numai 
în numerar. Aşadar, pentru determinarea felului cauţiunii interesează, 
atunci când există urgenţă, dacă părţile au fost sau nu citate. 


De asemenea, numai dacă părţile nu sunt citate încheierea prin care 
este stabilită cauţiunea se comunică debitorului cauțiunii pentru ca, de 
la data comunicării, să înceapă să curgă termenul fixat pentru plata 
cauţiunii. Faţă de menţiunea expresă din text, încheierea nu se comunică 


şi părţii în favoarea căreia se depune cauţiunea. 


În cazul în care părţile au fost citate, termenul de plată curge de la 
data când a fost fixată cauţiunea, încheierea necomunicându-se, chiar 


dacă debitorul nu a fost prezent în instanță; 


439-4. nedepunerea cauţiunii în termenul prevăzut la alin. (3) atrage 
desființarea de drept a măsurilor în legătură cu care s-a dispus stabilirea 
cauţiunii [alin. (4)] i 


Odată cu stabilirea cauţiunii și fixarea termenului de depunere a 
acesteia se ia și măsura în legătură cu care este stabilită cauțiunea. În 
alte cuvinte, cauţiunea se plătește după luarea măsurii. 


Regula 


Excepţii 


Instrumente 
financiare 


4. Proceduri speciale 


Nedepunerea cauţiunii funcţionează însă ca o condiţie rezolutorie, 
de vreme ce atrage desființarea de drept a măsurilor în legătură cu care 
s-a dispus stabilirea cauţiunii. 


440. Ca regulă, cauţiunea constă într-o sumă de bani. 
Potrivit art. 1.057 alin. (1), cauţiunea se depune, de regulă, în numerar. 


441. Prin excepţie, cauțiunea poate să constea şi în instrumente 
financiare care pot servi ca instrumente de plată!?$, într-un drept de 
ipotecă imobiliară sau mobiliară, într-o creanță ipotecară, într-un 


garant!?68, 


Însă, şi în aceste cazuri instanța fixează cuantumul cauțiunii în 
condiţiile art. 1.056 alin. (2) C. pr. civ., urmând ca valoarea instrumentelor 
financiare, a garanţiilor reale sau personale să fie raportată la suma fixată 
de către instanță. 


442. Astfel, dacă adversarul celui obligat la cauțiune își exprimă 
acordul în mod expres, cauţiunea poate să constea în instrumente 
financiare. 


Art. 1.057 alin. (2) prevede că, la cererea debitorului cauţiunii și dacă 
partea în favoarea căreia se depune declară în mod expres că este de 
acord, cauțiunea va putea consta și în instrumente financiare care pot 
servi ca instrumente de plată. Cu toate acestea, acordul părții nu este 
necesar în cazul titlurilor emise de stat sau de unitățile administrativ- 
teritoriale. 


Având în vedere art. 1.061 alin. (3) C. pr. civ., numai atunci când nu 
există urgență, astfel încât părţile să fie citate pentru fixarea cauțiunii, 
debitorul cauţiunii, indiferent după cum se prezintă sau nu înaintea 


1267 În sensul că scrisoarea de garanţie bancară poate servi drept mijloc de îndeplinire 
a obligaţiei de depunere a cauţiunii, a se vedea M. Voicu, Cauţiunea în procedura 
sechestrului asigurător asupra navei, Revista de drept comercial nr. 11/1997, p. 32. În 
sens contrar, a se vedea I. Deleanu, în I. Deleanu, V. Mitea, S. Deleanu, Noul Cod de 
procedură civilă. Comentarii pe articole. Vol. II, (Art. 622-1.133), Editura Universul 
Juridic, București, 2013, p. 398. 

Sub marginala „Indisponibilizarea cauţiunii”, în condiţiile art. 1.060,când cauţiunea a 
fost depusă în numerar sau în instrumente financiare, ea nu poate fi urmărită de creditorii 
depunătorului decât în măsura în care urmează a-i fi restituită acestuia. De asemenea, 
cauţiunea nu va putea fi urmărită nici de creditorii depozitarului. 

1268 Sub marginala „Tipurile de garanţii personale”, art. 2.279 C. civ. prevede că, 
garanţiile personale sunt fideiusiunea, garanţiile autonome, precum şi alte garanții anume 
prevăzute de lege. 

Pe de altă parte, sub marginala „Înlocuirea cauţiunii în numerar”, art. 1.062 arată că, 
cel care a depus cauţiunea în numerar va putea cere ulterior ca, în condiţiile stabilite de 
prezentul titlu, suma în numerar să fie înlocuită cu alte bunuri ori prin aducerea unui 
garant. În acest caz, dispoziţiile art. 1.061 alin. (1) şi (2) rămân aplicabile. 
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judecătorului, poate solicita părții în favoarea căreia se depune cauțiunea!269 
să fie de acord ca, în loc de o sumă de bani, cauţiunea să constea în 
instrumente financiare care pot servi ca instrumente de plată!270. 


Acordul trebuie să fie expres, și să fie dat înainte de împlinirea 
termenului de depunere a cauțiunii, fie chiar la data la care instanţa fixează 
cauţiunea, fie ulterior, urmând ca debitorul cauţiunii să facă dovada 
acordului. Desigur, şi dacă, după depunerea cauțiunii sub forma unei 
sume de bani, se cere să se facă aplicarea art. 1.062 C. pr. civ. este 
necesar acordul prevăzut la art. 1.057 alin. (2) C. pr.civ. 


În orice caz, instanța nu are dreptul de a cenzura înţelegerea părţilor, 
astfel încât să respingă o cauțiune care constă în altceva decât suma de 
bani pe care a fixat-o, exclusiv pentru acest motiv. Cu toate acestea, 
deși atunci când este oferit drept cauţiune un instrument de plată nu 
există o prevedere similară aceleia din art. 1.058 alin. (1) teza finală 
C. pr. civ., şi în acest caz, dacă valoarea!?7! instrumentului de plată 


1269 Deci, nu instanței! 


1270 Potrivit art. 7 pct. 14! din Ordonanţa de urgență a Guvernului nr. 99/2006 privind 
instituţiile de credit şi adecvarea capitalului, aprobată prin Legea nr. 227/2007, instrumente 
financiare sunt: a) valori mobiliare; b) instrumente ale pieţei monetare; c) titluri de participare 
la organismele de plasament colectiv; d) opțiuni, contracte futures, swap-uri, contracte forward 
pe rata dobânzii și orice alte contracte derivate în legătură cu valori mobiliare, valute, rate 
ale dobânzii sau rentabilităţii ori alte instrumente derivate, indici financiari sau indicatori 
financiari, care pot fi decontate fizic ori în fonduri băneşti; e) opţiuni, contracte futures, 
swap-uri, contracte forward pe rata dobânzii și orice alte contracte derivate în legătură cu 
mărfuri care trebuie decontate în fonduri bănești sau pot fi decontate în fonduri bănești la 
cererea uneia dintre părți (altfel decât în caz de neplată sau de alt incident care conduce la 
reziliere); f) opţiuni, contracte futures, swap-uri şi alte contracte derivate în legătură cu mărfuri 


‘şi care pot fi decontate fizic, cu condiţia să fie tranzacţionate pe o piaţă reglementată și/sau 


în cadrul unui sistem alternativ de tranzacţionare; g) opţiuni, contracte futures, swap-uri, 
contracte forward şi orice alte contracte derivate în legătură cu mărfuri, care pot fi decontate 
fizic, neincluse în categoria celor de la lit. f) și neavând scopuri comerciale, care au 
caracteristicile altor instrumente financiare derivate, ținându-se seama, printre altele, dacă 
sunt compensate şi decontate prin intermediul unor case de compensare recunoscute sau 
sunt subiect al apelurilor în marjă în mod regulat; h) instrumente derivate pentru transferul 
riscului de credit; i) contracte financiare pentru diferenţe; j) opțiuni, contracte futures, swap-uri, 
contracte forward pe rata dobânzii și orice alte contracte derivate în legătură cu variabile 
climatice, navlu, aprobări pentru emisii de substanțe sau rate ale inflației ori alți indicatori 
economici oficiali, care trebuie decontate în fonduri băneşti sau pot fi astfel decontate la 
cererea: uneia dintre părți (altfel decât în caz de neplată sau de alt incident care conduce la 
reziliere), precum și orice alte contracte derivate în legătură cu active, drepturi, obligații, 
indici sau indicatori, neincluse în prezenta definiţie, care prezintă caracteristicile altor 
instrumente financiare derivate, ţinându-se seama, printre altele, dacă sunt tranzacţionate pe 
o piață reglementată sau în cadrul sistemelor alternative de tranzacţionare şi sunt compensate 
şi decontate prin intermediul unor case de compensare recunoscute sau fac obiectul unor 
apeluri în marjă în mod regulat. 

1271 Sub marginala „Depunerea în numerar sau în instrumente financiare”, art. 1.057 
alin. (3) prevede că, valoarea instrumentelor financiare prevăzute la alin. (2) este aceea 
arătată în cuprinsul lor. | 


cordul nu este 
necesar `: 


Oferirea de 


Intabularea sau 
înregistrarea 
ofertei reale 


garanţii reale 


4. Proceduri speciale 


depus drept cauțiune nu acoperă suma fixată de către instanță, s-ar putea 
face aplicarea art. 1.061 alin. (4) C. pr. civ. 


443. Acordul părții nu este necesar în cazul titlurilor emise de stat 
sau de unitățile administrativ-teritoriale pentru că acestea sunt sigure, 
nu sunt volatile ca celelalte. 


444. O altă excepţie de la regula conform căreia cauţiunea constă 
într-o sumă de bani o constituie oferirea unor garanţii reale — un drept de 
ipotecă imobiliară sau mobiliară, respectiv o creanţă ipotecară. 


În condiţiile art. 1.058 alin. (1), sub rezerva acceptării exprese de 
către beneficiar, se poate oferi cauţiune şi un drept de ipotecă imobiliară 


sau mobiliară ori o creanţă ipotecară, dacă valoarea acesteia este cel 


puţin egală cu valoarea cauțiunii stabilite de instanţă, în condiţiile legii. 


Ca şi atunci când sunt oferite drept cauţiune instrumente de plată, și 
dacă debitorul oferă drept cauţiune o garanţie reală aceasta trebuie să fie 
acceptată în mod expres de către beneficiar. 


Legiuitorul a pus la dispoziția beneficiarului un criteriu pe care să-l 
poată folosi pentru a aprecia dacă oferta făcută de către debitor este de 
acceptat sau nu — valoarea ipotecii sau a creanței ipotecare trebuie să fie 
cel puţin egală cu valoarea cauţiunii stabilite de instanță. 


Beneficiarul cauţiunii poate contesta valoarea ipotecii sau a creanţei 
ipotecare, susținând că nu este cel puțin egală cu valoarea cauțiunii 
stabilite de instanță, motiv pentru care nu își exprimă acordul pentru 
depunerea cauțiunii potrivit art. 1.058 alin. (1) C. pr. civ. 


Instanţa nu poate face aprecieri asupra refuzului acceptării garanţiei 
reale, fiind dreptul beneficiarului să accepte sau nu asemenea cauțiune. 


445. Conform art. 1.058 alin. (2), când s-a acceptat cu titlu de cauţiune 
un drept de ipotecă, instanța va dispune, din oficiu, intabularea acestuia 
sau, după caz, înregistrarea la Arhiva Electronică de Garanţii Reale 
Mobiliare!272. 


Iar potrivit art. 1.058 alin. (3), cauţiunea care constă într-o creanță 
ipotecară produce efecte din momentul înscrierii sau notării rangului în 


cartea funciară sau, după caz, în Arhiva Electronică de Garanţii Reale 


Mobiliare. Înscrierea sau, după caz, notarea se va dispune de către instanță 
din oficiu. 


1272 Sub marginala „Arhiva Electronică de Garanţii Reale Mobiliare”, art. 2.413 
alin. (1) C. civ. prevede că, înregistrarea operaţiunilor privind ipotecile mobiliare, a 
operaţiunilor asimilate acestora, precum şi a altor drepturi prevăzute de lege se efectuează 
numai în Arhiva Electronică de Garanţii Reale Mobiliare, dacă prin lege nu se prevede 


altfel. 
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În ambele situaţii, dacă la termenul fixat pentru a se proba depunerea 
cauţiunii se face dovada că beneficiarul a acceptat în mod expres garanţia 
reală oferită, instanța va dispune, din oficiu, intabularea cauțiunii ce 
constă într-un drept de ipotecă imobiliară, respectiv înregistrarea la 
Arhiva Electronică de Garantii Reale Mobiliare a cauţiunii ce constă 
într-un drept de ipotecă mobiliară. | 


Pe de altă parte, atunci când cauţiunea constă într-o creanță ipotecară, 
se dispune din oficiu înscrierea sau notarea rangului acesteia în cartea 
funciară sau, după caz, în Arhiva Electronică de Garanţii Reale Mobiliare. 


446. Faţă de art. 1.058 alin. (4), când cauţiunea nu mai este necesară, 
instanța va ordona, din oficiu, radierea înscrierilor făcute. 


Atunci când dispune restituirea cauțiunii în condițiile art. 1.063 
C. pr. civ., instanţa va ordona, din oficiu, şi radierea înscrierilor făcute 
conform art. 1.058 alin. (2) şi (3) C. pr. civ. 


447. În fine, debitorul cauțiunii poate aduce un garant în locul sumei 
de bani, a instrumentelor de plată sau a garanțiilor reale. 


Potrivit art. 1.059 alin. (1), la cererea debitorului cauţiunii, instanța 
poate încuviința, cu acordul expres al beneficiarului cauţiunii, ca în locul 
bunurilor arătate la art. 1.056-1.058, să fie adus un garant. 


Ori de câte ori se oferă drept cauţiune altceva decât o sumă de bani, 
pentru primirea cauțiunii este necesar acordul expres al beneficiarului 
cauțiunii. ia 

448. Debitorul cauţiunii nu poate oferi orice garanţie personală!?75, 
ci numai un fideiusor!2'4, de vreme ce, spre deosebire de art. 1.058 
C. pr. civ., care se referă la „oferirea de garanții reale”, art. 1.059 C. pr. civ. 


are marginala „aducerea unui garant”. 


449. În condiţiile art. 1.059 alin. (2), în cazul prevăzut la alin. (1), 
instanţa va stabili, cu citarea părților, un termen la care garantul să fie 
înfățișat. e 

Înfăţişarea garantului în instanță este asigurată de către debitorul 
cauţiunii. Textul spune că părțile „se citează”, pe când garantul „este 
înfățişat”. i | i 


1273 Nu poate fi oferită o scrisoare de garanție sau o scrisoare de confort. 

1274 Sub marginala „Noțiune”, art. 2.280 C. civ. prevede că, fideiusiunea este contractu! 
prin care o parte, fideiusorul, se obligă faţă de cealaltă parte, care are într-un alt raport 
obligaţional calitatea de creditor, să execute, cu titlu gratuit sau în schimbul unei remuneraţii, 
obligaţia debitorului dacă acesta din urmă nu o execută. i 


; | 4. Proceduri speciale 


450. Pe de altă parte, având în vedere că, faţă de art. 1.059 alin. (3) 
C. pr. civ., garantul se poate obliga nu doar în fața judecătorului, ci şi 
prin înscris autentic, „înfățişarea” acestuia nu trebuie redusă la prezenţa 
sa fizică în instanță. 


Modalităţi de 
„înfăţişare” 


Debitorul cauţiunii asigură îndeplinirea acestei condiţii prin aducerea 
de dovezi din care să rezulte, aşa cum impune art. 2.285 alin. (1) C. civ., 
că garantul propus este o persoană capabilă de a se obliga, care are şi 
menține în România bunuri suficiente pentru a satisface creanţa şi care 
domiciliază în România. 

451. Faţă de art. 1.059 alin. (3), dacă garantul este încuviințat de 
instanţă, el va da în faţa acesteia ori prin înscris autentic, depus la dosarul 
cauzei, o declaraţie că este de acord să garanteze până la nivelul sumei 
stabilite de instanţă. | 


Declaraţia 
fideiusorului 


Constatând că fideiusorul îndeplineşte cerințele art. 2.285 alin. (1) 
C. civ., instanța va încuviința ca acesta să fie păstrat ca garant în proces. 


Întrucât nu se prevede altfel, nu există niciun impediment ca instanța . 
să-l încuviinţeze pe garant chiar la termenul la care acesta a fost 
„înfăţişat”. Dacă fideiusorul este prezent, la acelaşi termen va da 
declaraţia de acord. Dacă nu se poate proceda astfel, se va fixa un termen 
până la care să se depună declarația dată sub forma înscrisului autentic. 
Nerespectarea acestei cerințe va duce la desființarea de drept a măsurii, 

„potrivit art. 1.061 alin. (4) C. pr. civ. 


„452, Cât priveşte restituirea cauţiunii, în condiţiile art. 1.063 
alin. (1), cauţiunea depusă se va restitui, la cerere, după soluționarea 
prin hotărâre definitivă a procesului în legătură cu care s-a stabilit 
cauțiunea, respectiv după încetarea efectelor măsurii pentru care aceasta 
s-a depus. | 

În cazul în care cererea pentru care a fost depusă cauţiunea a fost 
admisă, cauţiunea depusă nu se restituie din oficiu, ci la cerere, faţă de 
interpretarea per a contrario a art. 1.063 alin. (4) care stabileşte că dacă 
cererea pentru care s-a depus cauțiunea a fost respinsă, instanța va dispune 
din oficiu şi restituirea cauţiunii!2. 


Cererea de 
restituire a 
cauțiunii 


În acest caz, este firesc să se dispună chiar din oficiu restituirea 
cauţiunii, fără să mai fie necesar să se verifice îndeplinirea condiţiilor 
prevăzute la art. 1.063 alin. (2) teza I C. pr. civ., întrucât cererea fiind 
respinsă, adversarul celui care a depus cauţiunea nu a suferit nicio pagubă 
și, deci, nu se pune problema despăgubirii sale din cauţiune. 


1275 Instanţa va dispune restituirea cauţiunii chiar prin actul de procedură prin care 
respinge cererea pentru care s-a depus cauţiunea. 


857 


MIHAELA TĂBÂRCĂ. Drept procesual civil. Vol. II 


Când poate fi 
restituită 
cauţiunea? 


Instanța 


competentă 


Nu s-a făcut 
cerere de 
despăgubiri 


858 


453. Cauţiunea poate fi restituită numai după soluționarea prin hotărâre 
definitivă a procesului în legătură cu care a fost stabilită, respectiv după 
încetarea efectelor măsurii pentru care aceasta s-a depus1276. 


454. Instanţa competentă să se pronunţe asupra restituirii este cea 
care a stabilit cauțiunea, iar nu, neapărat, instanța care a dat hotărârea . 
definitivă. 


455. Pentru a fi posibilă restituirea cauţiunii este necesar ca adversarul 
celui care a depus cauțiunea să nu fi formulat cerere de despăgubiri 


1276 În jurisprudenţa anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „reclamanta 
a solicitat restituirea cauţiunii în cuantum de 255.947,90 lei achitată cu recipisa de 
consemnare nr. 2864254 din 1 din 1 iunie 2011 întrucât cererea de suspendare provizorie 
a executării sentinţei arbitrale nr. 55/2011 ce a format obiectul dosarului nr. 5094/2/2011, 
a fost respinsă la 15 iunie 2011. Reţinând că, în cauză nu sunt întrunite cerinţele 
art. 723! C. pr. civ., Curtea de Apel București a respins cererea reclamantei ca prematur 
formulată, prin încheierea de la 29 iunie 2011. S-a reţinut că, în speţă, titlul executoriu 
priveşte pretenţii, litigiul dintre părți fiind susceptibil de executare silită în natură. Probele - 
nu relevă că, în speță, sentința arbitrală nr. 55 din 8 martie 2011 a rămas irevocabilă, 
pârâta aflându-se în termen să formuleze o eventuală cerere de despăgubiri, după caz, cât 
timp nu a declarat expres că renunţă la formularea unei astfel de cereri. Împotriva acestei 
încheieri, a formulat recurs reclamanta, criticând-o cu motivarea că instanța de apel a omis 
una din condiţiile de aplicare a prevederilor art. 723! C. pr. civ., că partea interesată să 
aibă aptitudinea de a i se cuveni o despăgubire, în alte cuvinte să fie îndreptățit la 
despăgubiri. Această condiţie trebuie analizată înaintea celorlalte două condiţii alternative 
reţinute de instanța de apel, hotărârea să fie irevocabilă şi partea interesată să nu fi formulat 
cerere pentru plata de despăgubiri. Existenţa unui prejudiciu faţă de care s-ar impune 
despăgubirea ar rezulta doar dacă se admite cererea de suspendare a executării hotărârii 
arbitrale și ulterior, se respinge acţiunea în anularea hotărârii arbitrale. Art. 723! C. pr. civ. 
nu se referă la toate soluţiile ce pot fi date prin încheiere asupra cererii de suspendare, în 
legătură cu acțiunea în anulare. Faţă de natura despăgubirilor ce ar putea fi pretinse, este 
evident că acestea trebuie să aibă o legătură directă cu cererea de suspendare a executării 
hotărârii arbitrale. Plata cauţiunii este una dintre condiţiile obligatorii pentru admiterea 
cererii de suspendare a hotărârii, nu însă şi pentru formularea acţiunii în anulare. De aceea, 
cauza eventualului prejudiciu suferit de partea adversă urmează a fi analizată diferit, în 
funcție de cauza producerii sale — introducerea acţiunii în anulare, respectiv, introducerea 
cererii de suspendare a hotărârii arbitrale. În speță, se impune doar analiza prejudiciului 
eventual determinat de suspendarea executării hotărârii arbitrale, întrucât suspendarea s-ar 
fi dispus dacă și numai dacă s-ar fi depus și cauțiunea. Fiind o condiţie esențială pentru 
admiterea cererii de suspendare provizorie a executării cauțiunea capătă caracter accesoriu 
față de cererea de suspendare. Potrivit principiului accesorium sequitur principale, 
cauțiunea va avea soarta cererii de suspendare. În situaţia respingerii cererii de suspendare 
a executării, cauţiunea urmează a fi restituită, scopul acesteia de garanţie nefiind atins. 
Analizând recursul prin prisma motivelor invocate, se constată că acesta este nefondat. 
Cauţiunea se eliberează la cererea celui care a depus-o, în condiţiile stabilite de art. 723! 
C. pr. civ. Acest articol de lege nu distinge cu privire la situația în care cererea de suspendare 
s-a respins. Sunt reținute doar două condiții pentru restituirea cauțiunii, respectiv hotărârea 
de fond să fie irevocabilă şi partea interesată să nu fi formulat cerere pentru plata de 
despăgubiri din suma achitată cu titlu de cauţiune. Este adevărat că, pentru aggiri 
cererii de suspendare este obligatoriu a se achita cauțiunea, însă dispozițiile art. 723 
C. pr. civ. nu disting în sensul că dacă este respinsă cererea de suspendare, cauțiunea se 
restituie automat. Curtea de apel a respins cererea ca prematur formulată, reținând că în 


4. Proceduri speciale 


“pentru acoperirea prejudiciului suferit prin luarea măsurii pentru care 
s-a depus cauţiunea!277. 


In condiţiile art. 1.063 alin. (2) teza I, cauţiunea se restituie celui care 
„a depus-o în măsura în care asupra acesteia cel îndreptăţit nu a formulat 


cauză nu sunt întrunite cerinţele legale, în speță, sentinţa arbitrală nr. 55 din 8 martie 2011 
nefiind irevocabilă. Aşa fiind, hotărârea recurată nu a fost dată cu aplicarea greşită a legii.” 
— Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia a II-a civilă, decizia nr. 253/2012, pe site-ul 
WWW.Scj.ro. 

„1271 Cererea de despăgubiri este de competenţa materială de primă instanţă a judecătoriei 
sau tribunalului, după criteriul fixat prin art. 94 pct. 1 lit.) C. pr. civ. 

În jurisprudența anterioară noului Cod de procedură civilă s-a decis că „prin cererea 
înregistrată sub numărul 26993/2010 recurenta-pârâtă S.C. C. S.A. a solicitat restituirea 
originalului recipisei de consemnare nr. 742900/2010, în valoare de 161.663 lei, eliberată 
de CEC Bank — Sucursala Sibiu, depusă cu titlu de cauţiune în dosarul nr. 102/63/2004 al 
Înaltei Curți de Casaţie și Justiţie — Secţia civilă şi de proprietate intelectuală. A arătat că 
recipisa îi este necesară pentru a plăti suma consemnată către executorul judecătoresc. 

La. 4 octombrie 2010, Biroul executorului judecătoresc C.I. a trimis Înaltei Curți 
înscrisul denumit „comunicare poprire”, înregistrat sub numărul 102/63/04, încunoştințând 
instanţa asupra calităţii sale de tert poprit pentru debitoarea S.C. C. S.A., pentru suma de 
161.663 lei, în baza recipisei de consemnare seria T.A. nr. 1580927 din data de 3 martie 
2010. A precizat că beneficiarul acestei sume este creditorul A.O.R., conform titlului 
executoriu — sentinţa civilă nr. 55/2008 a Tribunalului Dolj, învestită cu formulă executorie. 
În cuprinsul cererii a arătat că debitorul a fost de acord cu poprirea acestei sume și că, 
potrivit dispoziţiilor art. 457 C. pr. civ., Înalta Curte este obligată ca de la data sesizării 
sale prin adresa de poprire, în calitate de tert poprit, să indisponibilizeze sumele de bani 
existente în cont şi să nu facă nicio plată sau operațiune care ar putea diminua suma. 

„Analizând cererile, Înalta Curte constată că prin încheierea de şedinţă din 4 martie 
2010 s-a admis cererea formulată de recurenta-pârâtă S.C. C. S.A. şi s-a dispus suspendarea 
provizorie a executării deciziei civile nr. 325/2009 a Curţii de Apel Craiova — Secţia I 
civilă şi pentru cauze cu minori şi de familie, până la soluționarea cererii de suspendare de 
către instanţă. La dosar a fost depusă cauţiunea prevăzută de dispoziţiile art. 403 alin. (4) 
C. pr. civ. Prin decizia civilă nr. 4264/2010, pronunţată în dosarul nr. 102/63/2004, Înalta 
Curte a respins ca nefondat recursul declarat de pârâta S.C. C. S.A. împotriva deciziei 
civile nr. 325/2009 a Curţii de Apel Craiova — Secţia I civilă și pentru cauze cu minori Şi 
„de familie. . 

Potrivit dispoziţiilor art. 452 alin. (1) C. pr. civ., sunt supuse executării silite prin 
poprire sumele de bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile incorporale urmăribile 
datorate debitorului de o a treia persoană sau pe care aceasta i le va datora în viitor în 
temeiul unor raporturi juridice existente. 

Cauţiunea judiciară, stabilită în condiţiile art. 403 C. pr. civ., a cărei restituire a fost 
solicitată de recurenta-pârâtă, nu se încadrează în dispoziţiile legale analizate. Aceasta 
deoarece, cauţiunea reprezintă suma de bani ce trebuie depusă de una din părțile procesului, 
cu titlu de garanție, pentru a acoperi eventualele pagube ce ar rezulta din luarea unor 
măsuri, la cererea sa, împotriva celeilalte părți şi nu poate avea caracterul de bun supus 
urmăririi silite în condiţiile textului de lege mai sus invocat. In același timp, cauţiunea nu 
este datorată de instanţă debitorului, cu care nu se află în vreun raport juridic, ci poate fi 
restituită, la cerere, în condiţiile legii. Raportat la acest argument, Înalta Curte observă că 
instanța nu poate avea, într-o atare situaţie, calitatea de terț poprit pe care o reclamă 
executorul judecătoresc prin cererea supusă analizei. 
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cerere pentru plata despăgubirii cuvenite până la împlinirea unui termen 
de 30 de zile de la data rămânerii definitive a hotărârii sau, după caz, de 
la data încetării efectelor măsurii, prevăzute la alin. (1). 


Dacă în termen de 30 de zile de la data rămânerii definitive a hotărârii 
sau, după caz, de la data încetării efectelor măsurii nu este formulată 
cerere pentru plata de despăgubiri, cauțiunea se restituie. Prin urmare, 
trebuie să se aștepte trecerea termenului de 30 de zile pentru a fi posibilă 
restituirea cauțiunii. Pe de altă parte, dacă se face dovada că s-a formulat 
cerere de despăgubiri, dar după mai mult de 30 de zile de la data rămânerii 
definitive a hotărârii sau, după caz, de la data încetării efectelor măsurii, 
cauţiunea poate fi restituită. Este o modalitate de sancționare a celui 
decăzut din dreptul de a obține acoperirea plății despăgubirilor din 
cauțiune, urmare a neformulării cererii în termenul prescris. 


456. Conform art. 1.063 alin. (2) teza a II-a, cu toate acestea, cauțiunea 
se restituie de îndată dacă partea interesată declară în mod expres că nu 


Pe de altă parte, dispoziţiile art. 723! alin. (3) C. pr. civ. dispun în sensul eliberării 
cauțiunii, în măsura în care cel îndreptăţit în cauză nu a formulat cerere pentru plata 
despăgubirii cuvenite, până la împlinirea termenului de 30 zile de la data la care, prin 
hotărâre irevocabilă, s-a soluţionat fondul cauzei, ori de îndată, dacă partea interesată 
declară în mod expres că nu urmărește obligarea părții adverse la despăgubiri pentru 
prejudiciile cauzate. Or, în absența unei cereri exprese din partea creditorului, prin care 
acesta să-și manifeste opoziţia la restituire, instanța nu va putea decât să constate îndeplinirea 
condiţiilor legale stabilite de norma invocată. | 

Comunicarea pe care Biroul executorului judecătoresc C.I. o face Înaltei Curți de Casaţie 
şi Justiţie nu poate fi analizată nici din perspectiva dispoziţiilor art. 84 C. pr. civ., în cauză 
nefiind vorba despre denumirea greşită a unei cereri. Exercitarea rolului activ al 
judecătorului în calificarea cererii în funcţie de scopul urmărit este limitată la acele situații 
în care se constată o eroare cu privire la temeiul juridic sau la denumirea cererii. Dacă o 
asemenea eroare nu există, obligaţia instanței este de a soluţiona cererea astfel cum a fost 
formulată, pentru că, altfel, se încalcă principiul disponibilității, ca urmare a schimbării 
cauzei. Nu în ultimul rând, solicitarea executorului judecătoresc are ca scop stingerea 
debitului constatat prin sentinţa civilă nr. 55/2008 a Tribunalului Sibiu, care constituie 
titlu executoriu. Or, dispoziţiile art. 723! alin. (3) C. pr. civ. se referă la situaţia în care se 
urmăreşte obligarea părții la despăgubiri pentru prejudiciile cauzate prin suspendarea 
executării, iar nu la stingerea prin plată a unei datorii. 

Pentru considerentele ce preced, Înalta Curte va admite cererea formulată de 
recurenta-pârâtă SC C. SA şi va dispune restituirea cauțiunii.” — Înalta Curte de Casaţie ȘI 
Justiţie, Secția civilă și de proprietate intelectuală, încheierea din 11 octombrie 2010, Revista 
Română de Jurisprudenţă nr. 5-6/2010, pp. 117-119; „Cererea de despăgubire din 


' valoarea cauţiunii este o cerere contencioasă, care presupune examinarea elementelor 


răspunderii civile delictuale sub aspectul exerciţiului abuziv al acţiunii, al prejudiciului 
produs şi al legăturii de cauzalitate dintre paguba pricinuită şi conduita procesuală a părții, 
competența de soluționare a unei astfel de acțiuni patrimoniale fiind reglementată de 
dispozițiile generale cuprinde în Cartea I din Codul de procedură civilă.” — Inalta Curte de 
Casaţie şi Justiţie, Secţia comercială, decizia nr. 4170/2010, Buletinul Casaţiei nr. 8-9/ 
2011, p. 39. i - 


Procedura de 
soluționare a 
cererii 
de restituire 


4. Proceduri speciale 


urmăreşte obligarea celui care a depus-o la despăgubiri pentru prejudiciile 
cauzate prin încuviințarea măsurii pentru care aceasta s-a depus. 


Atunci când cel interesat declară în mod expres că nu intenţionează 
să formuleze cerere de despăgubiri nu mai trebuie să treacă 30 de zile de 
la data rămânerii definitive a hotărârii sau, după caz, de la data încetării 
efectelor măsurii, pentru a fi posibilă restituirea cauțiunii. 


Pentru ca instanţa să fixeze termen în vederea restituirii cauțiunii 
înainte de trecerea celor 30 de zile, ar trebui ca la cererea de restituire să 
se anexeze un înscris sub semnătură privată, nu neapărat autentic, care 
să conţină declaraţia expresă cerută de text. În alte cuvinte, instanța nu 
va fixa termen pentru a verifica dacă există sau nu declarația expresă 
privitoare la obținerea despăgubirilor. 


457. Procedura de soluţionare a cererii de restituire a cauţiunii este 
stabilită prin art. 1.063 alin. (3) conform cu care, instanța se pronunță 
asupra cererii de restituire a cauţiunii cu citarea părților, printr-o încheiere 
supusă numai recursului la instanța ierarhic superioară. Recursul este 
suspensiv de executare. Încheierea pronunțată de una dintre secțiile Înaltei 
Curți de Casaţie şi Justiţie este definitivă. 


Dacă cererea pentru care s-a depus cauţiunea a fost admisă!?”’, 


instanţa se pronunţă asupra cererii de restituire a cauţiunii cu citarea 
părţilor, printr-o încheiere supusă numai recursului la instanța ierarhic 
superioară, recursul fiind suspensiv de executare. 


Atunci când este pronunţată de una dintre secțiile Înaltei Curți de 
Casaţie și Justiţie încheierea este definitivă, nefiind susceptibilă de recurs. 


1278 Dacă cererea a fost respinsă, restituirea cauţiunii poate fi dispusă fără citarea părților, 
chiar prin actul de procedură prin care este soluţionată cererea, in condiţiile art. 1.063 


alin. (4) C. pr. civ. 
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